Eloszo

A kedves olvaso egy négyéves kutatdsi program elsé nagyobb terjedelmt
eredményét tartja kezében. Kutatdcsoportunk 2020. december 1-jén alakult
azzal a céllal, hogy ujra kutatas targyava tegye a kdzépkor végi magyar kira-
lyi udvart, elsésorban az udvartartds személyi sszetételének a vizsgélataval.!
A kutatas el6zményének egy korabbi, ugyancsak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesz-
tési és Innovacios Hivatal altal tdimogatott projekt tekinthetd, amely 2012 és
2017 kozott Magyarorszag 1458 és 1526 kozotti vilagi archontoldgidjanak az
elkészitésére vallalkozott. Szemben a korabbi id§szakok hasonld koteteivel, a
kozépkort lezdrd két, altalunk készitett kotetbS1 — néhany bardi tisztségvisels
kivételével — kimaradtak a kiralyi udvarhoz tartoz6 személyek listai. Az ud-
varra vonatkozo¢ forrdsok mennyiségének latvanyos megugrasa, illetve az el-
tér6 kutatdsi modszerek miatt dontottiink gy, hogy az udvartartast célszert
kiilon, egy késébbi projekt keretei kdzott vizsgalni.

Az elmult években udvartorténeti kutatdsunk két, egymassal szorosan
Osszefonddo irdanyban haladt: egyfeldl teljességre torekvd, forrasjelzetekkel
ellatott listat készitettiink az udvartartas Matyas- és Jagello-kori tagjairol,
masfeldl ezzel parhuzamosan feldolgoztuk e személyek egy részének élet-
rajzat adatgazdag lexikonszocikkek formajaban. A korabbiaknal sokkal telje-
sebb névjegyzék és a széles korli prozopografiai kutatds szamos olyan szem-
pontra vilagitott r4, amelyek jelentésen arnyaljak, illetve sok helyen meg is
valtoztatjak a magyar kiralyi udvarrdl szol6 eddigi ismereteinket. Ezek bemu-
tatasa mellett kotetiink masik feladata az, hogy a projekt végére tervezett élet-
rajzi lexikonhoz, elsésorban pedig mddszertani bevezetdjéhez mintegy eléta-
nulmanyul szolgdljon: ahogy egy-egy jobban adatolt élettt vagy az egyes
életrajzok Osszessége meg tudja valtoztatni az udvarrol és miikodésérdl alko-
tott képiinket, tigy az udvari élet bizonyos jelenségeinek vizsgalata is vissza-
hathat az egyes életutak értelmezésére.

A kotet fészerepldi az udvartartas tagjai, azaz a kirdly vagy a kiralyné
,hdaznépe”. Uralkodoink a kiralyi palotat, kiilondsen annak lakohelytil szolga-
16 részét gyakran kirdlyi haznak (vagy tobbes szamban hazaknak) nevezték

1 NKFI K 134690. sz. projekt. Cime: A magyar kiralyi udvar személyi dsszetétele a Mityds- és a Jagel-
16-korban (1458-1526). Eletrajzi lexikon.
2 Arch. 1458-1526. I-II.
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(domus), és amikor {innepélyesen udvarukba fogadtak valakit, az igy 1étrejovo
bizalmi kapcsolat jelentéségét is kihangstlyoztak olykor azzal, hogy a kiva-
lasztottat ,hézi szolgélatukba” fogadtak.> A kirdly volt tehat a haz feje, s a
hozza tartozdk alkottdk az 6 haznépét.* Talan nem talzas azt 4llitani, hogy
csaknem minden, az udvarral és miikddésével kapcsolatos torténeti kérdésiink
a kiraly és az udvartartds tagjainak kapcsolatara, és igy végs6 soron a haznép
tagjava fogadas szimbolikus momentumara vezethetd vissza, amit kotetiink
cimével is szerettiink volna érzékeltetni. A hdznép szoban rejlé arnyalatok egy-
uttal azt a bens@ségesebb kapcsolatot is kifejezésre juttatjak, amely a kiraly és
a kiralyné, illetve embereik kdzott ebben a korszakban még sokkal jellemz8bb
volt, a késébbiekben egyre tavolsagtartobba valo, hivatalosabb protokollt
megkdoveteld kirdlyi udvarok eléestéjén. Kifejez egy erésebb Osszetartozast,
amelynek legfontosabb elvarasai az tirhoz vald htiség és lojalitas.

A kotet harom részbdl all. Az els6hoz tartozo, témajuk idérendje szerint
sorba rendezett tanulmanyok egy-egy jelenséget jarnak koriil a kiralyi vagy
kiralynéi udvarokkal kapcsolatosan. K6zos vondsuk, hogy szerzéik szamos
4j forrast tudtak bevonni kutatasukba, és kifejezetten ezek vizsgalatabdl in-
dultak ki. Az irasok sokféle kérdésre keresik a valaszt: milyen nevekkel, ci-
mekkel illették az udvartartds egyes csoportjait, és milyen kovetkeztetéseket
lehet ebbdl levonni az udvar szerkezetére, miikddésére vonatkozoan? Meny-
nyire lehetett személyes az egyes csoportokba tartozd személyek és az ural-
kodo kapcesolata? Honnan szdrmaznak az udvarban szolgald ,ruténok”, és
mi volt a feladatuk? Mennyire tamaszkodott Matyas kiraly apja, Hunyadi
Janos kormanyzo szilikebb és tagabb értelemben vett kiséretére? Milyen sze-
mélyi Osszefonddasok mutathatok ki a lengyel és a magyar kiralyi udvarok
kozott, és milyen tényezdk befolyasoltdk e kapcsolatok dinamikajat? Hogyan
vettek részt az udvartartas tagjai az addszedésben? Hogyan telepedett ra
Beatrix kiralyné udvartartasa az unokadccse altal birtokolt esztergomi érsek-
ségre, illetve mit csindlt Antonio Bonfini Esztergomban? Mikor és miért duz-
zadt fel a kiralyi titkdrok szdma az udvarban, hova tartoztak szervezetileg, és
miként csoportosithatjuk ket tevékenységiik szerint? Végiil arra is valaszt
kaphatunk, hogy a mohdcsi csata utan a bécsi Habsburg-udvar az egykori
budai udvartartasnak mely részeit, meddig és milyen moédon tekintette meg-
Orzésre érdemesnek.

A kotet masodik része az idesorolt tanulmanyok révén némi ralatast ki-
van biztositani mas eurdpai udvarokra. Ezt a kitekintést két okbdl tartottuk
fontosnak: egyrészt mivel az eurdpai fejedelmi udvaroknak bizonyosan vol-
tak kozos jellemzdi, amire tekintettel a jobb forrasadottsaggal rendelkezdk

3 Egy-egy példa: jelen kotet 48. (1478: in domesticum familiarem, Neumann Tibor tanulmaénya),
vagy 431. oldala (1594: domestici, Palffy Géza tanulmanya).

4 P1. DL 33420., Dipl. Eml. IIIL. 140., 147. stb. V6. Kubinyi Andras: A kiralyi udvar a késé kozépkori
Magyarorszagon. In: Idével palotak... Magyar udvari kultira a 16-17. szdzadban. Szerk.
G. Etényi Nora, Horn Ildiké. Budapest, 2005. 13.
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(amilyen példaul az angol) megismerése segitségiinkre lehet a forrasokban
szegényebbek (amilyen a magyar is) megértésében; de ugyanennyire fontos
feladat a kiilonbségek feltérképezése is. Masrészt kétségtelen, hogy a magyar
udvarra a legnagyobb hatast a szomszéd uralkodéi kdzpontok gyakoroltak,
éppen ezért a kotetben helyet kapott egy-egy tanulmany a 15-16. szazadi
cseh, lengyel és osztrak/birodalmi udvarokrdl is. Mig az el6bbi két iras kifeje-
zetten egy kutatdsi helyzetkép felvazolasaval mutatja be, mit tudunk a cseh
vagy lengyel udvartartasrol, addig a magyar kiralyi cimet is visel6 Habsburg
Miksa udvarat az odakeriilé magyarok és horvatok életutjan keresztiil ismer-
hetjiik meg.

Végiil a kotet zaro része izelit6t szeretne adni abbol, milyen eredmények-
kel kecsegtet késziil6 életrajzi lexikonunk. Mind a harom itt k6zolt tanulmany
egy-egy lexikonszocikkbdl nétt ki. A harom személy kivalasztasat nemcsak
figyelemre méltd élettitjuk, hanem a rajuk vonatkozd forrasok mennyisége és/
vagy mindsége is indokolta. Kiilon kiemelendd, hogy a harom életrajz az alta-
lunk vizsgalt korszak egészét lefedi: egy-egy Matyas-kori baro, Jagelld-kori
udvari ember és Szapolyai-kori politikus életrajzan keresztiil pillanthatunk be
a korszak kiralyi udvaraiba és torténéseibe.

A fent el6sorolt témakdorok alapjan is latszik, hogy tanulmanykétetiink —a
teljesség igénye nélkiil — egy-egy jelenség 1j értelmezésére, 1ij észrevételek
megfogalmazdsara, az ijonnan bevont forrasokbol kibontakozo torténetek fel-
tarasara és egy-egy kiilfoldi udvar bemutatdsdra vallalkozik. Bizunk benne,
hogy irdsaink sokszintiségiikkel nemcsak felkeltik a kedves olvaso figyelmét,
hanem elgondolkodtatjak, sét 4j 6tletekre, ezdltal pedig kutatasaink folytata-
sara is Osztonzik 6t.

A szerkesztd



