ELOSZO

A magyarorszagi holokausztkutatas kbzéppontjaban az 1944 nyaran végre-
hajtott deportalas, illetve a nyilas uralom alatt torténtek feltarasa all. A Magyar-
orszag masodik vilaghaboru alatti torténetével, illetve a magyar zsiddsag sor-
saval foglalkozo6 atfogéd munkakban az els6 magyarorszagi deportalas torté-
nete altalaban csak egy epizddként jelenik meg. Ennek megfelel6en a téma
szakirodalma is viszonylag sz(ik.

A magyarorszagi holokauszt elsé kronikdsa, Lévai Jenéd mar 1946-ban
megjelent Fekete kdnyv a magyar zsiddsdg szenvedéseirdl és 1948-ban megjelent Zsi-
dosors Eurépdban cim( miveiben is foglalkozott az elsé deportalas torténeté-
vel. Lévai 6sszefoglaloit kiegészitette az a szamos jsagcikk, amely a deporta-
las elrendelésében és szervezésében részt vett személyek ellen folyamatban
1év6 népbirosagi perek kapcsan sziiletett. Ezutan bo tizéves hallgatas kovet-
kezett, ugyanis a deportalds torténetét feltard elsé tanulmany, Geyer Arthur
Az els6 magyarorszagi deportdlds cimii munkdja 1960-ban keriilt kiadasra.
A Kadar-rendszernek a holokausztot elhallgatni nem akard, de azzal szembe-
nézni sem tud6 emlékezetpolitikdja kovetkeztében az irds nem torténelmi
folydiratban, hanem a Magyar Izraelitak Orszagos Képviseletének évkonyvé-
ben jelent meg, amelyet jorészt csak a felekezethez kot6d6k olvastak.

Az 1948 és 1961 kozotti hallgatds ugyanakkor nem volt teljes, mivel
a téma, bar kozvetve, burkolt és irodalmi formaban, de ebben az iddszakban
is emlitésre keriilt. Takacs Ferenc irodalomtorténész talalt ra Vlagyimir Belja-
jevnek a Kamenyec-Podolszkij hatardban 1év6, Bathory Istvan altal épitett
varra utalo, A régi vdr cimi, Sztalin-dijas regénytrilogidjara, amelynek magyar
valtozata két kotetben jelent meg 1955-ben. Ennek utészavaban ir a szerzé a
naci megszallas egyik borzalmas epizodjardl: ,,...nemrég, 1943-ban... e Szeles-
kapu mellett 16tték agyon a hitleristdk Magyarorszagnak tobb mint hétezer
kitnd fiat, akik nem akartak egyiittm{ikodni a fasiszta megszallokkal. A Ges-
tapo nem mert Budapesten végezni veliik, ezért idekiildte 6ket meghalni,
ebbe az ukran kisvarosba.”! Elvben tehat a magyar olvasok az dtvenes évek
kozepén mégiscsak tudomast szerezhettek a kamenyec-podolszkiji véreng-

1 Takacs Ferenc: Az emlékezet megdolgozasa: mi is tortént Kamenyec-Podolszkban. Magyar Na-
rancs, 2010. jalius 15. https://magyarnarancs.hu/egotripp/az_emlekezet_megdolgozasa_mi_is_
tortent_kamenyec-74183.
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zésr6l. Csakhogy az aldozatok zsid6 szarmazdsanak emlitését keriild, két-
mondatos beszamolo olyan homalyos és annyira hidnyos, hogy iizenetét csak
azok érthették, akik tudtak az ott elkdvetett tomeggyilkossagrol.

A Kadar-rendszer emlitett emlékezetpolitikajabol kovetkezett, hogy az
1941-ben deportaltak sorsardl az elsé atfogd, tudomanyos alapossagu tanul-
many Magyarorszagon kiviil sziiletett meg. Randolph L. Braham The Kamenets
Podolsk and Délvidék Massacres: Prelude to the Holocaust in Hungary cimd mun-
kéja 1973-ban, a Yad Vashem Studies IX. kotetében jelent meg.

Braham uttord irasat jelentésen meghaladta Majsai Tamas A kdrosmezei
zsidodeportdlds cimt, kismonografidnak is beill tanulmanya, amely — Geyer
Arthur dolgozatdhoz hasonldan — egy viszonylag kevés emberhez eljuto fele-
kezeti évkdnyvben jelent meg. A zommel teologiai és egyhaztorténeti irasokat
tartalmazé Rdday Gyiijtemény Evkonyvében 1986-ban publikalt, korabeli forra-
sokkal is kiegészitett munka ma is a téma alapmivének szamit.

A téma feldolgozdsaban a rendszervaltas nem hozott gyors és latvanyos
eredményeket, de az alapkutatdsok megkezdddtek. Az 1990-es években a Ma-
gyar Auschwitz Alapitvany — Holocaust Dokumentacids Kozpont kutatdcso-
portjaban Szirtes Zoltén és Ujhelyi Gabriella jelentds kutatdsokat végzett.
Szirtes beadvanydara 1994 decemberében a Legfébb Ugyészség a kitoloncold-
sok ligyében népirtas blintette gyanujaval nyomozast is inditott. A nagy remé-
nyekkel indulé tényfeltaré munka azonban az Orszagos Renddr-Fékapitany-
sag Kozponti Vizsgalati Osztalya, valamint a Févarosi Féiigyészség 1998
oktoberében hozott megsziinteté hatarozata utdan abbamaradt, raadasul az
Osszegyujtott anyagok el is tiintek. A hosszas kutatomunka egyetlen hozzafér-
hetd eredménye Szirtes Zoltan Temetetlen halottaink 1941. Kérdsmezd, Kamenyec-
Podolszk cim(i, 1996-ban megjelent konyve.2

A deportalas egyik kezdeményezdje Kozma Miklos, Karpatalja kormany-
z0i biztosa volt. A deportalas el6készitésében és lebonyolitdsaban jatszott sze-
repét részletesen elemzi Ormos Maria a Kozma Miklos életérdl szl kétkote-
tes, 2000-ben megjelent m{ivében.?

A deportélas leginkabb a Karpataljan €16 zsidokat stjtotta. Sorsukrol
tobb tanulmany is sziiletett. Fejes Judit 1994-ben, Sagvari Agnes 2002-ben,
Toth Gabor 2008-ban irt az orszag keleti szélén végrehajtott deportalasokrol.
A karpataljai elhurcolas torténetét legrészletesebben Frojimovics Kinga mu-
tatta be 2013-ban megjelent, Allampolgirsig-revizié: Deportdlds 1941-42-ben
cim( tanulmanyaban. A deportalds torténetének tovabbi konyvészeti forrasa
még Randolph L. Braham A magyarorszdgi holokauszt foldrajzi enciklopédidja
cimd, 2007-ben megjelent haromkéotetes miive, amely kézikdnyvként szolgal
mindazoknak, akik a zsiddsagot sujto katasztrofat a helyi kdzosségek szintjén
szeretnék megismerni. Ugyanebben az évben jelent meg Frojimovics Kinga
I have been a Stranger in a Strange Land cim( konyve, amely részletesen besza-

2 Szirtes Zoltan: Temetetlen halottaink 1941. Kérdsmezd, Kamenyec-Podolszk. Budapest, 1996.
3 Ormos Maria: Egy magyar médiavezér: Kozma Miklds. I-11. PolgArt Kényvkiadé Kft., Budapest, 2000.
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mol az ,idegen” zsiddk kiszallitasat formalisan kezdeményezd és iranyito
szerv, a Kiilfoldieket Ellen6rz6 Orszagos Kozponti Hatésag (KEOKH) tevé-
kenységérdl. Errdl a szervezetrd], illetve az egész beliigyi apparatus miikodé-
sérdl Kovacs Tamas is tobb tanulmanyt tett kdzzé.

Az elsé magyarorszagi deportalds torténete feltardsanak Gellért Adam
nemzetkozi jogasz és édesapja, Gellért Janos Gjsagiro eurdpai archivumokra
is kiterjedd, a 2010-es években végzett kutatasai adtak jlendiiletet. Az Allam-
biztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara internetes folydirataban, a bete-
kinto.hu-n megjelent tanulmanyaik részletes képet adnak tobbek kozott a
deportalashoz vezetd dontési folyamatrol, a Kamenyec-Podolszkijban végre-
hajtott tomeggyilkossagrol, valamint az 1941 késd nyaran és 6szén még élet-
ben 1év6 deportaltak sorsardl.

Az elsé deportélas és az orszag német megszallasa utan kezd6dott iildoz-
tetés és deportalasok torténete kozott nemcsak az a kiilonbség hogy az el6bbi
kevésbé ismert, és a szakirodalma is lényegesen szilikebb. A zsidosag majd-
nem teljes pusztulasdhoz vezetd, 1944-ben végrehajtott deportalas értékelését
széles tarsadalmi konszenzus 6vezi. Az 1941-es deportalas torténetével kap-
csolatban — igy az okok, a kovetkezmények és a feleldsség meghatarozasa-
ban — a holokausztkutatok kozott alapvetden egyetértés van. Az emlékezet-
politika szintjén azonban a kétezres évek kozepe Ota éles vita zajlik.* A vita
emlékezetpolitikai jellegét tiikrozi, hogy az allasfoglalasok nem torténelmi
folydiratokban, hanem napi- és hetilapokban, valamint ismeretterjeszt6 tijsa-
gokban jelennek meg.

A polémia inditdja és folyamatos fszerepldje Szakaly Sandor hadtorté-
nész, akinek nézeteit a II. vildghaboru torténete irant érdeklé6do kozonség
szamottevd része rokonszenvvel fogadta. Véleményének kiilonos sulyt ad,
hogy ¢ a kormany altal 2014-ben alapitott Veritas Torténetkutat6 Intézet f6-
igazgatdja. A Veritas a kormany emlékezetpolitikajat szolgélja, ezért feltéte-
lezhetd, hogy a féigazgatd véleménye nemcsak a sajat, hanem a kormanyzat
szemléletét is tiikrozi, vagy legalabbis nincs azzal ellentétben. A masik oldal

4 A vitdban elhangzott fontosabb megszolalasok: Szakaly Sandor: Szép irds némi “szepl6vel’. Elet
és Irodalom, 2007. szeptember 14.; Frojimovics Kinga: A KEOKH-16l tényszertien. Elet és Irodalom,
2007. szeptember 28.; Karsai Laszl6: Szakaly, Horthy és a korlatozott torténelmi igazsag. Elet és
Irodalom, 2018. szeptember 7.; Karsai Laszlo: Terroristdk és propagandistak. Magyar Nemzet, 2020.
julius 28.; Szakaly Sandor: Karsai Laszl6 és az idegenrendészet. Magyar Nemzet, 2020. augusztus
4.; Karsai Lasz16: Deportalas, tomeggyilkossag 1941. Magyar Nemzet, 2020. szeptember 1.; Szakaly
Sandor: Valasz Karsai Laszlonak. Magyar Nemzet, 2020. szeptember 1.; Karsai Lasz16: Vélasz Sza-
kaly Sandornak. Magyar Nemzet, 2020. szeptember 3.; Karsai Laszlé: Csend6rok a Horthy-kor-
szakban. Magyar Nemzet, 2020. szeptember 7. Tovabba: https://www.veritasintezet.hu/hu/ro-
lunk-irtak/162-szakaly-sandor-bocsanatot-kert-a-holokauszt-relativizalasaert; https://www.atv.
hu/belfold/20140120/szakaly-megkoveti-azokat-akiket-megsertett-de-nem-mond-le; https://nep-
szava.hu/1026665_ungvary-krisztian-szerint-szakaly-sandor-semmit-nem-tanult. A vitarél lasd
még: Stark Tamas: Vitak az elsé magyarorszagi deportalasrol. In: Viranyi Péter (szerk.): Eurdpa
1944-1945. MTA 1. vilaghaboru torténete albizottsdg, Budapest, 2021. 127-138. Lasd még: https://
2vh-albizottsag.hu/wp-content/uploads/2021/04/Europa_1944-1945_Bp_2021.pdf.
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fészerepldje Karsai Laszld, de mellette megszolalt a vitaban tobbek kozott a
Holokauszt Tanulmanyok Bécsi Wiesenthal Intézetében dolgozé Frojimovics
Kinga, az ELTE Ruszisztikai Kézpontjanak professzora, Krausz Tamas, vala-
mint Ungvary Krisztidn is.

A vita két f6 kérdés koriil forgott, illetve forog. Az elsé és alapvetd kér-
dés, hogy kiket vittek el 1941 nyardn Magyarorszagrol. A masodik {6 kérdés
az akcio jellegére, értelmezésére vonatkozik. Szakdly allaspontja szerint csak
a magyar allampolgarsagukat igazolni nem tudo zsidok keriiltek kiszallitas-
ra. A masik oldal azt allitja, hogy a kiszallitottak tekintélyes része igazoltan
magyar allampolgar volt, és az okirattal nem rendelkezé kiszallitottak koziil
is sokan Magyarorszagon sziilettek. A holokausztkutatok azt is hangoztattak,
hogy az elhurcoldsnal nem is az allampolgarsag kérdése volt a donté. A poli-
tikai elit nagy része szamara ,nemkivanatos” személyeket tavolitottak el az
orszagbol. De a teriileti elv is miikodott az elhurcoltak kivalasztdsanal, mivel
Karpataljan a hatarvidék , megtisztitasa” volt a cél.

Szakaly szerint Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter a , kivégzések-
rél” kapott hirek miatt dontott a kiszallitasok leallitasa mellett. Karsai, Frojimo-
vics és masok ugyanakkor azt hangsulyozzak, hogy az elhurcolast nem lealli-
tottak, hanem felfiiggesztették, de ennek ellenére, ha kisebb mértékben is,
tovabb folytatodtak a deportaldsok. Hangsulyozzdk, hogy felfliggesztésiikre
német nyomasra keriilt sor, mivel a megszallt teriileteken a német hadvezetés
1941 nyaran biztonsagi kockazatnak tekintette a magyar zsidok tomeges je-
lenlétét. A német hatdsagok tiltakozasat Szakaly is elismeri, de alldspontja
szerint lengyel és szovjet allampolgarsagu személyeket hajlanddak lettek vol-
na befogadni.

A leghevesebb reakcidkat a kitoloncolasi folyamat megnevezése valtotta
ki, mivel ez egyben az eseménysor moralis értékelését is jelentette. Szakdly a
kiszallitas kapcsan 2007-ben ,eseményrdl” beszélt, 2014-tél kezdve pedig az
»idegenrendészeti eljards” kifejezést hasznalja. Ez utébbi megnevezés heves
reakciot valtott ki zsidd szervezetek és a huszadik szdzad traumaival foglalkozo
kutatok részérdl, akik a tobb mint 20 ezer magyar zsidé Galiciaba torténd ki-
szallitasat deportalasként irjak le. Meg kell itt emliteni, hogy Szakaly allaspont-
ja nem 1j jelenség. Szemléletmoddja mar hiisz évvel korabban megjelent a fent
emlitett, Szirtes Zoltan altal kezdeményezett haborts és népellenes blintett mi-
att kért nyomozas elutasitasanak, majd megsziintetésének indoklasaban. Mind
a Févarosi Féiigyészség, mind az Orszagos Rendér-Fokapitanysag Kozponti
Vizsgalati Osztalya idegenrendészeti szabalyozasnak tekintette a KEOKH-nak
az ,idegen” zsidok kiutasitasaval kapcsolatos, 1941 juliusaban hozott rendele-
teit. A két szervezet ismerethianybdl vagy cinikus hozzaallasbdl szarmazo al-
lasfoglalasa szerint a kiszallitottak korének meghatarozasanal az allampolgar-
sag léte vagy nemléte volt az alapvetd szempont, és nem a zsid6 szarmazas.?

5 1994. majus 20-an a Févarosi Féiigyészség tobbek kozott a kovetkezd indoklassal tagadta meg
a ,»haborts, illetve népellenes biincselekmény miatt Szirtes Zoltan altal ismeretlen tettes ellen
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Jelen tanulmany tallép az elhurcolas jellegérdl és lebonyolitasardl tobb
mint egy évtizede folyd vitan, és a deportalas torténetét idében és térben az
eddigi feldolgozasoknal szélesebb kontextusba helyezi.

Az elsé deportalashoz vezetd hosszu tt az elsé vilaghabort végén kezd6-
dott. Ez a munka arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy a ,,zsidokérdés” Kelet-
Kozép-Eurdpaban, de kiilondsen is Lengyelorszagban, Romanidban és Magyar-
orszagon hogyan valt a kozélet egyik kozponti témajava az els6 vilaghaboru
utan. Mennyiben oka ennek a folyamatnak a nemzetallami eszme megerdso-
dése, amely potencialis ellenséget lat az idegen nemzetiségti lakosokban, de
kiilénosen a zsiddsagban?

Ezekben az orszadgokban a politikai elit mindenhol a zsidok képzelt vagy
valos kulturalis és gazdasagi befolyasanak csokkentésével kivanta megoldani
a ,zsidokérdést”. E rezsimek masik célja az volt, hogy a ,,zsiddfaju idegenek”
kitizésével csokkentse a zsid6 lakossag szamat. Hogyan hasznalték fel az al-
lampolgarsag megallapitasaval kapcsolatos rendelkezéseket arra, hogy minél
tobb nemkivanatos zsidot hontalanna lehessen nyilvanitani?

Ezeket a kérdéseket az értekezés nemzetkozi kontextusba helyezve vizs-
galja, de a vizsgalodas kozéppontjaban a magyarorszagi események bemuta-
tasa és elemzése all. A munka hosszasan foglalkozik annak a kérdésnek
a megvalaszolasaval, hogy a Horthy-rendszerben kiket tekintettek ,idegen”
zsidonak. Miért nem sikeriilhetett az ,idegen” zsidok eltavolitasa a huszas
évek elején, és miért keriilhetett erre sor a Szovjetunio elleni habort kezdetén?
Bemutatasra keriilnek a deportalas elrendelését megel6z6, majd az azt kdvetd
dontések, amelyek a magyar kormanyzatot is feleldssé teszik a mintegy htisz-
ezer deportalt pusztuldsaért.

tett feljelentés targyaban a nyomozast«. A népirtas tehat célzatos biincselekmény. Megallapit-
hatdsagahoz igy az is sziikséges, hogy a személyeknek a fentiekben meghatarozott korét a tel-
jes vagy részleges kiirtas céljabol kényszeritsék az elkovetdk a pusztulassal fenyegetd koriilmé-
nyek kozé. Onmagaban pedig abbdl, hogy az akkori beliigyi dontéshozdk az elsdsorban ide-
genrendészeti jellegti, allamigazgatasi hatarozatokat egyébként valoban nem jol megvalasztott
id6épontban lattak végrehajthatéaknak, ezen célzat meglétére kovetkeztetni nem lehet. Ugyan-
akkor a kitelepitettek kdre meghatarozasanal az alapvetd kritérium a magyar allampolgarsag
léte vagy nemléte volt, nem pedig valamely néphez vagy fajhoz, vallashoz tartozas, ami ugyan-
csak a célzatossag megallapithatosaga ellen sz616 koriilmény.” Lasd Szirtes: i. m. 43. A Legf6bb
Ugyészség 1994. december 13-i dontése kovetkeztében a nyomozas mégis megkezd6dott, de
csak fél évig tartott. 1995. junius 27-én az Orszagos Renddr-Fékapitanysag Kozponti Vizsgalati
Osztalya megsziintette a tényfeltar6 munkat, mivel az addig Osszegytijtott adatok alapjan
»nem allapithaté meg blincselekmény elkovetése”. A dontés indoklasdban az alabbi mondat is
szerepel: ,A beliigyminisztériumi rendelet és utasitas idegenrendészeti szabalyozas volt,
amelynek foganatositdsa a rendvédelmi fegyveres testiiletek — csendérség, rendérség — felada-
ta volt.” Lasd Szirtes: i. m. 54. 1996. februar 27-én a Legfbb Ugyészség potnyomozast rendelt
el, amelyet eredmény nélkiil zartak le 1998-ban.
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