- AUSTRIJSKA
— AN\

AMBASADA T
SARAJ EVO OSTERREICH 2016

‘Unser Bosnien‘—- ‘Wiener Schule*

Geddichtnisorte, Wahrnehmungen,
Briicken und Brechungen
im Verhiiltnis Osterreich — Bosnien und Herzegowina

Internationale und multidisziplinére
wissenschaftliche Tagung

TEXTBEITRAGE

Ort: Philosophische Fakultidt der Universitidt Sarajevo
Franje Rackog 1
Termin: Donnerstag, 21. April 2016

Arbeitssprachen: B/H/S — Deutsch (Simultaniibersetzung)



‘Unser Bosnien’ und ,Wiener Schule’
Gedachtnisorte, Wahrnehmung, Briicken und Brechungen

Internationale interdisziplindre wissenschaftliche Konferenz
im Rahmen des Kulturjahres Bosnien und Herzegowina-Osterreich 2016

Einleitung und GruBworte
Botschafter Mag. Martin Pammer

Beitrage

Dr. Tamara Scheer
k.u.k. Garnison Bosnien-Herzegowina (1878-1918): Zwischen Riickstandigkeit,
Nationalismen und Faszination Orient

Prof. Dr. Vahidin Preljevic¢
Rathaus/Vijecnica. Zur Pragnanz und literarisch kulturellen Konstruktion eines

Gedachtnisortes

Dr. Nedad Memic
Osterreichisches im Bosnischen: Sprache als gemeinsames kulturelles Erbe zwischen
Osterreich und Bosnien-Herzegowina

Ass. Prof. Dr. Vjeran Kursar
Habsburgische als Vertreter der bosnischen Franziskaner bei der (osmanischen) hohen

Pforte

Prof. Dr. Clemens Ruthner
Besetzungen und ihre Schattenseiten: Reprasentationen des Okkupationsfeldzugs
1878

Univ. Doz. Dr. Erwin A. Schmidl
Die k.u.k. bosnisch-herzegowinischen Soldaten im Ersten Weltkrieg:
Ihre Rolle im Krieg und das Nachwirken bis zur Gegenwart

Dr. Franziska Zaugg
.Ruhe, Sicherheit und Gerechtigkeit”: Erinnerungen bosnischer Waffen-SS Soldaten
an die dsterreichisch-ungarische Herrschaft im Ersten Weltkrieg

Dr. Imre Ress
Die religidose Autonomie der Muslime in Bosnien-Herzegowina und die ungarische
Politik um 1900. (Wandlungen des Bosnien-Bildes in der ungarischen Offentlichkeit)

Dr. Amir Duranovic¢
Organisationsstruktur der Islamischen Gemeinschaft und das ,8sterreichische Erbe”



Einleitung — GruBworte

Mag. Martin Pammer, Osterreichischer Botschafter in Bosnien und Herzegowina

Das ,Kulturjahr Bosnien und Herzegowina — Osterreich 2016' bietet die wohl einmalige
Gelegenheit, sich intensiv mit einander zu beschéaftigen und dabei die vielfaltigen Bereiche
des mannigfach gut ausgebauten Netzwerks unserer auf allen Ebenen erstaunlich dichten
Beziehungen, in der Perspektive des dabei noch fast gefihlten und wahrgenommenen
Zeithorizonts der letzten 100 Jahre, naher zu betrachten. Dies geschieht vor dem Hintergrund
der gerade flir unsere beiden Lander so wichtigen und weiter fortschreitenden Europaischen
Integration, unserer wachsenden 0©konomischen Verflechtung und den zahllosen
menschlichen Verbindungen in beide Richtungen.

Ausgangspunkt fir die wechselseitige Wahrnehmung Bosnien und Herzegowinas und
Osterreichs sind auch heute noch die kurzen, aber weiter (berraschend wirkmachtigen 40
Jahre gemeinsamer Geschichte von 1878 bis 1918, in denen (das alte) ,Osterreich’ jenes von
,den Osmanen’ Ubernommene Land ,modernisierte’, oder, nach anderer Denkart, als Besetzer
wirkte und schlieBlich auch mit den ,tapfer-treuen’ bosnisch-herzegowinischen Regimentern
den I Weltkrieg verlor. Daraus ergaben sich interkulturelle Kontakte, Bilder und
Wechselwirkungen — von Sprache zu Alltags- und Esskultur, die erst deutlich spater, durch
Urlaubserfahrungen, den Zustrom von Gastarbeitern nach Osterreich, der Fliichtlingswelle
und unterschiedlicher Zuwanderungen in der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts erganzt
und verandert wurden. Allerdings ist dabei zu bedenken, dass Dichte und Starke der Sicht
aufeinander ebenso den Wechselfallen der Geschichte unterworfen sind: war die Zeit bis 1918
von als heute Uberwiegend konstruktiv perzipierter Hinwendung, Auseinandersetzung und
Angleichung gepragt, so folgten durch Um- und Systembriiche Abwendung, zeitweise
Ablehnung und damit auch Wissensverlust. Die groBe Renaissance des (teils asymmetrischen)
,Sehens’ geht einher mit der Zeitenwende 1989-1992 und dem Zerfall des ehemaligen
Jugoslawiens, aus dem Bosnien und Herzegowina letztlich wieder als eigener Staat
hervorgeht und damit an éaltere (kulturelle) Legitimierungsmuster anknipft, die auch mit der
,0sterreichischen’ Zeit verbunden werden.

Das gesellschaftspolitische Geschehen, die Herausbildung neuer Identitaten auf beiden Seiten
dazwischen und rezentere Befindlichkeiten, stehen im Verhdltnis zur historischen Erfahrung
und ihrer teilweisen ,Wiederentdeckung” auch heute noch eher im Hintergrund.

Diese Verhaltnisse zu untersuchen, Hintergriinde und Ambivalenzen anhand ausgewahlter
Themenstellungen — von den Topoi ,Attentatsort Sarajewo’, ,in einer der besten Garnisonen der
Monarchie’, den ,Bosniaken’ im I. Weltkrieg, zu religions-, sozialpolitischen und sprachlichen
Wechselwirkungen — aufzuzeigen, ist Ziel dieser multidisziplindren Konferenz. Unmittelbarer
zeitlicher Anknlpfungspunkt ist zundchst das hundertjahrige Jubildum des Gedachtnisortes
Schlacht am Monte Meletta’, Anlass aber eben das bilaterale Kulturjahr 2016.



k.u.k. Garnison Bosnien-Herzegowina (1878-1918): Zwischen Riickstandigkeit,
Nationalismen und Faszination Orient

Dr. Tamara Scheer (Ludwig Boltzmann Institut fiir Historische Sozialwissenschaft/Universitdt
Wien)

Garnison Bosnien-Herzegowina

Am Berliner Kongress im Jahr 1878 erhielt Osterreich-Ungarn das Recht, die osmanischen
Provinzen Bosnien und die Herzegovina zu besetzen. Diesem Mandat der europdischen
GroBmachte waren Unruhen vorangegangen, die tausende christliche Fliichtlinge aus dieser
Provinz nach dem &sterreichischen Dalmatien geschwemmt hatte. Osterreich-Ungarn
erkannte Handlungsbedarf, diese Region auf Dauer zu befrieden. Dies war aber nurein Grund,
fir das Interesse. Im Zeitalter von Kolonien war Osterreich-Ungarn zur einzigen europaischen
GroBmacht geworden, die keine besal3. Diese Provinzen zu Gbernehmen und dort eine eigene
Verwaltung aufzubauen, den anderen im Prestige zumindest ein bichen weniger
nachzustehen, schwang ebenfalls mit als sich die Delegation unter AuBenminister Graf Gyula
Andrassy auf den Weg nach Berlin machte.

Im Herbst desselben Jahres riickten habsburgische Truppen in Bosnien-Herzegowina ein.
Man erwartete keinen Widerstand, da das osmanische Reich zuvor erklart hatte, das eigene
Militér abzuziehen. Tatsachlich verblieben einige Truppen. Gemeinsam mit der muslimischen
Bevolkerung organisierten sie einen bewaffneten Widerstand und es kam zu heftigen
Kdmpfen mit den einrlickenden habsburgischen Truppen. Inzwischen und auch noch Monate
spater verlieBen tausende Muslime das Land in Richtung Osmanisches Reich. Obwohl sich ab
1878 keine osmanische Verwaltung mehr in Bosnien-Herzegowina befand, blieben diese
Provinzen formell noch Teil des Osmanisches Reichs. Erst mit der Annexion 1908 erfolgte die
staatsrechtliche Angliederung an Osterreich-Ungarn. Bosnien-Herzegowinawurde aber
niemals einem der beiden anderen Reichsteile (Osterreich oder Ungarn) angegliedert,
sondern bildete quasi einen dritten Reichsteil.

Die "Momci" - die Soldaten aus Bosnien-Herzegowina

Mit der Angleichung an die eigenenVerwaltungsstrukturen hatte Osterreich-Ungarn schon
lange vor der Annexion begonnen. Neben der Einfiihrung von einmal dem &sterreichischen,
dann wieder dem ungarischen System dhnelnden Polizei- und Schulwesen, wurde Anfang der
1880er Jahre,wie im Rest Osterreich-Ungarns bereits seit 1868 bestehend, eine allgemeine
Wehrpflicht eingefiihrt. Die Reaktion der Bevolkerung war nicht wie erhofft. Ein bewaffneter
Aufstand war die Folge, der allerdings bald niedergerungen wurde. Danach wurde Bosnien-
Herzegowina, bis die Schisse von Sarajevo fielen, zu einem friedlichen Teil der
Habsburgermonarchie, zumindest aus der Sicht seiner Politiker, Militdrs und Beamten.Da bis
zur Annexion Bosnien-Herzegowina beinahe rein militarisch verwaltet wurde, dominierte die
Militarverwaltung. Ihre Reprasentanten waren es, die dieser ehemaligen osmanischen Provinz
einen dauerhaften Stempel aufdriickten. Bosnien-Herzegovina wurde quasi zu einer
riesenhaften Garnison, mit der Hauptstadt Sarajevo, mit nicht weniger als 800 Offizieren.



Die aufgrund der allgemeinen Wehrpflicht ausgehobenen Soldaten wurden in bosnisch-
herzegowinische Regimenter zusammengefasst. Allgemein bekannt wurden die Soldaten als
“Bosniaken”. Zur bereits ethnisch, kulturellen und religésen Vielfalt der Habsburgermonarchie
und ihrer Armee kamen nun Muslime hinzu, deren kulturellen und religiosen Gebrauche
beriicksichtigt wurden. Anstelle der sonst Ublich militarischen Kopfbedeckung, der Feldkappe,
trugen die muslimischen Soldateneinen Fez. Dieses Merkmal sollte zu ihrem
Hauptcharakteristikum werden. Obwohl nur fir Muslime vorgeschrieben, wurde der Fez bald
zu einem schicken Accessoire, mit dem auch wie auf zeitgendssischen Bildern ersichtlich
christliche Offiziere gerne posierten.

Die meisten so genannten "Landeskinder”, die bosniakischen Soldaten, waren allerdings
wahrend ihrer drei-, spater zweijahrigen Dienstzeit nicht in ihrer Heimat stationiert. Zum
einen war es gerade einmal ein paar Jahre her, dass es Aufstande gegeben hatte, und das
Militéar wollte es vermieden wissen, so viele Landesbewohner unter Waffen in der eigenen
Heimat zu haben. Zum anderen war es in der k.u.k. Armee Ublich, ganze Regimentsteile in
anderen Teilen des Reiches zu stationieren. 1910 befanden sich 3.200 aktive Soldaten in
Osterreich, 1.100 in Ungarn und 5.104 waren in Bosnien-Herzegowina stationiert.

Im Verlauf der folgenden Jahre fanden sich viele Bosniaken in Wien, Budapest oder Graz
wieder. In Wien wurden sie als Burgwache zum Alltagsbild. Viele der meist aus bauerlichen
Familien stammenden Bosniaken erhielten damit die wohl einzige Moglichkeit in ihrem Leben
ihrer engeren Heimat fur eine Weile zu entkommen. Es ermdglichte andererseits aber der
“alteingessenenen” Bevolkerung die Neuankdmmlinge von Angesicht zu Angesicht kennen zu
lernen. Dies ergab zum einen einen positiven Kulturkontakt, schlieBlich Kulturtransfer bzw.
entstand neues Kulturgut, wie etwa die Bosniakerln, eine beliebte Brotchenart -aber es kam
auch zu Ablehnung. Die Bosniaken galten aber als loyal und immer einsetzbar, wenn es in
den Stadten Wien, Budapest und Graz zu StraBentumulten kam.

(Militarisches) Einrichtungswerk/Kolonisierung

Bosnien-Herzegovina war vor 1878 eine Peripherie des Osmanischen Reiches gewesen, in die
kaum investiert wurde. Die k.u.k. Militars fanden daher nach dem Einmarsch kaum groBere
befestigte Straen vor, noch ihren Vorstellungen entsprechende Kasernengebaude. Eine rege
Bautatigkeit begann, die stets unter einem strategischen Interesse stand, sei es nun der Bau
von Wasserleitungen und Kanalisation oder von Straen und Eisenbahnlinien. Letztlich aber
konnte eine Briicke sowohl dem Truppentransport dienen, wie auch der Zivilbevolkerung von
Nutzen sein. Obwohl die Infrastruktur sehr dirftig war und es auch kaum offentliche
kulturelle Einrichtungen gab, berichten die Offiziere fast nie extrem negativ. Es dirfte wohl
die Faszination des so sehr ,Anderen’ iberwogen haben. Tatsachlich war die Infrastuktur und
der Lebenskomfort in etwa vergleichbar mit jenen Ostgaliziens, lber diese wurde aber
wesentlich negativer berichtet. Ein Anekdote aus der satirischen Zeitschrift “Die Muskete”, die
unter anderem haufig aus den Militarwelt berichtete und deshalb besonders gerne von
Militarangehorigen gelesen wurde, veranschaulicht die Situation im Jahr 1913, demnach nach
bereits 35 Jahren habsburgischer Verwaltung: "Aus den Garnisonen: Exzellenz inspiziert eine
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sudliche, von abendlandischer Kultur noch ziemlich unbeleckte Garnison und bemerkt mit
groBer  Befriedigung, dass der in einem stillen SeitengdBchen etablierte
"militéarwissenschaftliche Klub" tagaus, tagein auBerst lebhaft frequentiert wird, sogar von den
nichtaktiven Herren. Leutselig stellt der hohe Herr eines Tages einem dicken Reserveonkel,
der eben in hochster Eile dem born militdrischen Wissens zuhastet, die Frage: "Nun, Herr
Leutnant, auch in den Klub, ist dort heute Vortrag?" "Nein, Exzellenz", stammelt der Dicke,
schon hochrot im Gesicht, "aber das einzige Klosett". Dennoch, mit der Zeit waren die
neugebauten Kasernen weitaus komfortabler geworden als etwa in Tirol, wo die Soldaten in
von Josef II. aufgelassenen Kldstern untergebracht waren.

Billiger Orient Light

Fur die Offizere und Militarbeamten wurde Bosnien-Herzegowina, aber noch aus anderen
Grinden zu einer der beliebtesten Garnisonen. Die Lebenshaltung war billig. Da der k.u.k.
Offizier oft in Geldnot war, fihlte man sich hier weitaus mehr als Elite der Gesellschaft als in
anderen Garnisonen. Schnell zog die gesamte Familie in die Garnison nach und Offiziere
konnten sich einen weitaus besseren Haushalt einrichten, als anderswo. "In Bezug auf
Komfort, allgemeine Lebensbedingungen und gesellschaftliche Zerstreuungen bot Mostar
damals schon ungefahr dasselbe, wie eine kleine, vom Zentrum entfernte Inlandsgarnison.
Das Leben war billig, halbwegs gute Wohnungen fand man unschwer, und verheiratete
Offiziere und Beamte lebten dort mindestens ebenso leicht, ja vielfach leichter und zweifellos
angenehmer, als in vielen Inlandsorten”, erinnert sich der k.u.k. Offizier Josef Stlirgkh an seine
bosnische Garnison in den 1880er Jahren.

Viele Offiziere brachten ihre Familien mit und diese kamen mit idealisiert positiven
Vorstellungen vom Orient. Anton Lehar, der Anfang der 1890er Jahre als Kadettoffzstellv in
Sarajevo diente, erinnert sich: "Der Biirgermeister hatte noch vier Frauen. Unsere Offzdamen
besuchten sie im Harem. Sie kamen stets enttduscht zriick. Es wollte sich dort absolut nichts
Romanitsches ereignen." Das sonst jede Garnison umgarnende Prostitutionswesen lief in
Bosnien-Herzegowina anders ab und auch hier zeigt sich die Erwartungshaltung gegentber
der ,Faszination Orient’, die aber haufig enttduscht wurde. Lehar schreibt weiter: "Ubrigens
war zb Olmiitz Pascha durch seine Militdrfreundlichkeit bekannt. Er hatte 1878 tapfer gegen die
Svabas gekdmpft und auch nach Niederwerfung des Widerstands keine Ruhe gegeben. So
wurde er in Olmliitz interniert. Daher sein Name. Zuriickgekehrt wurde er Kafetschi. Sein
turkisches Kaffeehaus war ein beliebtes Ausflugziel Er war Freund und Vertrauter der
Lebemdnner von Sarajevo. Er lieferte fiir teures Geld 'echte' Tiirkinnen mit Henna gefrbt, frisch
rasiert und tief verschleiert unter groBen VorsichtsmaBregeln ins Haus. Nachher soll sich
allerdings stets herausgestellt haben, dass die gleiche Ware in Zigeunerviertel billiger zu
erstehen gewesen widre." Doch waren die Verhaltensregeln fir die Garnison Bosnien-
Herzegowina etwas anders gelagert, als in den anderen Garnisonen. Der k.u.k. Offizier Ludwig
Hesshaimer erinnert sich: ,Aber Offiziersabenteuer ins mdrchenhaft orientalische gesteigert,
gab es hiernicht. Derartiges war aufs Allerstrengste verboten. Wehe dem, der da irgendwie, und
sei es auch so harmlos, versucht hatte, sich einer Moslemin zu ndhern.”



Tatsachlich fand nicht nur ein Kulturkontakt statt, sondern vielmehr Gbernahmen und neu-
interpretierten viele Offiziere und ihre Familien "orientalische" Gepflogenheiten. Oft hielt
dieser Transfer lange Zeit nach dem Aufenhalt an. In den von seinem Enkel verfassten
Erinnerungen des k.u.k. Offiziers Eduard Lakom heilt es: "Im Jahr 1913 zieht die Familie in
eine schéne, 140m? groBe Wohnung in Wien-Meidling. Der 1911 pensionierte Schwiegervater
wohnt einige Jahre bei ihnen. Wie bei den ehemals in Bosnien tdtigen Beamten und Offizieren
tiblich, hat er sich eines der Zimmer als ,Bosnischen Salon” eingerichtet, also mit orientalischen
Mébeln, Kunstgegenstidnden, Waffen und Teppichen, ja sogar Haremsgittern vor den Fenstern
(die meine Mutter allerdings bald nach 1945 entfernt hat). Das Zimmer, in welchem auch ein
Bdsendorfer-Fliigel steht, wirkt wie ein Serail. Die Diwane allerdings sind Militdrkisten, mit
diinnen Matratzen und Kelims notdlirftig kaschiert, und unwissende Besucher, die sich
gentisslich hinein fallen lassen, prellen sich regelmdBig den Stei3, ein Schauspiel, das ich oft
miterleben durfte."

Nationalitatenkonflikt

Der k.u.k. Offizier Josef Stiirkgh erinnert sich an Mostar in den 1880er Jahren: "Denn meiner
Meinung musste man zu den groBten hier bestehenden Annehmlichkeiten die rechnen, dass es
hier keine nationalpolitischen, das soziale Leben zersetzende Fragen gab." Da es innerhalb der
Bevolkerung nationale und religiése Spannungen aber gab, wie kann das gemeint sein? Zu
Beginn der Okkupation war es die muslimische Bevdlkerung, die sich gewaltsam gegen den
Eindringling wehrte, wahrend bis zu Beginn des Ersten Weltkrieges Feinseligkeiten eher von
Seiten der Serben vorherrschend wurden. Liest man andere Tageblicher so zeigt sich, dass
der wichtige Unterschied darin lag, dass Bosnien-Herzegowina nicht als "im eigenen Land"
wahrgenommen wurde, von den nationalen Spannungen also kein Einfluss auf die Kohasion
der Habsburgermonarchie erwartet wurde. So finden sich zwar Bemerkungen in Erinnerungen
an das Sarajevo der 1890er Jahre, wie "Jene, die wir zur Kultur und Ordnung fiihren sollten,
hatten fiir uns héufig nur das Gefiihl des Hasses und der Verachtung und nannten uns
missachtend Svabas [...] Insbesondere die Serben galten schon damals als wenig verldsslich. lhre
Téchter mieden, wenigstens vor der Offentlichkeit, den Umgang mit den Svabas." Doch ist
dieses "Geflihl von Hass und Verachtung" in keinster Weise mit anderen Teilen der
Habsburgermonarchie zu vergleichen, Gber die dieselben Offiziere schrieben, dass sie sich
wie im Feindesland fuhlten.

Resume

Durch den haufigen Garnisonswechsel erlebte ein GroBteil der k.u.k. Offiziere die Garnison
Bosnien-Herzegowina. Meist verblieben sie ein paar wenige Jahre und zogen danach in
andere Garnisonen der Habsburgermonarchie - irgendwo zwischen Lemberg, Krakau, Trient,
oder Temesvar. Daraus ergibt sich, dass viele - wenn sie am Ende ihrer Karriere angelangt
waren - die vielen Teile der Habsburgermonarchie vergleichen zu kdnnen meinten. Sie waren
dort nicht, wie etwa Reisende nur flir ein paar Tage oder Wochen, sondern mussten die



mannlichen Landeskinder als Soldaten ausbilden, mit der Zivilverwaltung zusammenarbeiten
und ihren Familien ein vorliibergehendes Zuhause schaffen.

Mit nur wenigen Ausnahmen zeichnen sich in den Erinnerungen und Tagebiichern der k.u.k.
Offiziere und Militarbeamten das immergleiche Bild Uber Bosnien-Herzegowina und seine
Bevolkerung ab. Die Fremden verachtend und dennoch freundlich gegenliber den
Militédrpersonen und dem Militar generell, in keinem Fall aber der Monarchie gefahrlich
werdend, einfach, aber dennoch komfortabel, sowie mit dem Zuckerguss des manchmal
rickstandigen Orientalismus, aber einer kraftigen Portion positiver Faszination aufgewertet.
Deshalb verwundet es nicht, dass der spatere Feldmarschallleutnant Eduard Hentke von
Hesshart seine Bosnien-Erfahrung mit den Worten zusammenfasste: "Sarajevo zéhlte zu den
besten Garnisonen der Monarchie".
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Rathaus/Vijecnica. Zur Pragnanz und literarisch kulturellen Konstruktion eines
Gedachtnisortes
Prof. Dr. Vahidin Preljevic¢

Das Rathaus von Sarajevo, die ,Vije¢nica”, ist heute zu einem der bekanntesten europdischen
Gedachtnis- und Erinnerungsorte geworden (Aleida Assmann, Pierre Nora). In dem Referat
wird der Versuch unternommen, die Art und Weise zu unterschen, wie ein solcher Raum
grundsatzlich zu einem Ort der kulturellen Erinnerung werden kann.Dabei sollen die Theorien
des kolletiven Gedachtnisses mit der Kategorie der Bedeutsamkeit und Pragnanz, die wir bei
Blumenberg finden, verbunden werden. Die Aufmerksamkeit richtet sich auch darauf, auf
welche Art und Weise literarische Texte semantische Potentiale schaffen, die in einem
weiteren  Schritt  kulturelle  Gultigkeit erlangen. Bedeutsamkeit selbst ist ein
kulturphilosophischer Begriff, den Erich Rothacker noch in den friihen vierziger Jahren
entwickelt hat. Im Rahmen einer breiteren kulturanthropologischen Untersuchung formuliert
Rothacker einen ,Satz der Bedeutsamkeit”, der einerseits das Welterlebnis des Subjektes und
seine ,Artikulation”, andererseits die Logik des Kulturprozesses beschreibt. Er besagt
Folgendes: Die Welt wird wahrgenommen und erlebt durch Akte der Anteilnahme bzw. der
Artikulation. Diese aber sind entscheidend gepragt von dem, was Rothacker Sinnesschwellen
nennt, welche wiederum individuell und kulturell bedingt sind. So ergeben sich verschiedene
Voraussetzungen der ,Blickeinsenkung” oder des ,Gewahrens”, die demnach unterschiedlich
tief in die Schichten der Wirklichkeit eindringen. Diese bewegen sich zwischen
Jndividualisierung” und ,Schematisierung” der Wirklichkeit. Die erstere lasst einen héheren
Grad der Artikulation und  differenzierteres Weltbild entstehen, wahrend die letzte zur
Verarmung der Wahrnehmungsfelder und desartikulation flihrt. Rothacker bringt dies auf die
Formel: ,Ohne erlebte Bedeutsamkeit keien Wahrnehmung”!. So erweist sich die
Bedeutsamkeit als die Moglichkeit, eine aktive Beziehung zur Lebenswelt aufzubauen und
diese mit Wertigkeit zu versehen. Trotzdem aber ist die Bedeutsamkeit keineswegs eine rein
subjektive Einschreibung der individuellen Vorstellungen, auch wenn diese freilich eine
wichtige Rolle hat. Bei Rothacker ist das Subjekt-Objekt-Gewicht gleichmaBig verteilt: Die Art
des Gewahrens bildet den subjektiven Aspekt und das aufgrund dieser entstehendes Weltbild
den objektiven. Aber das Weltbild ist nicht einfach die eingebildete Welt, sondern ein
+Ausschnitt aus dem Weltstoff”, ein Ausschnitt, der ,einerseits arm ist im Vergleich mit der
Unerschopflichkeit des Wirklichen, der dieses aber auch wieder bereichert durch die
Bedeutsamkeitsbeziige und den Glanz der durch die menschliche Perspektive gewonnen
Bilder."?

In seinem anregungsreichen Buch Arbeit am Mythos wird Hans Blumenberg diesen Ansatz
weiterflhren. Er interessiert sich gerade flr das Spannungsfeld, das sich zwischen subjektiver
Wertbestzung und objektiver Wertigkeit erstreckt. Zwar kann die subjektive Komponente, so

! Erich Rothacker: Der Satz der Bedeutsamkeit. In: Kulturphilosophie. Hgg. von Ralf Konersmann. Leipzig 1996.
S. 147.
2 Rothacker, S. 147.



Blumenberg, ,gréBer sein, als die objektive, die objektive aber nie auf Null zuriickgehen:"?
Denn eine Bedeutsamkeit die ganzlich ausgedacht ware, die keine objektive Basis hatte,
miisste ,zerfallen” Daher ist die Austattung mit Bedeutsamkeit ein ,der Willkiir ganzlich

">, Um sie zu erldutern, zieht Blumenberg die Reflexion Goethes (iber die

entzogener Akt
.gepragte Form, die lebend sich entwickelt” heran. Bedeutsamkeit ergabe sich dadurch aus
Figuren, die zwar eine relative Konstanz und ,Dauer in der Zeit” haben, zugleich aber
erweiterungsfahig sind. Als solche entfalten sie eine Prdgnanz und sind gleich weit entfernt
einerseits von der Indifferenz, oder dem was Rothacker Desartikulation und
Vergleichgliltigung genannt hat, anderseits von der mystisch erlebten und
voraussetzungslosen Evidenz. Die Bedeutsamkeit erweist sich damit als eine Art Widerstand
gegen die Nivellierung, die beispielsweise das Prinzip Wahrscheinlichkeit mit sich bringt.
Blumenberg macht aber auf den Widerspruch aufmerksam, der sich dabei im Verhaltnis der
Bedeutsamkeit auftut. Zwar ist die Zeit die Voraussetzung der Bedeutsamkeit, bzw. erst aus
ihr kann sie sich, d.h. in der Dauer konstituieren. Doch zugleich entwickelt sie ,Widerstand
gegen die Zeit", die der wichtigste Faktor der Nivellierung und Diffusion ist. Diesen
Widerspruch versucht Blumenberg dadurch zu 16sen, dass er die Zeit als eine Kraft sieht, die
die Pragnanzen jeweils in ihrem Sinne aktualisiert. Ernst Cassirer hat in einem Essay uber
Georg Simmel von dem Widerstreit zwischen ,Formkonstanz’ und ,Modifizierbarkeit"®
gesprochen. Wenn der Kulturprozess, aufgefasst als ein dynamischer, nicht zum Stillstand
kommen will, missen seine Formen immer wandlungsfahig bleiben; aber es gilt auch: ohne
die Dauer und Konstanz der symbolischen Formen wiirde die Kultur ebenfalls
zusammenbrechen. Hier ndhern wir uns einem Problem, das auch in der strukturalistischen
Ethnologie der Ausgangspunkt fiir die Bestimmung von Kulturtypen war’. HeiBe Kulturen
setzen eher auf den Wandel, die kalten folgen eher einem ,Beharrungsgesetz” der
bestehenden Formen. Jan Assmann hat diese Typologie auch fiir seine Unterscheidung
zwischen ,kalter” und ,heiBer” Erinnerung verwendet und diese als zwei gedachtnispolitische
Strategien bestimmt, die in jeder Kultur anwendbar sind. Die Hitze als kulturpolitische Option
lauft Gefahr, eine Diskontinuitat zu erzeugen, die die Identitat auflost, die Kalte jedoch kann
ebenso die Bedeutsamkeit zerstéren, indem sie die Erneuerung der Formen und damit eine
aktive ,Anteilnahme” verhindert.

Wir kommen nun zu der Frage, woran man die Bedeutsamkeit eigentlich erkennen kann.
Blumenberg hat folgende Merkmale zusammengetragen: ,Gleichzeitigkeit, latente Identitat,
Kreisschlissigkeit, Wiederkehr des Gleichen, Reziprozitdt von Widerstand und
Daseinssteigerung, Isolierung des Realitdtsgrades bis zur AusschlieBlichkeit gegen jede

konkurrierende Realitat.”®

* Hans Blumenberg: Arbeit am Mythos. Frankfurt 1996 (zuerst 1979), S. 77.
* Ibidem.
> Blumenberg, Mythos, S. 78.

® Ernst Cassirer: Die »Tragodie der Kultur®. In. Kulturphilosophie, S. 132.
7 Assmann: S.68-70.
8 Blumenberg: Mythos, S: 80.



Diese Kategorien finden wir im Rathaus von Sarajevo: die kulturelle Prdagnanz, die
Kreislaufigkeit, Schauplatz ~ wichtiger symbolischer  Realereignisse der  bosnisch-
herzegowinischen und europaischen Geschichte. Ich greife nur die wichtigsten Momente
heraus: Das Attentat von Sarajevo, die Zerstdérung der Bibliothek, “Poetik der Ruine "
(Karahasan), Wiederaufbau, Wiedererdffnung am 09.05.2014. Neben dieser ,empirisch”
aufgeladenen Pragnanz, wird die Vije¢nica zu einer Erinnerungsspur und zu einem Topos des
kulturellen Gedachtnisses in zahlreichen medialen und literarischen Bearbeitungen (Goytisolo,

Karahasan, Galloway). Im Referat wird ausfihrlicher davon die Rede sein.
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Osterreichisches im Bosnischen: Sprache als gemeinsames kulturelles Erbe zwischen
Osterreich und Bosnien-Herzegowina
Dr. Nedad Memic (Chefredakteur 59seconds GmbH und Linguist)

Einfithrung

Osterreich und Bosnien-Herzegowina sind schicksalshaft verbunden. Diese Aussage mag zwar
ein bisschen Ubertrieben, gar pathetisch klingen. Wer sich aber die Auslagen zahlreicher
Wiener Buchhandlungen zum 100. Jahrestag des Ersten Weltkrieges anschaute, konnte dort
viele Titel mit ,Sarajevo” oder ,Bosnien” entdecken, sogar eine Wiener Spielwarenhandlung in
der Inneren Stadt verkaufte zu der Zeit bosnisch-herzegowinische Zinnsoldaten samt
Musikkapelle. In Sarajevo, auf der anderen Seite, wurde das runde Jahrhundertjubildum
markant begangen, mit Kulturveranstaltungen, Konferenzen, zahlreichen Publikationen und
Medienberichten.

Wahrend jede Erforschung der Politik-, Wirtschafts- oder Kulturgeschichte Bosnien-
Herzegowinas ohne die Zeitperiode von 1878 bis 1918 kaum denkbar ist, beschaftigten sich
bisher nur wenige Forscher mit sprachlichen Beziehungen zwischen den beiden Landern. Dies
mag weniger an der Intensitat des Sprachkontakts und seiner Bedeutung liegen, sondern es
ist das Resultat politischer und wissenschaftspolitischer Prozesse wahrend des 20.
Jahrhunderts. Die &sterreichisch-ungarische Periode war filir bosnisch-herzegowinische
Sprachwissenschafter nur insofern interessant, als man gerade zu dieser Zeit einige
grundlegende Entscheidungen in Bezug auf die Standardisierung der Landessprache bzw.
ihrer Benennung traf, wie etwa bei der Rechtschreibreform 1883, der Verdoffentlichung der
Grammatik der bosnischen Sprache 1890, dem Erlass iber die Abschaffung des Linguonyms
,Bosnisch” von 1907 oder etwa beim Verbot der kyrillischen Schrift im Jahre 1914. Die Zeit
von 1878 bis 1918 wurde also nur in Zusammenhang mit der Sprachgeschichte des
Serbokroatischen bzw. Bosnischen relevant gehalten. Die bosnisch-herzegowinische
Germanistik machte sich auf der anderen Seite kaum Miihe, um sprachliche Konvergenzen
zwischen Bosnisch, Kroatisch, Serbisch und Deutsch, insbesondere Gsterreichisches Deutsch,
naher zu erforschen. Erst durch die Dissertation von Memi¢ (2005), seiner Monografie iber
Entlehnungen aus dem &sterreichischen Deutsch in der Stadtsprache von Sarajevo (2006)
bzw. durch sein Worterbuch der Germanismen und Austriazismen im Bosnischen (2014)
wurden erste umfassendere wissenschaftliche Arbeiten zu dieser Frage in Bosnien und
Herzegowina verdffentlicht. Doch es bestehen noch viele weitere Forschungsdesiderata, etwa
zur inneren und auBeren Mehrsprachigkeit in Bosnien-Herzegowina zur k.u.k. Zeit oder zur
Rolle des Deutschen im damaligen Sprachen- und Varietatenspektrum eines Landes, in das
wahrend des Zeitraums von etwa 30 Jahren mehr als 100.000 Personen aus der
Osterreichischen und ungarischen Reichshalfte zogen. Es bleiben ebenfalls im Bereich des
lexikalischen Kontakts viele Bereiche immer noch unerforscht: etwa der Sprachkontakt mit
dem Deutschen in fachspezifischen Registern wie Technik, Handwerk, Industrie oder weitere
Forschungen, die die Distribution des deutschen Lehngutes im Bosnischen in ihrer
diatopischen Dimension (Dialekte, Regiolekte) untersuchen sollten.
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Im Folgenden werde ich versuchen, einen kurzen Uberblick (iber die Sprachkontakte zwischen
Osterreich und Bosnien-Herzegowina einzugehen und anhand etlicher Beispiele das Potenzial
des Sprachkontakts in der Bewahrung des gemeinsamen kulturellen Erbes aufzuzeigen.

Der Kontakt war schon immer da

Der Sprachkontakt zwischen den germanischen und stidslawischen Sprachen reicht weit in
die Geschichte zuriick. Erinnern wir uns nur, dass im Zuge der Vélkerwanderungszeit noch vor
der slawischen Besiedlung des Balkans auch germanische Stamme diese Region bewohnten,
u. a. auch die Goten als einer der wichtigsten (ost-)germanischen Volker. Einige
Frihentlehnungen aus dem Gotischen ins Gemeinslawische, und somit auch ins spatere
Bosnische, Kroatische und Serbische, sind bis heute bekannt, es seien hier nur zwei erwahnt:
pop (got. paps, dt. Pfaffe) und malta (got. mota, dt. Maut).

Eine nachste, flr den Sprachkontakt bedeutende Phase tritt im Hochmittelalter auf. Im Zuge
des 14. und 15. Jahrhunderts entwickelt sich im mittelalterlichen bosnischen Feudalstaat der
Bergbau, besonders in und um die Stadte KreSevo, Fojnica, Olovo oder Srebrenica.
Mittelalterliche bosnische Herrscher luden zu dieser Zeit sachische Bergleute — damals fir
ihre Fahigkeiten zur Erzgewinnung bekannt — ins Land ein und gewahrten ihnen Privilegien.
Sachsische Bergbaukolonien in Bosnien wurden in den oben genannten Orten zum ersten
Mal zur Zeit des bosnischen Bans Stjepan II. Kotromani¢ im Jahre 1339 registriert. Das
sachsische Bergrecht umfasste ein eigenes Gericht und eigene Notare (Striedter-Temps 1958,
7) und wurde sogar nach der osmanischen Eroberung Bosnien-Herzegowinas beibehalten
(Sundhaussen 2014, 55).

Woher diese sdchsischen Bergleute kamen, ist immer noch nicht endgiltig geklart. Eine These
spricht von ihrem Zuzug aus der Zips in der heutigen Slowakei, wo es ebenfalls deutsche
Bergbaukolonien gab. Die andere, wahrscheinlichere, These spricht von einem direkten Zuzug
aus der erzreichen Steiermark bzw. aus Mitteldeutschland und Bohmen. Sicher ist jedoch,
dass diese deutschsprachigen Kolonisten keine Sachsen im ethnischen Sinne waren: Im
Mittelalter benutzte man insbesondere im Einflussgebiet des ungarischen Kdnigreichs das
Etnonym Saxones (,Sachsen”) als Kollektivbezeichnung fir alle Deutschen (Heine, 25.06.2015).
In diesem Zusammenhang sprach man seit dem 12. Jahrhundert von den Siebenbirger
Sachsen im damaligen Konigreich Ungarn, jetzt in Rumanien. Viel ist von diesen sachsischen
Bergleuten in der bosnisch-herzegowinischen nicht Gbriggeblieben: einige assimilierten sich,
viele verlieBen das Land im Zuge der osmanischen Eroberungen. Ihre Anwesenheit war aber
in sprachgeschichtlicherHinsicht interessant. So wurden damals einige Ausdriicke aus der
Bergbauterminologie aus dem Deutschen ins Bosnische (bernommen, die zwei
prominentesten sind jedenfalls sliaka (dt. Schlacke) und Ssliam (dt. Schlamm). Auch
topografisch lassen sich deutsche Entlehnungen aus der Zeit identifizieren, und zwar gerade
in jenen Regionen, in denen mittelalterliche séchsische Bergleute lebten, erinnern noch heute
Orts-, Gewasser- oder Gebirgsnamen an deren Existenz, so z.B. das Dorf Sase (dt.
,Sachsendorf”), der Fluss Saska Rijeka (,Sachsenfluss”) oder der Berg Kvarac (,Quarz"), die alle
bei der ostbosnischen Stadt Srebrenica liegen.
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Nach den osmanischen Eroberungen ist der Sprach- und Kulturkontakt mit dem
deutschsprachigen Raum in Bosnien-Herzegowina peripher. Das ganze Land orientiert sich
stark am islamisch-orientalischen Lebensstil, im kontaktlinguistischen Sinne birgern sich viele
Orientalismen im Bosnischen ein. Interessant dabei ist, dass sich der Einfluss des Osmanisch-
Turkischen als Verwaltungssprache, Arabischen als Religionssprache und Persischen als
Dichtungssprache eher allmahlich durchsetzte. Davon zeugt auch das erste bosnisch-
turkische Worterbuch von Muhamed Hevai Uskufi aus dem Jahre 1631, das eine relativ kleine
Zahl an Orientalismen verzeichnet (Uskufi 2011, 29). Im Unterschied zum benachbarten
Kroatien, in dem der Einfluss des Wiener Hofes ab 1526 zunimmt, beschrankt sich in Bosnien-
Herzegowina der Kontakt mit den Deutschsprachigen eher auf Handelsleute oder im Rahmen
der Militargrenze. Dieser sprachliche Einfluss ist teilweise in den sog. Krajina-Briefen
(,Krajisnicka pisma“) bemerkbar, einer epistolarischen Korrespondenz zwischen dem
bosniakischen Grenzadel (kapetani) aus dem osmanischen Bosnien einerseits und den
kroatischen bzw. dalmatinischen Befehlshabern sowie Verwaltung auf der anderen Seite der
habsburgisch-osmanischen Militargrenze andererseits (vgl. Nezirovi¢ 2004).
Zu einer kraftigen Starkung des deutschsprachigen Sprach- und Kultureinflusses kommt es
nach der Beendigung der Osterreichisch-Tiirkischen Kriege und dem Frieden von Karlowitz im
Jahre 1699. Das geschwachte osmanische Reich musste sich stdlich der Flisse Save und
Donau zurlckziehen, es kam zu einem Ausbau der Militédrgrenze. In den nach dem Rickzug
der Osmanen bevdlkerungsleeren Gebieten des mittleren Donauraums (Zentralungarn,
Vojvodina, Banat usw.) betreibt der Wiener Hof nun eine aktive Ansiedlungspolitik, mit dem
Ziel, die Regionen wirtschaftlich zu beleben. Die Zuzligler kamen vorwiegend aus dem
deutschsprachigen Raum, mehrheitlich aus dem ElsaB, Lothringen, aus Rhein- und
Mainfranken und aus der Pfalz, aber auch aus Schwaben, Luxemburg, Bayern usw. Fiir diese
burgerte sich der Ausdruck ,Schwaben” ein, in der Geschichtsliteratur werden sie oft
Donauschwaben, Donaudeutsche oder Volksdeutsche genannt. Sprachgeschichtlich bildeten
sich in den Siedlungsgebieten der Donauschwaben Ausgleichsdialekte mit frankischen,
alemannischen und bairischen Zlgen. Diese Dialekte wurden in informellen Situationen und
als Familiensprachen gesprochen. In formellen Situationen bedienten sich die Kolonisten
dann eher der deutschen Hochsprache Gsterreichischer bzw. Wiener Pragung, die den Status
einer Verwaltungssprache in der Region der Militdrgrenze hatte, die wiederum dem Wiener
Hof direkt unterstellt war (Striedter-Temps 1958, 19). Gerade auch aus diesem Grund lassen
sich mehrheitlich bairisch-Osterreichische Sprachelemente in den deutschen Lehnwortern im
Kroatischen, Serbischen und Bosnischen erklaren.
Ein intensiver deutsch-bosnischer Sprachkontakt tritt erst nach 1878 ein, in diesem Jahr
okkupiert Osterreich-Ungarn das vormals von den Osmanen besetzte und durch Krisen und
Aufstande zerriittete Bosnien-Herzegowina. Das Land wird zu einem Kronland mit dem
charakter eines ,Corpus separatum” erklart und dem Gemeinsamen Finanzministerium in
Wien direkt unterstellt, d.h. die okkupierten Gebiete gehodrten vor, aber auch nach der
Annexion 1908 zu keiner der beiden Reichshalften (Malcolm 2011, 254). Osterreich-Ungarn
hatte nur wenig Vertrauen in die einheimischen Beamten aus der osmanischen Zeit und
stellte die Beamtenschaft aus eigenen Reihen: Diese waren Zuzilgler aus beiden
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Reichshalften. Doch nicht nur Beamte kamen nach 1878 nach Bosnien-Herzegowina: Auch
zahlreiche Offiziere und Geschéftsleute wollten ihr Glick in den okkupierten und spater
annektierten Gebieten finden. Auch deutschsprachige Kolonisten kamen vorwiegend nach
Nordbosnien, jedoch kamen sie nun nicht direkt aus dem deutschsprachigen Raum, sondern
vorwiegend aus den bereits vorher besiedelten donauschwabischen Gebieten in
Stdosteuropa (vgl. Kasumovi¢ 2015).

Von den Zuziglern nach Bosnien-Herzegowina kam die Mehrheit aus den sudslawischen
Gebieten der Donaumonarchie (Kroaten, Serben), aber unter ihnen waren auch Slowenen,
deutschsprachige Osterreicher, Ungarn, Tschechen, Ruthenen, Polen usw. Die Zahl der
Zugezogenen stieg bis 1910 auf iber 100.000. So lebten nach der Volkszahlung vom Jahre
1910 46.859 Osterreichische und 61.151 wungarische Staatsangehdrige in Bosnien-
Herzegowina (insgesamt 5,7 Prozent der Gesamtbevdlkerung, vgl. dazu ,Die Ergebnisse der
Volkszahlung in Bosnien und der Hercegovina vom 10. Oktober 1910" 1912, 49).

Es waren diese sldslawischen Zuzlgler, die in ihrem Sprachusus bereits viele deutsche
Lehnworter nach Bosnien-Herzegowina brachten, dieser Wortschatz breitete sich dann
zunichst bei der stidtischen Bevélkerung aus. So lasst sich eine groBe Uberschneidung im
deutschen Lehngut im Serbischen, Kroatischen und Bosnischen erkldren. Es steht auBer
Zweifel, dass Deutsch nach der Okkupation auch in Bosnien-Herzegowina eine Prestigerolle
spielte, obwohl seine Verwendung eher auf den héheren Verwaltungsapparat, das Militar, das
Eisenbahnwesen sowie fur die Korrespondenz mit dem Gemeinsamen Finanzministerium
beschrankt war (Juzbasi¢ 1999, 14). Selbstverstandlich genoss der Deutschunterricht eine
wichtige Stellung im Schulsystem, zusatzlich wurden z.B. alle Landesgesetze neben (Bosnisch
bzw. Serbokroatisch) auch auf Deutsch (und Ungarisch) veroffentlicht, und es gab auch
deutschsprachige Presse usw.

Lehnworter erzahlen Geschichte

Der deutsch-bosnische Sprachkontakt war intensiv, obwohl er relativ spat ansetzte. Im
Alltagswortschatz des Bosnischen, vor allem in der Umgangssprache, werden etliche hundert
deutsche Lehnworter (germanizmi, ,Germanismen”) verwendet. Im Worterbuch von Memic
(2014) sind rund 1.100 Lemmata (Lehnworter und ihre Derivationen) verzeichnet, jedoch
groBteils ohne Fachwortschatz. Wie in den Nachbarnsprachen Serbisch und Kroatisch haben
auch deutsche Lehnworter im Bosnischen zweifelsohne bairisch-Osterreichische bzw.
Merkmale des Osterreichischen Deutsch. Deshalb kann man im kontaktlinguistischen Sinne
auch von Austriazismen sprechen. Als Entlehnungsbasis diente dabei nicht nur die
Standardsprache, sondern auch die 6sterreichische Umgangssprache bzw. Dialekte.

Der Entlehnungsprozess hat im GroBen und Ganzen zwei Motive: Das erste sind die sog.
kulturelle Entehnungen, die aus dem Gebersprache (hier Deutsch) in die Nehmersprache
(Bosnisch) transferiert werden, weil es daflr kulturhistorische Griinde gibt. Damit werden
zusammen mit Objekten (Gegenstande, Erscheinungen, Phanomene) auch ihre Benennungen
transferiert. Zum anderen entlehnt man auch aus Prestigegriinden: In diesem Fall genieB3t die
Gebersprache und ihre Kultur ein Prestige in der Kultur der Nehmersprache, auch wenn es
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dafiir keinen Benennungsbedarf gibt (Matras 2009, 150). Im vorliegenden Uberblick wollen
wir zeigen, wie der Entlehnungsprozess manche deutschen Lexeme (Modelle) im Bosnischen
(Repliken) in ihrer Form wund Bedeutung einerseits konservierte und andererseits
soziolinguistisch modifizierte. Die ausgewahlten Lehnworter sind gut Beispiele fir die
kulturgeschichtliche Dimension des deutsch-bosnischen Sprachkontakts bzw. der
Sprachbeziehungen zwischen Osterreich und Bosnien-Herzegowina.

Im Folgenden werden wir — alphabetisch geordnet — einige Germanismen bzw. Austriazismen
im Bosnischen analysieren, als Quelle dient das schon erwahnte Worterbuch von Memi¢
(2014).

escajg — aus Esszeug. Bereits am phonetischen Bild der Replik ist ersichtlich, dass das Modell
aus einem bairisch-6sterreichischen Dialekt kam. Das Hauptkriterium dafiir ist die entrundete
Aussprache des Diphthongs [oi] als [ai], was gerade fiir diesen Dialektraum charakteristisch
ist. Das Modell Esszeug findet manweder im Duden Universalworterbuch (2001) noch im
Digitalen Worterbuch der deutschen Sprache (DWDS, abgerufen am 28.02.2016), sondern in
einem Worterbuch der Wiener Mundart (Hornung/Griiner 2002, 324). Das deutsche Modell
Esszeug ist daher ein dialektales bairisch-Osterreichisches (wienerisches) Wort, das noch dazu
als veraltet gilt bzw. langst vom gemeindeutschen Ausdruck Besteck verdrangt wurde.
Dagegen gehort die bosnische Replik escajg durchaus zum allgemeinen und aktiven
Wortschatz des Bosnischen, so findet man sie jedenfalls in einem enzykolpadischen
Worterbuch des Bosnischen (Halilovié¢/Pali¢/Sehovi¢ 2010, 273). Interessant ist auch, dass die
bosnische Alternative fiir Besteck/Esszeug ausschlieBlich eine nominale Phrase ist: pribor za
Jelo und wird aus diesem Grund abseits eines strikt offiziellen Gebrauchs auch nicht haufig
verwendet.

gojzerica — aus Goiserer. Im Unterschied zum Esszeug ist Goiserer im Duden
(Universalworterbuch 2001, 665) unter dem Verweis ,0sterreichisch” angefiihrt. Dieses
'deutschsprachige' Modell ist tatséchlich noch in Osterreich im Sprachgebrauch, jedoch eher
in informellen Situationen, bereits im Osterreichischen Standard tberwiegen mittlerweile die
gemeindeutschen Lexeme Bergschuh oder Wanderschuh. Im Bosnischen dagegen ist die
Replik gojzerica wieder ohne direkten Ersatz und ist somit Teil des aktiven Wortschatzes der
Standardsprache. Hintergrund der Bezeichnung ist der alpine Ort Goisern im &sterreichischen
Salzkammergut bzw. die Bergschuh-Produktion dort.

noksir — aus Nachtgeschirr. Wie im Fall von escajg ist die bosnische Replik noksir nach einem
bairisch-dsterreichischen dialektalen Modell gepragt (phonetisches Bild). Das deutsche
Modell Nachtgeschirr ist im Universalwérterbuch von DUDEN mit dem Verweis ,veraltet”
registriert (Universalworterbuch 2001, 1119), heutzutage ist im gesamten deutschen
Sprachraum eher das Lexem Nachttopf Ublich. Im Bosnischen existiert die Lehniibersetzung
nocna posuda, wober es anzunehmen ist, dass Deutsch als Ubersetzungsmodell diente. Dazu
ist ebenfalls das Lexem tuta prasent, das wiederum eine abwertende Konnotation hat und
sich dann eher auf den Nachttopf fiir Kinder bezieht. Die Replik noksir ist im Worterbuch des
Bosnischen zwar nicht registriert, es gilt auch hier als veraltet, hat aber eine euphemistische
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Konnotation und ist somit stilistisch deutlich positiver markiert als nocna posuda oder
jedenfalls tuta.

paradajz - aus Paradeis. Der Wenker-Atlas registriert das Lexem Paradeis(er) im
stdbairischen Raum (Konig 1978, 224). Im ostmittelbairischen Raum (Wien) ist Paradeiser
dagegen immer noch eine (veraltende), aber durchaus Ubliche Form, die mittlerweile in der
Offentlichkeit als ein typischer Austriazismus gilt und auch Teil des &sterreichischen
Standards ist. Jedoch ist Paradeiser auch im Rahmen des Osterreichischen Deutsch als ein
Regionalismus zu verstehen, vor allem weil das Lexem in Westdsterreich seit langem nicht
mehr existiert und das Lexem Tomate auch in Ostosterreich immer mehr FuB3 fasst. Die
bosnische Replik paradajz ist wiederum das weitverbreiteste Lexem und Teil des Standards.
Eine einheimische Entsprechung abseits des Dialekts gibt es nicht.

Sporet — aus Sparherd. Dieses deutsche Modell ist eindeutig ein Historismus. Es wird
lediglich im Grimmschen Worterbuch angefiihrt, das den deutschen Wortschatz seit dem 16.
Jahrhundert registriert und eigentlich ein diachrones Worterbuch des Deutschen ist. Wie im
Fall von Esszeug/escajg wirkte der Sprachkontakt auch hier konservierend: Ein Modell wurde
in die Nehmersprache tGbernommen, als es noch im aktiven Wortschatz der Gebersprache
existierte. Durch den Sprachwandel der Gebersprache wurde das betreffende Modell dort
veraltet, behielt aber in der Nehmersprache die Gebrauchsfrequenz und (angepasste)
Bedeutung. So ist Ssporet/Sparet/sparhet (alle drei Formen existieren im Bosnischen
nebeneinander, wobei sporet die haufigste und auch Teil des Standards ist, vgl.
Halilovi¢/Pali¢/Sehovi¢ 2010, 1301) neben der Lehniibersetzung stednjak immer noch die
haufigste Bezeichnung fir einen Kochherd, egal wie neu und modern er ist.

svorc - aus schwarz. In diesem Fall haben wir es mit einem semantischen
Konservierungsprozess als Folge der Entlehnung zu tun. Die bosnische Replik svorc bedeutet
.pleite, ohne Geld". In einer solchen Bedeutung ist das deutsche Modell schwarz heutzutage
im Deutschen untblich. Dartber hinaus zeigt das phonetische Bild der Replik, dass das
Lehnwort aus einem bairisch-Osterreichischen Dialekt in die Nehmersprache kam. Tatsachlich
kam das Wort aus dem Wienerischen, wo es friilher genau in dieser Bedeutung registriert
wurde (Hornung/Grliner 2002, 723).

Schlussfolgerung

In einer Uberblicksdarstellung des deutsch-bosnischen Sprachkontakts und anhand einiger
konkreter Lehnwortbeispiele wollten wir zeigen, wie die Sprachbeziehungen zwischen
Osterreich und Bosnien-Herzegowina ohne ihre kulturgeschichtliche Dimension kaum
denkbar sind. Dabei ist insbesondere interessant, wie der Sprachkontakt deutsche Lehnworter
im Bosnischen und ihre Bedeutungen konservierte, auch lange, nachdem diese in der
Gebersprache aus dem aktiven Wortschatz verschwanden. Ahnliche Konservierungsprozesse
sind auch in anderen Fallen des Sprachkontakts zu beobachten, z.B. zwischen dem
Bosnischen und Turkischen.
Es gilt zweifelsohne, dass eine gemeinsame Geschichte von Osterreich und Bosnien-
Herzegowina auch durch den Sprachkontakt sichtbar ist. Dabei ist der Sprachkontakt
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mittlerweile nicht als eine (unerwiinschte) Kulturkolonisation zu verstehen, sondern als eine
unabdingbare sprachliche und kulturelle Konvergenz, die in vielen Fallen die Sprachvielfalt
positiv beeinflusste. Wahrend die traditionalistische Sprachpolitik die Lehnworter generell
argwohnisch betrachtete, ist mittlerweile der Purismusgedanke, insbesondere im Rahmen der
englischen Sprachwissenschaft, verpont (Crystal 2008, 397). Wenn man jede Sprache — so
auch Bosnisch oder Deutsch — als ein weitgehend selbstregulierendes System betrachtet, das
auf einer Varietatenvielfalt beruht, dann ist der Sprachkontakt als ein Phanomen zu
betrachten, das die sprachlichen und insbesondere semantische Ausdrucksmdglichkeiten
steigern kann. Der Sprachkontakt bekommt seine zusatzliche Bedeutung im aktuellen
politischen und gesellschaftlichen Moment, in dem beinahe 200.000 Personen mit bosnisch-
herzegowinischen Migrationshintergrund in Osterreich leben und einen wichtigen Beitrag
zum Wohlstand Osterreichs, aber auch Bosnien-Herzegowinas leisten. Die Popularitat des
Deutschen als Fremdsprache nimmt in Bosnien-Herzegowina in den letzten Jahren rasant zu,
dabei kann das deutsche Lehngut beim Erlernen der deutschen Sprache oft eine
motivierende Rolle spielen.
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,Habsburgische’ als Vertreter der bosnischen Franziskaner bei der osmanischen Pforte
Ass. Prof. Dr. Vjeran Kursar (Abteilung fiir Turkologie, Hungarologie und Judaistik & Abteilung
flir Geschichte, Philosophische Fakultdt der Universitdt in Zagreb)

Die bosnischen Franziskaner waren die einzigen Vertreter der katholischen Kirche im
osmanischen Bosnien. Anerkannt durch die Urkunde ,Ahdname” des Sultans Mehmed, des
Eroberers, haben sie bei der Kommunikation mit den ortlichen osmanischen Behoérden
vorwiegend eigenstandig gehandelt. Allerdings brauchten sie zur Erlangung wichtigerer
Beglinstigungen und bei der Beantragung von Beschlissen bei der Zentralregierung und
dem Sultan, die Vermittlung durch weltliche Wiirdentrager, vor allem durch diplomatische
Vertreter der europaischen Lander in Istanbul (Konstantinopel). Die Franziskaner, und mit
ihnen zugleich alle bosnischen Katholiken, waren bei der Hohen Pforte durch Vertreter der
Republik Ragusa, dann Venedigs und Frankreichs, als traditioneller Schutzmachte der
Katholiken im Osmanischen Reich, und schlieBlich durch die Représentanten Osterreichs
vertreten. Im Jahre 1616 haben die Habsburger von der Hohen Pforte eigene ,Kapitulationen’
erhalten, in welchen, unter anderem, auch das Recht auf Sorge fiir die Katholiken unter
osmanischer Herrschaft enthalten war. Danach gewann ,Osterreich’ als Schutzmacht der
bosnischen Katholiken immer mehr an Bedeutung und Wien begann fir die bosnischen
Franziskaner zum drittwichtigsten Bezugspunkt zu werden, neben Roms Heiligem Stuhl als
religioser Instanz und Istanbul als politisches Zentrum. Als Erben der ungarischen
Konigskrone begannen die Habsburger auch ihr historisches Recht auf die Schirmherrschaft
Uber die bosnische Didzese, darunter auch das Recht auf die Ernennung der bosnischen
Bischofe, wahrzunehmen. Mit dem Schluss des Friedensvertrages in Srijemski Karlovci
(Karlowitz) im Jahre 1699 wurde der sogenannte Wiener (Tlrken-) Krieg (1683-1699) beendet,
Ungarn, Slawonien, die Lika und Teile des Kistenlandes kamen unter &sterreichische und
Sud-Dalmatien unter venezianische Herrschaft, und die Hohe Pforte muBte ,Osterreich’ auch
wieder das Sonderrecht zuerkennen, die osmanischen Katholiken zu beschutzen. Dies wurde
mit dem neuen Friedensvertrag in Pozarevac (Passarowitz) im Jahre 1718 bestatigt, wodurch
der kaiserliche Internuncius in Istanbul ein solches Ansehen erwarb, welches friher
ausschlieBlich der franzosische Botschafter unter den bosnischen Katholiken genoss. Das
Recht der Habsburger, die Katholiken zu vertreten und zu beschitzen, wurde mit den
Vertréagen aus den Jahren 1739, 1784 und 1791 wiederholt erneut bestatigt.

Unter den Diplomaten der europdischen Lander, die beim osmanischen Hof die bosnischen
Franziskaner vertreten haben, hatten ,Osterreicher’ tatsichlich einen besonderen Platz. Fir
die Sache der bosnischen Katholiken haben sich in Istanbul unter anderen Graf Walter de
Leslie im Jahre 1665, dann nicht benannte Gesandte in den Jahren 1669 und 1672, als die
Urkunde fir den bosnischen Bischof Nikola Mijajlovi¢ erwirkt wurde, sowie Wolfgang von
Oettingen im Jahre 1700 eingesetzt. Im letzten Viertel des 18. Jahrhunderts gewannen die
Kontakte mit Wien an Intensitat. Im Jahre 1779 kam eine Franziskaner-Delegation, in der sich
auch Frater Franjo Graco und Frater Juro Zlokov befanden, in die ,&sterreichische’
(habsburgische) bzw. damalige Reichs-, Residenz- und Hauptstadt des HI. Rémischen Reichs
deutscher Nation. Im darauffolgenden Jahr beschloss Kaiser Josef II, den bosnischen
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Franziskanern zu helfen, und beauftragte den &sterreichischen Internuntius zu Istanbul,
Herbert Freiherr von Rathkael, bei der Hohen Pforte zu Gunsten der Franziskaner und gegen
die Bestrebungen der Orthodoxen Kirche in Bosnien zu intervenieren. Die Bemihungen des
Osterreichischen Internuntius in Zusammenarbeit mit dem Konsul von Ragusa, Jure Curic,
waren so erfolgreich, dass der Vertreter der bosnischen Franziskaner, Frater Josip Tomi¢, im
Jahre 1783 ein Dekret (Ferman) zugunsten der Katholiken erhielt. Aufschlussreich ist, dass
Frater Josip Tomi¢ und Frater Antun gleichlautenden Familiennamens, wahrend ihres
Aufenthaltes in Istanbul in der Franziskanerkirche Santa Maria Draperis untergebracht waren,
die als ,nationale” 6sterreichische (spater Osterreichisch-ungarische) Kirche figurierte und sich
in Pera, dem Viertel von Istabul, in welchem Europder lebten, befand.

Der Anfang des ,Langen 19. Jahrhunderts” brachte eine weitere Starkung des
Osterreichischen Einflusses auf die Katholiken im Osmanischen Reich mit sich. Napoleons
Agyptenfeldzug 1798 zeitigte das Ende der Freundschaft zwischen der Hohen Pforte und
Frankreich, dem altesten européischen Verblindeten. Das verlorene Vertrauen konnte
Frankreich auch nach dem Friedensschluss nicht mehr zurlickgewinnen und so hat es die
Rolle als fihrende Schutzmacht der osmanischen Katholiken endgiiltig verloren. Nicht lange
nach der franzdsischen Besetzung horte die Republik Ragusa, die jahrhundertelange
Schutzmacht der bosnischen Katholiken, zu existieren auf (1808). Zugleich wurde der
wirtschaftliche und politische Einfluss ,Osterreichs’ am Balkan, und zwar besonders in
Bosnien, immer stirker. Die dadurch erstarkte Gesamtstellung ,Osterreichs’ hatte zur Folge,
dass die bosnischen Franziskaner sich unter den gegebenen Bedingungen noch mehr an
Wien gebunden fihlten.

Im 19. Jahrhundert war das Osmanische Reich selbst in einem Wandlungsprozess begriffen.
Konfrontiert mit seinem Riickstand im Verhaltnis zu den anderen europdischen GroBmachten,
begann die osmanische Regierung einen langwierigen Prozess der Modernisierung und der
Liberalisierung des Reiches. Im Rahmen der Reformen verbesserte sich auch die Lage der
nicht-muslimischen Bevdlkerung. Das zum Wiederaufbau von Kirchen nétige Verfahren war
nun sehr vereinfacht, was auch an den Genehmigungen ersichtlich war, die den bosnischen
Franziskanern im Jahre 1830 erteilt wurden. Die Franziskaner verdankten auch dem
Osterreichischen Botschafter in Istanbul, Franz Freiherr von Ottenfels-Geschwind, die Erteilung
dieser Genehmigungen vom 12. November 1829, da er in diesem Sinne an Seyyid Mehmed
Pertev Effendi, dem osmanischen AuBenminister (Reis Effendi), geschrieben hatte. SchlieBlich
wurde die volle Gleichberechtigung der Muslime und Nicht-Muslime, beziehungsweise aller
osmanischen Untertanen, mit den Proklamationen des Sultans Abdilmecid, betitelt als Hatt-i
serif von Giilhane 1839 und Hatt-i Hiimdy(n 1856, garantiert, und dies ,egal welcher Religion
oder Kirche sie waren”, wie es in der Ubersetzung des Dokuments Hatt-i serif von Giilhane
1839 von Frater Ivan Franjo Juki¢.? heiBt. Die bosnischen Franziskaner und Katholiken haben
somit das Recht erhalten, auch auf ortlicher Ebene, in Sarajevo, wie in Istanbul, vertreten zu

® lvan Franjo Juki¢, Gesammelte Werke, Band 2 (Sarajevo: Svjetlost, 1973), 210.
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werden. Dabei wurden sie von Osterreich kraftig unterstiitzt, und dies besonders nach dem
Erlass des Dekrets (Ferman) des Jahres 1840, mit welchem die Rolle Osterreichs als
Schutzmacht der Katholiken anerkannt wurde.

Das Verhaltnis zwischen den bosnischen Franziskanern und Osterreich wurde aber durch die
sogenannte Affare Barisi¢ vorlaufig beintrachtigt. Der seit 1832 amtierende apostolische Vikar
in Bosnien, Rafo Barisi¢, wollte als neu ernannter bosnischer Bischof die bis dahin
unabhéangige Franziskanerprovinz ,Bosna Srebrena’ seiner Macht unterwerfen, was zu einem
groBen Streit mit den Franziskanern fiihrte, die auf ihre Unabhangigkeit nicht verzichten
wollten. In den Streit wurden bald alle drei fiir die bosnischen Katholiken relevanten Zentren,
Rom, Wien und schlieBlich auch Istanbul verwickelt. Osterreich und der Heilige Stuhl standen
dabei Bischof Barisi¢ zur Seite, wahrend die Hohe Pforte die Franziskaner unterstitzte. Die
zahlreichen Delegationen der Franziskaner reisten nach Istanbul um vernommen zu werden,
und schlieBlich wirkten die Franziskaner der Provinz Bosna Srebrena im Jahre 1846 ein Urteil
zu ihren Gunsten, wahrend Barisi¢ vom Amt des bosnischen Bischofs abgesetzt und in die
Herzegowina versetzt wurde.

Nach der sogenannten Affire Barii¢ ist es Osterreich allerdings in kiirzester Zeit gelungen,
die Sympathie der bosnischen Franziskaner als ihre wichtigste Schutzmacht wieder zu
gewinnen. Einzelne Franziskaner nahmen an verschiedenen politischen Projekten teil, einige
davon waren allerdings den habsburgischen Interessen entgegengesetzt, wie das Projekt der
polnischen Emigranten, die sich im Hotel Lambert versammelten, oder die lllyrische
Bewegung' und Ahnliches. Trotzdem kann von einer anti-dsterreichischen Stimmung bei den
Franziskanern keine Rede sein. Ganz im Gegenteil: die Franziskaner haben sich zu dieser Zeit
Osterreich noch mehr angenahert. Bei der Befreiung aus der Gefangenschaft eines fiihrenden
bosnischen Franziskaners und einem der wichtigsten Vertreter des bosnisch-katholischen
Kulturlebens Uberhaupt, Frater Ivan Franjo Juki¢, haben sich der &sterreichische
Generalkonsul Antun Mihanovi¢ (lUbrigens Autor des Textes der kroatischen Nationalhymne
"Lijepa nasa”) sowie Internuntius Kletzl besonders hervorgetan. Mihanovi¢ stand bei diesem
Anlass in direktem Kontakt zu seinem Landsmann, dem osmanischen Marschall Omer Pascha
Latas, gebdrtig aus Lika.

Frater Filip Pasali¢, der fihrende Amter in der Verwaltung der Franziskaner-Provinz innehatte,
beschloss Mitte des 19. Jahrhunderts eine Vertretung, bzw. eine Agentur der Franziskaner
Provinz Bosna Srebrena in Istanbul zu eréffnen. Wie Jeleni¢ erklarte, wiirde diese Vertretung
.Jjene Sachen vertreten, welche entweder im Zustandigkeitsbereich der Hohen Pforte liegen
oder von der Pforte im Berufungsverfahren zu entscheiden sind"*® Pa3ali¢ hat am 29. August
1853 die alte Kirche ,Sv. Jurja” (St. Georg) mit dem Klostergebaude im Viertel Galata, Istanbul,
den ehemaligen Sitz des apostolischen Vikariats, zum Preis von einer Million osmanische Lira
vom apostolischen Vikar Hillereau gekauft. Um das erforderliche Geld zu beschaffen, hat
Pasali¢ freiwillige Beitrdge und Spenden in den europaischen Hauptstadten Wien, Pest und

19 julijan Jeleni¢, Kultur und bosnische Franziskaner, Band 2 (Sarajevo: Svjetlost, 1990), 288.
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Paris gesammelt, und Empfehlungen dafiir von der franzdsischen und Osterreichischen
Regierung, vom eigenen Provinzial, Frater Andrija Kujundzi¢, sowie vom Bischof von Syrmien-
Bosnien mit dem Sitz in Dakovo, Josip Juraj Strossmayer, erhalten. Da sich die Kirche selbst in
einem sehr schlechten Zustand befand, war eine Restauration dringend erforderlich. Im Jahre
1854 wurde die Kirche St. Georg mit Erlaubnis des Sultans Abdilmecid renoviert, unter
anderem auch dank der Unterstiitzung durch den Osterreichischen Internuntius in Istanbul,
Baron Karl Ludwig von Bruck, was in einer steinernen Inschrift in der Kirche verewigt wurde.
Im gleichen Jahr schloss Pasali¢ einen besonderen Vertrag mit Baron Bruck ab, mit welchem
Osterreich Rdume in der Geb&dudeanlage St. Georg fiir die Errichtung eines &sterreichischen
Krankenhauses, eines Marine-Biros und eines konsularischen Gefangnisses fir die Dauer von
funf Jahren mietete. Das Mietverhdltnis wurde spater mehrmals verlangert.
Hochstwahrscheinlich wurde das Kaplanamt im &sterreichischen Krankenhaus von den
bosnischen Franziskanern bereits seit dem Einzug des Krankenhauses der Residenz St. Georg
ausgelibt. Diese Beziehung muss aber noch friher hergestellt worden sein, denn laut einer
Nachricht hat auch Frater Jako Balti¢, ein beriihmter bosnischer Franziskanerchronist wahrend
seines Aufenthaltes in Istanbul (1847-1849) im Osterreichischen Krankenhaus als Kaplan
gedient, als dieses sich noch in Taksim, Feridiye sokak, befand. Die Franziskaner haben diesen
humanitaren Dienst bis zum Ende ihres Aufenthaltes in Istanbul ausgelibt. Pasali¢ war
langjadhriger Vorsitzender der Residenz der bosnischen Franziskaner in Istanbul und fir die
Finanzierung der dortigen Mission hat er bei verschiedenen Glaubigern Schulden gemacht, er
sammelte Geld in verschiedenen ,Kollekten”, in Bosnien, in Osterreich und auch anderswo.
Mit der Zeit hauften sich die Schulden zu hoffnungslosem AusmaB an. SchlieBlich, als es keine
andere Losung mehr gab, musste man das Vermdgen verkaufen. Als die Schulden im Jahre
1879 fallig wurden, gelang es Frater Stipo Ladan, dem neuen Vorsitzenden der
Franziskanerresidenz, und dem Franziskaner-Syndikus, Michael Timoni, Bischof Josip Juraj
Strossmayer fir einen Versuch zu gewinnen, die Residenz zu retten. Strossmayer setzte sich
in Wien fur die Residenz ein und wollte die Osterreichische Regierung dazu Uberreden, die
Schulden der Franziskaner zu ibernehmen. Allerdings verschlechterte sich die Lage von St.
Georg trotz der Absprachen mit Osterreich-Ungarn immer mehr und schlieBlich beschloss
man im Jahre 1882 die Residenz in Galata an die Osterreichischen Lazaristen, vertreten durch
Peter Conrad Stroever, zu verkaufen. Die Residenz wurde zum Preis von 7.500 Lira verkauft.
Davon haben die Franziskaner den Teilbetrag von 3.000 Lira sofort erhalten, und der
Restbetrag war von Lazaristen in Raten mit Zinsen bis zum Jahr 1897 zu zahlen. In einem Brief
hat Stroever, begeistert von dem gut gemachten Geschaft, aufgezahlt, was alles zum Besitz
vom eben erworbenen ,Sv. Jurja” (seit damals St. Georg) gehorte: 1) dsterreichisches
Krankenhaus, 2) groBe Osterreichische Gefangnisse, 3) zwei oder drei Biiros der
Osterreichischen Marine, 4) wunderschéne Kirche samt Kirchenmobel und Einrichtungen, 5)
kleines Kloster mit acht Zimmern, einer Kiiche und drei Terrassen, 6) zwei kleinere Hofe, 7) ein
schoner kleiner Garten und 8) Terrasse auf dem Dach des Gebdudes mit dem schdnsten
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Ausblick Uber ganz Istanbul. Wie Stoever hinzufligte, hatte ,kein einziges Priester- oder

Schwesterhaus einen solchen Ausblick”!.

An dieser Stelle sei folgendes betont: Die Franziskanerprovinz Bosna Srebrena beschloss, die
Residenz St Georg zu verkaufen, nachdem Bosnien und Herzegowina unter die
Osterreichisch-ungarische Verwaltung gekommen war (1878), wodurch die Erhaltung einer
standigen Vertretung in der osmanischen Hauptstadt nicht langer aktuell war. Trotzdem war
die Prasenz der bosnischen Franziskaner in der Stadt am Bosporus im Jahre 1882 nicht vollig
beendet. Frater Rafael Babic¢ diente als Kaplan im &sterreichisch-ungarischen Krankenhaus bis
zum Jahre 1885 weiter und wohnte mit den Lazaristen zusammen, danach zog er ins Kloster
Santa Maria Draperis, die ,nationale’ Kirche der dsterreichisch-ungarischen Untertanen, um.
Das Interesse der Franziskaner, auch nach dem Verkauf der Residenz St. Georg in Istanbul
prasent zu bleiben, 1Bt sich hdchstwahrscheinlich mit dem Bedurfnis erklaren, pastorale
Aktivitaten unter damals zahlreichen kroatischen Auswanderern weiter austiben zu kénnen,
vielleicht sogar auch durch eine emotionale Bindung an die Hauptstadt des ehemaligen
Staates. Im Jahre 1892 hat Babi¢ Istanbul verlassen und an seine Stelle trat ein neuer
bosnischer Franziskaner. Es handelte sich um Frater Ivo Bebi¢-Marusi¢, der zwei Jahre danach
dort auch gestorben ist. Der Nachfolger von Marusi¢ war Frater Florijan Nadarevi¢, welcher
dort bis zum Jahre 1900 blieb. Nach Absprache mit den Briidern aus dem Kloster musste
Nadarevi¢, als Gegenleistung fiir die gewahrleistete Unterkunft, 20 Messen im Monat halten
und bei der Einfiihrung in die Messfeier zu helfen. Im Jahre 1900 hat Nadarevi¢ mit Lazaristen
die abschlieBende Schuldenzahlung vereinbart, so dass damit St. Georg auch formal in deren
Hande Ubergegangen ist. Der Nachfolger von Nadarevi¢c war der letzte bosnische
Franziskaner im Dienst in Istanbul, Frater Paskal Dumanci¢. Bereits im Jahre 1903 musste
Dumanci¢ wegen schwerer Krankheit die osmanische Hauptstadt verlassen. Das traditionell
den Franziskanern gehodrende Kaplans-Amt im &sterreichisch-ungarischen Krankenhaus
wurde danach von den Osterreichischen Lazaristen Gbernommen. Die Kirche St. Georg ist
heute noch unter Leitung des Lazaristen Franz Kangler als Treffpunkt fir Osterreichische und
deutsche Katholiken in Istanbul aktiv. Neben der Kirche existiert dort auch das gleichnamige,
angesehene deutschsprachige Gymnasium, das Osterreichische St. Georgs-Kolleg Istanbul,
dessen Leiter ebenfalls Kangler'? ist. In unmittelbarer Nihe befindet sich auch das
angesehene 6sterreichische Krankenhaus, das Osterreichische St. Georg Krankenhaus.™

Yst. Georg in Istanbul (Istanbul: St. Georgs-Kolleg, 1996), 16-17.
Ygiehe: http://www.sg.k12.tr/de/ (Abruf: 28. 02. 2016.).
B siehe: http://www.sjh.com.tr/de/ (Abruf: 28. 02. 2016.)
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Schlussfolgerung

Seit dem 17. Jahrhundert begann ,Osterreich’ als einer der wichtigsten Vertreter der
bosnischen Franziskaner und Katholiken unter der osmanischen Herrschaft aufzutreten. Die
Bedeutung Osterreichs nahm immer mehr zu und Osterreich (ibernahm schlieBlich die
fuhrende Rolle seit dem letzten Viertel des 18. Jahrhunderts, als sich die bosnischen
Franziskaner immer mehr an Wien anndherten. Dank den Aktivitdten der Osterreichischen
Diplomaten beim osmanischen Hof haben die bosnischen Franziskaner unterschiedliche
Genehmigungen und Begunstigungen erhallten, was die Lage des Katholizismus in Bosnien
bedeutend verbesserte. Osterreich unterstiitze die Franziskaner diplomatisch und finanziell,
auch nachdem sie Mitte des 19. Jahrhunderts ihre eigene Vertretung in Istanbul, im Kloster
der Residenz St. Georg in Galata, gegriindet hatten. Als die Franziskanerresidenz in Istanbul
nicht mehr zu erhalten war, wurde die Gebaudeanlage von den Osterreichischen Lazaristen
Ubernommen, die ihre Tatigkeit mit Erfolg bis heute fortgesetzt haben.
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Besetzungen und ihre Schattenseiten: Reprasentationen des Okkupationsfeldzugs 1878
Univ. Prof. Dr. Clemens Ruthner (School of Languages, Literatures and Cultural Studies/Trinity
College Dublin)

Die militdrische Okkupation Bosniens und der Herzegowina durch Osterreich-Ungarn als
Resultat des Berliner Kongresses von 1878 im Sommer und Herbst des selben Jahres war
keineswegs jener “Spaziergang mit einer Musikkapelle”, den AuBenminister Gyula Andrassy
der kuk. Armee vorausgesagt hatte; vielmehr handelte es sich um einen blutigen
Eroberungsfeldzug, der von osmanischen Truppenresten und eilig aufgestellten lokalen
Milizen der Bevolkerung heftig bekdampft wurde und so eine viel groBere
Truppenmobilisierung als urspriinglich geplant nétig machte.' In diesem militarischen
Kontext werden auch zum ersten Mal gewisse Untertone des ganzen Unternehmens laut,
etwa wenn ein tschechischer Veteran in seinen Memoiren rickblickend von den Kopfen
Osterreichischer Soldaten schreibt, die von den "Insurgenten" aufgespiet worden sind. Hier
tauchen alte Balkanklischees® von barbarischen 'Banditen' und 'Halsabschneidern' wieder auf
— instrumentalisiert, so scheint es, geradezu fir einen Aufschrei fir eine neue, 'zivilisierte' —
und koloniale — Administration des Gebiets:

We stood in full battle dress against the ignoble cannibal enemy and it is no ex-
aggeration to say that the Zulus, Bagurus, Niam-Niams, Bechuans, Hottentots and simi-
lar South African bands behaved more chivalrously towards European travellers than
the Bosnian Turks did towards us. | always recollect with dismay the peoples of the
Balkans, where the foot of the civilised European has not trod for decades, how the
Turks, ‘native lords’, probably rule down there!®

Nach drei Monaten kriegerischen Konflikts, mehreren tausend Toten und zigtausenden
Flichtlingen war dieser Feldzug zuende.

Was mich als Kulturwissenschaftler aber vor allem interessiert, sind mehr noch als die
faktischen Ereignisse: die Narrative der Okkupation und deren diskursive Legitimierung. Dies
ist insbesondere in Bezug auf die zum Einsatz kommende Identitdtspolitik interessant; die Art
und Weise, wie hier habsburgische Soldaten mit einem bewaffneten Islam in Kontakt
kommen, wie sie diese Erfahrung kategorisieren und im Rahmen der von ihrem Kriegherrn
formulierten "mission civilatrice" und eines Popularorientalismus narrativ verarbeiten.
Auffallig ist vor allem die Art und Weise, wie der zumeist islamische "Insurgent” hier mit
Mitteln kultureller Narration zum alien other gemacht wird.

In diesem Sinne mochte ich Ihnen zwei kleine Fallstudien prasentieren, die nicht nur deshalb
auBerst interessant sind, weil sei zwei wichtige Phasen des Okkupationskriegs darstellen,
sondern auch, weil sie Kriegsverbrechen bzw. Menschenrechtsverletzungen thematisieren.

4 Militirische Details dazu finden sich u.a. in Militaria Austriaca (Bd. 12/1993), dem militdrhistorischen
Periodikum des Osterreichischen Bundesheeres.
15 Vgl. TODOROVA 1997 u. JEZERNIK 2004.
'® E. Chaura: Obrazky z okupace bosenske (Prag 1893: 38), zit. n. der Ubersetzung von JEZERNIK 2004: 139.
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Der Schauplatz des ersten ist Maglaj, wo am 3. August 1878 eine vorriickende 6sterr.-ungar.
Husarenschwadron in einen Hinterhalt gerat. Die Manner werden von beiden Seiten unter
Feuer genommen, Pferde und Reiter stiirzen und blockieren zusammen mit den mitgefiihrten
Wagen die Strale. Die Kavalleristen versuchen sich zuriickzuziehen. Am Ende des Gefechts
sind von 144 Husaren einundvierzig tot und acht verwundet, d.h. ca. jeder 25. dsterreichisch-
ungarische Kriegstote in diesem Krieg starb wahrscheinlich in Maglaj.
Vinzenz von Haardt, dessen Buch Uber die Okkupation Bosniens noch 1878 erscheint,
berichtet von diesem Uberfall der "verratherischen Ortsbewohner" aus dem Hiterhalt; erst ein
selbstloser Reiterangriff "mit Todesverachtung" habe die Barrikaden der Insurgenten
geoffnet. Haardt zahlt 70 Tote, und erzéhlt, dass Uberlebende Husaren, die sich in die Walder
gefllichtet hatten, von den Insurgenten grausam verstimmelt worden seien; als Vergeltung
seien dann bei einem zweiten Angriff auf Maglaj alle Ortsbewohner, die mit Waffen oder
Habseligkeiten der Husaren angetroffen worden waren, standrechtlich erschossen worden.
Dieser storende bis verstorende blinde Fleck des Bildes von der Okkupation, die ein
"Parademarsch” hatte sein sollen, kehrt auch in anderen Schilderungen wieder, am starksten
bei der Eroberung von Sarajewo. Diese hatte eigentlich am 18. August, dem Geburtstag von
Franz Josef, stattfinden sollen, verzogerte sich aber um einen Tag. Nach heftigen
Kampfhandlungen seit dem Morgengrauen galt die bosnische Metropole am Abend des 19.
August als eingenommen. Zuvor war es jedoch zu blutigen StraBen- und Hauserkampfen vor
allem im sog. 'tirkischen' Viertel gekommen.
Die Tilgung der unangenehmen Details dieser Quasi-Massaker aus den Veteranenberichten
mag wohl damit zu tun haben, dass sich diese ihrer Sache ethisch mdglicherweise doch nicht
vollig sicher fuhlten. Auch in den &sterreichischen militargeschichtlichen Texten wird man
diese Details vergeblich suchen, oder sie werden mit dem Hinweis auf das Standrecht
umschrieben. Und sogar im beriihmten literarischen Text Zeleno busenje (1898) von Edhem
Mulabdi¢, der als der erste bosnische Roman gilt und eben den Einmarsch der dsterreichisch-
ungarischen Truppen in Maglaj als historischen Hintergrund fiir eine Liebesgeschichte
verwendet, wird man sie vergeblich suchen; das Trauma ist damit im doppelten Sinne
"encrypted" bzw. es wachst, wie sich in Anlehnung an den Titel formulieren lieBe, Gras
dariber.
Die historiografische Darstellung des ungarischen Militarhistorikers Obstl. LaszI6é Bencze aus
den Jahren 1987 bzw. 2005, die Wiener Kriegsarchiv-Bestande auswertet, sieht jene
"Heldentaten" in der entscheidenden Friihphase des Feldzugs freilich in the greater picture:
Der k.u.k. Oberkammandierende Josip Filipovic hatte das Debakel von Maglaj als Vorwand fir
zweierlei genommen: "Fillipovic used this event to report to the emperor that peaceful
occupation was impossible". Der General-Feldzeugmeister fordert von Wien eine erhebliche
Verstarkung des Truppenkontingents. AuBerdem verhdangt er das Standrecht:
gefangengenommene tirkische Soldaten werden schnell wieder freigelassen, um die Hohe
Pforte nicht zu provozieren. Andererseits stellt er es den 6rtlichen Kommandanten anheim,
gefangene Freischarler auf der Stelle zu erschief3en.
Was ich in meinem Vortrag unternehmen mochte, ist die Analyse einiger zentraler diskursiver
Strukturen dieser Kriegsnarrative und einen etwas weiter fiihrendenAusblick:
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e ‘"rechtmaBige" Okkupation und illegitime "Insurgenz" werden einander
gegenlbergestellt. Diese juristische Dichotomie wird mit dem

e "heimtlckischen" & und "fanatischen" Charakter der Insurgenten psychologisiert,

e dem im Kampf der sportliche bis frohngemute k.u.k. Soldat gegenibersteht, der alle
Entbehrungen im Namen der Zivilisationsmission heroisch er-duldet.

(Dahinter steht die fundamentale, althergebrachte Dichotomie von 'Kultur' und
'‘Barbarei'.)

e Auf diese Weise wird eine "othering" des Aufstands durchgefihrt; der fremde
muslimische Kampfer wird zum Alien Other stigmatisiert, was so weit gehen kann,
dass diese ungeniert rassistisch dem kolonialen bis kannibalischen Anderen Afrikas
gleichgesetzt wird, wie im obigen Textzitat eines tschechischen Veteranen.

e Im Anschluss an die Analyse-Ergebnisse mochte ich dann einige Fragen formulieren,
die eher rechtsphilosophischer und ethischer Natur sind:

e Dient die kategorielle Trennung von reguldren Soldaten und "unlawful combattants”,
wie das heute heiBt, der Umgehung von internationalen Konventionen fiir die
Behandlung von Kriegsgefangenen, die es schon 1878 gab?

e Doch wer bestimmt, was "Insurgenz" und was legitime "Heimatverteidigung" ist?
Zugunsten der bosnischen Insurgenten lieBe sich argumentieren, dass sie immerhin
den Willen eines signifikanten Prozentsatzes der bosnischen Bevélkerung zur
Territorialverteidigung exekutiert haben, der zudem noch vom Provisorischen Rat der
Aufstandischen in Sarajewo sanktioniert worden war.

e Die Rhetorik der Insurgenz 6ffnet somit ein militdr- und (menschen-) rechtliches
Vakuum — aber wie lasst sich dieses mit der vorgeblichen "Kulturmission" vereinbaren,
die letztlich nur mit Gewalt durchgesetzt werden kann? Werden sich hier der
fanatische Insurgent und der das Standrecht handhabende Zivilisationssoldat nicht
erstaunlich ahnlich? Oder dienen hier die pathetischen "zivilisatorische Werte" nur als
Pratext fr Imperialismus?

In der Beschreibung des Krieges zahlt nur die Perspektive des Machtigen und vor allem
des Siegers. Dies gilt damals in Osterreich-Ungarn und Bosnien wie heute in den USA
bzw. im Irak, in Afghanistan und Syrien. Was mich freilich bei meiner Lektiire und Analyse
des vorliegenden Textmaterials (v.a. Veteranen-Memoiren, Operationsberichte, aber auch
ein lit. Tekst) Gberrascht hat, ist die Ahnlichkeit jener zeitlich mehr als 100 Jahre von
einander entfernten Okkupationsdiskurse und ihres zentralen Leitmotivs, des fanatisch
muslimischen Insurgenten, den dieser Diskurs zum alien other macht, das vernichtet
werden muss.
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Die k.u.k. bosnisch-herzegowinischen Soldaten im Ersten Weltkrieg:
Ihre Rolle im Krieg und das Nachwirken bis zur Gegenwart
Univ. Doz. Dr. Erwin A. SCHMIDL

Die ,Bosniaken” — wie sie in Osterreich immer noch genannt werden, obwohl sich die
Bedeutung des Wortes ja inzwischen verschoben hat — galten als besonders tapfere, ja als
,Elitesoldaten” der k.uk. Armee. Wie immer bei derartigen Legenden ist freilich eine gewisse
Vorsicht angebracht: Was versteckt sich hinter diesen Mythen?

Die Rekrutierung von Soldaten in Bosnien und der Herzegowina bald nach der Okkupation
1878 war zunachst eine pragmatische MaBnahme. Sie wurden bewusst nicht in Bosnien-
Herzegowina selbst stationiert, sondern in den groBen Stadten der Monarchie — in Wien,
Budapest, Graz und Triest: einerseits wohl, um die jungen Bosnier zu beeindrucken, und
andererseits, um der Bevolkerung der GroBstadte das Faktum der neu erworbenen Gebiete
vor Augen zu fihren. Mit ihrer etwas exotischen Uniform mit dem roten Fez entsprachen sie
durchaus der Faszination des ,Orientalismus” dieser Epoche.

Bei Kriegsbeginn 1914 verfligte die k.u.k. Armee Uber vier bosnisch-herzegowinische
Infanterie-Regimenter und ein Jager-Bataillon (,Feldjager”, wie dies in der k.u.k. Armee hieB3);
im Laufe des Krieges wurden weitere Truppenkdrper aufgestellt. In ihrer Zusammensetzung
spiegelten die bosnisch-herzegowinischen Truppenkdrper die Religions- bzw. Volksgruppen
Bosniens wider, zahlten — grob gesagt — etwa je ein Drittel Orthodoxe, Katholiken und
Muslime. Die Orthodoxen wurden dabei unmittelbar nach Kriegsbeginn oft ungerechtfertigt
schlecht behandelt: der Sympathien fir das feindliche Serbien verdachtigt, wurden zahlreiche
orthodoxe Soldaten entwaffnet und in Arbeiter-Formationen zusammengefasst. Davon
abgesehen aber bewahrten sich die bosnischen Soldaten aller Religions- bzw. Volksgruppen
in diesem Krieg als loyale und tapfere Soldaten an allen Fronten. Das zeigt sich auch in den
zahlreichen Auszeichnungen und Dekorationen fiir Offiziere wie flr Unteroffiziere und
Mannschaften. Das bosnisch-herzegowinische Infanterie-Regiment Nr. 2, das sich aus dem
westlichen Bosnien um Banja Luka rekrutierte und in Graz und Lebring in Garnison lag, gilt als
das ,meistausgezeichnete” Regiment der k.uk. Armee, mit zusammen 42 Goldenen, 590
GroBen Silbernen, 1.937 Kleinen Silbernen und 4.300 Bronzenen Tapferkeitsmedaillen sowie
310 weiteren hohen Orden fir Offiziere. So vorsichtig man auch sein muss, einer derartigen
Statistik zu groBe Bedeutung beizumessen, scheint dies doch ein Indiz fiir den besonderen
Status der bosnisch-herzegowinischen Truppenkdérper in der k.u.k. Armee. Personlichkeiten
wie der spatere Osterreichische Bundesprasident Adolf Scharf oder der Schriftsteller und
Radio-Pionier Rudolf Henz dienten als junge (Reserve-) Offiziere bei den ,Bosniaken”.

Als Osterreich-Ungarn ab 1915 Truppen ins verbiindete Osmanische Reich entsandte, wollte
man — mit Ricksicht auf die Tirken, war doch seit der Annexion Bosniens nicht einmal ein
Jahrzehnt vergangen — zunachst keine bosnisch-herzegowinischen Soldaten in den Orient
schicken. 1917 war dies offenbar kein Thema mehr, denn als man das ,Orient-Korps” (in
heutiger Diktion ein verstarktes Regiment) fiir den Einsatz in Paldstina aufstellte, waren drei
der vier Bataillone aus den bosnisch-herzegowinischen Regimentern genommen. Dieses
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,Orient-Korps” wurde dann allerdings angesichts der Entwicklung des Krieges nicht mehr im
Orient, sondern zuerst in Serbien und spater an der italienischen Front eingesetzt.

In gewisser Weise konnte man die bosnischen Soldaten sogar zum Symbol fir die bunte
Zusammensetzung der k.u.k. Armee mit ihren elf offiziellen Sprachen und zahlreichen
ethnischen und religidsen Gruppen sehen. Man denke nur an das Denkmal bei Flitsch (Bovec)
im Tal der Koritnica (ital. Coritenza, deutsch Koritnich), einem Nebenfluss der Soca (ital.
Isonzo, deutsch Sontig) im heutigen Slowenien, das einen bosnischen neben einem (deutsch-
) Osterreichischen Soldaten darstellt. Gerade in der multi-ethnischen Donaumonarchie
verkdrperte die k.u.k. Armee die Uber-nationale Ausrichtung des Militars als Instrument nicht
einer Nation oder Volksgruppe, sondern der Dynastie und des Gesamtstaates. Flr viele
Offiziere zeitigte der Zerfall der Monarchie die Notwendigkeit, sich flr die Zugehdrigkeit zu
einem der neuen Nationalstaaten zu entscheiden, zumeist eine schwere Identitatskrise.

Heute noch erinnern Denkmaler — etwa in der Grazer Garnisonskirche — und Stralennamen
an die bosnischen Soldaten Osterreichs. Auf dem ,Bosniaken-Friedhof" in Lebring bei Graz,
wo sich im Ersten Weltkrieg der Ersatz-Truppenkoérper der ,Zweier-Bosniaken” befand, sind
805 bosnisch-herzegowinische Soldaten aller Religionsgruppen bestattet; 1998 wurde dort
eine in Visoko gefertigte Marmor-Stele enthullt. Gerade in Graz war die Erinnerung an die
bosnisch-herzegowinischen Soldaten besonders intensiv; das Landwehr-Stammregiment 54
und dann das Kommando-Bataillon 1, spater das ,Zentrum Internationale Kooperation” in
Graz nahmen und nehmen offiziell die Traditionspflege der bosnisch-herzegowinischen
Regimenter der k.uk. Armee wahr. Die Erinnerung an die Erstiirmung des Monte Meletta
(Monte Fior) in den italienischen ,Sieben Gemeinden” (Sette Comuni) am 7. Juni 1916, vor
fast genau 100 Jahren, steht im Zentrum der Erinnerung an die bosnisch-herzegowinischen
Soldaten in Osterreich.

In seinem Buch Uber ,das bosnisch-herzegovinische Infanterie-Regiment Nr. 2 im Weltkrieg
1914 bis 1918" stellte Hauptmann a.D. Sigmund Gandini 1931 fest: ,Wie immer man sich auch
zum Soldatentum und zum kriegerischen Geschehen stellen mag, eines ist gewiss: wir
Osterreicher haben guten Grund, uns der Séhne von Bosnien-Herzegowina dauernd und
dankbar zu erinnern.”
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.Ruhe, Sicherheit und Gerechtigkeit“*’: Erinnerungen bosnischer Waffen-SS Soldaten
an die osterreichisch-ungarische Herrschaft im Ersten Weltkrieg
Dr. Franziska Zaugg (Postdoctoral Fellow am Centre for War Studies/University College Dublin)

Bosnische Truppen in Osterreichisch-ungarischen Diensten waren im Ersten Weltkrieg keine
Seltenheit. Bereits 1914 wurden zahlreiche Bosnier an der Ostfront eingesetzt. Fiir 36
Divisionen sind Bataillone genannt, die sich aus Bosniern und Herzegowinern rekrutierten.
Zwar sind bosnische Einheiten auf Fotografien gut erkennbar an ihrem Fez, allerdings ist es
heute schwierig, bis ins Detail festzustellen, wo Uberall Bosnier gekdmpft haben, da die
Regimenter nur teilweise geschlossen zum Einsatz kamen. AuBerdem legt der Fez die falsche
Vermutung nahe, die meisten Bosnier innerhalb der kuk. Armee wdren Muslime
gewesen,insgesamt waren aber nur rund ein Drittel dem Islam verpflichtet.®

Schon wahrend dem habsburgischen Einmarsch 1878 waren auf beiden Seiten Bosnier zu
finden: Wahrend Joseph Freiherr Philippovi¢ von Phillipsberg, Sprossling einer altbosnisch-
christlichen Familie, den Oberbefehl (ber die vorriickenden 0sterreichisch-ungarischen
Truppen hatte, leisteten in Ostbosnien flihrende Geistliche wie etwa der Mufti von TaslidzZa,
Mehmed Nurredin Semsikadi¢, Widerstand.” Gut zwanzig Jahre spater, im Vorfeld des Ersten
Weltkriegs, wurde aber wie seit Beginn der 1880er Jahre mit der Einfiihrung der allgemeinen
Wehrpflicht auch in muslimischen Kreisen rekrutiert. Die Beziehung zwischen Bosniaken und
Osterreichern hatte sich in dieser Zeitspanne verandert. Wie war es der Besatzungsmacht
gelungen, die ihnen oft feindlich gesinnten Bosniaken zu beschwichtigen und fir sich zu
gewinnen?

In den Archivrecherchen zu meiner Dissertation, die sich der Rekrutierung albanischer und
bosnischer Muslime in die Waffen-SS widmete, kam in Quellen immer wieder die Sympathie
zur Sprache, welche Bosniaken und muslimische Albaner den ,Reichsdeutschen”, also
Deutschen und Osterreichern entgegenbrachten. Die Frage dréngte sich auf: Weshalb hatten
Bosnier, vor allem auch Bosniaken die ehemalige Besatzungsmacht in so guter Erinnerung?
Auf den néchsten Seiten soll versucht werden, auf diese Frage eine Antwort zu geben.

Auf der einen Seite sind heute fir die Kriegsschauplatze Ost- und Siidosteuropa im Ersten
Weltkrieg zahlreiche Graueltaten der habsburgischen und preuBischen Armee an Zivilisten
wie auch an Soldaten aus den eigenen Reihen belegt. In seinem Bildband ,Das Lacheln der
Henker” zeigt Anton Holzer umfangreiches Bildmaterial, welches diese Gewaltexzesse
dokumentiert.?® Auf der anderen Seite scheint es Bevélkerungsschichten gegeben zu haben,

7 Bericht zur Lage”, SS-Brigadefiihrer Nedim Salihbegovic, 25.9.1943, BAB, NS 19/2601, BI. 29.
Ausfihrlich zu fiihrenden Figuren in der Zusammenarbeit mit den deutschen Besatzern und den
Rekrutierungen bosnischer Muslime in die Waffen-SS vgl. Motadel, David: Islam and the Nazi
Germany's War, Cambridge (Mass.)/London 2014, S. 200-207.
¥ vgl. Neumayer, Christoph; Schmidl, Erwin A. (Hgg), Des Kaisers Bosniaken. Die bosnisch-
herzegowinischen Truppen in der k.u.k. Armee, Wien 2008, S. 95, 128.
19 Vgl. Wohnout, Helmut, Die Okkupation Bosnien-Herzegowinas 1878, in: Neumayer, Christoph;
Schmidl, Erwin A. (Hgg.), Des Kaisers Bosniaken. Die bosnisch-herzegowinischen Truppen in der k.u.k.
Armee, S. 23, 26 f.
vgl. Holzer, Anton, Das Lacheln der Henker, Der unbekannte Krieg gegen die Zivilbevélkerung 1914-
1918, Darmstadt 2008.
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die von der Osterreichisch-ungarischen Besatzung profitierten oder sie zumindest in den
eigenen Erinnerungen positiv konnotierten.? Diese ldsst sich auch bei den Muslimen
feststellen, die im Zweiten Weltkrieg flr die deutsche Waffen-SS geworben wurden.

1943 schreibt der bosnische SS-Brigadefiihrer Nedim Salihbegovic in einem ,Bericht zur
Lage” in Bosnien-Herzegowina, dass die Deutschen bei der slawischen Bevélkerung vor dem
Balkanfeldzug 1941 eine besonders hohe Sympathie genossen hatten: ,Die [slawische]
Bevélkerung nach dem Anschluss Osterreichs war der Meinung, dass Deutschland auch das
geschichtliche Erbe Osterreichs angetreten und somit die Verpflichtungen gegen loyale
Osterreichische Untertanen aus dem [Ersten] Weltkrieg libernommen hdtte. Aus dieser
Uberzeugung sehnte die Bevélkerung den Einzug der deutschen Truppen herbei."?* Die
Herrschaft Osterreich-Ungarns verband Salihbegovic mit ,Ruhe, Sicherheit und Gerechtigkeit
der damaligen Verwaltung” sowie mit ,gesicherten wirtschaftlichen Verhdiltnisse[n], wo jeder,
der arbeitswillig war, sein Brot verdienen konnte."”*

Diese positive Ausgangslage fiir Rekrutierungen wurde jedoch von den Ereignissen des
Balkanfeldzugs 1941 Uberschattet. Vom neu errichteten kroatischen Ustasa-Staat sahen sich
viele Bewohner Kroatiens und Bosnien-Herzegowinas nicht reprasentiert. So war
beispielsweise die von Vladimir Macek angefiihrte kroatische Bauernpartei nicht in der
Regierung vertreten, vielmehr wurde ihr jegliche politische Aktivitat untersagt.”* Noch
schlimmer traf es serbische, jlidische und teilweise auch muslimische Bevdlkerungsteile, die
fortan zu den Verfolgten des NDH-Staates gehorten.®” Trotz der Zusammenarbeit der
Deutschen mit Ante Paveli¢, dem faschistischen kroatischen Poglavnik, wurde der Beitritt zur
Waffen-SS flr Teile der bosniakischen Bevolkerung zu letzten Option, da man sich dort
Schutz, Bewaffnung und militarische Ausbildung versprach und die Bosniaken die Besatzung
der Deutschen in einer Tradition mit der Herrschaft Osterreich-Ungarns sahen.?® Hermann
Neubacher, ,Sonderbeauftragter Stidost” des Dritten Reiches schrieb nachtraglich, dass sich
Adolf Hitler auf dem Balkan fir eine ,positive Muselmanenpolitik” aussprach und ,damit in
die FuBstapfen des Wiener Ballhausplatzes, dessen Politik im okkupierten Bosnien-
Herzegowina von peinlicher Ricksichtnahme auf die Empfindlichkeit der islamischen Welt
diktiert war” trat.?’

lygl. Neumayer; Schmidl, Des Kaisers Bosniaken, S. 95f., 99.
%2 Bericht zur Lage”, SS-Brigadefiihrer Nedim Salihbegovic, 25.9.1943, BAB, NS 19/2601, BI. 29.
% Ebd.
*vgl. Ebd.
> Vgl. hierzu ausfiihrlich Korb, Alexander, Im Schatten des Weltkriegs, Massengewalt der Ustasa gegen
Serben, Juden und Roma in Kroatien 1941-1945, Hamburg 2013.
S0 schrieb etwa SS-Brigadefihrer und Generalmajor der Waffen-SS Ernst Fick im Marz 1944 an
Himmler: ,Die Mohamedaner, die im Allgemeinen von Cetniks [sic] und Ustaschas [sic] bekampft
wurden, gehen zT. zwangslaufig zu den Freiw. Verbanden der SS oder den Partisanen, um nicht
weiterhin von Ustaschas, Cetniks [sic] und Partisanen gemordet zu werden.” Schreiben SS-
Brigadeflihrer und Generalmajor der Waffen-SS Ernst Fick an Himmler, 16.3.1944, BAB, NS 19/2601, BI.
82.
7 Neubacher, Sonderauftrag Siidost, S. 33.
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In der Tat war die habsburgische Politik gepragt vom Grundsatz, die muslimische Elite nicht
zu verargern.” Bereits 1878 proklamierte Franz Joseph 1: ,Eure Gesetze und Einrichtungen
sollen nicht willkiirlich umgestoBen, Euere Sitten und Gebréuche sollen geschont werden."*
Bereits vor der Einfihrung der Wehrpflicht 1881/82 hatte sich das Kriegsministerium bei
anderen europadischen Armeen Uber den Umgang mit Muslimen informiert. Zu den
bestehenden Reglements und Vorschriften fir die Behandlung von Soldaten traten
spezifische fiir die ,eingereinten Mohammedaner”, diese betrafen vor allem Gebetszeiten,
Feiertage und Erndhrungsgewohnheiten. Obwohl die Einfiihrung der Wehrpflicht zuerst einen
militarischen Aufstand zur Folge hatte, anderte sich das Verhaltnis zwischen Bosniaken und
ihren Osterreichisch-ungarischen Vorgesetzten rasch: Bereits in den letzten Jahren des
ausgehenden 19. Jahrhunderts galt letzteren die Verlasslichkeit muslimischer Bosnier als
besonders hoch.*

Dass oben genannte kaiserliche Versprechen wie auch die spezifischen Vorschriften fir
Muslime zumindest teilweise umgesetzt und auf religidse Sitten der Soldaten Riicksicht
genommen wurde, davon zeugen nicht nur die positiven Erinnerungen ehemaliger
bosnischer k.u.k. Soldaten, sondern auch die Nachahmungsversuche der Deutschen im
Zweiten Weltkrieg. Selbst Heinrich Himmler, Chef der deutschen SS und Polizei, wusste, dass
unbedingt an die 6sterreichisch-ungarische Tradition angeknipft werden musste, wollte man
das bestehende positive Image fiir eigene Zwecke nutzen. Am 13. Februar 1943 befahl er,
dass die neu aufzustellende 13. Waffen-Gebirgs-Division der SS (spater Division ,Handzar”
genannt) ,tunlichst aus Bosniaken mohamedanischer Religion zu bestehen” habe. Weiter
beauftragte er SS-Gruppenfiihrer und Generalleutnant der Waffen-SS Artur Phleps damit,
.den Bosniaken im Rahmen unserer Division die alten Rechte, die diese in der Osterreichisch-
ungarischen Armee hatten, verbindlich [zulzusagen, freie Religionsausiibung, Tragen des Fez">'
Bereits 1942 umschrieb H. Holmatz das spater von Himmler angestrebte Vorgehen mit
folgenden Worten: ,Es ist eine bekannte Tatsache, dass sich bereits das alte Osterreich durch
weitgehendes Verstdndnis fiir die religiésen Bedlirfnisse der in seinen Grenzen lebenden
mohammedanischen Bevdlkerung auszeichnete. Die Nachfolgestaaten haben die Tradition
libernommen."*

In der muslimischen Bevdlkerung Bosniens, im Sandzak und in den norddstlichen Teilen
,GroBalbaniens” herrschte also weitgehend die Annahme, die deutschen Besatzer wiirden

Riicksicht auf ihre traditionelle Lebensweise nehmen®® — genau dasselbe Versprechen, das

*®vgl. Neumayer; Schmidl, Des Kaisers Bosniaken, S. 96.

% Die Proclamation in: Sammlung I (1880), S. 3-4, entnommen der Wiener Zeitung Nr. 172 vom 28. Juli

1878, zitiert nach: Dzaja, Sre¢cko M., Bosnien-Herzegowina in der &sterreichisch-ungarischen Epoche

(1878-1918), Miinchen 1994, S. 58.

*%vgl. Neumayer; Schmidl, Des Kaisers Bosniaken, S. 99, 103.

31 Funkspruch Himmler an Divisionskommandeur der 7. SS-Freiwilligen-Gebirgs-Division ,Prinz Eugen”,

SS-Gruppenfiihrer und Generalleutnant der Waffen-SS Artur Phleps, 13.2.1943, BAB, NS 19/2601, BI. 2.

32Danziger Vorposten, H. Hollmatz, Nr. 265, 14.10.1942, BArchB, NS5-VI/16961.

**Im Falle Kosovos und Nordalbaniens beispielsweise handelte es sich um das in ,Kanuns”, je nach

Region unterschiedlich ausgestalteten Formen des Gewohnheitsrechts. Vgl. hierzu ausflhrlich Elsie,
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bereits die Habsburger bei ihrer Invasion 1878 abgegeben hatten. Andererseits rihrte die
positive Grundhaltung gegeniber den Invasoren auch von den Erinnerungen an die
Osterreichisch-ungarische Armee vor und wahrend des Ersten Weltkriegs: Zahlreiche
Bosniaken waren von der Osterreichischen Militérdisziplin noch zwanzig Jahre spater
Uberzeugt. So beschreibt etwa der ,Kriegsberichter” Willibald Kollegger, ein gebdrtiger
Osterreicher, solche Sympathien fiir die Deutschen anhand einer Begegnung in Boga, in den
Bergen Nordalbaniens an der Grenze zu Montenegro: ,Hier oben treffen wir den Bruder eines
albanischen Ministers, der hocherfreut ist, einen Deutschen zu treffen. Als er erféhrt, dass sein
Deutscher dem ehemaligen Osterreich entstammt, kennt seine Begeisterung keine Grenzen
mehr. Ja, die Osterreicher, die haben wir in guter Erinnerung’, sagt er in gebrochenem Deutsch,
das er noch aus der Weltkriegszeit her beherrscht, als die k.u.k. Armeen die Hdlfte Albaniens
besetzt hielten."*

Personliche Erinnerungen an die eigene Zeit in der dsterreichisch-ungarischen Armee oder an
deren Prasenz waren also ausschlaggebend fir den Umgang mit den deutschen Invasoren im
Zweiten Weltkrieg. Zvonimir Bernwald etwa, der in der 13. Waffen-Gebirgs-Division der SS
diente, war durch die Erinnerungen seines Vaters gepragt worden, denn dieser habe ,im
Ersten Weltkrieg, zusammen mit vielen Kroaten, Serben und Muslimen, in der k.u.k. Armee
gedient. Wir Kinder haben uns oft seine und seiner Kameraden Erlebnisse von der russischen
Front an der Dobrudscha und vom italienischen Kriegsschauplatz an der Piave 1918 angehért,
die er zusammen mit einem Serben und einem Kroaten in der feuchtfréhlichen Weinrunde
erzdhlte.">

Doch nicht nur viele Bosniaken waren den deutschen Besatzern freundlich gesinnt. Auch die
Deutschen hegten aufgrund des geleisteten Kriegsdiensts der Bosniaken in der
Osterreichisch-ungarischen Armee Sympathie: ,Ich wusste, dass die Méglichkeit bestand, einige
Verrdter in die Division einzuschleusen, aber ich habe nicht den geringsten Zweifel iiber die
Loyalitdt der Bosnier. Diese Truppen [gemeint sind die Bosnier in der k.u.k. Armee]waren
gegentliber ihrem Obersten Befehlshaber vor 20 Jahren stets loyal; weshalb sollten sie das heute

7% Und Muslime, die in faschistischer Uniform patrouillierten erinnerten den

nicht auch sein
Osterreicher Kollegger an ,deutsche Werte”, wie ,tadellose Ordnung” und ,soldatische[n]
Geist"

In seinen Memoiren hélt Neubacher die Tatsache fest, dass sowohl Wehrmacht als auch
Waffen-SS von vielen Stidosteuropdern mit der &sterreichisch-ungarischen Armee aus dem
Ersten Weltkrieg in Verbindung gebracht wurden.® Die personellen Verflechtungen zwischen
Bosniern und Osterreichern, die in beiden Waffenverbénden, zuerst in der dsterreichischen

Armee und spater in der Waffen-SS dienten, waren zahlreich. Ein anschauliches Beispiel ist

Robert, Der Kanun: Das albanische Gewohnheitsrecht nach dem sogenannten Kanun des Leké
Dukagjini, Berlin 2014.
** Kollegger, Willibald, Albaniens Wiedergeburt, Wien 1942, S. 38.
3> Bernwald, Zvonimir, Muslime in der Waffen-SS: Erinnerungen an die bosnische Division Handzar
(1943-1945), Graz 2012 S. 15
*® Bernwald, Muslime, S. 132.
*” Kollegger, Albaniens Wiedergeburt, S. 57f.
% Vgl. Neubacher tiber Franz von Scheiger in: Neubacher, Sonderauftrag Stidost, S. 108.
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der Kommandeur des Pionier-Bataillon der bosnischen Waffen-SS-Division, SS-
Hauptsturmflhrer Oskar Kirchbaum, der sowohl in der k.u.k.-Armee als auch in der
jugoslawischen Armee der Zwischenkriegszeit und spater in der 13. Waffen-Gebirgs-Division
diente.

Gerade in den vier stdosteuropaischen Divisionen ,Handzar”, ,Kama", ,Skanderbeg” und
,Prinz Eugen” wurden von den Nationalsozialisten auch Kommandeure eingesetzt, die in der
habsburgischen Armee bereits Erfahrungen im sliidosteuropaischen Raum gesammelt hatten;
so etwa Artur Phleps, der zuerst als Divisionskommandeur der 7. SS-Freiwilligen-Gebirgs-
Division ,Prinz Eugen” eingesetzt war und dem ab Mitte 1943 mit dem Aufbau des V.SS-
Gebirgskorps auch die bosnische Division ,Handzar” unterstellt war. Auch in Wirtschafts- und
in diplomatischen Belangen waren ehemalige k.u.k. Militdrs gern gesehen: So der bereits
erwahnte Hermann Neubacher, der vor seinem Einsatz als ,Sonderbeauftragter Sidost”
Blrgermeister Wiens gewesen war und im Ersten Weltkrieg als Offizier eine kroatische
Kompanie befehligt hatte oder Franz von Scheiger, der als Generalstabsoffizier in der
Osterreichisch-ungarischen Armee gedient hatte, spater Handelsattaché der deutschen
Gesandtschaft in Tirana wurde und schlieBlich politischer Berater fir albanische
Angelegenheiten beim Auswirtigen Amt. ** Dieses Vorgehen zeigt, dass die
Nationalsozialisten ~Wert darauf legten, eine Kontinuitit zu Osterreich-Ungarn
aufrechtzuerhalten und so das Vertrauen der Bosnier zu gewinnen.

Letztlich war die Gewalterfahrung, die der Zweite Weltkrieg mit sich brachte, aber noch um
vieles brutaler — wenn sich kriegerische Gewalt und Gewaltraume liberhaupt in Skalen messen
lassen. Bernwald beschreibt die daraus resultierende Erfahrung und Erinnerung der in die
Kriegshandlungen von Osterreich-Ungarn und des Dritten Reichs involvierten Bosnier
folgendermaBen: ,Was war der Unterschiede zwischen dem Ersten und dem Zweiten
Weltkrieg? Der Erste Weltkrieg bestand, bezogen auf die russische Front, gemdB den
Erzdhlungen und aus der Sicht meines Vaters, aus einer Reihe verbissen gefiihrter
Kampfhandlungen, aus denen aber die Menschlichkeit noch nicht ganz verbannt war. Der
Zweite Weltkrieg hingegen, den ich selbst miterlebt habe, war erbarmungslos, grausam und
unmenschlich."*

Wie gut 25 Jahre vorher die Osterreichisch-ungarische Armee waren auch die deutsche
Wehrmacht und Waffen-SS dem Untergang geweiht: Im Herbst 1944 setzten in der
bosnischen Waffen-SS-Divisionen,Handzar" Massendesertionen ein.** Auch hier hatten wohl
einige der Deserteure, die in letzter Minute ihr Leben retten wollten, noch das Scheitern und
den Untergang der Donaumonarchie am Ende des Ersten Weltkriegs vor Augen.

*Vgl. ebd,, S. 107. Vgl. auch Kasmi, Marenglen, Deutsche Besatzung in Albanien, Potsdam 2013, S. 13.
*° Bernwald, Muslime, S. 15
*' Der Leiter der Referatsgruppe Inland II Horst Wagner meldete im Oktober 1944 bei der
Gesandtschaft in Budapest ,Zersetzungserscheinungen” in der Bosniaken-Division. Vgl. Leiter
Referatsgruppe Inland II Horst Wagner an Gesandtschaft Budapest, 6.10.1944, PAAA Inland IIg
R100998. Die Uberreste der Division ,HandZar" sollten aufgeldst, die Werbung eingestellt werden. Vgl.
Gesandter Kasche an AA, 27.10.1944, PAAA Inland IIg R100998, H297359.
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Die religiose Autonomie der Muslime in Bosnien-Herzegowina und die ungarische
Politik um 1900.(Wandlungen des Bosnien-Bildes in der ungarischen Offentlichkeit)
Dr. Imre Ress (Institut fiir Geschichtswissenschaft der Ungarischen Akademie der
Wissenschaften)

Die Genesis und die Verbreitung des idealisierten Bosnien-Bildes (1883-1900)

In der ungarischen Offentlichkeit, die die Besitznahme der osmanischen Provinzen Bosniens
und der Herzegowina durch die Habsburgermonarchie mehrheitlich ablehnte und deswegen
bei allen sich ergebenden Gelegenheiten ihren Unmut duBerte, herrschten die Topoi der
Lorientalischen Ruckstandigkeit”, der ,nutzlosen finanziellen Belastung” und der ,Heimat des
blutigen Hasses” zu den okkupierten Lander vor. Diese negativen Bosnien-Vorstellungen
entstanden zunachstaufgrund der Berichterstattung Uber die grausamen Ausschreitungen
wahrend des Aufstandes in den Jahren von 1875-78. Hinzu kamen die Nachrichten Uber den
heimtlckischen bewaffneten Wiederstand der bosnischen Muslime und Uber die dadurch
erlittenen horrenden Verluste der anfangs gliicklos agierenden Okkupationsarmee. Auch in
den ersten Jahren der Besatzung bekraftigten die wiederholten Revolten gegen die
Osterreichisch-ungarische Verwaltung das Befremden der ungarischen Gesellschaft tber die
bosnischen Zustande.
Als Benjamin Kallay 1882 zum gemeinsamen Finanzminister ernannt wurde, fand seine Person
in Ungarn wenig Beachtung und als Politiker wurde er mit dem schlechten Ruf der von ihm
verwalteten Provinzen gebrandmarkt. Der Hauptgrund seiner heimischen Unbeliebtheit lag
vor allem darin, dass er sich wahrend der groBen Orientkrise der Jahre 1876-1878 mit seinen
publizistischen Schriften und Parlamentsreden gleichermaBen gegen die 6ffentlich
herrschende, kritiklos blinde Turken-Freundlichkeit der freisinnigen Regierungspartei, wie der
oppositionellen 48-er Unabhangigkeitspartei stellte. Seine phrasenlosen Schriften und Reden
waren wissenschaftliche Erérterungen Uber die Geschichte und Perspektiven der slawischen
nationalen Entwicklung. Die wissenschaftlichen Argumente bewirkten kaum etwas im
ungarischen  Parlament, seine Abgeordnetenkollegen bezweifelten sogar seine
wissenschaftlichen Leistungen und seine Forschungen Uber die serbische Geschichte wurden
zur Zielscheibe zynischen Hohns.
Zum Zeitpunkt seiner Ernennung zum gemeinsamen Finanzminister verfligte also Benjamin
Kallay Uber keine bedeutende parteipolitische Verankerung und politische Unterstiitzung in
Ungarn.Seit dem Osterreichisch-ungarischen Ausgleich war er sogar der erste ungarische
gemeinsame Minister, der sein Wiener Amt unter Vorbehalt und gegen die Kandidaten des
ungarischen Ministerprasidenten, Kalman Tisza Gbernahm. Diesen Mangel glich er aus, indem
er bewusst ein positives Bild von sich als Politiker und Gelehrter aufbaute, der auch die von
ihm verwalteten Provinzen erfolgreich modernisiert und europadisiert. Diese kontinuierliche,
langfristige und mit immer neuen Elementen erganzte imagebildende Aktion entfaltete sich
in drei Bereichen:

1. In Ungarn wurde versucht, die personliche Unpopularitdit des gemeinsamen
Finanzministers Benjamin Kallay durch gezielte Uberparteiische &ffentliche Veranstaltungen
abzubauen und das ungarische Misstrauen seinem Wiener Amt gegentiber zu zerstreuen.
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2. Sowohl in der 6sterreichischen, als auch in der ungarischen Reichshalfte wurde
durch indirekte Pressebeeinflussung und mit gezielten Parallelaktionen die Versohnung der
Offentlichkeit mit der Okkupation geférdert und die okkupierten Provinzen als Absatzmarkt,
als lukratives Investitionsgebiet und als lockende orientalische Kulturlandschaft dargestellt.

3. Die standige und Uberzeugende Vorstellung der Ergebnisse der ,bosnischen
Modernisierung’ in der heimischen und auslandischen Presse bzw. das Ermoglichen der
personlichen Erfahrung der bosnischen Verhaltnisse fiir die europaische Wissenschaftselite
durch internationale GroBveranstaltungen in Sarajevo und fiir die breiteren burgerlichen
Schichten durch die Forderung des Reisetourismus nach Bosnien und der Herzegowina.

Die immer gréBere Anerkennung Kallays in der ungarischen Presse war bei weitem nicht nur
die Folge der vom Wiener Pressebiiro gekauften Journalisten, bei denen eine soziologisch
gut abgrenzbare ungarische Intellektuellengruppe, die sog. etatistischen Jungliberalen, eine
gewichtige Rolle spielten. Diese auch literarisch tatigen Journalisten versdhnten durch die
regelmaBige positive, manchmal ironisch gefarbte Darstellung der modernen
Errungenschaften in Bosnien die ungarische Offentlichkeit mit der Okkupation. Parallel zur
heimischen Akzeptanz Kallays erfolgte seine Anerkennung als gelehrter Minister in der
Wiener Presse, in der sich auch eine starke intellektuelle Solidaritat mit ihm offenbarte.

Diese Politik eines positiven Landesimages Bosniens Kallays richtete sich im internationalen
Vergleich von Anfang an Frankreich. Im ausgehenden 19. Jahrhundert wurde die franzdsische
Orientierung noch starker, als Kallay in Paris eine eigene bosnische Vertretung zur
Popularisierung der Ergebnisse der bosnischen Modernisierung im Ausland griindete. Mehr
als ein Jahrzehnt, von 1892 bis 1904 war Henri Moser, ein Schweizer Orientalist und
Geschaftsmann als Vertreter Bosniens in Paris tatig, und die bosnische Vertretung in Paris
entfaltete eine vielseitige auBenwirtschaftliche und pressebeeinflussende Tatigkeit. Mosers
wichtigster Auftrag war die Vorbereitung der eigenstandigen Teilnahme von Bosnien-
Herzegowina und der Bau eines eigenen Ausstellungspavillons auf der Weltausstellung von
1900 in Paris.

Die allgemeine internationale Anerkennung und das gunstige Medienecho zu den
Fortschritten in der Entwicklung Bosniens waren zur Jahrhundertwende deshalb méglich, weil
keiner der GroBmachte ein Interesse daran hatte, zwei Jahrzehnte nach der groBen
orientalischen Krise erneut die bosnische Frage zu stellen, die mdglicherweise wieder einen
internationalen Konflikt verursacht hatte. Der international allgemein geschatzte Kallay
schlitterte gleichzeitig vor allem in Ungarn in eine innenpolitische Auseindersetzung, die auch
seinen Wiener Ministerposten erschitterte.

Motivationen fiir die negative Beurteilung der bosnischen Verhiltnisse in der
ungarischen politischen Offentlichkeit um 1900

Die von Kallay initiierte literarische Landesbeschreibung, die von seinem im Pressebiiro des
Wiener Aussenministeriums angestellten ungarischen Vertrauten, Janos Asboth in den 1880er
Jahren verfasst wurde, lieferte Uber die religidsen und sozialen Verhaltnisse der drei
wichtigsten ethnokonfessionellen Gemeinschaften Bosniens und der Herzegowina die
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grundlegenden Informationen, die fiir die ungarische politische Offentlichkeit bis zum Ende
der Doppelmonarchie relevant waren. In diesem Werk wurden die bosnischen Muslime mit
grosster Sympathie behandelt. Vor allem die muslimische Aristokratie wurde mit den
positiven Eigenschaften des frilhen ungarischen Adels versehen und dadurch auch die
turkophilen Emotionen in Ungarn auf sie Ubertragen. Auch das sehr frequentierte Bosniaken-
Haus an der Budapester Millenniumsausstellung 1896 hatte Uberwiegend muslimischen
Charakter und vermittelte der breiten ungarischen Offentlichkeit ein postives Bild der
Muslime. Die Anwesenheit Bosniens und der Herzegowina an dieser grossen Schau
symbolisierte gleichzeitig ihre historisch-rechtliche Zugehorigkeit zum wieder auferstehenden
Ungarischen Reich. Diese Idylle der tausendjahrigen Feierlichkeiten wurde bald durch eine
heftige Debatte im ungarischen Abgeordnetenhaus tber die Handels- und Industriepolitik in
Bosnien und der Herzegowina gestort, die der berlchtigte Lobbyist in sldslawischen
Angelegenheiten, der Rechtsanwalt und oppositionelle Abgeordnete der 48-er
Unabhéangigkeitspartei, Soma Visontai mit seiner Interpellation im Fall Sarkany hervorrief. Es
ging eigentlich um ein gewdhnliches Handelsdelikt. Die nach dem Warenmuster in Bosnien
gekauften Likorlieferungen erwiesen sich qualitativ als so schlechte Imitate, dass der
Budapester Fabrikant in Bosnien wegen Falschung, in Ungarn wegen Bedrohung des
Ministers Kallay gerichtlich verurteilt wurde. Diese weitverzweigte Rechtssache wurde dann
von dem oppositionellen Abgeordneten Visontai politisch instumentalisiert, um sie als
Verhinderung des Absatzes ungarischer Industrieprodukte in Bosnien hinzustellen, und die
ganze bosnische Politik von Kallay als birokratische Willlkiirherrschaft ,Bach’scher und
Osterreichischer Pragung” pauschal anzuprangern. Damit war der unausgesproche Konsens
und die fast anderthalb Jahrzehnte lang andauernde stillschweigende Unterstiitzung der
Kallay'schen Bosnien-Politik von einem einflussreichen Teil der ungarischen politischen Elite
aufgekiindigt. Dieser Wandlungsprozess, der dann auch einen Teil der Regierungspartei
erfasste, war eigentlich eine Reaktion auf die Einmischungsversuche des gemeinsamen
Finanzministers, um dem Ubertriebenen Liberalismus, der separatischen Wirtschafts- und
Finanzpolitik, sowie den chauvinistischen Bestrebungen der ungarischen Regierungen
entgegenzuwirken, und im Einverstandnis des Monarchen den loyalen Banus von Kroatien,
Karoly Khuen-Hédervary zum ungarischen Ministerprasidenten zu machen.
Bekanntlich entstand am Ende des Jahrhunderts eine starke Bewegung der bosnischen
Muslime und Orthodoxen um die Religionspolitik von Kallay zu verandern, die starke
staatliche Aufsicht Uber die beiden Konfessionen zu lockern und eine breite Kirchen- und
Schulautonomie zu erreichen. Ein angesehener Teil der muslimischen Elite knipfte
Verbindungen zur ungarischen parlamentarischen Opposition, und es kam eine zahlreiche
Delegation der vornehmen bosnischen Muslime 1900 fir ein halbes Jahr nach Budapest, um
die ungarische Offentlichkeit mit ihrer Anwesenheit positiv zu beeinflussen und fiir ihr
Anliegen zu gewinnen. Die Unhangigkeitspartei und ihr Firsprecher Soma Visontai nahmen
sich der Unterstitzung der muslimischen Angelegenheiten nicht nur an, sondern mit einem
Schlag versuchten sie mit parlementarischem Vorgehen und koordinierter Pressekampagne
den langamtierenden gemeinsamen Finanzminister zu stlirzen. Der andauernde Aufenthalt
der muslimischen Begs in Budapest war auch ein gesellschaftliches Ereignis, das seinen
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Widerhall in der Presse, Flugschriften, Korrespondenzen, Tagebilicher und Amtsakten fand. Sie
zeigen die gegenseitigen Wahrnehmungen und politischen Argumentationen auf, sowie die
Gegenoffensive und die Pressebeeinflussung aus Wien, und die weiterfihrenden
Auswirkungen auf die Betrachtung der Muslime in der ungarischen Offentlichkeit und Politik.
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Organisationsstruktur der Islamischen Gemeinschaft und das , 6sterreichischeErbe”
Dr. Amir Duranovic (Philosophische Fakultdt der Universitdt Sarajevo)

Im Laufe des Jahres 2016 wird der 138. Jahrestag der Osterreichisch-ungarischen Okkupation
von Bosnien und Herzegowina stattfinden, welche nach der im Jahre 1878 auf dem Berliner
Kongress getroffener Entscheidung erfolgte. Zum Unterschied zur langatmigen, einige
Jahrhunderte lang andauernden osmanischen Verwaltung durchlief Bosnien und
Herzegowina wahrend der letzten fast anderthalb Jahrhunderte, und zwar seit dem Berliner
Kongress bis heute, mehrere, oft ideologisch einander entgegengesetzte, staatsrechtliche
Rahmenbedingungen. Trotz aller augenscheinlichen und haufigen Veranderungen gehort die
Islamische Glaubensgemeinschaft in Bosnien und Herzegowina zu den wenigen Institutionen,
welche diese gewaltigen Umwalzungen Uberlebt haben und heute noch existieren. Obwohl
immer noch Uber die Frage debattiert wird, welche Kriterien bei einer ausfihrlichen
Darstellung der Urspriinge der Islamischen Gemeinschaft in Bosnien und Herzegowina am
meisten zu berlcksichtigen waren, taucht nach Ansicht von Mustafa Imamovic die Frage ,der
rechtlichen  Stellung und der inneren  Organisationsstruktur — der  Islamischen
Glaubensgemeinschaft erst nach der Okkupation im Jahre 1878" auf. Damit wird der
Osterreichisch-ungarische Eingriff in Bosnien und Herzegowina Ausgangspunkt fir das
Verstandnis der Islamischen Gemeinschaft in Bosnien und Herzegowina als ein auch
JOsterreichisches Erbe”. Andererseits haben die post-habsburgischen staatsrechtlichen
Strukuren, in die das Land eingegliedert war, das Konigreich der Serben, Kroaten und
Slowenen bzw. das Koénigreich Jugoslawien, sowie die Foderative Volksrepublik (FNR) und die
Sozialistische ~ Foderative  Republik  (SFR)  Jugoslawien, ihr identitdtsbezogenes
Selbstverstandnis und ihre Selbstreflexion unter anderem auch auf einer Beseitigung aller
Lauslandischer Eingriffe” aus vielen Sphdren des offentlichen Lebens aufgebaut. Dies galt
auch fir die Beziehungen zur Islamischen Gemeinschaft in Bosnien und Herzegowina. Daher
beruht die grundlegende Absicht dieser Arbeit darin, zu zeigen, wie sehr der 6sterreichisch-
ungarische Eingriff zur Imagebildung bzw. Wahrnehmung der Islamischen Gemeinschaft als
JOsterreichisches Erbe" beigetragen hat, und danach zu zeigen, wie dieses Image sich
verandert hat und dieses Erbe allmahlich beseitigt wurde.

Die zeitgendssische — derzeitige — religidse und zu einem groBen Teil auch kulturelle Identitat
der bosnisch-herzegowinischen Muslime ist ein Ergebnis des historischen Erbes und der
Herrschaft der beiden GroBreiche Uber den Raum, den sie bewohnen. Das Ende der
jahrhundertelangen osmanischen Verwaltung, deren Dauer fir die religidse und kulturelle
Identitdt bestimmend war, und der Beginn der Osterreich-ungarischen Verwaltung leiteten
den Prozess eines institutionellen Zusammenschlusses der bosnisch-herzegowinischen
Muslime zu einer besonderen Form einer hierarchisch aufgebauten Religionsorganisation in
die Wege. Zur Umsetzung der ibernommenen internationalen Verpflichtungen hat die (k. u.
k.) Osterreichisch-ungarische Verwaltung eine Reihe von MaBnahmen ergriffen, um ihre
Verwaltung in Bosnien und Herzegowina zu festigen. Mit der Ernennung des ersten
bosnischen Muftis in der post-osmanischen Epoche am 22. Marz 1882, sowie mit der
Festlegung der organisatorischen Verwaltungsformen fir fromme Stiftungen und
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Religionsangelegenheiten’ gemal Verfligung des gemeinsamen (k.u.k.) Finanzministeriums
vom 24. Oktober desselben Jahres, wurde die Islamische Gemeinschaft geschaffen. Zu den
vorrangigen Osterreichisch-ungarischen Bemihungen gehort auch die Regelung der Ubrigen
offenen Fragen mit dem Osmanischen Reich, beziehungsweise dem Sultan, der immer noch
die formelle Souveranitat Uber das besetzte Gebiet von Bosnien und Herzegowina hatte. Die
Bemuhungen, die Beziehungen der bosnisch-herzegowinischen Muslime mit dem Schaich al-
Islam (der obersten religionsrechtlichen Autoritat der sunnitischen Muslime) zu regeln, sind
sowohl am Verlauf der Verhandlungen zur Annahme der Konvention von Istanbul (in Novi
Pazar), wie auch am Inhalt, dieser im April 1879 angenommenen Konvention, abzulesen. Bei
der Ernennung des ersten Oberhaupts der Islamischen Gemeinschaft Reis ul-Ulema Hilmi ef.
Omerovi¢,  hatte  der  Osterreichisch-ungarische  AuBenminister,  Graf  Gyula
Andrassyempfohlen, diese Frage sorgfdltig zu behandeln, damit ,die Sache nicht auBer
Kontrolle gerdt und als ein Werk der Regierung aussieht’. Mehr noch: ,An der Verhaltensweise
der Regierung muss erkennbar werden, dass die Entscheidung der bosnisch-herzegowinischen
Muslime nur von ihnen selbst abhdngt”. In einer solchen Handlungsweise der dsterreichisch-
ungarischen Verwaltung sieht Mustafa Imamovi¢ das Bestreben der Monarchie, ,die Muslime
von Istanbul abzutrennen und damit ihre Stellung im besetzten Land zu festigen”.
Es folgten Jahrzehnte des Kampfes um eine Autonomie in Religionsangelegenheiten, der
frommen Stiftungen und des Bildungswesens, der mit dem Beschluss der k. u. k.
Landesregierung fiir Bosnien und Herzegowina vom 15. April 1909 sein Ende fand, als die
,Satzung fir autonome Verwaltung in Angelegenheiten der islamischen Religion, der
frommen Stiftungen und des Bildungswesens’, gesetzlich angenommen wurde. Die
Organisationsstruktur der Islamischen Gemeinschaft griindet sich nach diesen Bestimmungen
auf einer ,Dualitat’ von Angelegenheiten:auf der einen Seite standen Religionsfragen und auf
der anderen die Angelegenheiten der frommen Stiftungen und des Bildungswesens. Wobei
letztere im  Rahmen  der islamischen = Gemeindeversammlungen und  der
Gebietsversammlungen der islamischen Gemeindeverbande, welche Bezirksausschisse fiir
Angelegenheiten der frommen Stiftungen und des Bildungswesens bildeten, behandelt
wurden. Diese Ausschisse entsandten wiederum Delegierte in die
Dachverbandsversammlung flir Angelegenheiten der frommen Stiftungen und des
Bildungswesens. Die Religionsangelegenheiten wurden vom obersten Gremium der
islamischen Religionsgelehrten (,Ulema medzlis”) verwaltet. An dessen Spitze befand sich das
Oberhaupt der Islamischen Gemeinschaft, der ,Reis ul-Ulema” (GroBmufti), und in jedem
Bezirkszentrum saB ein Mufti, bestellt durch die Landesregierung auf Vorschlag des
erwahnten Gelehrtengremiums.
Die Satzung aus dem Jahre 1909 regelte das Verfahren zur Wahl des Oberhauptes der
Islamischen Gemeinschaft ,Reis-ul-ulema” folgendermaBen: Zur Wahl des Oberhauptes
wurde eine Hodscha-Kurie berufen, diese schlug drei Kandidaten vor und der &sterreichisch-
ungarische Herrscher ernannte davon einen zum Reis ul-Ulema. Dass bei diesen Wahlen die
Meinungen Uber die Person des neuen Reis ul-Ulema oft weit auseinandergingen, sieht man
am besten am Beispiel der Wahl von Mehmed Dzemaludin Causevi¢ zum Reis ul-Ulema im
Jahre 1913.
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Die Dualitat der Angelegenheiten innerhalb der organisatorischen Struktur ging auch mit der
zweifachen Herkunft des Personals einher, welches diese Angelegenheiten verwaltete, sodass
die gesamte Geschichte der Islamischen Gemeinschaft durch aktive Beteiligung Geistlicherwie
laizistischen Personals an der Gemeinschaftsverwaltung gepragt war, was oft zu Kdmpfen um
den Vorrang zwischen den zwei Gruppen flihrte. Grundsatzlich Uberlebte die Islamische
Glaubensgemeinschaft mit dieser Organisationsstruktur den Zusammenbruch des Reiches,
das sie gegriindet hatte. Nach dem Ende des Ersten Weltkrieges und der Griindung des
Konigreichs der Serben, Kroaten und Slowenen sah sie sich aber mit einer veranderten
Situation und Herausforderungen in einem neuen staatlich-rechtlichen Rahmen konfrontiert.
Wie aus den vorstehenden Ausfiihrungen ersichtlich ist, wird die formelle Organisation der
Islamischen Gemeinschaft zu einer besonderen organisatorischen Struktur von
Rechtshistorikern fir eine Art &sterreichisch-ungarischen Eingriff’ in Bosnien und
Herzegowina gehalten, so dass die Islamische Gemeinschaft in diesem Sinne auch als
Ergebnis dieses Eingriffs betrachtet werden kann.

Der grundlegende rechtliche Ausgangspunkt zur Bestimmung von Stellung und Organisation
der Islamischen Gemeinschaft im Konigreich der Serben, Kroaten und Slowenen (SHS) war
der am 10. September 1919 in Saint Germain unterzeichnete Friedensvertrag mit Osterreich,
bekannt auch unter dem Namen ,Vertrag zum Schutze von Minderheiten’, mit welchem auch
die Frage der Rechte der muslimischen Bevodlkerung im Raum des neuen Staates auf der
Ebene seiner internationalen Verpflichtungen geregelt wurde. Im Wesentlichen hat der
Vertrag im Artikel 10 den Muslimen fast alles garantiert, wonach sie gestrebt hatten.

Der Zeitraum vor dem Beginn des Zweiten Weltkrieges ist historiografisch in drei Abschnitte
aufgeteilt, und dies nach dem Kriterium des Verhaltnisses des Staates zur Islamischen
Glaubensgemeinschaft: von 1918 bis 1929, von 1929 bis 1935 und von 1935 bis 1941. Im
ersten Zeitabschnitt bestanden die organisatorischen Formen aus der vorjugoslawischen
Epoche weiter fort, wahrend des zweiten Abschnitts hat sich die Organisationstruktur auf den
gesamten jugoslawischen Raum ausgedehnt und ist erstmals der Name ,Islamische
Glaubensgemeinschaft” aufgetaucht, und der dritte Zeitabschnitt wird Ublicherweise als die
Zeit der wiederhergestellten Autonomie bezeichnet.

Da nach der (stdslawischen) Vereinigung 1918 die Muslime aus Bosnien und Herzegowina
zusammen mit den Muslimen aus anderen Teilen des Kdnigreichs plotzlich in einem Staat
zusammenlebten, war das Herrscherhaus Karadordevi¢ politisch bemiht, die institutionelle
Einheit der Islamischen Glaubensgemeinschaft im gesamten sudslawischen Raum
durchzusetzen. Das ist am besten aus den gesetzlichen Vorschriften ersichtlich, welche
wahrend der Zeit der Konigs-Diktatur Konig Aleksandar Karadordevi¢'s verabschiedet
wurden. Diese Politik hatte die Entstehung eines einheitlichen Verwaltungsapparats der
Islamischen Gemeinschaft zur Folge. Die Wandlung der politischen Verhaltnisse nach dem
Tod des Konigs Aleksandar beeinflusste auch die Gesetzgebung und die
Organisationsstruktur der Islamischen Gemeinschaft. Die Islamische Gemeinschaft konnte die
Zeit des Zweiten Weltkrieges nicht ohne Versuchungen, Herausforderungen, Zerstérungen
und organisatorischer Auflésung Uberstehen, was Ubrigens auch fiir andere Institutionen galt.
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Nach dem Zweiten Weltkrieg, auf den Ruinen des beinahe vollig zerstdrten Vermdgens der
frommen Stiftungen, hat sich das Leben der Islamischen Gemeinschaft erneuert. Gleichzeitig
lief der Prozess des Wiederaufbaus und der Entwicklung des Staates, beginnend mit dem
Jahre 1945 - seit der Zeit des Demokratischen Foderativen Jugoslawiens und kurz darauf der
Foderativen Volksrepublik Jugoslawien, welche mit dem Grundgesetz aus dem Jahre 1945
den laizistischen Grundsatz der Trennung von Staat und Kirche festschrieb, worin sich im
Wesentlichen auch die Dimension schriftlicher Vorschriften iber das gegenseitige Verhaltnis
erschopfte. Mit einer solchen Verfassungsregelung wurden alle Aspekte der Beziehungen
zwischen den vorgenannten Akteuren im Wesentlichen der Sphare des politischen Willens
Uberlassen, wobei die Kommunistische Partei Jugoslawiens, spater der Bund der
Kommunisten, bereits friher einen klaren Standpunkt dazu eingenommen hatte: Religion sei
eine rlckschrittliche Weltanschauung und sollte im Hintergrund bleiben. Im Jahre 1953
wurde das Gesetz Uber die rechtliche Stellung der Glaubensgemeinschaften verabschiedet,
welches beziiglich gesetzgebender Regelungen des Verhaltnisses von Staat und Religion viel
mehr zu bieten hatte, als es mit dem friheren Grundgesetz der Fall war.
Die erste nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges, bzw. im Jahre 1947, angenommene
Verfassung der Islamischen Gemeinschaft erklart sich groBtenteils aus den gesellschaftlich-
politischen Verhaltnissen, welche auf der ideologischen Schablone der neu gebildeten
politischen Strukturen, geleitet von Angehdrigen der Kommunistischen Partei Jugoslawiens,
entstanden sind. Die gesellschaftlich-politischen Verhéltnisse in der Zeit nach 1953 in Bosnien
und Herzegowina weisen zusammen mit dem Zustand innerhalb der Islamischen
Gemeinschaft auf die Méglichkeit hin, die Anderungen in der organisatorischen Struktur bis
zum Jahre 1974 und auch spater, mehr detailliert zu analysieren. Im vorgenannten zeitlichen
Rahmen wurde die grundlegende Rechtsnorm der Islamischen Gemeinschaft, welche unter
anderem auch die Frage ihrer Organisationsstruktur regelt, zweimal geandert, zum ersten Mal
am 13. Juli 1959 und dann ein Jahrzehnt danach, im Jahre 19609.
Bereits seit Ende Mai 1958 haben die Islamische Gemeinschaft und die staatlichen Behdrden
miteinander hadufig kommuniziert, und diese Kommunikation hat konkrete Vorschlage
betreffend Anderungen im organisatorischen Schema der Islamischen Gemeinschaft
hervorgebracht. Jede Rechtsnorm, mit welcher die Frage der organisatorischen
Umstrukturierung behandelt wurde, beinhaltete auch eine bestimmte Vorgeschichte der
erorterten Frage, wobei die Entstehung, die Entwicklung und der augenblickliche Zustand
einzelner Einrichtungen innerhalb der Organisationsstruktur der Islamischen Gemeinschaft
dargelegt wurden. Es sei an dieser Stelle betont, dass einzelne Einrichtungen innerhalb der
Islamischen Gemeinschaft laut den meisten analysierten Dokumenten betreffend die
genannte Problematik tGberholt und zeitwidrig sind. Manche Bestimmungen der Verfassung
der Islamischen Gemeinschaft wurden deswegen kritisiert, weil sie aus der monarchistischen
Organisationsform der Vorkriegszeit stammten, die Kritik betraf ferner die ,dsterreichische
Herkunft" und die Rolle von Mehmed Spaho bei der Entstehung der betreffenden
Einrichtungen. In dieser Argumentationslinie wurde ferner betont, dass ahnliche Begriffe in
den vorwiegend muslimisch bewohnten Landern nicht existierten (z.B. Reis ul-Ulema, Ulema
medzlis und Ahnliches). Solche Argumente betrafen auch die Ergebnisse aus dem praktischen
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Leben einzelner Einrichtungen, weil es erforderlich ware, diese an ,unsere heutige Realitdt"
anzupassen. Unter der Anpassung der Organisationsstruktur der Islamischen Gemeinschaft an
.unsere heutige Realitdt” wurde folgendes verstanden: Es handelte sich, wie aus mehreren
Beispielen ersichtlich, um die Bemiihung, die Namen der Organe in der organisatorischen
Struktur zu vereinheitlichen, aber auch einzelne Namen der Organe aus der vorherigen
Epoche ganzlich zu beseitigen beziehungsweise neue Namen einzufiihren. Nach den
vorgeschlagenen Anderungen wiirde der Mufti fiir die jeweilige Teilrepublik die Aufgaben
des obersten Gremiums der islamischen Religionsgelehrten (,Ulema medzlis”) Gbernehmen.
Der Mufti ware von der Dachverbandsversammlung der frommen Stiftungen zu ernennen,
und dies auf die gleiche Art und Weise, wie die Versammlung die Mitglieder des Ulema
medzlis gewahlt hat. Des Weiteren war vorgesehen, dass der Mufti seinen Rat haben sollte,
bestehend aus Haupt-Imamen, deren Anzahl nachtraglich fir alle vier Teilrepubliken zu
bestimmen ware. Diese Anderung wurde mit der islamischen Tradition begriindet, es hieB, die
Institution des Muftis habe ,bei den Muslimen ihren Wert". Diese Institution habe Ubrigens
.bis zum Jahre 1935 existiert, beziehungsweise bis zu dem Zeitpunkt, als die Partei JRZ
[Jugoslawische Radikale Gemeinschaft, Anm. des Verfassers] an die Macht kam, in welcher
[Mehmed] Spaho eine wichtige Rolle spielte.” Ferner hieB es, das Eingreifen von Spaho und
sein Vorhaben, die Institution des Muftis abzuschaffen, habe damit zu tun gehabt, dass er
seinem Bruder, Fehim Spaho, dazu verhelfen wollte, zum Reis ul-Ulema ernannt zu werden,
das heiBt mit der Abschaffung der Muftis habe er deren oppositionelle Haltung gegentber
dem nicht so beliebten Fehim Spaho verhindern wollen. Argumentiert wurde auBerdem auch
folgendermaBen: Die Institution des Muftis sei sehr beliebt und es sei zu erwarten, dass deren
Wiedereinflihrung in allen jugoslawischen Teilrepubliken auf positive Resonanz stoBen wirde.
Ferner hieB es, die Institution des ,Ulema medZzlis" sei ,Osterreichischer Herkunft’ und sei als
solche noch nie da gewesen. Ubrigens setzte sich das Gremium Ulema medzlis urspriinglich
aus vier Mitgliedern zusammen, welche vom Herrscher der &sterreichisch-ungarischen
Monarchie ernannt wurden. Die Verwaltung und die Beaufsichtigung von Geschéaften der
Islamischen Gemeinschaft gehorten zum Zustandigkeitsbereich des Gremiums Ulema
medzlis. Die Griindung des Gremiums an sich hatte ihre Eigentimlichkeiten, wenigstens in
zwei Aspekten. Dieses Gremium hatte als institutionelle Losung keine vergleichbare Parallele
bei anderen muslimischen Gemeinschaften auf dem Balkan in der postosmanischen Epoche.
Ulema medzlis wurde als Gremium mit dem Ziel gegriindet, die muslimischen Fragen
zusammen mit dem Oberhaupt der Islamischen Gemeinschaft, Reis ul-Ulema, zu I6sen. In den
anderen balkanischen Landern haben die postosmanischen muslimischen Gemeinschaften
die Institution des GroBmuftis beibehalten und alle anderen hierarchischen Bezeichnungen
sind seit dem Zeitalter der osmanischen Herrschaft unverandert geblieben.
Was den Aufgabenbereich des Gremiums Ulema medzlis und die Methoden zur Auslibung
dieser Aufgaben anbelangt, wurde folgendes betont: ,Die Praxis hat die Sinnlosigkeit der
Existenz dieser Einrichtung gezeigt, denn sie besteht aus mehreren Menschen, obwohl nur ein
einziger Mensch tatsdchlich arbeitet, so dass es nicht nétig ist, dass diese Einrichtung mit zwei
oder drei Mitgliedern [existiert], auBerdem sind die Kosten fir die Finanzierung dieser unnétig
privilegierten Menschen (berfliissig. Infolge der Auflésung der islamischen Grundschulen
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(mekteb) und der Beendigung der Arbeit der islamischen Sekundarschulen (Medresse) und der
Zentren der Sufi-Briiderschaften (Tekke) ist heutzutage der Zustindigkeitsbereich des
Gremiums Ulema medZlis sehr eingeengt”.
Die mehrmals angesprochene ,0sterreichische Herkunft’ der organisatorischen Formen im
strukturellen Aufbau der Islamischen Gemeinschaft hat die kommunistische politische Elite
dazu veranlasst, die strukturellen Verdanderungen in die Wege zu leiten, um alle
Bestimmungen mit vermutlich ,6sterreichischer Herkunft” zu beseitigen. Wahrend der
Vorbereitungen fir die Verfassungsanderung der Islamischen Gemeinschaft und fir die
Errichtung eines neuen organisatorischen Konzeptes, wurde folgendes betont: ,der gréBte
Teil dieser Bestimmungen ist bis heute beibehalten, und dies gilt besonders fiir den
organisatorischen Aufbau und die Terminologie, dies ist immer noch genauso, wie es wéhrend
der Osterreichisch-ungarischen Herrschaft war. Beispielsweise stammt die Bezeichnung Reis-ul-
Ulema selbst aus der Zeit dieser Herrschaft. Genauso ist es mit dem Begriff Ulema-medZlis,
obwohl diese Ausdriicke sonst in keiner einzigen islamischen Glaubensgemeinschaft auBerhalb
unseres Landes verwendet werden.”
Dem Bericht der Kommission zur Ausarbeitung eines Entwurfes fiir Anderungen und Zusatze
zur Verfassung der Islamischen Gemeinschaft ist zu entnehmen, dass die Kommission sich fir
die Umsetzung einer ,Vereinheitlichung der allgemeinen Vorschriften tiber die Arbeit der
Organe der Islamischen Glaubensgemeinschaft im gesamten Raum Jugoslawiens einsetzte.
Dies erfolgte mit dem Ziel der Einflihrung von gleichlautenden Bezeichnungen fiir Organe
und Einrichtungen. Darlber hinaus hat die Kommission vorgeschlagen, die bis dahin
voneinander getrennten Organe fiir religiose und vermdgensbezogene Angelegenheiten
zusammenzuschlieBen. Sie hat auch die Beibehaltung des Grundsatzes der Wahlbarkeit
innerhalb der Strukturen der Islamischen Gemeinschaft angeboten. SchlieBlich wurde mit der
Annahme der neuen Verfassung der Islamischen Gemeinschaft im Jahre 1959 eine
weitgehend zentralistisch aufgebaute Organisationsstruktur geschaffen, und, mit der friher
ins Amt eingesetzten neuen Fihrung der Islamischen Gemeinschaft, wurde eines der
grundlegenden Vorhaben der kommunistischen politischen Elite zur Wirklichkeit: Effektive
Kontrolle UGber die Islamische Gemeinschaft. Neben der Auslibung der effektiven Kontrolle
wurden mehrere MaBnahmen in ideologischer Hinsicht ergriffen, um die Uberreste des
JOsterreichischen Erbes” im terminologischen Sinne zu beseitigen, aber auch um die neuen
Bezeichnungen zu festigen. Durch die Analyse der neuen Bezeichnungen fiir einzelne
Korperschaften im organisatorischen Schema der Islamischen Gemeinschaft wird erkennbar,
dass die kommunistische politische Elite jene Terminologie durchsetzen wollte, welche fiir die
nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges im Jahre 1945 hergestellte gesellschaftlich-politische
Ordnung charakteristisch war. So werden Begriffe wie ,Ausschuss”, dann ,Exekutivausschuss”
und Ahnliches mehr verwendet, das heiBt die Terminologie, welche sich in die sozialistische
gesellschaftlich-politische Ordnung besser einfligen lieB. Wie vorstehend bereits aufgefihrt,
hat die Islamische Gemeinschaft im Jahre 1969, das heit ein Jahrzehnt nach der
organisatorischen Umstrukturierung aus dem Jahre 1959, eine neue Verfassung erhalten. Die
organisatorische Struktur und die Terminologie wurden dabei aber nicht so tiefgreifend
verandert, wie es mit den Anderungen aus dem Jahre 1959 der Fall war. Nach 1969 wurde die
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Verfassung der Islamischen Gemeinschaft noch einmal wesentlich gedandert, und zwar auf der
Sondersitzung der Obersten Versammlung der Islamischen Gemeinschaft in der
Sozialistischen Foderativen Republik Jugoslawien (SFRJ), die am 12. April 1990 in Sarajevo
stattfand. Erst mit dieser, sogenannten Ramadan-Verfassung, wurde eine grundlegende
Umstrukturierung der Islamischen Gemeinschaft vollzogen.

Mit dieser Arbeit soll gezeigt werden, dass die Islamische Gemeinschaft als eine besondere,
hierarchisch aufgebaute Struktur nach der Osterreichisch-ungarischen Okkupation von
Bosnien und Herzegowina im Jahre 1878 gebildet wurde und dass sie mit der Zeit solche
Inhaltsformen angenommen hat, durch welche sieals ,dsterreichisches Erbe” gekennzeichnet
war. Da mit dem Ende des Ersten Weltkriegs die Osterreichisch-ungarische Monarchie
verschwand und die Islamische Gemeinschaft ihr Leben innerhalb eines neuen staatlich-
rechtlichen Rahmens fortsetzte, zunachst im Konigreich der Serben, Kroaten und Slowenen /
dem Konigreich Jugoslawien und nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges auch in der
FNR/SRF Jugoslawien, zeigte eine Analyse der verdanderten Organisationsstrukturen der
Islamischen Gemeinschaft das Bestreben, das ,dsterreichische Erbe” durch tiefgreifende
Umstrukturierung der Islamischen Gemeinschaft zu beseitigen.

Im Grunde genommen bietet diese Arbeit eine Art Ubersicht Gber die wichtigsten
Anderungen der Organisationsstruktur der Islamischen Gemeinschaft, bedingt, vor allem,
durch Aufeinanderfolgen verschiedener staatlich-rechtlicher Rahmenbedingungen und durch
den haufigen Wechsel unterschiedlicher Ideologien. Zum Thema ,0sterreichisches Erbe" bietet
aber die Arbeit auch einen detaillierten Einblick in die Herangehensweise und die Methoden,
mit welchen man das ,0Osterreichische Erbe” aus den wichtigsten organisatorischen
Rechtsnormen der Islamischen Gemeinschaft zu I6schen suchte. In dieser Hinsicht treten die
im Jahre 1959 erlassenen Anderungen deutlich hervor, und dies in der Stimmung eines lang
anhaltenden Beifalls und Jubels fir die neue gesellschaftlich-politische Ordnung und fir die
wichtigsten politischen Akteure. Dass das Thema ,0sterreichisches Erbe” in den nach 1959
stattfindenden Debatten und Anderungen der organisatorischen Rechtsnormen der
Islamischen Gemeinschaft nicht mehr zur Sprache kam, zeigte, dass mit diesen Anderungen
das ,0sterreichische Erbe" praktisch als Thema abgeschafft und von der Tagesordnung
genommen wurde.
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