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Tanulsagok (nélkdl)’

A mikrohistoriografiat mint torténeti médszert az ismert ruszista egy korabbi mivében ve-
zette be az akadémiai koztudatba;? €s példdkat is hozott ra sajdt szakteriiletébdl, a feudalis
és kora UGjkori Oroszorszag torténetébdl, illetve ezek modern kori recepciéjabdl, historio-
grafidjabol. Az emlitett esetek egyuttal képet adnak a sztdlini és a szovjet torténetirds évtize-
deirdl, a part és az dllam diktalta politikai szempontok, alkalmazkoddsi kényszer és a torté-
nelem mint tudomany kozotti ,lavirozas” olykor jol, maskor rosszul eltaldlt mértékérsl az
egyes szerz6k miveiben. A mikrohistoriogréfiat Oroszorszagban elséként Lorina Repina
akadémikus nevezte a szerzé mdifajanak; igaz, magat az elnevezést Szvak Gyula mar kordb-
ban ,feltalalta” sajat médszerének jellemzésére. A mikrohistoria lényege megtaldlni a csepp-
ben a tengert; ezt Szvak Gyulanak vélasztott szakteriiletének, a historiografianak a példdjan
sikeriil megvaldsitania. Azt mdr az olvas6 dontse el, milyen eredménnyel.

A jelen recenzi6 szerzgje - ahogyan az aldabbiakbdl kideril - egyértelm( igennel
valaszol a fenti kérdésre.’ Leguijabb konyvében Szvak Gyula tovabblép a szovjet korszakon,
és a ,szabad” Oroszorszag egy jeles esztendejében, 1992-ben dolgozza fel cselekményét,
amely egy disszertacio sikertelen megvédésének torténete a Szentpétervari Egyetem Torté-
neti Fakultasa Oroszorszag Torténete Tanszékén. A kutatomihely egydttal a szerzé alma
matere, mivel 1984-ben ott védte meg kandidatusi disszertaciojat, igaz, akkor még a lenin-
gradi, akkoriban Andrej Zsdanovrél elnevezett egyetemen.

Szvak Gyula maga is elismeri, hogy igen szerencsés helyzetben van, hiszen az ligyre
vonatkozo anyag teljes dokumentdcidjat a rendelkezésére bocsatotta Szili Sandor, a szeren-
csétlendil alakult védés fGszerepldje, illetve egykori témavezetéjétdl, Ruszlan Szkrinnyikov
professzortodl, aki Szilit is mentordlta, megkapta a relevans birdlatokat. A kis kotet felét kitevé
dokumentacié - Szvak Gyula szavaival - valésagos aranybdnydja a mikrohistoriografusok-
nak, mivel altaldban ritka az, amikor ennyire teljes forrasbazis all a kutaté rendelkezésére.

A szerzé altal felkinalt értelmezési keret nélkil azonban a dokumentacié nem mas,
mint szdraz akadémiai olvasmany azoknak, akik el kivannak mélyedni Szibéria betelepitésé-
nek kulcskérdéseiben. Szvak Gyula szamara nem ez az érdekes; s6t tulajdonképpen nem is
azt a kérdést boncolgatja els6sorban, mi vezetett a torténész Szili Sandor szentpétervari
kudarcdhoz (amely kudarcot késébb kikdszoriilte a disszertans, mert PhD-értekezését végiil
a Szvék Gyula és Krausz Tamds altal alapitott Ruszisztikai Intézetben sikerllt megvédenie,

1 Szvak Gyula: Orosz concerto. Mikrohistoriogrdfiai et(id. Bp., Russica Pannonicana, 2021. 160 p. (Rusziszti-
kai Konyvek, XLVIII.)

2 Szvak Gyula: IV. Ivdn és I. Péter mikrohistoriografidja. Bp., 2019. (Mikrotorténelem, 9.)

3 Bartha Eszter: Torténetiras és autokracia. Cdrok, kalandorok, tanulsagok. In: Vildgtérténet, 10. (42.) (2020)
1.5z. 143-145.
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miutdn elvégezte az ELTE Torténelemtudomanyi Doktori Iskola Kelet-eurdpai Torténelem
Doktori Programjat). Szvak Gyula szamadra a ,Szili-ligy” els6sorban azért érdekes, mert azon
keresztil képet kaphatunk a peresztrojka és a rendszervaltas fogadtatasarél Oroszorszag-
ban, illetve a lehetséges reakciok egyik tipusarol.

A Szovjetunié 6sszeomldsa kétségteleniil teljesen mast jelentett Kelet-Kézép-Euré-
pdban, mint Oroszorszagban, amely nemcsak nagyhatalmi stdtuszat vesztette el, hanem
azzal is szembe kellett néznie, hogy oroszok millidi kerliltek hatdron kiviilre, akiknek sokszor
nemcsak a kisebbségi létet kellett elviselnilik, hanem az egykor ,barati” népek gytiloletét is.
Ez utobbit szépen példdzza a tovarisi konyec elhiresiilt kampanyszlogenje.

Szvdk Gyula alapvetéen szimpatizal Szili Sdndor tigyével és a tudomdnyos objekti-
vitds nevében vivott kiizdelmével (igaz, ahogyan késébb latni fogjuk, a disszertdcio elsé,
szentpétervari valtozatdban ezt neki sem sikeriilt maradéktalanul megvalésitania). Mikoz-
ben jomaga a disszertacié akadémiai értékébdl indul ki, tlpontos leirdst ad a kontextusrdl,
vagyis az akkori szentpétervari kozegrél, amely kedvezé taptalajt biztositott azoknak a
,hagyorosz”, nacionalista torténészeknek, akik végiil ,elkaszaltak” a disszertaciot. Bar Szvak
Gyula természetesen a ,kozmopolitanak” kikidltott Szkrinnyikov professzorral rokonszen-
vez, a nemzeti, s6t soviniszta érzelmek fellangolasdnak is bemutatja néhany okdt. A szovjet
Osszeomlast kovetSen az addigi szerény, de biztos életszinvonal is elveszett, a lakossag don-
t6 tobbsége - beleértve az dllami kozszolgakat, még a professzorokat is! - a puszta létfenn-
tartasért harcolt, mikzben Mihail Gorbacsovot és Borisz Jelcin elndkét lesajndlé mosollyal
,innepelte” a vildg feletti hegemoniat atvevé Egyesiilt Allamok.* Az egykori birodalmi éntu-
dat helyett csak a politikai szétesés, a tarsadalmi-anyagi leslllyedés maradt milliék ,rendszer-
valtdsélménye” - mikdzben a mdsik oldalon millidrdok halmozédtak fel az ekkor megsziile-
t6 oligarchaknal® Ez az id6szak, amely az orosz torténészeket fajdalmasan emlékeztette a
,szmuta” idészakara, objektiven sem kedvezett a birodalmi térténetirds reviziéjanak, ame-
lyet Szili Sandor disszertacidjadban meg szeretett volna valdsitani.

Mikézben a nagyorosz sovinizmussal, mint ahogyan masfajta kirekeszté ideologia-
val sem rokonszenveziink, jegyezziik meg: a disszertdns nemcsak a birodalmi tudatot kivan-
ta helyretenni, hanem, ahogyan védésének el6szavaban fogalmazott, a szovjet, vagyis
,totalitdrius” torténetirdssal is le akart szamolni a Szibéria-kutatds tertletén. Itt azonban Szili
Sandor tullépett a tudomanyos kritériumokon: mivel a szovjet korszak egészét csak a totali-
tarius szerzék tekintették homogénnek, a progressziv, revizionista angol-amerikai irodalom
még a sztdlinizmuson belil is elkiilonitett korszakokat. Noha a biralok kovetkezetesen dssze-
konnyebb volt hitelteleniteni a disszertanst! -, mi ragaszkodunk a ket szétszdlazasahoz. Igy
van ugyanis értelme annak az akkor megfogalmazott kritikdnak, miszerint az értekezés
,a peresztrojkas historiografia nyomdsa alatt keletkezett” (43. p.). Idekivankozik, hogy ép-
pen a Ruszisztikai Intézetben mar joval kordbban, a partdllam idején megindult a szovjet
torténetirds 6vatos revizidja - igaz, ehhez kellett a brezsnyevi éra Szovjetunidjaval 6ssze sem
vethet6 Kaddrrendszer ,gulydskommunizmusa”. Kar, hogy a disszertans figyelmen kivdil
hagyta ezt a sajatosan magyar szellemi hagyomanyt, amely ekkor hidat képezett a Kelet és
a Nyugat szovjetoldgidja kozott; talan szkeptikusabb lett volna az orosz liberalizmust ille-
téen, amely mar olyan sokszor bizonyult illiziénak az orszag torténetében.

4 Ehhez lasd: Jelcin és a jelcinizmus. Szerk.: Krausz Tamds Bp., 1993. (Szovjet Fiizetek, XI.)
5 Ajelcini éra luxusvildgat ,naplészertien” abrazolja: Matthews, Owen: Sztdlin gyermekei. Bp., 2009.
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A pétervari torténészek reakcioja is sokat elarult a késébbi, a tekintélyuralom iranya-
ba mutaté fejleményekbdl. Az dltaldnos szétesés és letargia kozepette Igor Frojanov dékan
és tanszékvezet§ irdnyitdsa alatt megszervez6dott az egyetemen egy ,kemény mag” olyan
oktatokbdl, akik a Szovjetunié 6sszeomlasat kdvetd zavaros idészakban a nagyorosz soviniz-
musban és az (elveszett) birodalmi tudatban vélték megtaldlni a torténetiras (j irdnytdjét.
Szvak Gyula Frojanovtdl sem tagadja meg az elemi emberi részvétet, tekintve hogy a pere-
sztrojkas id6szak a dékant személyesen is megyviselte: feleségét elveszitette, fia pedig gyil-
kossag dldozatava valt. A szerzé értékel, de nem itélkezik: hiven a torténeti objektivitashoz
bemutatja azt a vilagot is, amely dontéen alakitotta a résztvevék politikai és tudomanyos
elkotelezettségét €s esetenként indulatait.

Milyen problémdk mertiltek fel tehat konkrétan a disszertanssal szemben? Az egyik
résztvevd ezt sommadsan igy fogalmazta meg: ,Az orosz torténetet az oroszoknak kell irniuk,
miért avatkoznak ebbe bele a magyarok?” (43. p.) A vita egyik tovabbi szereplje pontosi-
totta az dllitast: ,Ennyi idGs koromra eljutottam a kovetkeztetésig, hogy a torténet nem lehet
meg politika nélkiil. Az orosz térténetnek nemzetinek kell lennie, am ez a disszertacio inkabb
nyugatos rajtatités, az orosz eszme elleni kirohandsokkal.” (43. p. Kiemelés - Szvdk Gyula.)
disszertaciojaban - mikodzben a hivatalos allaspont a békés betelepedés fogalmat és kon-
cepcidjat preferdlta. De akadt mas kifogas is: Szili Sdndor ugyanis az orosz nacionalista
,fordulat” jelének tekintette Sztdlin 1945. mdjus 24-i nevezetes pohdrkdszontgjét (,Iszom
az orosz nép egészségére”). Biraloja gyorsan helyretette Szilit: ,Semmilyen »vad nacionaliz-
musrél« nincs és nem is lehet itt sz6. Itt annak a nemzetnek valé halarél van sz6, amely a
habort legnagyobb terheit viselte vallan, s amely megmentette az egész emberiséget a fasiz-
mustol. (...) A milleri® tézis kdvetése, amely szerint a torténésznek nem lehet hazdja, hite,
uralkododja, az orosz torténészt [sicll, Szili Sandort oda vezette, hogy nem fogta fel az orosz
torténelem egyik legfontosabb eseményének torténelmi és erkolcsi értelmét” (39. p.).

Az ,orosz torténész” itt kétségtelendl elszolds, bar ebben a kontextusban dicséret-
nek is felfoghat6. Mikozben természetesen magunk sem vitatjuk a Szovjetuniénak a néciz-
mus szétzlizdsaban jdtszott dont6 szerepét, azért azt jegyezziik meg: Szili Sandor egyetlen
széval sem dllitotta, hogy tagadna a fasizmus ellen vivott harc vilagtorténelmi jelent6ségét!
Ugyanez nem mondhat6 el kritikusairdl: a védés egyik résztvevgjét késébb feljelentették
féktelen ,zsidozdasaért” és iszdkossagaért - igaz, az egyetemrdl eltavolitottak, de mdshol
,vigaszképpen” tanszékvezetéi dllast kapott.

Szili Sandor végiil soha nem lett a pétervari egyetem kandiddtusa - azt pedig az
olvasok itéletére bizom, hogy ebben milyen szerepet jatszott a nagyorosz sovinizmus €és bi-
rodalmi tudat, a ,kemény mag” kialakuldsa az egyetemen, a peresztrojkara adott, sokszor
inadekvat valaszok, vagy akar Szili Sandor személyes makacssdga, hogy minden figyelmez-
tetés ellenére megvivja a maga Don Quijote-i harcat azért, amit 6 tiszta tudomanynak hitt.
Itt azonban mi is lehetiink kritikusak: a szovjet korszak egészét totalitdriusnak bélyegezni
stlyos modszertani tévedés, és lassuk be, az orosz demokracia torténete sem Ggy alakult,
ahogyan a liberdlis gondolkoddk remélték...

A recenzi6 azzal nyitott, hogy a mikrohistoriogrdfia az a torténeti modszer, amelyet
Szvak Gyula talalt fel mifajanak jellemzésére. Mitél lehet érdekes ez a mikrohistoriografiai
etlid az orosz kdzeget egyébként nem ismerd, vagy azzal keveset foglalkozé magyar torté-

6 Gerhard Friedrich Miillert a Szibéria-kutatds ,atyjanak” is nevezték. Szili el6szeretettel idézte a mestertél az
aldbbiakat: a torténésznek nem lehet hite, hazdja, uralkodéja.
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nészek és laikus olvasok szamara? ElsGsorban attdl, hogy a tanulsag sajatosan kelet-eurdpai
- és ugyanakkor egyetemes. Kelet-Eurdpa-szerte milliok szamadra volt stlyos trauma a rend-
szervaltas: tomegesen szlintek meg munkahelyek, mentek tonkre biztosnak hitt egziszten-
cidk és emberi sorsok, életek. A tudésok szamara axioma volt, hogy a demokracia és a piac-
gazdasag egyditt jdr, vagy legalabbis nem elképzelheté az egyik ,felfutasa” a mdsik nélkiil.
Ma, amikor illiberdlis rendszerek is tartésaknak bizonyulnak Kelet-K6zép-Eurépaban, min-
denképpen meg kell kérdéjelezniink a fenti axiomat. A kapitalizmus ,vadhajtasaira” vélasz-
képpen a nacionalizmus j6l megfér az egykor volt, vagy ma is igényként felmerlé birodalmi
tudattal, nagyhatalmi sovinizmussal és idegengytilolettel. Ez a nagyhatalmak esetében is
orok érvényl igazsag - hiszen a brexittel vagy a ,trumpizmussal” a fejlett vilag is szép példa-
jat adta a nagyhatalmi gégnek és demagdgidnak -, még ha arrafelé a birodalmisdg és a
globalis ,csend6r” szerepének fenntartasa elszant ruszofébidval is parosul...

A torténetnek van még egy szomoru tanulsaga: Szili Sandor végil nem jutott ka-
tedrahoz Magyarorszagon, ugyanakkor nem bocsatotta tudomanyos lelkiismeretét aruba.
Ma nemcsak a nacionalizmus, a sovinizmus és a xenofébia kisértete jarja be Kelet-Europat,
hanem megjelentek a ,kurzustorténészek” is, akik fenntartds nélkiil meglovagoljak a kelet-
eurdpai nacionalista €s birodalmi konjunktdrat, €s 6nként adjak fel egykori tudés énjliket és
lelkiismeretiiket - pénzért, posztért és (kétes) dics6ségért. Miillernek - ahogyan Szvak Gyula
kis konyve is megmutatta - nem volt egészen igaza: a kor legalabb annyira alakitja a torté-
nészt, mint a torténész egy adott korszakot. De ez mar val6ban egy masik ,etlidre” tartozik.

Bartha Eszter*

* A szerz6 az ELTE BTK Kelet, K6zép-Eurépa és Torténeti Ruszisztika Tanszék habilitdlt egyetemi docense
(1088 Budapest, Mizeum krt. 6-8., Bartha.Aniko@btk.elte.hu).
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