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Laszl6 Zoltan magyar-alban szoétara

Imperializmus és nyelvtudomany'

A most bemutatand6 konyv két szerzs, Csaplar-Degovics Krisztian (Bolcsészettudomanyi
Kutatékdzpont Torténettudomanyi Intézet) és Lumnije Jusufi (Humboldt Egyetem) kdzos
munkadja. A kutatds soran a kutatok két diszciplina, a torténelem és a nyelvészet modszereit
otvozték, mégpedig harmonikusan és gylimdlcsdzéen. A konyv Dr. Laszlo Zoltan 1913-as
magyar-alban szétaranak - amely annak idején Az albdn nyelv szétdra cimmel? jelent meg -
kritikai kiaddsa. Miel6tt ratérnék a konyv tartalmdra, fontosnak tartom, hogy néhdny rovid
altaldnos megjegyzést tegyek egyrészt a torténelmi és nyelvészeti keretekrél, masrészt a sz6-
tar jelent6ségérdl; akar az 1913-as eredetire, akdr a jelen kritikai kiaddsra gondolunk.

Az észrevételeket egy kérdéssel szeretném kezdeni. Mi a kdzos a magyar és az al-
ban nyelvben? Ha a nyelvrokonsdgot nézziik, a valasz: semmi, mert a magyar az urdli, az
albdn az indoeurépai nyelvcsalddba tartozik, tehdt nem rokon nyelvek. De mindkettére jel-
lemzé, hogy 6nmagdban, szigetszer(en dll a kdrnyezetében. Jéllehet az alban nyelv az indo-
eurdpai nyelvcsaladba tartozik, és indoeurdpai nyelvek veszik kordl, nem szarmazik kozvet-
lenil egyetlen indoeurépai nyelvbél sem, és nem all szoros rokonsagban egyetlen mds
indoeuropai nyelvvel sem, mint ahogy példaul a német az angollal vagy mas, Ggynevezett
german nyelvvel. A magyar nyelvrél szintén tudjuk, hogy teljesen elszakadt nyelvrokonaitdl,
és a magyarok szomszédsagaban indoeurdpai nyelveket beszélnek.

Ez a ,mdssag” mdr nagyon koran feltlint e két nyelvi kozosség tagjainak, és Magyar-
orszagon - ahogy Csaplar-Degovics a kényv 24. oldalan fogalmaz - az ,egyeddillét” érzésé-
hez vezetett. Ennek az ,egyeddillétérzésnek” az egyik kovetkezménye pedig az lett, nagyon
leegyszerUsitve, hogy rokonszenv alakult ki a magyar tudomanyossagban minden olyan mds
nép és nyelv irant, amely osztozott ebben a vélt ,maganyossagérzésben”. Ez vonatkozott
tobbek kozott az albanokra is. Ennek a rokonszenvnek - amelyben a sz6tdr szerzdje, LaszI6
Zoltan is osztozott - tulajdonithat6, hogy a korabeli Magyarorszagon megindult Albania és
az albanok tudomdnyos vizsgalata. A puszta szimpdtidndl persze kétségtelentil sokkal fonto-
sabb okok voltak azok a politikai, katonai és gazdasagi érdekek, amelyekkel a Magyar Kiraly-
sag kozeledett Albanidhoz a szazadfordulon. (Fontos tisztazni, hogy az 6ndllé alban allam
csak 1912 6ta létezik.* Az azt megel6z6 idGszakot illetéen, amikor Délkelet-Eurépa e teriiletei

1 Csaplar-Degovics, Krisztidn - Jusufi, Lumnije: Das ungarisch-albanische Worterbuch von Zoltdn LészI6
(1913). Imperialismus und Sprachwissenschaft. Wien, Verlag der OAW, 2020. 240 p. (Schriften zur Balkan-
forschung, 3., Denkschriften der philosophisch-historischen Klasse, 515.)

2 LaszI6 Zoltén: Az alban nyelv szétdra (Eszak-alban, maljiszér tajsz6lds). Bp., 1913.

3 Csaplar Krisztian: Az alban nemzetdllam megteremtésének elsé kisérlete. In: Vildgtorténet, 21. (1999) tavasz-
nyar, 3-33.
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még az Oszman Birodalom részei voltak, helyesebb inkabb ,albdn nyelvi teriiletekrél” be-
sz€élni, amelyeket ma mar, mint ismeretes, tobb allamhatar is atszel.)

Az alban nyelvi teriiletek tudomanyos kutatasa a 19. szazad kozepén kezd6dott
meg, akkor alakult ki az albanolégia néven ismert diszciplina. Az osztrak-magyar kutatok
Gttoré szerepet jatszottak a tudomanydg fejlédésében. A magyar kutatok, Thall6czy Lajos és
Nopcsa Ferenc neve ma is ismert €s elismert az albanolégia tudomdnyagat mdvel6k koré-
ben.* Az albanolégidhoz val6 magyar hozzajarulasnak ezt a korai, Budapest politikai céljai-
t6l el nem vélaszthato fejlédését kdveti nyomon Csaplar-Degovics a szétdr kritikai kiaddsa-
ban. A torténelmi hatteret az lgynevezett new imperial history médszertanadval dolgozta fel.
Ennek a modszernek a kivélasztasat az indokolta, hogy Délkelet-Eurépa, vagyis a Balkan-
félsziget az Osztrak-Magyar Monarchia potencidlis ,gyarmati teriilete” volt, vagy ahogyan
Csaplar-Degovics fogalmaz a 21-22. oldalon: ,A félsziget nem volt mds, mint az egyetlen
hely a foldon, ahol a kett6s monarchia ki merte alakitani sajat nagyhatalmi poziciéjat, és
ezaltal nagy és 6sszefliggs befolydsi Ovezetét.”

A new imperial history egyik fontos eszkdze a birodalmi életrajz, amely az Ggyneve-
zett ,€letrajzi fordulat” 6ta tanulmanyozza a birodalmi centrum és periféria kzott mozgo
szereplSk életét. llyen szereplS volt a magyar-alban szétdr nagy miveltségli szerkesztéje,
aki - mint a kotetben részletesen tdrgyalt életrajzabdl is kideril - olyan, Bécsben és Buda-
pesten tevékenykedd birodalmi érdekcsoportokkal dllt kapcsolatban, amelyeknek eszméit
és fogalmait propagdlhatta. Ez tette lehetévé, hogy Laszl6 szdtara, ahogy Csaplar-Degovics
fogalmaz, ,kulturdlis eszkdzzé valjon azon teriletek birtokbavételére, amelyekkel szemben
Ausztria és Magyarorszag birodalmi és kolonidlis attitidoket tanusitott” (24.). Mindez pedig
nem utélagos rekonstrukcio, ez a szemlélet kozvetleniil is kideril a szétar el6szavabdl, ahol
Lészl6 igy nyilatkozik: ,Most végre megnyilt ez a rejtélyes orszdg, s elsé sorban benniinket,
mint protektor-nagyhatalmat érdekel, mert ime kereskedelmiinknek, iparunknak és turiszti-
kanknak Uj tertilete nyilt, ahol érvényesilni lehet és kell is” (124.).

Mivel nyelvész vagyok, ezért ismertetésem kovetkez6 részében a szotar nyelvészeti
vonatkozasaira térek ki. A kiadds magjat Laszl6 szotara eredeti kiaddsanak fakszimile repro-
dukcidja, valamint a benne szerepl6 lexikai bejegyzések alapos filolégiai-kritikai targyaldsa
alkotja. A kiadds nyelvészeti részét az Egy nyelvi mihely rekonstrukciéja cim( fejezet vezeti
be. A fejezet ismerteti Laszl6 Zoltdn médszertanat és szemléletét, vagyis azt, hogy miként
jutott hozza a szerzé ,a nyelvi alapanyaghoz”; majd magaval a szavakkal és kifejezésekkel
foglalkozik. Tébbek kozott azzal, hogy hol gydijtotték Sket.

A vélasz nem nehéz: az albdn nyelvteriilet északi részén. (Ehhez egy kis adalék: az
albdn nyelv két nyelvjdrasi teriiletre oszlik: délen az tigynevezett toszk nyelvjarast beszélik,
északon pedig, beleértve a mai Koszovét is, az Gigynevezett geg nyelvjardst.) Maga a szerzé,
Laszl6 is kétséget kizdr6an megjeldli szotara szavainak a forrashelyét, amikor kozli, hogy
...z északi a tulajdonképpeni skipetar nyelv. (...) A dél-albén tdjszélas tele van graecizmu-
sokkal s a mindennapi haszndlatban nélkiilézhet6, ezért én is az el6ttem ismerGs €szak-
alban tajszélast dolgoztam fel” (124-126.).

Bizonyos torténelmi okokbdl valéban a geg dialektus az albdn nyelvnek az a vdlto-
zata, amelynek régebbi irdsos hagyomadnya van. A toszk viszont, amelyet Laszl6 kevéssé

4 Csaplar Krisztian: Nopcsa Ferenc bdr6 és a Monarchia albaniai politikdja 1910-1911-ben. In: Fons, 8.
(2001) 3. sz. 311-359,; Csaplar-Degovics, Krisztian: Lajos Thalloczy and Albanian Historiography. In: , These
were hard times for Skanderbeg, but he had an ally, the Hungarian Hunyadi.” Episodes in Albanian-Hunga-
rian Historical Contacts. Ed.: Csaplar-Degovics, Krisztian. Bp., 2019. 107-145.
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becsiilt, s6t nyelvészeti szempontbdl rosszul itélt meg, a mai standard alban nyelv alapja.
Laszl6 idején azonban - és a masodik vilaghabortig - a geg dialektus volt a meghatarozé
nyelvi kozeg Albdnidban, amelyet mas szétdrak is kodifikaltak.

Itt érkeziink el a szétarszerkeszt6 LaszI6 modszertananak kérdéséhez. Ahhoz a kér-
déshez, hogy milyen médon gydijtott nyelvi alapanyagot szétarahoz. Nyilvanvald, hogy ada-
tait f6ként empirikusan, azaz az informdtorokkal készitett szébeli interjik révén gydiijtotte.
Ezt igazolja a Jusufi altal irt fejezetben az a példa, amely az interjik soran hallott szavak
félreértelmezését mutatja be. Példaul az ,Adria” kifejezést ,Buna”-ként adja meg Laszlo,
pedig a Buna nem mds, mint az a Shkodra mellett talalhat6 folyd, amely az Adridba torkollik.
E példan latszik Laszlé munkamodszere, hogy miként keletkezhettek a félreforditasok. Ahogy
Jusufi fogalmaz: ,Itt a szerz6 talan a Shkodra menti vizre mutatott, €s az informator azt hitte,
hogy a foly6é nevére kivancsi.” Ebbél és mads hasonlé esetekbdl, ahogy az egyes lexémak
rogziiltek a szétarban, vilagos, hogy maga Laszl6 nem ismerte az albdn nyelvet. Mint ahogy
az életrajzabdl kiderll, szotarat, egy kivételével, az akkoriban létez6 mas alban szétarak
ismerete nélkil irta. Az egy kivétel pedig, amelyet Laszl6 egyébként nem nevezett meg, nem
mas, mint a szorgalmas mérndk, utazo ir6 és osztrak tigynok, Karl Steinmetz Alban sziikség-
szotdra, amely 1912-ben jelent meg Szarajevéban. Laszl6 és Steinmetz szétdrai modszer-
tanukban és szerkezetiikben nagyon hasonléak. Steinmetz munkajanak ismeretét vagy hasz-
ndlatat bizonyitja a Laszl6 szétara 7. oldalan talalhaté nyomdahiba, ahol a magyar ,ajt6” sz6
az alban ,aer-a” alakban szerepel. Ugyandgy, ahogy az - tévesen - Steinmetz szétardanak
30. oldalan is megjelent a helyes ,der-a” alak elirasaként.

Ezzel el is érkeztem a jelen kotet bemutatdsanak utolso részéhez. Mit is jelentenek
az olyan téves forditasok, mint az imént emlitettek, a szétar értékelése szempontjabol? Miként
kell meghatdrozni a szétdr jelentségét és helyét az albanoldgia, kiillondsen a tudomanydg
nyelvészeti aspektusainak kontextusaban?

A valaszokhoz sziikséges, hogy egy rovid torténelmi kitérét tegyek az alban nyelv
torténete kapcsan. Sok mads eurépai nyelvvel 6sszehasonlitva és sok mas eurépai nyelvvel
ellentétben az alban nyelvnek viszonylag késén alakult ki az irdsbelisége. Az els6 Osszefliggd
nyelvemlék, egy valldsos széveg, 1555-b6l szarmazik. Ezt kbvetSen, egészen a 19. szazad
kozepéig a katolikus papok teoldgiai tartalmi mdvei dominaltak az északi geg nyelvjdrds-
ban. Csupdn a 19. szdzad masodik felének tigynevezett nemzeti meggjulasa utan jelent meg
az alban szépirodalom és proza. Az alban lexikografia, azaz az albdn szdkincs rogzitése és
kodifikalasa azonban annyira ritkasdgszamba ment ezekben a korokban, hogy Ldszl6 szétara,
még a félrevezetd, de empirikus kontextusba helyezéssel relativizalhaté forditasai ellenére is,
Jusufi szerint 6rvendetesen gyarapitja vonatkoz6 ismereteinket.

Laszl6 szotdranak kiilonleges értékét az adja, hogy a beszélt nyelvet rogziti, és sok
turcizmust, azaz t6rok kolcsonszét tartalmaz. Ne feledjik, hogy az alban nyelvi teriiletek
mintegy 500 évig, az 1912-es dllamalapitasig az Oszman Birodalom részei voltak, és az
oszman-t6rok nyelv fontos kommunikaciés eszkdz volt, ami szamos kolcsénszdval gazdagitot-
ta a délkelet-eurépai nyelveket. A nemzeti-purista dramlatok ezeket a térok elemeket kiirtottak
és irtjdk ma is (tobbek kozott az alban nyelvben is). Eppen ezért értékes a LaszI6 sz6tdraban
val6 szerepeltetésiik. Rdaddsul éppen a turcizmusok miatt lehet leginkdbb megbizni a szerzé
munkajaban, mivel Laszl6 rendelkezett bizonyos keleti nyelvi tapasztalattal mar az alban szétar
elkészitése el6tt: 6 adta ki a bosnyak nyelv arabizmusainak és turcizmusainak a szétarat.”

5 Lészl6 Zoltan: Turcizmusok és arabizmusok. A balkéni szerb-horvdt nyelvben el6fordulé idegen, de szlavizalt
szavak gydjteménye. Bp., 1912.
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Laszl6 Zoltdan magyar-alban kisszotdra figyelemre mélté nyelvemlék, amely a torté-
nészek és a nyelvészek szamara egyarant sokrét(i tapasztalatokat tartogat. Laszlé személyi-
sége a kor uralkodé szellemét tiikrozi, és illeszkedik az Osztrak-Magyar Monarchia - amely
Albanidban is kiilondsen intenziven torekedett érdekei érvényesitésére - birodalmi-kolonia-
lista torekvéseibe.® A szotar nyelvészeti értéke kétségen felil dll. A szétar keletkezéstorté-
nete, kiilonosen a szerz§ életrajzanak titkrében, betekintést nydijt a korabeli adatgyjtés
modszereibe, amelyek - az alban lexikografia egyéb 6sszedllitasai és a nyelv kodifikdlasa
esetében is - eddig ismeretlenek voltak. Laszlé mdve ily médon egyértelmden fontos része
az Osszalban lexikografianak.

Végezetiil, LaszI6 szotara volt a kezdé szikra a magyar albanolégidban. Ahogy
Csaplar-Degovics fogalmaz a 35. oldalon: a sz6tdr megjelenése egyben ,a magyar albanolé-
gia sziiletése” is volt. Annak a magyar albanolégianak a létrejottét jelentette, amelynek torté-
nete Schiitz Istvan nyelvészen keresztlil, akit személyesen is ismerhettem, Csaplar-Degovics
Krisztianig és kollégankig, Lumnije Jusufiig vezet. Utobbinak kiilonos kdszonettel tartozunk,
hogy e nyelvemlék gondozasat magara vallalta, é€s az albanoldgia szamara oly példaértékd
kritikai kiadasban megjelentette.

Joachim Matzinger*

6 Csaplar-Degovics Krisztian: ,Nekiink nincsenek gyarmataink és hoditdsi szandékaink.” Magyar részvétel
a Monarchia gyarmatositdsi térekvéseiben a Balkanon (1867-1914). Bp., 2022. 275-300.

* A szerz6 az Osterreichische Akademie der Wissenschaften Institut fiir die Erforschung der Habsburger-
monarchie und des Balkanraumes tudomanyos munkatarsa (1010 Wien, Dr. Ignaz Seipel-Platz 2., joachim.
matzinger@oeaw.ac.at).
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