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GEBEI SANDOR*

Orosz—-porosz érdekazonossag
a Rzeczpospolita
elso teriileti megcsonkitasaban

A Rzeczpospolita karara létrejott 18. szazadi orosz-porosz érdekazonossag eléz-
ményei a lengyel-litvan allam 17. szazad folyaman elszenvedett kudarcaival fliggtek
ossze. Ekkor dldozott le végérvényesen a ,Mindkét Nemzet [Lengyel-Litvan] Koztar-
sasaganak” (Res Publica Utriusque Nationis) kelet-eurépai nagyhatalmisaga. A ,kis
északi hdbord” (1655-1660, a potop), a ,keleteurépai harmincéves habord”
(1654-1686) és ,a nagy északi habord” (1700-1721) katonai vereségei és kovet-
kezményei, a politikai rendszerben és nem utolsésorban a nemzettudatban bekovet-
kezett valtozasok t6bbszor is a végveszélybe sodortak a Piastok, Jagellok hajdani
dics6séges dllamat. Az allam fennmaradasat, a krizishelyzetekbdl valé menekiilést
ezutan mar nem a katonai, hanem a diplomaciai eszkdzok biztositottak.

A kelet-europai lengyel nagyhatalmisag vége

A potopbdl (az 6z6nvizbdl) valé kimenekdilést a Habsburgok katonai segitsége, il-
letve a protestans Brandenburg-Poroszorszag ,teriileti kidrusitasa” eredményezte.
Vasa (Waza) Janos Kazmér lengyel kirdly (1648-1668) 1656 decemberében, mint
katolikus uralkodé a katolikus uralkodotdl, katonai segitséget kapott Ill. (Habsburg)
Ferdindnd németromai csaszartél a nem katolikusok (Svédorszag, Brandenburg,
Erdély) elleni haboridjahoz, amit varatlan haldla utan a fia, I. Lip6t (még nem csa-
szarként) magyar-cseh kiraly valtott valéra az 1657. mdjus 27-i szerz6déssel.!

A véd- és dacszovetséget vallalo kirdlyok Ginnepélyesen fogadtak, hogy or-
szagaik és kirdlysagaik biztonsaga, illetve a lengyelorszagi béke helyreallitasa érde-
kében (pro restauranda pace in Polonia) egyesitik er6iket. Ugyanakkor leszogezték,
hogy Bécs katonai tdmogatdasa semmiképpen nem sérti a vesztfaliai békét, mivel
a segélyhad a harmincéves haboribdl kimaradé Lengyelorszag teriiletén alkalmaz-
hat6 a svéd szovetségesek ellen. Amig Il. Rakoczi Gyorgy erdélyi fejedelem hadat
sikerlilt a lengyeleknek kapituldciéra kényszeriteni Czarny Ostréwnal (1657. ju-
lius 22.), addig a masik svéd szbvetségest, Frigyes Vilmos porosz herceget, a bran-

* Aszerz§ az MTA doktora, az Eszterhdzy Karoly Katolikus Egyetem BMK Torténelemtudomanyi Intézetének
professor emeritusa (3300 Eger, Eszterhazy tér 1., gebei.sandor@uni-eszterhazy.hu).
1 Traktaty polsko-austriackie, 1985. 31-37., 38-43.
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denburgi nagy valasztofejedelmet a wehlaui (Welawa) (1657. szeptember 19.)? és
a brombergi (Bydgoszcz) egyezménnyel (1657. november 6.) csabitottdk at a len-
gyel oldalra. Waza Janos Kazmér lengyel kiraly feloldotta Hohenzollern Frigyes
Vilmost a senior-vazallusi viszonyabdl, a Porosz Hercegség szuverenitasaval fizetett
Svédorszag és Brandenburg lengyelellenes szévetségének felbontasaért. A bydgosz-
czi jezsuitdk templomaban fogadott eskiivel az 1525 6ta a lengyel kirdly vazallusa-
ként létez6 Porosz Hercegség végérvényesen levalt a Rzeczpospolita ,testérél”. Ezt
a nemzetkozi viszonyrendszerben bedllott komoly valtozast a ,kis északi haboruat”
lezaro oliwai béke (1660. majus 3.) szentesitette.?

Az Ukrajna feletti uralom megszerzéséért folytatott ,kelet-eurépai harminc-
éves habord” (lengyel-orosz haboru) elsé szakasza 1667-ben dtmenetileg lecsen-
desedett, a szemben dll6 felek 1667. januar 30/februar 9-én Andruszovéban
(Szmolenszk melletti falucskaban) 13,5 évre fegyversziinetet kotottek.* A 17. sza-
zad elején még az ,orosz cari titulussal” rendelkez6 lengyel kirdly 1667-ben nem-
csak az igénytitulusatol bucsuzott el, hanem a kibdvitett ,Nagy-, Kis- és Fehér-Orosz-
orszag egyeduralkoddja és cdrja” megszolitast is hivatalositani volt kénytelen. A ne-
mesi koztarsasag a haboru targyat képez6 Dnyeperen tdli terlileteit elveszitette, igy
a Balparti-Ukrajna orosz fennhatésag ald keriilt, a lengyel Ukrajna csupan a Jobb-
parti-Ukrajndra korlatozédott. A lengyelek minden kdvet megmozgattak azért,
hogy az 1667. évi békét revidedlhassdk, am diplomaciai és katonai vallalkozasaik
sorra meghitsultak.

Az 1654-ben kirobbant hdboridnak 1686-ban az ,0rok idére (Ha seuHovie
spemeHa) sz616 béke” vetett véget.” Az aldirds hivatalos cereméniaja Moszkvaban,
a cdri tronteremben zajlott 1686. aprilis 26/majus 6-an. A ,kelet-eur6pai harminc-
éves habori” Oroszorszag totdlis gy6zelmével zarult, az ideiglenes érvényességli
andruszovoi cikkelyek ,6rok idékre” hatalyosak lettek, az oroszok dltal elhéditott
territériumok (Balparti-Ukrajna, Zaporozsje [a Dnyeper zuhogoin tdli teriilet], Cser-
nyigov, Szmolenszk, Sztarodub, Novgorod-Szeverszkij varosok és kornyéke) végle-
gesen cari tartomanyokka szervesiiltek. A permanens viszalykodast kivalté vallasi és
egyhazi kérdésben a Rzeczpospolita szintén visszavonul6t fujt. Kényszerbdl, de el-
fogadta a pravoszlavok szabad vallasgyakorlatanak becikkelyezését, vallalta, hogy
a ,gorog-orosz vallas” pispokei (a tucki, a przemysti, a lwéwi, a belarusz) és f6apat-
jai (@ wilnoi, a potocki, a minski, az orszai) zavartalanul tevékenykedhetnek. Sét,
beleegyezett abba is, hogy a pravoszldvia érdekeit Oroszorszdg uralkodoja kép-
viselje, alkalomadtan védelmezze a lengyel-litvan allamban.

A ,nagy északi hdbordban” (1700-1721) és az azt kovetd évtizedekben,
az Ggynevezett ,szaszok uralma alatt” (Il. Wettyn [Erés] Agost 16971733, majd fia
I1l. [Kovér] Agost 1733-1763) a Rzeczpospolita kiilsé és bels okok kbvetkeztében
teljes demoralizaltsagba siillyedt. A szdsz valasztok lengyel kirdlysagai nemhogy

2 Volumina Legum, tom IV. 1860. 239. Wehlau/Welawa ma Znamenszk, az oroszorszagi Kalinyingrad (Konigs-
berg/Krélewiec) kiilénleges 6vezetben.

3 Theatrum Pacis, pars I. 1684. 613-658. Oliwa ma Gdansk egyik kerilete.

4 A dokumentum kiadasa: [MC3 1830. Tom 1. 657-669. Lasd még: Wojczik, 1959.

5 IMC3 1830. Tom. 2. 770-786.
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elémozditottak volna a perszondluniéban 1évé orszagaik kolcsonds megerdsodé-
sét, éppen ellenkezé irdnyba taszitottdk azokat. Il. Agost, aki 1700-ban meggondo-
latlanul, a Rzeczpospolita tudta nélkiil és katonailag el6késziiletlendil ratamadt az
1621 6ta svéd kézen lévé Rigara, tettével langba boritotta az egész Baltikumot, és
Ujra kiélezte az 1661 6ta nyugodt orosz-svéd kiilkapcsolatokat. Alig két év leforga-
sa alatt elveszitette févdrosait, Varsoban és Krakkéban svéd helyérségek dllomdsoz-
tak. A kirdlyukkal elégedetlen lengyelek a varséi konfoderdcioba szervezédve
1704-ben nemcsak detronizdltdk 6t, hanem Stanistaw Leszczynski (I. Szaniszl6)
személyében XII. Karolynak tetszé ellenkiralyt valasztottak és koronaztak meg
1705-ben. A lengyel kirdlyok (kiraly - ellenkirdly) kiizdelmében a svéd katonai
folény érvényesiilt, II. Agost 1706-ban hivatalosan is lemondani kényszeriilt kirdly-
sagarol, alattvaloit hliségeskiijiik alol felmentette, uralkodoi jogait atengedte I. Sza-
niszlonak.® Az uralkodévaltast el nem ismerd és azt tagadé sandomierzi konfodera-
tusok I. Péter cdr véd6szdrnyai ala hizodtak. A meghasonlott lengyel-litvan
tarsadalom tovabbi sorsa tulajdonképpen a svéd-orosz habora kimenetelétdl flig-
gott. Kozismert, hogy a fordulépontot a Poltavanal 1709. janius 27/julius 8-an vi-
vott csata jelentette, ahol XII. Kdroly tudatosan vallalt 5ngyilkos harcdban - sz6 sze-
rint értendd! - donté vereséget szenvedett.”

A poltavai orosz diadal XII. Kdroly kreatudrajanak, I. Szaniszl6nak a sorsat is
megpecsételte, |. Péter car pedig fatylat boritott ,bardtja” engedetlenségére, és visz-
szahelyezte II. Agostot trénjara. Az 1700., 1704. évi orosz-lengyel allamszerzédé-
sek 1709-ben, modositasokkal, immadr harmadjdra is érvénybe léptek, ezutdn az
orosz-lengyel koalicié - kibéviilve még Szaszorszdggal, Danidval és 1714 utan
Poroszorszaggal - folytatta a Svédorszag elleni haborut. A kirdly és az orszaggytilés
(szejm) hatalmi dualizmusabdl fakadé ellentét ezdttal is a felszinre tort. Il. Agost,
akadrcsak 1700-ban, az orszag beleegyezése nélkiil mondott igent a haboru folyta-
tasdra, ismételten alkotmanyt sértett. Az uralkodasra alkalmatlan személy eltavoli-
tasara életre hivott konfoderacién II. Agost csak orosz katonai eré segitségével tu-
dott folllkerekedni 1715-1717-ben. Az 1717. évi, igynevezett ,néma szejm”
- a torvények felolvasasara, illetve meghallgatasara kényszeritett szejm - esete is
arrdl arulkodik, hogy a kirdly hatalmon maradasanak nélkiilozhetetlen eszkdze a
cari hadsereg lett.

Még inkabb nyilvanvaléva valt Oroszorszag korldtlan befolydsa a Baltikum-
ban és a Rzeczpospolitdban az 1721. évi, nagy északi habort lezaré nystadti (ma
Uusikaupunki, Finnorszag) békével. A 24 cikkelybdl all6 dokumentum® a svédek
balti hegemoniajat egyszer és mindenkorra megtorte, a Ladoga-tétol az 1701. januar
18-t6l lIétez6 Porosz Kirdlysagig hizodé tengermellék minden kikotéjével (Riga,
Revel [Tallinn], Narva, Viborg), Osel, Dagd szigetekkel egyiitt orosz birtokba kertilt.

6 Ldsd az 1706. szeptember 14/24- altrandstadti (Lipcse mellett) békeszerz6dés pontjait. Theatrum
Europeum, 1718. 140-143.

7 Részletesen lasd: Gebei, 2009. 903-939.

8 CbopHuk apxusHoix nokymeHmos, 1992. 118-131. A dokumentum szdévege online: Hutagrckuit
MUpHbI foroop Mexiay Poccueit v LLseunent. http://www.hrono.ru/dokum/1700dok/ 172 Tnishtadt.
php (letoltés: 2023. november 7.).
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A Rzeczpospolita és Svédorszag ellenségeskedése is orosz kozvetitéssel jutott
nyugvopontra. (Nem mellesleg a Német-romai Birodalom és az Oszman Biroda-
lom mellett egy Gj birodalom sziiletett 1721-ben Eurépaban, az Orosz Birodalom,
a Poccutickas umnepus.)

A ,fekete sasos uralkodok” szovetsége

A Rzeczpospolita Gj kiralya, 11l (Wettyn) Agost (1733-1763), akdrcsak az apja
1697-ben, a német-romai csaszdrnak és az orosz carnak kdszonhette a korongjat.
Akkor 1. (Habsburg) Lipét és I. Péter tamogatdsa dontott 1I. Agost javdra, 1733-ban
VI. Karoly csaszar (1711-1740) és Anna lvanovna carné (1730-1740) voksolt a
Wettyn-utédlas mellett. A csaszarnak mindennél fontosabb volt a pragmatica sanctio
elfogadtatdsaabirodalmonbeliil, és ehhez gesztust tett Szaszorszagnak, Brandenburg-
Poroszorszagnak - a Rzeczpospolita rovdsara. Oroszorszag az 1730-as évektdl a pra-
voszldvia harcos képviselGjeként viselkedett a lengyel-litvan terileteken. Mint defen-
sor fidei a protestans poroszokat is maga mellett tudhatta a tlirelmetlen katolikusok-
kal szemben. A csaszdrok (1721-t6l az orosz car is imperator!) tamogatdsat élvezd,
mindvégig csak Drezdaban tartézkodo Ill. Agost harminc éven at viselte a lengyel
koronat. Formalisan az orszag uralkodoja volt, de ura soha nem volt!’

Mindennél beszédesebb adat Ill. Agost kiraly babuszerepére az, hogy a ha-
rom évtizedes uralkoddsa idején Osszehivott valamennyi szejm, éppen 30 szejm,
eredménytelenil oszlott fel. Mindegyik orszaggydlés az alkotmanyos jognak mi-
nésuld, hirhedt liberum vetonak esett aldozatul. A belsé anarchiat életre kelté és az
azt éltet6 nemesi demokrdcia, az ,aranyszabadsag” (ztota demokracja) teljesen
szétzildlta az allamot, a szomszédos allamok vadaszteriletévé tette a Rzeczpospo-
litat. A dics6 mdilttal rendelkez6 nemesi koztdrsasdg a 18. szazadban mdr elveszitet-
te aktivitasat a nemzetkozi politikdban, presztizse a multé lett, és csupan passziv
szemlélGjévé valt még az 6t hatranyosan érinté eurépai eseményeknek is. E vonat-
kozasban emlitend$ az dltalanos eurdpai békét veszélyeztets osztrak 6rokosodési
habora (1740-1748) és az osztrak revans-, azaz a hétéves habort (1756-1763) is.

A Rzeczpospolita teriilete a hadakoz6 felek felvonulasi terepe volt, igy el-
szenvedte a haboruskodasbdl fakado, a hatorszagot sujté valamennyi karos kovet-
kezményt. Akkor is, amikor még érvényben volt a hagyomdnyosnak tekintheté
orosz-osztrdk szovetség (alliance définitive, 1746. majus 22/janius 2.),'° és akkor
is, amikor az j orosz csdszar, lll. Péter (1762. januar-julius) felbontotta az érvényes
szerzG6dést, és az addigi ellenséggel, Poroszorszaggal kotott paktumot. Ebben azt
vallalta, hogy Poroszorszdgot ér6 - mind osztrak, mind francia - tdmadas esetén
kompletten felszerelt segélyhaddal (15 ezer gyalogossal, 6tezer lovassal) siet a vé-

9 Staszewski, 1996. 249-260.
10 CobpaHue mpakmamos u KoHeeHyul, Tom 1. 1874. 145-178.
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delmére." A Il. Frigyes porosz kiralyt balvanyozé ,németes car”'? a gyéztes orosz
seregeknek megalljt parancsolt, tettével Ausztriat, a volt koalicios tarsat a hubertus-
burgi béke (1763. februar 15.) elfogadasara, a Sziléziardl és a Glatz gréfsagrol valo
végleges lemondasra kényszeritette. Igaz, hogy a békekotésre mar a rejtélyes kordil-
mények kozott elhaldlozott car-csdszart az uralkoddsban kovet6 feleség idején ke-
riilt sor, de az izig-vérig pravoszlavva lett egykori protestans vallasi német, anhalt-
zerbsti hercegné, Il. Katalin sem vdltoztatott a férje dontésén, azonban merében
mas szamitasbol fogadta el Szilézia porosz bekebelezését. Ez pedig a kiiszobonallé
Jlengyelkérdés” volt, vagyis a haldlos beteg Ill. Agost kiraly utédlasanak az iigye.

II. Frigyes — annak ellenére, hogy le- és elkotelezettje volt Oroszorszagnak -
a ,lengyelkérdést” Poroszorszag biztonsdgaval kototte 6ssze. A porosz ,flotas” (fu-
volds) kirdly mar 1ll. Agost életében - igaz, még nem hivatalosan - megiizente
. Katalinnak: a lengyel tron tigyében teljes egyetértésre torekszik a pétervari udvar-
ral és kolcsonos egyeztetést kezdeményez. Javasolta, hogy a ,fekete sasos uralko-
dok” ne engedjenek egy harmadik ,sasos” (vagyis osztrak) jeloltet a lengyel tronra,
6 pedig - aki 1759-ben, a kunersdorfi (kunowicei, 1759. augusztus 12.) vereség
utan még az ongyilkossag gondolatdval is eljatszott, mert Poroszorszdgnak vége!
- viszonzasul arra kotelezte magat, hogy francia jeloltet nem tiir el Varséban.

Ezt a porosz ,jéindulatot” azonban ki kell egésziteniink Il. Frigyes régen
dédelgetett expanzios szandékaval is. El6szor 1752. évi politikai végrendeletében
irta le politikai abrandjait, a keleti hoditas céljait. Mint megszerzendd, elhéditandé
teleplilésekre vetett szemet a legjelentGsebb tobbnemzetiségd, multikulturdlis gaz-
dag varosokra, nehogy az erétlen lengyelektdl ,az orosz-tatar hordak” kezére jus-
sanak az egyébként is lutheranus varosok: Danzig (Gdansk), Elbing (Elblag), Thorn
(Torun), Marienwerder (Kwidzyn), és nehogy Oroszorszag gazdagodjon a visztulai
gabonakereskedelem hasznabdl."

11 Ldasd a részleteket az 1762. jinius 8/19-én kotott pétervari orosz-porosz szerz6désben, példaul az V-VI.
artikulusban. Cobparue mpakmamos u korgeHyud, Tom V. 1880. 390-400. és a kiilon cikkelyek 400-408.

12 1762-ben I. Péter car lanya, a gyermektelen I. Erzsébet carné (1740-1761) utédjaul unokadccsét (testvé-
rének, Anna Petrovanak Kielben sziiletett fidt), a schleswig-holsteini hercegi cimet visel§ Karl Friedrichet
(Oroszorszdgban: Pjotr Fjodorovicsot) jeldlte. A tizenéves koraig Kielben nevelkedett herceget Péterva-
ron a carné nagynénje minden prébélkozdsa ellenére sem sikeriilt orossza nevelni. A lll. Péterként trénra
|épS Nagy Péter-unoka - feleségétdl, a késébbi Il. Katalin carnétél, Sophie Auguste Friderike von Anhalt-
Zerbstt6l (pravoszldv keresztségben: Jekatyerina Alekszejevna) eltér6en - megvetette az orosz kornyeze-
tet, ,kényszerlakhelynek” tekintette Oroszorszagot. Abban reménykedett, hogy példaképe, II. Frigyes
porosz kirdly (1740-1786) tdmogatdsaval visszatérhet sziil6varosaba, Kielbe. Féléves cari uralma viszont
elegendd volt ahhoz, hogy II. Frigyest a totdlis vereségtdl €s Kelet-Poroszorszag elvesztésétsl megmentse.

13 A hétéves haboru ,tilélését” Poroszorszagnak Oroszorszag palforduldsan kiviil Nagy-Lengyelorszag gaz-
dasagi ,kirabldsa” is el6segitette. 1762-1763-ban a porosz katonasag az élelmiszerek kényszerdrfolyamu
felvasarldsaival, hamis pénzek forgalmazdsaval, szisztematikus gabonarekviraldsokkal nincstelenné tette
a helyi lakossagot. Bomelburg, 2013. 24.; Konopczyriski, 1947. 84-88.
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,Kiralycsinalas” Lengyelorszagban

Visszatérve a haldlos beteg Ill. Agost uralkoddsa utani idSkre vonatkozé tervekre,
a Rzeczpospolita jovGjével kapcsolatos elképzelésekre, a ,kirdlycsindlé” orosz, po-
rosz uralkodék pontosan értették és tudtak, hogy a Rzeczpospolita tarsadalmanak
elege volt az idegenekbdl, csakis Piast-hdzi, azaz sajat nemzetbeli jel6lt nyerheti el
a koronat. A Rzeczpospolita magndscsaladjainak mozgolédasai, frakciézasai szin-
tén ez iranyba mutattak. Kiemelten a Czartoryski, illetve a Potocki csalad politikai
szandékai voltak ekkor a mérvadéak. Mivel II. Frigyes ,lengyelorszagi bedgyazott-
saga” - megengedden szblva - jocskan elmaradt a tobb évtizedes orosz befolyds
mogott, igy semmi meglepd nincs abban, hogy az oroszok dltal preferalt személy
lett a befuto kiralyjelolt.

[I. Frigyes a hétéves habordval meg6rzott eredmények elismerése és titkos
hodito tervei fejében minden ellenvetés nélkiil elfogadta koronas fének az oroszok
kivalasztottjat, a vilagot latott, mdvelt, tobb nyelven beszél6 kultdrembert, II. Kata-
lin carné egykori kedvesét, a litvan f6asztalnokot, Stanistaw August Poniatowskit
(II. Szaniszl6 Agostot, 1732-1798). A félreértések elkeriilése végett le kell szogez-
nlink: a jeldlésben nem Il. Katalin és Poniatowski régi szerelmi viszonya volt a donté
mozzanat, hanem a Czartoryski ,Familia”'* tamogatdsa. Kétségtelen, hogy a trénra
kiszemelt fiatalember rendelkezett orosz tapasztalatokkal, kapcsolatokkal, de
a Czartoryskiak tarsadalmi és politikai sdlya bizonyult meghatarozénak. Egyébként
is a Czartoryski meg a Poniatowski csaldd rokonsagban allt egymdssal, a kirallya
szentelend egykori pétervari diplomata (1755-1758) anyja Konstancja Czartoryska
volt! A belsé és kiilsé tamogatottsag egybeesése alapot adott arra, hogy 1764. mar-
cius 31/4prilis 11-én Pétervaron egy nyolc évre hatdlyos, az orosz-porosz kiilpoliti-
kai érdekek 6sszhangjat kifejezd, titkos védelmi szovetség kottessen. A szOvetségi
szerz6dés alapjat 14 artikulus képezte, de ez kiegésziilt még négy titkos és egy
,legtitkosabb” artikulussal.’

A f6 ,mondanival6t” a titkos cikkelyek hordoztdk. A felek abban allapod-
tak meg, hogy ha sziikséges, katonai erével is (10-10 ezer gyalogos, két-kétezer
lovas) garantdljak a Rzeczpospolitaban a szabad kirdlyvalasztast. Egyrészt biztosi-
tottak maguknak a nemesi koztarsasag belligyeibe val6 beavatkozas jogat, eré-
szakkal is, masrészt eleve kizartak a szdsz, a francia és az osztrak tronkovetelGket
a koronaért vetélked6k sorabdl. Ugyancsak a kozos érdek hangstlyozasa allt

14 Michat Fryderyk Czartoryski litvan nagykancelldr volt a ,Familia” alapitéja, vezetdje. Ismertebb tagjai:
August Aleksander Czartoryski rusz (Iwéwi) vajda, Adam Kazimierz Czartoryski podéliai generalis, Kazi-
mierz Poniatowski lengyel kamards, Andrzej Poniatowski osztrék tabornok, Michat Jerzy Poniatowski,
a varsoi Keresztel6 Szent Janos-kdptalan dékdnja, Stanistaw Poniatowski krakkéi varnagy, Michat Kazi-
mierz Oginski litvdn nagyhetman, Michat J6zef Massalski litvan f6hetman, Ignacy Jakub Massalski vilnéi
plispok, Pawet Michat Mostowski pomerdniai vajda, Jerzy Detloff Flemming litvan fékincstartd, Andrzej
Hieronim Zamoyski inowroctawi vajda, Stanistaw Lubomirski lengyel f6fegyverhordozé, Hieronim Antoni
Szeptycki ptocki plispok, Antoni Kazimierz Ostrowski kujaviai piispok.

15 CobpaHue mpakmamos u koHgeHyut, Tom VI. 1883. 11-33. Lasd még Joseph von Lobkowitz jelentését
Pétervarrél Kaunitznak, 1764. mdjus 1/12. In: CéopHuk Poccutickozo Vcmopuueckozo Obwecmsa,
1901. 45.
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a nem katolikusok védelmének tigye mogott is, mert a dokumentumot alairé felek
akar ,barati”, akar ,er6teljesebb” eszk6zok bevetését is kilatasba helyezték a leen-
dé6 kiralyndl a hatranyos megkiilonboztetés felszamoldsaért. A |, legtitkosabb” cik-
kelyben a porosz fél kotelezte magat, hogy Poniatowskit - igy, a nevét is rogzitve -
lengyel kirdlynak elfogadja.'®

A kirdlycsinalas” folyamata épphogy elindult (Poniatowski jelolése 1764.
majus 7-€én, megvalasztasa szeptember 7-€n, a pacta conventa alairdsa szeptember
13-an, varsoi korondzasa november 25-én, Katalin napjan tortént), amikor 1764.
julius 11/22-én a vallasi és egyhazi koveteléseket egy orosz-porosz deklaracioban
megfogalmaztdk.'” Il. Katalin és II. Frigyes kdzos nyilatkozatban figyelmeztették a
Rzeczpospolitat, hogy a pravoszlavok, az evangélikusok és a reformatusok, dssze-
foglalé néven a disszidensek vagy a mas vallastiak (innowiercy) hatranyos megk-
[6nboztetése elfogadhatatlan, a vallasoknak és egyhazaiknak azonos elbirdlasban
kell részestilnitik. A megfelel6 jogi valasz Poniatowskinak a koronazasi szejmen el-
hangzott eskiijével az orosz-porosz elvdrasoknak megfelel6en tortént. A koronas
f6 hittel fogadta a mas vallastak jogi és tarsadalmi egyenrangusitasat a romai €s a
gorogkatolikusokkal.' Szandékanak igazolasara hajlandé volt fogadni a pravoszla-
vok kildottségét, amelynek vezet6je, Georgij (vilagi nevén Grigorij Oszipovics
Konyisszkij) mogiljovi érsek hosszi beszédben ecsetelte az egyhazat és hiveit ért
sérelmeket. Irdsba foglalt panaszlistajukat is ,kegyesen” fogadta.

A terjedelmes panaszlista alapjan - elfogultsaga ellenére is - megallapithato,
hogy a 18. szazadban Lengyelorszagban fokozédott az intolerancia, a mas vallasdak
hitéletének és tarsadalmi mobilitdsdnak akadalyozasardl orszagos torvények, he-
lyi rendeletek sokasaga tanuskodik. Nyilvanval6, hogy Oroszorszag részvétele a
18. szazadi eurépai haborikban, az orosz hadsereg ,ideiglenes” tartézkodasa lit-
van, lengyel teriileteken kivaltotta a katolikus egyhdz ellenalldsat, a teriileti integri-
tast és szuverenitast megdrizni képtelen dllamhatalom helyett ez az intézmény fe-
jezte ki a nemzeti dnrendelkezéshez valé ragaszkoddast. A katolikus egyhdz a maga
eszkozeivel és szenatusi befolydsaval egyre nehezebb helyzetbe taszitotta a Rzeczpos-
politaban él6 ,vallasi disszidenseket”, akiknek az ,allampolgari” jogositvanyait is
elvitatta. A jogfosztas legkiilonb6zébb valfajairdl szol példaul Georgij érsek fent
emlitett beadvanya.

Egy 1717-ben elfogadott torvény értelmében - az északi haborura valo te-
kintettel - a nem katolikusok gydiléseit, zsinatjait betiltottdk, a pravoszlav templo-
mok épitését megtiltottak. Pravoszlav templomokat és kolostorokat vettek el, azo-
kat a gorogkatolikusoknak adtak (1715, 1722, 1727,1743,1747,1751, 1753 stb.).
Az ortodox patriarkatusokkal tilos volt kapcsolatot fenntartani, a bratszvokat (frater-

16 CobpaHue mpakmamos u koHeeHyul, Tom VI. 1883. 22-23.

17 Uo. 33-37. Lasd még a probléma gazdag (orosz, lengyel, német) levéltdri anyagon alapulé orosz szakiro-
dalmi feldolgozasat: Hocos, 1999. 39-46.

18 Volumina Legum, tom VII. 1860. 135. ,..cum caeteris confirmavimus, in juramento nostro Catholicas
Romanas nominavimus, id nihil omnibus Ecclesiis Graecis, et privilegiis earundem obesse debet, imo
eadem in suo robore conservamus, tum et articulo juramenti huic nequaquam derogare volumus, quod
videlicet pacem et tranquillitatem inter dissidentes de religione tuebimur et manutenebimus (...)”
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nitas, testvériség, a pravoszlav hivék szolidaritas alapjan szervez6dé kozossége)
a katolikus egyhdz jogi hatdlya ald rendelték. Gyakoriak voltak a jezsuita kollégiu-
mok diakjainak irdnyitott tamadasai a bratszvok ellen (kirivo esetek: Dorohyczyn:
1715, 1717, 1722, 1732, 1738, 1742; Pinszk, Breszt: 1724, 1730, 1752; Szluck:
1744, Vilné: 1745, 1755; Orsa: 1722, 1759; Mogiljov: 1761 stb.). Hazassagkotés,
keresztelés, temetés csak katolikus engedéllyel torténhetett, a pravoszlavok kizaro-
lag éjjel temetkezhettek. A vegyes hazassagban sziiletett gyerekek kivétel nélkiil
csak katolikus vallastiak lehettek 1733 utan. Ugyanebben az évben sziiletett tor-
vény arrol is, hogy a mas vallasiak nem valaszthat6ak szejmi képvisel6nek, helyi
bironak. A katolikus klérus azt is elérte, hogy az 1764. évi szejm a katolicizmust el-
hagyokat halalbiintetéssel sujtsa. A katolikus egyhaz intézményi hdlézata lehetévé
tette a hitélet mindennapjainak ,ellenérzését”. Egy orosz statisztikai kimutatas sze-
rint — a késébbi orosz kdzigazgatasi egységekre vetitve - a Vilnéi kormanyzosag-
ban 114, a Grodndi kormanyzésdgban 43, a Minszki kormanyzésagban 55, a
Vityebszki kormanyzésagban 91, a Mogiljovi kormanyzésagban 24 katolikus temp-
lom és kolostor (6sszesen 327), tovabba 53 kdpolna mikodott, nem szamitva a
minszki, mogiljovi, vityebszki teriiletek 88 bazilita (gorogkatolikus) kolostorat.™
Georgij érsek beadvanya és Il. Szaniszl6 Agost kiraly elnézé (behédolo)
magatartdsa orszagos felzddulast valtott ki, a szejmi ellenzék vezetSje, Kajetan
Softyk krakkoéi puspok egyenesen hazaarulénak nevezte azokat, akik a szejmben
a pravoszlavia mellett sz6t emelnek.?® Az indulatok a végletekig forrtak. Mind az
1766., mind az 1767. évi szejmek napirendjének kozponti kérdése a disszidensek
tgye volt. Olajat 6ntott a tlizre a disszidensek Eurépahoz intézett kidltvanya, a Pety-
cya dysydentow (Varso, 1766. december 3.), amelyben a lengyel-litvan valldsi el-
nyomottak segitségért fordultak a nem katolikus Oroszorszaghoz, Poroszorszag-
hoz, Svédorszdghoz, Danidhoz, Anglidhoz. Konféderaciok szervezésével nyomaté-
kositottak elszantsagukat. 1767. marcius 20-an alakult meg a nagy-lengyelorszagi
protestansok konféderdciéja Torunban porosz partfogassal, ugyanezen a napon

19 Metpos, 1890. 268-278. Lengyel, azaz katolikus megkozelitésben a disszidensek ligye: tubieriska, 1911.
119-127.

20 Eletérdl: Rudnicki, 1906. Sottyk Rémaban végezte a teoldgiat, 1736-t6l mar Gnieznéban a primésérsek-
ségen kanonok, 1749-ben plispokké szentelték, 1756-1759 kozott kijevi plispok, Zsitomir a székhelye.
Nevéhez kapcsolddik a zsitomiri per, amelyben 31 zsid6 férfit és 2 zsid6 nét birésdg elé dllittatott egy
lengyel nemes hdroméves kisfia ritudlis meggyilkolasanak vddjaval (Rudnicki, 1906. 15-18.). A vadat
13 zsidé emberre ,bizonyitottak”, akiket ki is végeztek ,btneikért”. 1758-1788 kozott krakkoi piispok,
a vallasi disszidensek, de ezen bellil is a pravoszlavok és orosz tdmogatdik kérlelhetetlen ellensége. A szej-
mek tilésein izz6 hangu szénoklatokkal lépett fel az ,igaz hit” védelmében. 1764. augusztus 10-én azo-
nos tartalmd levelet irt J6zsef csdszdrnak, Maria Terézidnak, Albert szdsz hercegnek, XV. Lajos francia ki-
nak, hogy segitségiiket kérje a lengyel disszidensek altal végveszélybe sodort Lengyelorszag, a lengyel
katolikus egyhaz megmentéséhez (niebezpieczerstwo dla kraju polskiego a katolickiego). A Rzeczpos-
polita a katolikus valldasnak kdszonheti régi dics6ségét, a sokféleség, a mas vallastiaknak tett engedmények
a hanyatlds jelei, minden szerencsétlenség okai - dllitotta. A veszélyeztetett orszagnak kiilsg segitségre
van sziiksége, a katolikus uralkodékon muilik a j6v8, most a felelésség rajtuk van (Rudnicki, 1906. 115-117.).
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a belorussziai Stuckban/Szluckban a litvaniai pravoszlavok és kalvinistak konfodera-
cidja jott létre orosz tdmogatdssal.”!

Pétervar és Berlin azonnal reagalt a lengyel, litvan belpolitikai fejlemények-
re, sziikségét latva, hogy erételjesebben hallassa szavdt, mint ahogyan azt 1764.
marcius 31-én/aprilis 11-€n és julius 11/22-én tette. Il. Katalin és II. Frigyes 1767. ap-
rilis 12/23-i datummal a disszidensek védelmére orosz-porosz egyiittmikodési
szerz6dést irtak ala: mivel az utébbi két szejmen semmi konkrétum nem sziiletett
a disszidensek helyzetének javitasdra, ezért a szoros szovetségben allé orosz és
porosz uralkodok kénytelenek kovetelni partfogoltjaiknak a szabad vallasgyakorlat
garantalasat, az elvett templomok, kolostorok visszaadasat, a pravoszlav iskolak,
nyomdak alapitasanak engedélyezését, a katolikus egyhazi birosag hatalya aloli
mentességet, a hivatalviseléshez valo jog elismerését, a katolikusokat megillets jo-
gok disszidensekre val6 kiterjesztését.??

A nem katolikusok konfoderaciokba tomoriilése természetes médon a ka-
tolikusok konféderacidalkotasat (Radom) is maga utan vonta. A radomi konfodera-
ci6 programja ,az igaz hit és a Rzeczpospolita szabadsdgainak a védelmére”, a
fennallé rend védelmére éplilt, kovetkezésképpen magaban hordozta a kirdlyelle-
nességet, az erélytelen uralkodéval szembeni fellépést. Kezdeményezésére ilt 6sz-
sze a rendkiviili szejm, ami egybeesett az orosz elképzelésekkel, mivel igy kitelje-
sedhetett az orosz nyomas a szejm munkajdra. A varséi orosz kévet, Nyikolaj Rep-
nyin er6szakos beavatkozasai miatt az Ulésszakjait tobbszor is megszakitott szejm
az ugynevezett repnyini szejm elnevezést kapta. A pétervari kormannyal folytatott
rovid egyeztetés utan az 1764-1768 kdzott Varséban dolgozo fédiplomata szabad
kezet kapott Nyikita Panyin orosz kiiligyminisztertdl a lengyel tiltakozas letorésére.
Nem volt elég a Varsé mellett tdborozé orosz katonasag fenyegeté jelenléte, a ko-
vet a szejm hangadodinak a letart6ztatdsdra adott parancsot. A megvesztegethetet-
len képvisel6ket, Kajetan Sottyk krakkoi plispokot és a ,leghangosabb tarsait” (Jozef
Zaluski kijevi plispokot, Wactaw Rzewuski hetmant és fiat, Sewerynt) az orosz ka-
tonak 1767. oktéber 13-rél 14-re virrad6 éjjel hal6szobaikbdl elhurcoltak. Kilon-
kiilén kocsin Vilnéba szallitottdk ket, onnan tovabb Kalugdba, ahol oroszorszagi
szamlzetésben éltek 1773-ig. Nem csoda, hogy a szejm - a kirdly és a lefizetett
primasérsek (Jan Podoski) asszisztalasaval - 1768. februar 24-én és 26-an az elvart
dokumentumok elfogaddsaval zarult.

Februar 24-én a megfélemlitett szejm - utalva az 1686. évi szerz6désre -
egy Ujabb ,0rok id6kre sz616 baratsagi szerz6dést” torvényesitett. Oroszorszag és
a Rzeczpospolita ,a leglinnepélyesebb formdban allandé és 6rok id6kre érvényes

21 A disszidensek ligyének mds részletei: Salmonowicz, 2004. 65-79.; Keder, 2004. 365-375.

22 CobpaHue mpakmamos u koHeeHyul, Tom VI. 1883. 43-48. A szeparativ artikulusok I-Il. cikkelye az
Ausztridhoz valé viszonyulast irja el6. A szerz6d6 felek nem mulasztjdk el Maria Terézia ,Magyarorszag
és Csehorszdg kiralyngjének” a figyelmeztetését, aki kész a lengyel tigyekbe beavatkozni. Hatni kell ra,
hogy tartézkodjon ettdl a gondolattdl, az Eurdpat langba borité elképzeléstdl. Nyilvanitsa ki, hogy nincs
ilyen szandéka, és a disszidensek jogos koveteléseit nem akadalyozza. Ellenben ha nem hagy fel a lengyel
katolikusok nyilt tamogatdsdval, és netdn csapatokat vezényelne lengyel foldre, akkor Poroszorszag az
Oroszorszaggal kotott szovetség erejénél fogva teljesiteni fogja vallaldsat, és nem marad semleges. Kézos
erével nem engedik, hogy a lengyel béketeremtésért faradozdkat megakaddlyozza szandékukban.
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békét, felbonthatatlan 6szinte baratsdgot, szoros egyiittmdikddést és j6szomszédsa-
got fogadnak egymadsnak” (nonmeepaicnarom HaumopsicecmeenHelwum obpazom
NOCMOSHHOU U 6€4HOU MUP, HENPEPLIBHYIO UCKPEHHIOKO APYdtcby, mecHoe coziacue
u 10bpoe coceacmeo medxcay 63auMHbIMU 20Cynapcmeamu), és hogy a jovében ne
tdamadhasson félreértés és sérelem a felek kozott, garantaljdk a gorogkeleti nem
unialt és a protestansok valldsainak szabad gyakorlasat a Rzeczpospolitaban (osb-
Hoe ucnoseaHue eepbi [ peueckoll 0CMOUHOU He coequHeHHOU, U AUCCUIEeHMCKUX
0boez0 esaHzernuueckozo ucnosenaHust), tovabba egyhazaikat minden vilagi és
egyhazi jog megilleti a jovében. Oroszorszag tiszteletben tartja a Rzeczpospolita
berendezkedését, kormanyzasi formdjat, allampolgarainak szabadsagjogait, azok
az alaptorvényekben rogzitetteknek megfelelGen a jovében soha nem sériilhetnek
(..kou [KkapauHasibHble 3aKOHbI] He mMOzym enpefb HukOzda Hapyuwaembl Obimb).
Oroszorszag uralkodéja a maga és utddai nevében kotelezi magat arra, hogy
a Rzeczpospolita torvényeit nem sérti meg, a fenséges Rzeczpospolita egységét
védelmezni fogja (Es Mmnepamopckoe Benuuecmeo [..] mopowcecmeeHHO
eapaHmupyem ell CUM MpakmamoM 6 8eUHbisi BpemMeHa KOHCMUMYyyuro, Gopmy
npaesieHus, 80/IbHOCMb U 3aKOHbl es1, obewas cesmo u obs3ysce 3a cebs u npe-
eMHUKO8 C80UX Ha npecmosie Bcepoccutickoll Mimnepuu ynepicusams, COXpaHsme,
u 3awuwame fcHetiwyio Peub Nocnonumyio [1obCKyto 8 HENPUKOCHOBEHHOU UX
uenocmu). Kilon csatolt jegyzék (1-V. art. 428) targyalta a Rzeczpospolita katolikus
és nem unialt gorog, protestans disszidens allampolgdrainak a jogegyenlségét.”
Két nappal késébb, 1768. februdr 26-an a Rzeczpospolita torvényhozasa
»a kardindlis jogok” (Prawa kardynalne/Leges Cardinales), vagyis a megvaltoztatha-
tatlan jogok becikkelyezésével ténylegesen egy Uj alkotmanyt fogadott el 1573
utan, azzal a lényeges modositassal, hogy az ,egy testet alkot6” (iedno ciato) Rzecz-
pospolita Obojga Narodoéw teriiletén (beleértve a csatolt tartomdnyokat is, példaul
Kurlandot) érvényben lévé jogokat ezutdn Oroszorszag és Poroszorszag garantal-
jak. A nemesek azonos jogdlldsat (prawo rownosci szlacheckiej), azok szabadsag-
jogait a liberum veto, liberum rumpo fenntartasaval megérzik, nem vitatjak el a ,ne-
mesi ellendllas” jogat (amennyiben a kirdly megsértené a pacta conventat, alattval6i
mentesiilnek eskdijlik al6l: narod od posluszeristwa... wolnym bedzie). Sziikség ese-
tén biztositjak ,a szabad kiralyvalasztast” (electio libera), a mas vallasiak jogainak
tiszteletben tartasat feliigyelik. A kormanyzdsra vonatkozéan (Materiae Status) - ta-
lan a félreértések elkeriilése végett (?) - kiilon 14 artikulust illesztettek még a cor-
pus legum mellé, ahol nevesitették azokat az orszagos ligyeket, amelyekben csakis
a harom rend (stan krolewski, stan senatorski, stan rycerski) azonos allasfoglalasaval
(sub unanimitate) sziilethettek torvények (példaul az altalanos szejm [sejm walny]
Osszehivasa, adokivetés, a hadsereg létszama, a nemesi felkelés elrendelése [pos-
polite ruszenie], zsoldosok felfogadasa, a hadi [étszam mdédositasa, hdboru és béke,

23 Tpakmam eeynbil, 1768.
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szovetségkotés kilfoldi orszagokkal, a pénz értékallosaganak meghatarozasa, az
indigenatus adomdnyozasa stb.).*

A hangos ellenzék kiiktatasa, Sottyk plispok és tarsainak eltavolitasa a politi-
ka szinpaddrdl, az Uj alkotmany elfogadasa tiszavirag-élet(i gy6zelemnek bizonyult.
Messze a centrumtdl, Podélidban, Bar vdrosaban gyiilekeztek és szervezkedtek ,az
igazi hazafiak”, Sottyk plispok programjat (wiara i wolnosc, hit és szabadsag) kovet-
ve. A haza védelmére eskiidtek a konfoderatusok (1768. februar 29., marcius 4.), és
vallaltak a fegyveres harcot a ,mas vallastiak és az azokat tamogatok, elsGsorban az
orosz megszallok ellen”. A szabadsagjogok visszaszerzéséért, az 1768-as végzések
megsemmisitéséért €s az orszag fliggetlenségéért meghirdetett kiizdelem val6jaban
az idegen hatalmaknak engedelmeskedd kirdly ellen is irdnyult, tehat a polgarhabo-
rdt sem lehetett elkerilni. Il. Szaniszl6 Agost elfogadta a ,hadiizenetet”, megbizhat6
hivatalnokai (Gabriel Jan Podoski primasérsek, Teodor Wessel kincstarté, Franciszek
Wielopolski kiralyi udvari marsall, Wiadystaw Gurowski nagyfejedelmi udvari mar-
sall) késlekedés nélkiil orosz katonai segitségért fordultak.

A kardindlis torvények” gyakorlati kivitelezése, vagyis a Rzeczpospolita
rendjének megé6rzése, fenntartdsa a kiilsé erék (a szomszédos orszagok) bekap-
csolasaval hamarosan aktudlissa valt.> Az Adam Krasinski poddliai piispok és a
Putaskiak (Jozef, a bari konfoderacié marsallja €s fiai: Franciszek, Kazimierz, Antoni)
vezette bariak fellépése sikerrel kecsegtetett, mivel az Orosz Birodalom kétfrontos
habordra kényszeriilt. Az Oszman Birodalom a lengyelek kérésére, de a franciak
Osztonzésére haborut inditott Oroszorszag ellen, arra hivatkozva, hogy az orosz
katonasdag lengyelorszagi jelenléte, a bariakkal zajlé 6sszecsapdsok a torok-krimi
hatarokat, az iszlam orszagok biztonsagat veszélyeztetik.

Pétervar a haboru eszkalalodasatdl tartva - az 1764. évi orosz-porosz sz6-
vetségi szerz6dést az Gjabb korlilményekhez igazitva - az 1769. aprilis 12/23-an
kotott, titkos védelmi szerz6déssel (alliance defensive) biztositotta magat.”® A 14 arti-
kulusbdl, 6 titkos artikulusbdl és egy szeparativ artikulusbdl allé dokumentum titkos
cikkelyei (II-1V. artikulus) taglaltak a szerz6d6 felek igazi kotelezettségeit. Ha az
orosz felet tdamadas éri a torokok, a krimiek, a lengyelek részérél, ha a poroszokat
megtamadna Szaszorszag vagy Svédorszag (akdr a Weseren tdl, akar Pomerania-
ban, akar Poroszorszagban), akkor kolcsénosen 10-10 ezer gyalogossal, két-kétezer
lovassal tamogatjak egymast. A hadi felszerelésrél a segit6 fél, a szallasrol és élel-
mezésrél a megsegitett fél gondoskodik. Pétervar és Berlin kozos érdeke - szogez-
ték le -, hogy biztositsak a Rzeczpospolita belsé békéjét, a lengyel alkotmanyossa-
got, a lengyel kiralyok szabad valasztasat, mert az Eurépa békéjét is jelenti. A ,len-
gyelkérdés” az eurépai béke vagy haboru kérdésévé |épett eld. Ez a tézis szolgalt
1772-ben az 6nigazolas alapjaul, mely szerint a Rzeczpospolita elsé felosztasa nem
volt mds, mint egy preventiv [épés az eurépai haboru elkeriilésére.

24 Volumina Legum, tom VII. 1860. 276-284. Az alkotmdnyozds kérdéskoréhez lasd: Hiippe, 1894.119-232,,
leginkabb a Kirdlyi hatalom és az Orszdggyilés és nemzet cim( fejezeteket.

25 KpeuetHukos, 1863. 97.; Grodziski, 2003. 446. (az 6sszecsapasok térképi megjelenitése).

26 CobpaHue mpakmamos u koHeeHyul, Tom VI. 1883. 51-57. (14 cikkely), 57-64. (titkos cikkelyek), 64.
(szeparativ cikkely).
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SANDOR GEBEI

RUSSIAN-PRUSSIAN IDENTITY OF INTEREST IN THE FIRST TERRITORIAL MUTILATION
OF THE RZECZPOSPOLITA

The failures of the Polish-Lithuanian state in the 17t century gave rise to the 18" century Russian-
Prussian identity of interest at the expense of the Rzeczpospolita. It was then that the great
power of the Rzeczpospolita (Res Publica Utriusque Nationis) was finally sacrificed. The military
defeats of “Little Northern War” (1655-1660, the potop), the “Thirty Years’ War in East-Europe”
1654-1686 and “Great Northern War” 1700-1721, and their political consequences ended the
Polish-Lithuanian state’s great power. Its domestic political life came under the ever-increasing
influence of Russia and Prussia. The last election of the Polish king (1764) and the years of the
reign of Stanistaw Poniatowski prove that the aggressiveness of the neighbouring “countries of
black eagles” intensified against the Rzeczpospolita. Their declared cooperation was based on
demanding religious and civil rights of non-Catholic Polish subjects (e.g. treaties of 1764, 1768,
1769). The “Polish question” as the common interest of Petersburg, Berlin, supplemented by the
accession of Vienna in 1772, is proof that this was the only way to protect Europe from another
war. In their point of view the territorial mutilation of the Rzeczpospolita in 1772 was, mere
a preventive step to avoid a European catastrophe.
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