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KOVACS BALINT*

Az erdélyi ,Ani-6rmények”
Minas Bzskeanc’ utleirasaban

Minas Bzskeanc’ (1777-1851) velencei mechitarista szerzetes 1830-ban publikalt,
424 oldalas 6rmény nyelvd leirasa a kelet- és kelet-k6zép-eurépai 6rményekrél pa-
ratlan forrasértékd. Munkdja cimét magyarra a kovetkezéképpen lehet forditani:
Utazas Lengyelorszagba és mds orszagokba, amelyeket olyan 6rmények laknak, akik
Ani vdrosabdl szarmazo 6s6kté] erednek. Noha a cim tartalmazza a szerzé szandé-
kat, hogy beszamol ,az Ani varosabél szarmazé orményekrél”, az olvasoé elsGsor-
ban a Lengyelorszagban él6 6rményekre gondol. Az utleirds azonban ennél sokkal
szélesebb foldrajzi horizontu, mivel azokat az 6rményeket mutatja be, akik Bécs és
a Kaszpi-tenger kozott telepedtek le, jelent6s hangsulyt fektetve a Karpat-medencé-
ben él6 6rményekre.

A mii egyidejlileg szolgal dtleirasként, torténeti esszéként és irodalmi alko-
tasként, amelyben a torténészi kutatomunka mellett a fikcié és a képzelet is megha-
tarozo szerepet kap. A szoveg a kollektiv identitas €s a kulturalis emlékezet irodalmi
megformalasanak példajaként értelmezhets, amelyben a mlt rekonstrukcidja a je-
len 6nmeghatdarozasanak eszkozévé valik, kozéppontjaban pedig az egykori or-
mény févaros, Ani dll. Az irds nemcsak torténeti, hanem kulturdlis és irodalomtudo-
manyi szempontbdl is relevans, mivel hozzdjarul a diaszpérakutatashoz, a kelet- és
kelet-k6zép-eurépai 6rmény kdzosségek torténetének megismeréséhez. Fontos ki-
emelni azt is, hogy BZSkeanc’ az els6 jelent6sebb 6rmény szerzék egyike, aki mar
a modern 6rmény nyelvet (asxarhabar) hasznalta munkaiban.

Ez az dtleiras az elsé olyan md, amely Kelet- és Kelet-Kozép-Eurépa 6rmé-
nyeit kozOs szarmazasuk alapjan egységes etnikai kozosségként jeleniti meg.?

* Aszerz$ a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- €s Tarsadalomtudomanyi Kara Armenoldgiai Tanszé-
kének tanszékvezet$ egyetemi docense (1088 Budapest, Mikszath Kalman tér 1., kovacs.balint@ btk.ppke.
hu) és a Leibniz-Institut fiir Geschichte und Kultur des 6stlichen Europa (GWZO) tudomdnyos munkatdrsa.
A mii eredeti kiaddsa: Bzskeanc’,1830. Mivel a m(i nagy jelent6ségi Kelet- és Kelet-K6zép-Eurépa torténel-
me szempontjabdl, a lipcsei Leibniz-Institut fiir Geschichte und Kultur des 6stlichen Europa (GWZO)
2019-ben kiadta a teljes szoveget. A német nyelv(i kiadas célja az volt, hogy a régioval vagy az rmények-
kel foglalkozé kutatok szamara hozzdaférhet6vé tegye. Bzskeanc’, 2019. Az aldbbi tanulmany szévege a né-
met nyelv(i kiadds bevezet6 tanulmdnydnak tovabbgondolt, magyar nyelvii publikdciéja. Kovacs-Grigo-
ryan, 2019. 13-39.
2 Az Utleirds (és Minas BZzskeanc’ tevékenysége) mindeddig kevéssé kutatott teriilet, illetve tébbnyire csak
tagabb Osszefliggésekben emlitették. Mivének egy kisebb részét mar a 19. szdzadban leforditottak orosz
nyelvre: Bzskeanc’ [Meanun Munariil, 1877. 441-451. Lasd tovabba: Sargsyan, 2018. 159-193.

_

VILAGTORTENET (2025) 3:433-456



KOVACS BALINT

A 19. szazadban, kozvetlenil a nemzeti mozgalmak kibontakozasa el6tt, Minas
Bzskeanc’” a régio 6rmény diaszpérainak kollektiv identitasat egy kozos eredetmi-
tosz, az Ani varosabél valé szarmazds narrativajara épitve formdlta meg. Ez a mi-
tosz az 6rmény diaszpdra tagjai szamara lehetévé tette, hogy a szétszorodottsag,
a tarsadalmi és nyelvi asszimilacio kiilonb6zé mértéke ellenére, a katolikus vagy
éppen az apostoli egyhaz tagjaiként,® egy kozos torténelmi és kulturalis malt képze-
te révén egységes nemzeti kozosségként hatdrozzdk meg dnmagukat. A folyamat
értelmezhet6 Benedict Anderson ,elképzelt kozosség” koncepcidjanak keretében,
amely szerint a nemzet olyan elképzelt politikai k6zésség, amelynek tagjai, bar so-
hasem ismerhetik meg személyesen egymast, mégis a kdzos hovatartozas tudata-
ban élnek.*

Mar kordbban is ismert volt Eurépaban, hogy egyes rmények Anibdl szar-
maznak. Simeon Lehaci (1584-1639) lengyelorszagi (Zamos¢) 6rmény szarmaza-
su utazd és ir6 tizenkét éven at tarté vandorldsai soran, 1608-1619 kozott szamos
varost és vallasi kozpontot latogatott meg, beleértve Konstantinapolyt, Jeruzsale-
met, Romat és Velencét. Uti beszamoléjanak 15. fejezetében, Lemberg lefrasaban
nagyon roviden megemliti, hogy az 6rmények Anibél szarmaznak, de nem mint
biztos tudast, csak mint afféle szajhagyomanyt: ,Lemberg (Lviv/Lvov) 6rményei
nem beszélnek 6rményiil. Lengyeliil és kipcsak nyelven beszélnek, vagyis a tatarok
nyelvén. Azt mondjak, hogy a helyi 5rmények Anibél telepedtek ide.”"

Hipotézisiink szerint csak Minas Bzskeanc’ kotetének 1830-as megjelené-
sét kovetden valt az Ani-eredet népszerii gondolatta, valamint Ani kifejezetten mint
mitikus 6shaza emlékezeti hellyé a kelet- és kelet-k6zép-eurépai 6rmények koré-
ben. Bzskeanc’ ttleirasa tehdt az 6rmény diaszpora esetében e képzeletbeli kozos-
ség megteremtésének egyik korai - €s sikeres - példdjaként értelmezhets, amely
az Ani-mitosz révén kozos identitast és torténelmi kontinuitast konstrudlt.’

Két alapvetd kérdés meriil fel: miért volt fontos Bzskeanc’nak az Ani-6rmé-
nyek kozos eredetének hangsulyozasa, és milyen tarsadalmi, kulturalis célokat szol-
galt ez a narrativa? Emellett ad6dik a modszertani kérdés is: hogyan rekonstrualta
és rendszerezte Bzskeanc’ utleirdasaban a kiilonb6z6 forrasokat, valamint miként
Otvozte a valos €s képzeletbeli elemeket a kelet- és kelet-kozép-eurépai rmény ko-
zOsségek bemutatdsaban? E kutat6i szempontok iranyt adnak a mii elemzéséhez,
lehet6vé téve, hogy ne csupan a torténeti tényeket, hanem az utleiras kdzosségfor-
mald és identitasépitd szerepét is feltarjuk. Tanulmanyunk fliggelékében sz6 szerinti
forditasban koézoljik a Minas Bzskeanc’-féle dtleiras Magyarorszagrol, pontosab-
ban a magyarorszagi 6rményekrél sz6l6 fejezeteit, amelyek eddig magyar nyelven
még nem voltak olvashatéak.

3 A galiciai és erdélyi ormények egyhdzi uniét kétottek, és az asszimildcié koriikben gyorsabban ment vég-
be, mint mds kelet- vagy kelet-kozép-eurépai 6rmény kozosségek esetében. A vallasi uniékrol bévebben:
Nagy, 2008. 411-428.; Nagy, 2020a. 53-97.; Nagy, 2020b. 35-75.; Nagy, 2021. 54-63.

4 Anderson, 2006. 15.

5 Siméon, 2007. 286.

6 Kovacs, 2014. 509-518.
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A szerz6

Minas Bzskeanc’ 1777-ben sziiletett 6rmény katolikus
csalddban Trapezuntban (Trabzon), az Oszman Biro-
dalomban. Egy tehet6s csaldd gyermeke volt, amely-
ben val6szindleg €él6 emlékezetként 6rokl6dott nem-
zedékrsl nemzedékre, hogy Gseik Anibél, az egykori
ormény févarosbol szarmaztak. Tizenkét éves koraban,
1789-ben Velencébe kiildték, ahogyan a tehet&sebb
ormény katolikus csalddokban szokas volt. Miutan be-
fejezte tanulmadnyait, 1804-ben pappd szentelték. Ezt
kovetSen féként szilGvarosaban tanarként és nevels-
ként tevékenykedett - késébbi irodalmi munkassaga-
nak jelentds része is e hivatas hatasat tiikrozi.

Ezutan 1808-ig Bzskeanc’ Velencében dolgo-
zott, majd ezt kdvetéen Konstantindpolyban talaljuk,
a Bera (Pera) vdrosrészben miikod6 mechitarista iskola felligyel6jeként tevékenyke-
dett.” Velencében kolostorban €lt, ahol a szerzetestdrsak az 6rmény torténelem kii-
[6nb6z6 narrativait rekonstruadltak - vagy talan meg is alkottdk. Néhanyuk, példaul
Mik’ajel Cam¢jan (1738-1823) vagy tevond Alisan (1820-1901), az 6rmény tor-
ténelmet a klasszikus szerz6k alapjan dolgoztak fel, majd irdsaikat publikaltak és
terjesztették. A szovegek a 19. szdzadban az 6rmény periodikak, nyomdak és az
iskolarendszer segitségével mélyen beépiiltek az 6rmény kozosségek tudataba, és
ismertek lettek Oroszorszdgban, az Oszman Birodalomban és a diaszpdraban.?

Hosszu ideig Minas Bzskeanc’ot az 1815-ben megjelent Akadémia a tudds-
rél (Cemaran Giteleac’) cimdi kotet szerz6jeként lehetett csak ismerni. A m egyfaj-
ta enciklopédia volt a didkjai szamadra, kiillonlegessége abban rejlett, hogy stréfak-
ban és rimes formaban irédott. A kotetben a kor tudomanyait magyarazza el koz-
érthet6 modon, szintén stréfakba rendezve és labjegyzetekkel ellatva. Ugyanilyen
inspirdcio jellemezte a szerz6 Tananyag gyermekeknek (Varzut'iwn Mankanc’) és
a Gyermekek képességei (Hmtowt’iwn Mankanc’) cim( konyveit is. Ezek a kony-
vek a legsikeresebbek a mechitarista szerzetesek pedagogiai kiadvanyai kdzott; az
els6 konyv harom, a masodik pedig kilenc kiadast ért meg a 19. szazad folyaman.?
Fontos még megemliteni, hogy Bzskeanc’ 1812-ben beszélt 6rmény nyelven meg-
alkotta az els6 6rmény zenetudomanyi konyvet is, és elkészitette a Robinson Crusoe
cim( regény elsé modern 6rmény nyelv( forditasat, amely 1817-ben jelent meg.'”

Minas Bzskeanc’ élete legnagyobb részét a Krim félszigeten, Karaszu-Bazar-
ban (ma Bilohirszk) toltotte, ahol az 6rmény katolikus egyhdzban vikdriusként szol-
galt. Az utazashoz elGszor az Orosz Birodalom bécsi nagykovetétél kapott enge-
délyt, majd 1821. februdr 10-én érkezett meg Feodoszijaba (korabban Kaffa). Ott

1. kép. Minas Bzskeanc’
velencei archimandrita

7 Nichanian, 2019. 41.
8 Tololyan, 1999. 79-102. V6. Kovdcs, 2015. 254-255.
9 Nichanian, 2019. 42.

10 Nichanian, 2014. 85.
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,Utlevelet” kapott, amely hdrom honapig en-
gedélyezte szamara a tart6zkoddast a Tauriai
kormdnyzésagban (a gubernyija a Krim félszi- CATALOGUE
get teriiletét foglalta magaban). Az emlitett és
mas dokumentumokban ,Minas Medici” né-
ven szerepelt. Miutan ennek az ,utlevélnek” : B

a hatdlya lejart, alland6 tart6zkoddsi engedé- L' INPRINERIE ARMENIENNE
lyért folyamodott az Orosz Birodalomhoz, DE SRUVI-LAARE
amelyet 1821. julius 6-dn meg is kapott. Kara-
szu-Bazarban egy olyan hazban lakott, amely
az 6rmény katolikus egyhdz tulajdona volt, és
ormény nyelvet tanitott az drmény katolikus
plébaniai iskoldban. 1845. december 7-én
Bzskeanc” engedélyt kért, hogy két évre el-
utazhasson az Orosz Birodalombdl, hogy

DES LIVRES

(Exposition wniverselle de Paris, 1855)

,tObbnyelvl nyelvtanat” Velencében kiadja. 2
1846-ban elhagyta OrOSZOFSZégOt, éS SOha TYPOGRAPHIE A!\MENTEE DE SAINT-LAZARE
tobbé nem tért vissza.! 1858

Bzskeanc’ csaladneve az 6rmény
bzisk sz6bdl szarmazik, amelynek jelentése
,orvos”. A nevet sz6 szerint forditottak, nem- Kép. Az rmény nyelvii konyvek
csak az orosz utlevélben, hanem a mechita-  katalégusa, 1858
rista rend nyomddjanak francia nyelvi katal6-
gusdban, igy ott ,Medici” P. Minas néven szerepel.'? A katal6gus tizenegy publika-
ciojat sorolja fel,” utinaplojan kivill egy masik, a Fekete-tenger régiojardl szolo
esszét (Pontosz térténete), valamint pedagogiai és enciklopédikus muveket.

Bzskeanc’ utleirasanak , miifajai”

Minas Bzskeanc’ Utazds Lengyelorszdgba és mds orszagokba... cim( Utleirdsaban
tobbféle mifaj is megtalalhat6. Az dtleirds, mint egy valds utazas elbeszélé bemu-
tatdsa, nem uj kelet(i dolog, hanem a nyugati irodalom egyik legrégebbi mifajahoz
tartozott."”> Az utazasi irodalom a kdzépkor 6ta kiilondsen gyorsan fejl6dott, és te-
matikailag, valamint irodalmi szempontbdl is rendkiviil sokrétévé valt. Az utazasok
gyakoribba valasa és kiilonb6zé formai egyuttal az utazasi irodalom fejl6dését is
jelentették. Az elsé utazasok és a kapcsolodo utleirasok tobbnyire valldsi indittata-
stak voltak, és a zarandoklatoktol egészen a keresztes hadjaratokig terjedtek. Ezt
kovetSen a kora Ujkorban szokdssa véltak a nemesi tanulmanyutak (Kavalierstour).

11 Timirgazin, 2008. 110-112.
12 Uo. 110-112.

13 Catalogue des livres, 1858. 15.
14 Bzskeanc’, 1819.

15 Brenner, 1990. 1.
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= 8h = =gy =
——. Exercice de l'amour divin, in 52. 1855 2:80 —— Instruction des Enfans, 1 vol. in 46. 1852 §e—
LITURGIE. ARMENIENNE; avec gravares, in 4. 1825 2:80 i Eatécfusrvne:lc 1:1 d)ocmne c]lrétmm;a,m 12 jszb- 2:50
La méme, in 8. 1827 9 g les principes
La méme avec une traduction italienne par le des langues turque, persanne, “‘:’h‘ el tartare, avec
P. G. AvEDIKIAN, in 8, ornée de gravures, 1827, 1854 2175 des rc-mirquu m}iﬂ_)‘llques sar d’autres langues, un g
—— La méme, traduite en francais, par Monssc." magnilique '?l’ K ‘?ﬂﬁy e 2d—
LarosToLesT, in 8, ornée de gravures. 1851 Qi — Gratnmau'e russe & lusage des Arméniens, 4 :
vol. gr. in 8. 1828 6:—
LIVRE DE PRIERES, i l'usage des prétres, belle ¢- Grammaire arménienne & Uusage des Russes, |
dition, in 52. 1852 50 vol. gr. in 8. 1840 i
LOJOLA (S.Iovace), Les Exercices spirituels, trad. - —— Histoire sacrée et Pies des Papes, 2 vol. in 18.
en arm, par le P, P. Mivos, in 12. 1854 1828 6:—
== Fariumieny Gallisigehan Climac yea/des eles
M Lions historiques et géographiques sur les colonies
arméni ui fois habitaient Ani, jadis ca-
” itale des Bagratides, 1 vol. gr. in 8. 18 L
MA,MN.‘I::’ suien climgue i SR TeE S = Dz:criptiogn géugr’aphiqueg des cétumde la Mer
ties, B AERY Noire, avec une Carle en caraclires arméniens et
MAMIGONIAN (Jzan), avteur classique du VIII sid- turcs, 4 vol. gr. in 8. 1819 2:50
cle, Histoire de Taron. V. Zéxon. | Petite Biographie universelle, en arm. mod. in
MANIERE DE RECITER LE SAINT ROSAIRE, [ - 16. 4850 e ' &~
in 12 150 MEKHITAR (avpE), Dictionnaire Arménien, 2 vol.
. . in 4. 1749-69, trés rare.
MANTAGOUNI (un:.), iour chassieidn ¥ sigcles —— Commentaire sur I Ecclésiaste, 1 vol. in 8. 1756 2:—
Homelies, § vol.gr. in 8. 1857 i — . Commentaire sur Uévangile de S. Mathieu, 1
MATHIEU DE TOKAT (P.), Les louanges de lo vol. gr. in 8. 4737 10:—
Sainte Fierge, 1 vol. in 8. 4759 Li— Docirine chrétienne, précédée d’un Abécédaire
— Méditations sur la passion de V. S.,in 16. 4759 1:— arménien, in 12. 4750 §i—
—— Le Mystére de la piété, 1 vol. gr. in 4. 1775 2:50 Le méme ouyrage en arm. mod., suivi de plu-
Vie de 8. Grégoire Illuminateur de I Arménie, 1 sieurs hymues par Pauteur, in 12. 4774 1:75
vol. in 8. 4749 2:my Exercices de la priere mentale, 1vol.in 8. 1772 1:50
MEDICK (P. Mivas), Encyclopédie de la jeunesse, —— La_Voi:c de J—C. ou Préceptes de N. 8. i 'dme
Savec des notes et Nig. 4 vol. in 8, 1818 B:i— fidéle, in 46. 4810 ‘ Lo
Exercices de lecture pour les enfans, en arm. —— Grammaire armémem?e, 1 vol. in - ATI0 o T
mod. in 8. 1830 et 4847 2= MEKBITAR HERATZI, écrivain du X1Lsiécle, T'rgi-

3. kép. Minas Bzskeanc’ miivei a velencei katalogusban

A 18. szdzadot az Utleirds aranykordnak tekintették. El6tte az utazds elsGsorban az
arisztokrdcia kivaltsaga volt; ebben az id6szakban azonban mar mas tarsadalmi ré-
tegek szamadra is lehet6vé valt, tobbek kozott a tudosok tudomanyos utazasai is
fontosak lettek."®

A felfedezések idején, kiilonosen a felvilagosodds utdn, a kutatéutak és az
expediciok Uj utazasi formaként alakultak ki, lefrasuk kiilonb6z6 formdakban tortént.
A legfontosabb tudomdnyag a foldrajz volt, amelyet mds tudomanyteriiletek vagy
politikai érdekek is inspiraltak. Ebben a tudomanytérténeti - €s nem csupdn iro-
dalomtorténeti - keretben kell értelmezni a 19. szdzadi kutatoutakrol sz6l6 be-
szamoldkat."” A 19. szazadi utleirasokban Uj irdnyzatok figyelhet6k meg, példaul
az ,egzotikus” témdk és a Kelet felfedezése. A Kelet (az ,Orient”) észlelésében
dontd szerepet jatszott az igynevezett ,kontrasztelv”: vagyis az, ahogyan a ,me-
sés”, az ,egzotikus”, de gyakran az ,irraciondlis” jelzGvel leirt ,Keletet” az euro-
pai utazok érzékelték, akik ezzel szemben 6nmagukat muveltnek, racionalisnak
és modern eurépainak tekintették.' Bzskeanc’ maga soha nem haszndlja az ,Gt-

16 Seidel, 2014. 8.
17 Brenner, 1990. 443-445.
18 Uo. 549-550.
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leiras” megnevezést, mégis egyértel- ' / Wi
mU, hogy m(ive egy vagy tobb dtja és ATLEATLINP RN,
tapasztalatai alapjan Gjonnan szerzett > “

: , P 1 L<SCUSTE
ismereteket ir le. L=SUUSTL

A kozelmultban megtortént va- e e  yatige

|6s utazas leirasa mellett a konyv olda-

; . . . P TUFBAFLUL STCILPR QGTUANT AULLUM TS,
lain megjelenik egy filol6gia-topogrdfiai SHAGNIRP LA
alkotds. Az 6rmény hagyomdanyban en- g

" P . . LUFPUAGSE P URPALLLUL AR SEL

nek sajat elnevezése van: a mechitaris- | TP ® STARI
tak ezt a mufajt ,storagrowt’iwn”-nak saarvu,

. . 2 't BURLFIUNUY B Nk
(ejtsd: storagrucjin, azaz részletes le- L e s kit g IR
iras) hivtak. A ,storagrowt’iwn” egy- e

szerre kapcsolédik a jelenhez és a mdilt-
hoz. Egyrészt a régiségek aktualis alla-
potatirjale, mdsrészt a mdltat is felidézi.
A mi valos utazas illiziojat kelti, sok
foldrajzi részletet tartalmaz, mikézben
belsé lényege inkdabb a multba tett uta-
zas, a régiségek felfedezése a valodi T UGS

cél.” Az utazd all a torténet k('jzép- T LEY U P RN "LU..L’.U.l' 0k
pontjdban, de kezdetben alig esik sz6 : i

réla. A mfajt Bzskeanc’ foldrajzi torté-

nelemnek hatdrozta meg, a definicié az
utleirds bevezetGjében €s az utolsO 4. kep. Az Utazis Lengyelorszagba és

rész 583. pontjdban szerepel: ,Hogy mds orszdgokba... eredeti kiadasanak cimlapja
foldrajzi  torténelmiinket befejezziik,

helyénvalonak tartottuk, hogy beszamoldnkat kiterjessziik Tataridra és Gruzidra az
ott él6 drmények vonatkozasaban.”* A szerzé a torténelmet foldrajzi megkozeli-
tésben magyardzza: leirasa igazodik a foldrajzi elhelyezkedéshez, de mindenhol
torténeti adatokat is kozol.

A harmadik mfaj a torténeti értekezés, vagyis egy torténeti elemzés a for-
rasok alapjan az 6rmény févaros, Ani torténelmérél és pusztulasardl. Ez a fejezet
azzal a céllal késziilt, hogy magyarazatot adjon az 6rmények Kelet- és Kelet-Kozép-
Eurépdba vandorlasardl. Ez tehat nem az utazassal kapcsolatos leiras, hanem torté-
neti elemzés, ahol a szerz6 megjeldli a forrdsokat. A szerzé szamos, ma mar nem
létez6 forrast idéz és kozol: feliratokat, kolofonokat, jegyzeteket és protokollokat
archival, és az olvaséknak korabeli torténeti taniként mutatja be. Legfontosabb
forrasai az 6rmény ,klasszikusok”, vagyis azok a torténetirok, akik részben a kozép-
korban, részben a kora ujkorban éltek, és akiknek torténetirasara alapozva a 18-19.
szazadban Gsszeadllitottak az 6rmény torténelem narrativait.”’

e A
BARARY LOKACS

t. kanonok, féesperss,
Brm. kath, plabdnes

SAAMOSTIVAR.
| 1BOO0.

19 Nichanian, 2019. 40-41.

20 Bzskeanc’, 2019. 445.

21 Az aldbbi 6rmény krénikairokra taldlunk utaldsokat a miben: Movsés Xorenac'i (5. szdzad); Matt'€os
Urhayec’i (1070 koril - 1137 utdn); Yovhannés Drasxanakertc’i (9-10. szdzad); Vardan Arewelc’i (kb.
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A negyedik m(ifaj a torténelmi és irodalmi fantazia. A szerz6 elképzeli Anit,
a régi févdrost, valamint az ormények szétszorodasat és letelepedését Kelet-Euro-
paban, mikozben valészintileg személyesen sosem ldtta a varost. igy ir példul
[l. Asot Bagratunirdl (952/53-977):

L Asot felépitette Ani belsé faldt, és nagy tornyokkal, leny(igéz6 bastyakkal erdsi-
tette meg azt. Ott nagyszer( palotdkat, kolostorokat, vilagos templomokat, apaca-
kolostorokat, szegényhdazakat, kérhazakat és egyéb hasznos egyhazi intézménye-
ket emelt, mignem a vdros minden tekintetben viragzasnak indult, gyonyord épu-
letekkel diszitették, és az egyik rezidencialis févarossa valt. (...) Ebben az id6ben
Ani lakéinak egysége és szeretetlelkiilete olyan erds lett, hogy mindenki tisztelte
egymast. Fiatal és idGs egyarant a hazaszeretet szellemében élt, ezért mindenki
nagy sikereket ért el.”>?

Az Gtleirds - kiilondsen az els6 fejezet - azt a benyomast kelti, mintha az olvaso egy
torténelmi regényt olvasna az 6rmények kozépkori torténelmérdél, amelyet a kora Gj-
kori dramakhoz hasonlé6 médon irtak meg. Bzskeanc” maga is irt iskoladramakat.
Leirasaiban intrikdkat, gyilkossagokat, aruldsokat és csatdkat mutatott be. A fest6i mo-
don megalkotott bzskeanc'i dtleirast Nikoz (Nyikolaj) Marr (1865-1934) oroszor-
szagi nyelvész és régész igy foglalta 6ssze: ,Minden dolog 6sszekapcsolodik besza-
moldjaban - a val6sdg keretein beliil - mindazzal, amit az 6rmény forrasok valaha
mondtak a varosrél. Bzskeanc’ nem latta a vdrost, de Ggy tdnik, hogy a varazslatos
hatds er6teljesen m(ikodik, nemcsak annak, aki mar latta a romokat, hanem annak
is, aki csak képzeletben élte at azokat.”**

A kotet tehat nem ,klasszikus” utleirds, és magardl a szerz6rdl is nagyon
keveset tudunk meg beléle. A ,kiils6” vilag jol felismerhet6 a beszamolébdl, a ,bel-
s6” azonban kevésbé. Ennek megfelel6en az atleiras nem tekintheté egodokumen-
tumnak. Mégis rendelkezik néhdny ilyen vonatkozassal: ,foldrajzi torténelmét” tob-
bes szam els6é személyben irja le, mikdzben magarol alig beszél.** Maganéletérdl
nagyon ritkdn jutnak el informdciok hozzank, ilyen példa, amikor odesszai tevé-
kenységérdl ir, ahol rendkiviil bliszke volt magdra, mivel latogatdsa alkalmaval sze-
mélyes kdszondblevelet kapott.?> A tudomanyos fokusz sokkal jobban felismerhet6:
egyrészt a szerz6 atfogo leirast kivan késziteni, masrészt a konyv rendkiviil gazdag
forrasanyagban (dokumentaciés cél), harmadrészt a torténeti események okait
vagy indokait prébalja feltarni. BzSkeanc’ ,6rokség-turista” volt, aki az 6rmény élet
kelet- és kelet-kozép-eurépai helyszineit keresi fel, és azt vizsgdlja, mi lathat6 Ani
orokségébdl, amely egyfajta referenciapontként szolgal és biztonsagot jelent.

1198-1271); Step'anos Asolik/Step’anos Taronec’i (11. szazad); Xosrov Anjewac'’i (10. szazad); tewond
Vardapet (8. szdzad), Kirakos Ganjakec'i (kb. 1200/1202-1271); Grigor Magistros (kb. 990-1058);
Samowel Anec’i (1105-1185); Aristakés Lastiverc’i (1002-1080); tazar P’arpec’i (kb. 442 - 6. szazad
eleje); Eisé Vardapet (410-475).

22 Bzskeanc’, 2019. 102.

23 Tchobanian, 2001. 276-282.

24 Vo. Tandecki-Flachenecker, 2015. 10.

25 Bzskeanc’, 2019. 288-289.
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Az utazasok

Minas Bzskeanc’ hdrom utazast tett, hogy publikalja elképzeléseit és felfedezéseit.
A harom utazas kozil a masodik valészinlleg egy képzeletbeli utazas, amelyet
konyvek vagy a helyi lakossagtol kapott informdciok alapjan irt. Ez bizonytalansagot
teremt az olvaséban, mivel nem egyértelm(, hogy mely helyeket latogatta meg
valojdban, és melyeket nem.

1. utazds (1808): Erdély, Moldva, Bulgdria.

[2. utazds (1817)]: Trapezuntbol a Fekete-tenger koriil Konstantinapoly felé Karaszu-
Bazarba (Bilohirszk).

3. utazas (1820): Velence - Mestre - Treviso - Ljubljana - Stdjerorszag - Graz -
Bécs - Brno - Olmiitz - Lemberg - Halics - Stanistawéw - Kuty - Galicia [...].

Utleirasanak 6sszefoglal6jaban roviden bemutatja két utazdsat. A szoveg-
ben egyértelmlen megjelenik az ,elképzelt kozosség”. Bzskeanc’ lehetSséget ad
az olvasénak arra, hogy mentdlisan 6sszekapcsolja az 6rmény diaszpora tagjait,
igy az olvasé is részese lesz annak a kulturalis és kozosségi térnek, amelyet az uta-
zas leirdsa teremt. A szOveg az Osszetartozds €rzését erdsiti, fliggetlendl a fizikai
tavolsagtol:

L Elsésorban azoknak a vdrosoknak a lefrdsa a célom, ahol Ani polgadrai élnek. Si-
keriilt Gjra meglatogatnunk 6ket, akik honfitarsaink, és kiilonbézé orszagokban
élnek szétszorva. El6szor 1808-ban utaztunk Magyarorszagon, majd Moldvéban
és Bulgariadban. Mdsodszor, 1820-ban, Németorszdagon, Lengyelorszagon és Kis-
Tatarstanon? vagy Nor Rowssian?” keresztiil utaztunk. Ezt az Gj utazast sorrend-
ben és egymas utan fogjuk leirni.”

Az (tleirds négy fejezetre oszlik: EI6sz6; Els6 rész, amely Ani varosarél és lakéirél ad
informdciokat. Ez egy torténelmi esszé, amelyben a szerz6 megemliti forrasait; Md-
sodik rész, amely az utazdsanak torténete; Harmadik rész, amely az utazasanak flig-
gelékét képezi.

A m el6szava olyan szerkezet(, mint a kora ujkori eurépai iskolai dramak
argumentuma. Bzskeanc’ a Bibliabdl idéz: ,Nemzedékek jonnek, nemzedékek
mennek, de a fold 6rokké megmarad (Prédikator 1,4).” Az egész utleiras jellege
erre az idézetre éplil: a szerzé igyekszik bemutatni a kelet- és kelet-k6zép-eurépai
ormények fontos szerepét a civilizacio torténetében, még akkor is, ha kiilonb6z6
helyekrél mar elttintek. Ebben pedig fel lehet fedezni a felvilagosodds hatasat, He-
gel filozofiajat is, aki az El6addsok a vilagtérténet filozofidjarol ciml munkajaban
dialektikus torténelemfelfogasat egy erételjes metafordba striti: minden nép (vagy
korszak) megteremti sajat ,gylimolcsét” - eredményeit, eszméit -, de ezek idével
»,méreggé” valnak, vagyis sajat onpusztulasanak eszkozeivé. Ugyanakkor ebbdl

26 Kis-Tatarorszdg (az egykori Krimi, Asztrahani és Kazani Kansagok teriilete).
27 Novorosszija (a Fekete-tenger északi részén az Orosz Birodalom dltal a 18. szazadban elfoglalt teriiletek).
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a pusztulasbol sziiletik meg egy Uj principium, egy Uj korszak - a torténelem fejl6-
désének kovetkez6 foka.?®

Bzskeanc’ - egyfajta magyarazo elvnek tekintve — hangsulyt fektetett a mito-
|6giai elemekre is. A katasztrofa, amely a harmonia utan az 6rmények szétvandorla-
sanak oka lett, torténelemalakité eseményként jelenik meg. Ez az elképzelés az 6kor
6ta domindns szerepet jatszott a kiilonb6z6 torténelemfilozéfiai koncepcidkban. Pla-
ton példaul a torténelemrdl, a kozmoszrél és az emberiségrél szol6 dialdgusaban
fejtette ki ezzel kapcsolatos elgondolasait. EImélete szerint az univerzum, az emberi-
ség €és a lélek teljes torténelmét nagy természeti katasztrofak razzak meg, amelyek
nagyon hosszl id6kozonként ismétlédnek. A katasztrofa lehet foldrengés, aszaly
vagy arviz. Minden foldrenget6 katasztréfaban az emberiség néhany tulélé kivételé-
vel elpusztul, és az emberek gazdasaga és miveltsége megsemmisiil.*

Bzskeanc’ a bibliai 6zonviz katasztrofdjat és a bdbeli torony torténetét
a szétszorodassal kapcsolta 6ssze, ami szinte reflexszertien az 6rmények szétszoro-
dasat juttatja az olvasé eszébe, ugyanakkor a tulélék egyesiiltek, ezzel a szerzé
mintegy torténeti hatteret ad annak, hogy az drmények egy nemzetté kapcsoléd-
nak ossze:

,Az egész vilagot elborité arviz utan az emberiség masodik Gse, miutdn elérte
a szdrazfoldet, el6szor is menedéket épitett maganak, ez volt Naxijewan, hogy az
emberiség, miel6tt szétszéledne, meglathassa az egység és a civilizacio szellemét.
A torony épitése utan, amikor az emberek panikba esve kiilonb6z6 iranyokba szét-
szorodtak, tobb ezer f6s csoportokban gytiltek Gssze a vilag kiilonb6zé részein,
egyesiiltek egy civilizdcioba és birodalmat alapitottak; egy varost épitettek, az egy-
ség szellemében egy néppé és egy nemzetté valtak.”*

Az Gtinapléban a leirasok altalaban egyszertek: kisebb falvak esetében réviden je-
gyezte fel, hany 6rmény él ott, €s van-e templom. A leirasokat valdszintileg mar az
utazas soran készitette, a konyvet késébb ezek alapjan tagolta. J6 bizonyiték erre
kézzel irt Gtinaplja a velencei mechitarista kolostorban, amely rovid jegyzeteket
tartalmaz. A varosleirdsok részletesebbek; megprébalja a varosok torténetét ,fold-
rajzilag” bemutatni, ir a varos és lakoi természetérdl, mindig az 6rmény lakossag a
kozponti elem. Val6szind, hogy nem latogatott meg minden helyet, amirdl ir, hanem
csak a nagyobb, jelentésebb telepiiléseket, és ott gydiijtott informaciokat a kisebb,
kozeli helyekrél, ahol az 6rmények akkor vagy kordabban éltek. Valodi és képzeletbeli
utazdasai soran jegyzeteket irt minden olyan falurél és varosrdél, ahol 6rményekkel
talalkozott, csalddokkal vagy nagyobb kozosségekkel, és ket ,Ani-Grményeknek”
nevezte.’' Fontos megjegyezni, hogy a beszamol6 egyediildllé pillanatképet ad az
ormény templomokrdl, feliratokrdl, festményekrdl, templomi diszitésekrdl, Erdély,
Bukovina, Galicia, Besszarabia és a Krim mivészeti 6rokségérdl, mindarrdl, ami még
a 19. szazadban is |étezett, vagy az emberek emlékezetében élt.

28 Hegel, 1979.

29 Wilke, 1997. 225.

30 Bzskeanc’, 2019. 288-289.

31 Az Ani-6rményekrdl és a févaros Anirél mint az emlékezés helyérdl: Kovacs, 2019. 72-83.
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A konyv masodik részében egyre kevesebb informaci6 talalhat6 az 6rmé-
nyekrdl, viszont egyre nagyobb teret nyer a torténelmi fejtegetés; a szerz6 példaul
hosszu fejezetet szentel a Krimi Kdnsdgnak (392-402. szam), a szdvegrész valo-
szintileg mar létezé irodalmi forrasokbdl all 6ssze, ahol az Grmények nem szerepel-
nek. Mivel 6 maga a Krimben lett pap, nagyon j6l ismerte a félszigetet, amit a pub-
likacioban szerepl6 adatok is bizonyitanak.

A konyv harmadik részében a szerz6 kiegésziti Utleirasat, és az irasmédja-
bol kideriil, hogy a leirt varosokat és helyeket val6szinleg soha nem latta. Ebben
a részben még ir ,Ani-6rményekrél”, de mar jéval kisebb hangsdillyal utal a k6z6s
,Ani-szarmazdsra”.

Biralatok

A Die &sterreichisch-ungarische Monarchie in Wort und Bild, kozismert nevén Kron-
prinzenwerk célja az volt, hogy atfogo képet adjon a soknemzetiségli Osztrak-
Magyar Monarchiardl, torténelmérdl, foldrajzardl, népeirdl, kultardjardl, gazdasa-
gardl, milvészetérsl és hagyomanyairdl. Ez a monumentalis vallalkozds madig az
egyik legteljesebb 19. szazadi 0sszefoglal6é a birodalomrdl, a sorozat egyszerre t6-
rekszik tudomadnyos igényességre és reprezentativ, dinasztikus Onkifejezésre.*
Az egyes kotetek 1886-1902 kozott jelentek meg Rudolf f6herceg - a trénérokos,
azaz Kronprinz - f6védnoksége alatt. A munka elsé kézbdl mutatja be, miként latta
a Monarchia 6nmagat: hogyan konstrudlta a ,k6z0s identitast”, milyen képet kivant
sugdrozni a kiilvilag felé, és miként abrazolta a kiilonb6z6 nemzetiségeket - pél-
ddul a magyarokat, szlovdkokat, romdnokat, 6rményeket €s mas népeket. Helyet
kapott Minas Bzskeanc’ bemutatasa is, akit ,utazoként” irt le a kotet szerzéje, és
meglehetbsen kritikusan szol réla, mivel tudésként a mdltirant lelkesedik, a torténe-
ti emlékeket gydijti és rendszerezi, de az akkori mindennapi élet, a kortars 6rmény
kozosség leirdsa irant mar kis érdekl6dést mutat: ott sziikszavd, tavolsagtartd, sze-
mélytelen.

»Minas Beseschkianz, aki sajat nevét szivesen és hangzatosabb formaban »de
Medicis«-re forditotta, figyelmes és tajékozott utazé. Beszamol kdnyvekrél és kéz-
iratokrél, meglep benniinket azzal a hirrel, hogy Lembergben érmény zsoltarokat
és orvosi munkdkat nyomtattak, kibet(izi a félig elporladt sirkdvek és emléktablak
feliratait, rendszerezi az adatokat és torténeti tényeket rovid torténelmi Gssze-
foglaléba foglal. Am amikor a korabeli allapotok és az Grmény népi élet bemu-
tatasdhoz kellene fordulnia, akkor t6mor, sziikszavd, szinte mogorva lesz. Csak
elhaladva jegyzi meg, hogy Lembergben alig tébb mint szaz csalad él, akik nagy
részben még vidéken laknak, és kiilon hangsdlyozza, hogy a lembergi 6rmény
apacdk kolostordban »még mindig« 6rményil imadkoznak. A tudos atya koriilbe-
[Gl 150 évvel késett. Ha a XVII. szdzad masodik felében egy utazé Kelet-Galicid-

32 Petschar, 2011. 49-72.
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ban tart6zkodott volna, példaul Pater Luigi Maria Pidou tarsasagaban, aki évekig
dolgozott a rémai uniéért, akkor még az 6rményeket egy szorosan 6sszefogott
kozosségként taldlta volna.”*?

Schiitz Odén (1916-1999) szintén birdlta Bzskeanc’ forraskritikdjat. Schiitz szerint
Bzskeanc” konyvében az 6rmény kdzosségek mdiltjat €s jelenét kivanta bemutatni,
az 6shazaval - kifejezetten Ani varosaval - dsszefliggésben, fgy az elsé 6rmény te-
leplilések eredetére tobb, egymasnak ellentmond6 magyarazatot adott, mig egy
masik fejezetben tévesen datalta Ani elfoglaldsat, mivel az eseményt 1062-re tette
avalés 1064 helyett. Bzskeanc’ szerint Alp Arszlan 6rményorszagi invazidja valtotta
ki az 6rmények kivandorlasat, és ismételten azt allitotta, hogy a lengyelorszagi or-
mények a szeldzsuk kori kivandorlok leszarmazottai.**

Marc Nichanian kritikdja egész mas szempontokat vesz figyelembe, nem
a ténybeli tévedéseket roja fel. Meglatasa szerint Minas Bzskeanc’ Utirajzai nem-
csak valos utazasokat dokumentalnak, hanem tényleges latogatasok, irodalmi kita-
laciok és filologia-foldrajzi leirdsok keverékét adjak. A bizonytalansag, hogy valéban
bejarta-e a helyeket, vagy csupan irodalmi eszkozokkel alkotta meg a leirasokat,
oda vezetett, hogy szakért6k munkdjat nem ,klasszikus irodalomként”, hanem in-
kabb filolégia-foldrajzi miként értékelték. Nichanian kiemeli, hogy BZzSkeanc” mu-
vei er6sen pedagogiai jellegliek voltak, ideértve a szinpadi darabokat, a diakoknak
szant enciklopédidkat és a modern 6rmény nyelven késziilt forditasokat. Emiatt uto-
lag kevéshé jelentsnek vagy akdr ,megvetend6nek” tartottak Sket, mivel f6ként a
gyermekek oktatdsat szolgaltak. Nichanian hangsulyozza tovdbba, hogy Bzskeanc’
bizonyos tervei, példaul a trapezunti iskola megalapitdasa, részben meghidsultak,
ami befolydsolta utélagos megitélését. Ennek ellenére tanari, egyhazi és forditoi
tevékenysége jelent6s volt, €s miivei torténeti értékiik miatt fontos korai példai a
modern 6rmény nyelv haszndlatanak, még ha hosszu ideig figyelmen kiviil is hagy-
tak Sket.*

Osszefoglalas

Minas Bzskeanc’ 1830-as utleirasa a kelet- €s kelet-k6zép-eurépai 6rmény diaszpo-
ra egyik legfontosabb forrasa, amely az Ani-eredet narrativajara épitve alakitotta ki
az ormények kozos identitdsat. A szerzé szamara az ,Ani-ormények” kozos szarma-
zasanak hangsulyozasa lehet6vé tette a foldrajzilag szétszort kozosségek dsszekap-
csolasat, és egy kozos torténelmi és kulturdlis mult képzetén keresztiil egységes
nemzettudatot teremtett. A tarsadalmi és kulturdlis cél a diaszpoéra kohézidjanak
erésitése, a kollektiv emlékezet €s az 6rmény kultira megérzése volt. Médszertani-
lag Bzskeanc’ 6tvozte a valds utazdsok soran gydijtott adatokat, a torténeti forrasok
elemzését és a képzeletbeli rekonstrukciot, igy a mi egyszerre dokumentum, peda-

33 Kronprinzenwerk, Bd. 19. 1898. 441.
34 Schiitz, 1978.122.
35 Nichanian, 2014. 85.
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gogiai eszkoz és identitasépit6 narrativa. Az Utleirds révén az Ani-mitosz kifejezet-
ten a diaszpora kozos emlékezetének és ,elképzelt kbozosségének” formdlasaban
valt meghatarozéva.

FUGGELEK

A Magyarorszagon €él6 Ani 6rmény generaciok

324 Amikor az 6rmények Anibdl menekiiltek a tatarok el6l, elészor Pontoszba ér-
keztek.’® Pontoszbdl aztan hajora szalltak, és Europdba, Moldvaba érkeztek. Egy
id6 utan pedig onnan Magyarorszagra koltoztek. Kezdetben a magyarokkal egyiitt
éltek vegyesen a kiilonb6zé varosokban és falvakban. Késébb, amikor rajottek,
hogy a fold termékeny és j6, hazafias szellemben Ujra egyesiiltek, és két varost épi-
tettek: az egyiket Szamosujvarnak,’” a masikat Erzsébetvarosnak vagy Ebesfalvanak
nevezték.’® Az ormények egy része magyar varosokban telepedett le Gyergydban*
és Szépvizen.** Masok a helyiikon maradtak a kiilonb6z6 varosokban és falvakban,
mert ott kedvezé feltételeket taldltak a kereskedelemhez. Err6l a késébbiekben
még beszéllink.

A Magyarorszagon €l6 6rmények szdma egyesek szerint 15 000 6, akik
kozil sokan kereskedSk. Néhanyan nemesek vagy szpahik,*" akiket némisnek ne-
veznek.*” Nagy birtokokkal és kiilonféle kivaltsagokkal rendelkeznek. Az 6rmények
kiemelkedd éplileteket épitettek Magyarorszagon, gyonyori templomokat €és plé-
baniakat, amelyeknek a plébdnosai kanonokok voltak. Csaszari adomanylevelek
alapjan nemcsak sajat birésaguk és kozigazgatasuk van, hanem jardsi gytléseik és
birésagaik is, mert a nemzetiiket és varosaikat érinté vitas kérdéseket maguk rende-
zik. Mindazonaltal a birésagukrdl a fébirésaghoz lehet fellebbezni.*?

Erzsébetvdros*

325 Ez a varos a régi id6kben az Ebesfalva* nevet kapta, egy régi falu neve utan,
amely nagyon kozel van ehhez a vdroshoz, és mara ennek egy negyedévé vdlt. Ez
a varos egy medencében épiilt, és zold kertek veszik koriil. A mellette 1év6 mez6
mentén folyik a Nagy-Kiikiill6* foly6, amelyet egy nagy, sok arkados, tetével fedett

36 Lasd a szerzé masik kiadvanyat: Bzskean, 1819.

37 Orményiil a szovegben: Hayak'atak’ vagy Kérla.

38 Orményiil a szovegben: Elisabét'owpolis vagy Paspalov. Kordbbi neve: Ebesfalva.
39 Orményiil a szovegben: Cowréov. Magyarul: GyergyészentmiklGs.

40 Orményiil a szévegben: Sibviz, Frumoasa. Magyarul: Szépviz vagy Csikszépviz.
41 Lovasok az Oszman Birodalomban.

42 Magyarul: nemes.

43 Tovabbi irodalom: Kovacs-Pal, 2013; Pal, 2015; Tamdska, 2018.

44 Orményiil a szévegben: Etisabét'owpolis.

45 Orményiil a szévegben: Epésfolvo.

46 Orményiil a szévegben: Dofnova. A Tarnava Mare folys.
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fahid ivel at. A folyo keleti oldalan fekszik az 6rmények foldje, amely fél6ranyira van
a varostol. Ezt a kiralyi szabad varost ma Paspalovnak hivjak.*” Kicsi és szép varos,
utcai egyenesek, hazai téglabdl épiiltek. A legtobb haz egyemeletes, és minden
hazhoz tartozik egy kert a varoson kivil. A varos lakéi és urai 6rmények, akiknek
szama 2300 f6. A 450 csalad tobbsége kereskedd, néhanyan kézmdivesek és arisz-
tokratdk, akik a csaszari kivaltsagoknak koszonhet6en generdciok 6ta szabadsagot
élveznek. Négy ormény templom talalhat6: az els6 a Szentharomsag-templom.
Az ajtajdra van vésve, hogy az egész hivé lakossag részvételével épiilt. Mivel a kis
templom nem volt elég nagy szamukra, az Gjabb idékben a nagy piactéren egy
nagy templomot épitettek Szent Erzsébet, Magyarorszag patrondjanak tiszteletére.
Ez a masodik kétemplom egy hajéval, két nagy harangtoronnyal az elején, hat gy6-
nyor( oltarral és két kétemeletes sekrestyével rendelkezik a féoltar két oldalan. A jobb
oldalon taldlhat6 a nemesasszonyok galériaja, ahol a liturgian részt vesznek. A bal ol-
dalon a nyilvanos konyvtar taldlhat6.** A templom portaljat gyonyord szobrok €s osz-
lopok diszitik, a kupolak rézbél készliltek, ez a varos plébaniatemploma.

326 A harmadik templom a kozponti tér nyugati oldalan talalhato, és
1795-ben épitették a Mechitarista Kongregdcio atyai. Vildgos és szép, aranyborita-
st oltdrokkal, szobrokkal, mivészi festményekkel és gyonyori oszlopokkal diszitett.
A féoltar két oldalan két sekrestye talalhato, a sekrestyék felett pedig két galéria
a nemesasszonyok szamdra, amelyeket aranykorlatok vesznek koriil. Ennek a temp-
lomnak van egy bdrka alaku sz6széke, és a falakat kiilénb6z6 stukkédiszek diszitik.
A templomot, valamint a templom melletti kolostort Péter és Pal f6apostoloknak
szentelték. Az udvaron talalhat6 egy egyhazi iskola, ahol 6rmény gyerekek tanulnak
a kongregacionk atyainak felligyelete alatt.*’

327 A negyedik templom a Keresztel6 Szent Janos-templom, amelyet egy
prominens fejedelem épitett, aki errél a teriiletrél, a T'owrk’eanc’ csaladbdl szarma-
zott. A templomban harom oltar és gyonyori ékszerek talalhatok. De van itt egy
régi kapolna is, amely egy magaslatra épdilt. A varos lakéi a nagyhéten latogatjak
ezt a kdpolnat, és a férfiak és a nék olyan nagy ahitattal mennek a dombon lévé
kdpolndahoz, mintha az a Golgota hegye lenne. Ezt a kapolndt korabban lerombol-
tak, de az 6rmény kereskedd, Zbneasay lelkének emlékére (jra felépitették a hegy
oldalan. Az oltar és a keresztre feszitést abrdzol6 nagy szobor a Golgotat jelképezi,
ahova évente 6tszor zardndokolnak el az emberek, és aminek soran tinnepélyes
szertartds zajlik papok részvételével. Van itt egy régi templom az ortodox [sic!]
magyarok szamara €s egy régi fatemplom az ortodox vlachok szamara. Nekik sajat
nemzetlikb6l szarmazé plébanosuk van.

A varos iskoldi, ahol az 6rmény gyerekek ingyenesen tanulnak latinul, né-
metll és magyarul, szintén jelentGsek. Vannak mas fontos épliletek is, példaul gyar
fehér gyertydknak (...). A legkiemelked6bb épiilet a nagy régi er6d, amelyet az

47 FeltételezhetGen a 19. szdzad elsé felében is a helyi koznyelvben még az Ebesfalva elnevezés volt inkdbb
haszndlatos, mint az Erzsébetvdros, legaldbbis a szerzé erre utal a szovegében.

48 V6. Drost-Abgarjan-Kovacs-Marti, 2011.

49 A mechitarista szerzetesekre utal.
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Apafi uralkodo épittetett.>® Az 6 nevét régi latin betlkkel vésték az ajtéba. Az er6-
don néhany helyen nagy méretd képek lathatok. Az eréd egyik oldalan fényes ud-
vart épitettek, a masik oldalon szinhaz épitését tervezték. Az alsé oldalon taldlhaté
a kancellaria és a nyilvanos borton, a kancellaria vezet6jének és a borton vezet6jé-
nek lakasaival egyiitt.

328 A vdros vezetésége az id6sebbek kozil keril ki. Az 6rmények sajat
kozosséglik folott uralkodnak, s a tobbi népet, kiket szolgaiknak tartanak, hatalmuk-
ban tartjak. A csaszdr rendelete sok szabadsagot biztosit nekik; az 6rmények valo-
szintileg nem kiildenek katondkat, és idegeneket sem vesznek fel. A varos és annak
minden helye és része az 6rmények tulajdona. Minden f6ldbirtokos egy napon
aratja le a foldjeit, €s ugyanezen a napon kezdik el a sz6l6 szedését is, és igy szer-
vez6dik a varos minden tevékenysége. Vasarnaponként az istentiszteleteket el6szor
a plébaniatemplomban, majd a mechitaristak kolostoraban, végil a Keresztel6
Szent Janos-templomban tartjak, amelynek sajat féesperese van. A {6 istentisztele-
teket is a fent emlitett sorrendben celebraljak. Evente kétszer a lakossdg elzarando-
kol a haroméranyira fekvé Medgyes®' varosaba, ahol Szent Antal tiszteletére tinne-
pélyes szertartast tartanak. Emellett elzarandokolnak Segesvar® varosaba is, a Szent
Ferenc-kolostorba. Az ottani lakosok pedig Maria mennybevételének tinnepnapjan
zarandokolnak el Paspalovba, ahol t6bb pap vezetésével kormenetet tartanak.>
Miutan tinnepélyesen fogadjdk 6ket, masnap ugyanebben a kérmenetben, sok tin-
neplés utan térnek vissza.

Paspalovnak van elég foldje és szant6foldje. A bel6le szarmazé jovedelmet
a kozalapba gytijtik, és az egyhdzak, papok, birak, taniték és orvosok, pedagogu-
sok, éjjelirok és lelkészek sziikségleteire forditjak, mivel mindannyian dijazds nél-
kil kotelesek a tarsadalmat szolgalni. Mdria Terézia uralkoddsa alatt négy nagy falut
és Ot erd6t vasdroltak, amelyekbdl nagy bevételek folytak be a varosi kincstarba.

329 Az 6rményeknek két nagy bir6saguk van a varosban, az els6t magiszt-
ratusnak hivjak, és 12 birébol all.>* Kozilik egyet minden harmadik évben megva-
lasztanak, és pirov®® néven a gy(ilés és a nép vezetSjévé nevezik ki, azaz parancs-
nokkd, akinek joga van a nép maganvitait a hazaban rendezni és dontéseket hozni
réluk. Amikor a két, egyenként hét f6bdl allo bizottsag parancsara megnyilik a biro-
sag vagy a magisztratus, ott minden tigyben a tizenkét biré kozrem(ikodésével don-
tenek. Ennek a birésdgnak is joga van dontést hozni vagy itéletet hozni, ha a vér-
rél>® van sz6, de koteles itéletét el6bb az erdélyi fébir6sagnak bejelenteni. A pirov
irja ald és pecsételi le a varos bélyegz6jével a magisztratus minden dontését. Egyik
biraja egy el6kel6 fékancellar, akinek képviseletében a masodfoku birésag egyik
féura jar el. Mindkett6jik tisztsége életfogytiglan szol. Ezen fékancelldr koteles

50 1. Apafi Mihaly (1632-1690), Erdély fejedelme 1881-1690 kizott.
51 Orményiil: Meteas.

52 Orményiil: Sikidvar.

53 Augusztus 15.

54 Orményiil a szovegben: Makistrad. V6. Trécsdnyi, 2018. 156-214.
55 Aszé valoszintileg a magyar bir6 szobdl szarmazik.

56 Azaz gyilkossagokrol.
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a gydlés vizsgdlatait és dontéseit roviden feljegyezni, majd azokat ezen birésag
el6tt djra felolvasni, amelyeket a birdk ismét megvitatnak és a jegyzékdnyvbe beje-
gyeznek. Ezt kovetGen kihirdetik a dontést, amelyet a rend6rfénok l€ptet életbe, aki
a varosi tandcs egyik birdja, és minden harmadik évben Gjravalasztatik. A borton
vezetdje a rend6rfénok aldrendeltje, koteles a varos nyugalmat fenntartani, vala-
mint a blindzéket és tolvajokat megbiintetni.

Bar a pirov eln6kol a birésagon, nem rendelkezik tobb hatalommal, mint a
tobbi biré. Minden problémat a gy(ilés elé tar, koteles biztositani a rend fenntarta-
sat, a blindsoket megbiintetni és meginteni, oly médon, hogy 6ket a sajat bortoné-
be helyezi, amely mindig kozvetleniil a haza el6tt taldlhato.

330 A masodik birésag a szuda®” nevet viseli, €s 40 birébal all, akik korma-
nyozzak a népet, és biztositaniuk kell, hogy a kozépiiletek és a foldek rendben ma-
radjanak, hidak és egyéb dolgok feldjitasaval. Van egy vezetdjiik is, akit szudasnak®®
vagy oradornak®® hivnak, és minden harmadik évben levaltjak. O jogosult a birésag
el6tt megjelenni, amikor csak akar, és egy hét f6bdl allo fébizottsdg utasitasara
szervezi meg a birdsagat, és neki kell ellenériznie a varos éplileteinek kezeléséért
és felligyeletéért felelés személyeket, és meg kell biintetnie azokat, akik kart tesz-
nek a vagyonban. Van egy helyettese és mas alkalmazottai, akikkel egyiitt hoz itéle-
teket. Az 6 alairasa nélkiil azonban semmilyen ligyet nem lehet elintézni és semmi-
lyen tartozast nem lehet kifizetni. Vannak mas hivatalnokok és uralkodok is, példaul
konyvelSk, kincstarnokok, biztosok, ligyvédek, a szegények felligyel6i, az arvak
gondozdi, valaki, aki a szentélyekre vigydz, valaki, aki az adékat szedi be, valaki, aki
a templomokat 6rzi (...). E két birésagon az 52 birénak 6rménynek kell lennie, akik-
nek felettesei a pirov, a szudas és a renddrség igazgatdja, akiknek nem szabad ro-
konsagban allniuk egymassal. Ha azonban a vadat emel6k rokonsagban allnak a bi-
réval vagy a pirovval, akkor tavol kell maradniuk a bir6sagtol, és nem avatkozhatnak
bele az altaluk kezdeményezett eljdrasba. Mindazoknak, akik vadat emelnek, iras-
ban kell nyilatkozniuk vadjaikrol. Személyi valtozasok esetén, vagy ha a per bonyo-
lult, a két bir6sag egy helyen Ulésezik.

331 A birdk megvalasztdsa a kdvetkez6képpen zajlik: Egy hét f6bél allé cso-
port bejelenti a népnek a valasztds napjdt. Ezen a napon az dsszes pap, az iskolas
gyermekek és az egész nép a fétemplomba vonul, és az Oltariszentség el6tt térdre
borulva eléneklik a J&jj, Szentlélek... éneket, majd a plébanos linnepélyes istentisz-
teletet celebrdl a varos javara és a nép dics6ségére. Mdsnap a birak 6sszegy(lnek
a birésagon, ahol a pirovvalasztashoz kiosztjak az 52 birénak a 3 hiivelyk széles és
3 részre osztott papirdarabokat, amelyeknek csak az egyik széle nem osztott. Mi-
utan mindenki mondott valamit a tarsasag el6tt, mindenki felir a papirjara harom
nevet, akiket a 12 biré kozil alkalmasnak tart a pirov tisztségére, mert a pirovot

57 Orményiil a szbvegben: Sowda. A ,sud-" (azaz sudni, perelni) szlav eredet(i sz6bdl eredd, a mindennapi
koznyelvben haszndlt kifejezés. Magyarul egyszerGen birésag. A 19. szazadi magyar nyelvben, féleg a
periratokban és jogi szovegekben eléfordulhatott idegen alakban, mint ,sud”, ,suda”, amely a latin/szlav
hatasbdl jon.

58 Orményiil a szévegben: Sowdas.

59 Orményiil a szévegben: Oradar.
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ebbdl a 12 birébol kell valasztani. Aztan mindenki bedobja, amit irt, egy szavazo-
urnaba, amit két eskiidt fejedelem elvesz, és kiilon helyre megy, és felirja a 12 biro
listajat a bironak. Most megvizsgaljak ezeket a cédulakat, hogy hanyan irtak egy-
egy nevet. Majd ezeket a neveket bejeldlik a listan, és elviszik a birésagra. A birdsa-
gon felolvassdk 6ket, és azokat a cédulakat, amelyekre a legtobb nevet irtak, elkil-
dik a német csdszarnak. Ezutdn felhivjak a német csdszart, hogy valasszon a harom
jelolt kozil, vagy dontson az egyik mellett. De ezt a megtiszteltetést majdnem min-
dig sok névnek itélik oda. Ezutan maguk szavaznak, és elkiildenek egy helyi szolgat,
hogy 6romiik jeléiil puskal6véssel jelentse be a j6 hirt az ajtéban. A pirov megva-
lasztdsa utan a szudas megvalasztasa kovetkezik, akit a rendes birak soraibdl valasz-
tanak, a valasztds ugyanilyen séma szerint torténik. Ezutan kévetkezik a rendérigaz-
gaté megvalasztdsa, €s minden valasztds utan a varos szolgai az ajtékhoz mennek
és puskaval I6nek, majd ebéd utan a magisztratus tagjai az Gjonnan megvalasztot-
takhoz mennek és gratuldlnak nekik. Aztan jonnek a koznemesek, majd a papok.
Ez a vélasztas harom honappal el6re torténik, és amig a csaszar rendelete a pirov
megerdsitésére meg nem érkezik, senki sem Iéphet hivatalba. Amint megérkezik az
ediktum, mindenki bemegy a templomba, és az oltar el6tt elénekli a Téged Isten
dicsériink... himnuszt. Az Ginnepélyes istentisztelet utan nagy 6rommel hirdetik ki
a valasztast, majd a birak és a papok rangjuknak megfelel6en visszatérnek a meg-
vélasztottak otthonaba, és gratulalnak nekik. Igy iinneplik a valasztast.

Szamosujvar®®

332 Ezt a szabad kirdlyi varost magyarul Szamosujvarnak®! és latinul Armenopolis-
nak,®? azaz Hayak’atak’ néven nevezik, amelyet az 6rmények 1703-ban épitettek
egy gyonyori mezén a Szamos®® folyé mellett.** A csaszar 1711-ben kiilonb6z6
kivaltsagokat biztositott nekik. Lakosainak szama korilbelil 6000 f6, valamennyien
ormények. A varosnak 1000 haza van, amelyek tobbsége téglabdl éplilt és egyeme-
letes. A gazdagok szabad nemesi rangutak és generaciorél generaciora azok is ma-
radnak, a tobbiek pedig kereskedék. Nagyon kevés itt a kézmdves és a kiilfoldi,
akiket nem lehet varoslakéknak nevezni. Hairom templomuk van. Az els6 és legfon-
tosabb az djonnan éplilt fétemplom, amely a Szentharomsagnak van szentelve.
Nagy €és szép, ot kéoltarral és mellette egy kis kdpolnaval. Ez a templom Erdély
egyik legpompasabb és legnagyobb temploma. A mdsodik templom Salamon ne-
vét viseli, és nem kiilondsebben nagy, akdrcsak a harmadik templom, amely a ma-
gyar ferencesek kezében van. A vdros utcai szélesek és néhol kockakévekkel bori-
tottak. Van itt egy nagy textilgyar és egy egész Erdélyre kiterjed6 borton. Minden
blinoz6t errél a kornyékrdl ott tartanak fogva, és néhdnyan életfogytiglan ott ma-
radnak. A varos vezetése a paspalovi varosvezetés és torvények mintdjara mikodik.
Két birésagukon 12 birdjuk és 40 tisztviselSjiik van, akiket szuddnak hivnak. Joguk

60 Orményiil a szovegben: Kéfla (Orményvaros).

61 Orményiil a szovegben: Somowsowvar.

62 Orményiil a szévegben: Afméndboli.

63 Orményiil a szovegben: Somows. Magyarul: Kis-Szamos.
64 Pop, 1998, 2002.
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van megolni az alattvaléikat is. De a felhatalmazas ennek végrehajtasara az erdélyi
fobirosagtol fugg, amelynek székhelye Kolozsvar®® vdrosaban van. Néhany falu is
hatalmuk alatt all a varos jovedelme céljabdl, s e falvak lakéi igy élnek, mint e ko-
z0sség jobbagyai.

Gyergyoszentmiklos®®

333 Ez egy terjedelmes vadros, sok lakossal, és harom mérfoldon at hizodik egy folyo
mentén. 3000 6rmény csaldd él itt, de az 6slakosok magyarok. Az 6rmény templom
szép és vilagos, és az oldalajton egy emléktabla taldlhato, amire fel van irva:

,Ez atemplom 1733-ban épiilt a Curcovi egyszer(i 6rmény lakossag pénzébdl, Ble-
pan®” Ter Simeon T'orosean és Ter Yohannés idejében, T'oros Agonc’ plébanos
idejében, amikor az Ata, tazar Ohanisean pirov volt, é&s mas méltésagok idejében,
akiknek a neve szerepel a templom kondakjaban. Tudjatok ezt, imadkozzatok és
mondjatok értiink a »Kyrie Eleison«-t. Amen!”

Ugy tiinik, a lakossag tobbségét az srmények uraljdk, akik kozott vannak nemesek,
és sok kereskedd, akiknek sajat, 12 bir6bdl allé birésaguk van, amelybdl a pirovot,
a féparancsnokot vadlasztjak. Az 6rmény lakossdggal szemben minden pert ezek
a birak folytatjdk le, de a haldlbiintetésrél a magyar birésag dont. Az 6rményeknek
nincs nyilvanos bortoniik.®®

Szépviz®

334 Korzeti teleplilés, amelyben a magyarok mellett 52 6rmény csalad €l, 220 f6-
vel. Kereskedelemmel foglalkoznak. Sajat bir6saguk is van, amely 12 birobdl all, de
a gyergyoszentmiklosi birosagtol fliggnek. Van egy templomuk és egy nagyon sze-
gényes kolostoruk [sic!l. De Vardapet Hlayr] Atek’sander Incicean - aki plébdno-
suk volt - nagy eréfeszitéseinek és reformjainak kdszénhetéen nemcsak templo-
muk épilt és virdagzott fel, hanem a nép mas nemzetek el6tt is blszkélkedhetett
mdveltségével. Grigoripolisban,” a Szent Vilagosité [Gergelyl templomdban a ko-
vetkez6 emlékfeliratot talaltuk:

,RCXG [1694] évben, februar harmadik napjan, Szent Szargisz szombatjan, a tisz-
tatalan tatarok a magyarok foldjén, a Sipviz nevd jarasi varosban portyaztak, és
a tobbi néppel és a pappal egyiitt elfogtak a Szent Lowsavori¢’”" szertartasat vallé
6rmény lakossagot. A szentmise alatt tortek be, és 148 embert kiraboltak. Az Ur-
isten szabaditson meg minden hivét.”

65 A szovegben: Glowz.

66 A szovegben: Sénd Miglos vagy Curcov.

67 Plébanos.

68 A gyergy6szentmiklosi rményekrél: Garda, 2007.

69 Orményiil: Sibviz.

70 Grigoriopol a Dnyeszter mentén. 1792-ben Il. Katalin ukdzdra 6rményeket telepitettek ide.

71 Vildgosité Szent Gergely (kb. 257 - vsz. 331). Orményorszagban az 6 tevékenységéhez kotik a keresz-
ténység felvételét.
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Déva’?

335 Déva egy nagy és gazdag jarasi varos, a dombon allé er6ddel és gyonyord kéha-
zakkal. Van itt néhany haza az 6rmény kereskedéknek, akiknek a tulajdondban van
egy kis templom, amelyet Step’an Pdsnaxean ebesfalvi biré épittetett. Ormény pap-
juk azonban nincs, ezért egy ferences pap gondozza éket. Nem emléksziink semmi
emlitésre méltéra ebben a vdrosban, kivéve az emberek vendégszeretetét.

Enyed”
336 Fontos vdros a Maros folyonal,”* és egy varral rendelkezik, amelynek vizesarka
tele van vizzel. A varosban néhdny 6rmény csaldd él, de sajat templomuk nincs ott.

Abrudbanya”

337 Jol prosperdld jarasi varos, arany- és eziistbanyakkal. Van itt néhdny érmény
keresked6 haza. Ormények élnek Torda’® és Régen’” telepiilésen is.

Kézdivasarhely

338 Nagy és népes jdrasi varos, amelyben néhany 6rmény csalad is él. Kanta™ tele-
plésen is élnek 6rmények, ahova egy hidon keresztiil lehet eljutni. Nekik sincs sa-
jat templomuk és papjuk, mint az 6rményeknek a nagyvdrosban, Udvarhelyen,®
ahol kordbban egy jelent6s jezsuita iskola miikodott.

Marosvasarhely?’

339 Nagy és népes vdros a Maros® folyé mentén. Nagy iskoldja €s ferences kolos-
tora van, és a jezsuitaknak is fontos iskoldjuk volt itt. Van itt 10 6rmény csalad és
hires keresked6, de nincs sajat templomuk.

Ujvidék®s

340 Ez egy Gjonnan éplilt kirdlyi szabad varos, amely a nagy Duna északi oldaldn
éplilt a megkozelithetetlen Pétervarad® eréddel szemben. Eppen ezt a foly6t kévet-
ve, kiilonb6z6 magyarorszagi és délszlav varosok meglatogatdsa utdn tutajon ér-
keztlink oda.®> Ez a gazdag vdros sok hdzzal, kozigazgatasi épiilettel €s templom-

72 A szbvegben: Téva.

73 A szbvegben: Aynowt.

74 A szbvegben: Morows.

75 A szbvegben: Apfowt.

76 A szbvegben: Dowrta.

77 A szévegben: Rékin.

78 A szbvegben: Gezti Vasarhél.

79 Aszbvegben: Ganda.

80 A szdvegben: Otérhéyay, azaz Székelyudvarhely.
81 A szovegben: Morows Vasarhél.

82 A szovegben: Morows.

83 A szovegben: Naysoc’, szerbiil: Novi Sad, németiil Neusatz.
84 A szovegben: Bédrovaratinu.

85 Ez a Slavidra utal.
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A

mal rendelkezik. Régen sok drmény és jeles kereskedd élt itt. Sokan Pelrtatbol®
koltoztek ebbe a varosba. Mostanra azonban mar csak 30 6rmény csalad maradt,
akiknek a Szent Vildgosit6 [Gergelyl nevében egy pompas kétemplom van a tulaj-
donukban. A templom mellett all a plébanos k6haza, melynek kertje a Dunaig nyu-
lik. Ez a kolostortemplom akkor élte fénykorat, amikor Hlayr] Karapet Vardapet volt
ott adminisztrator. A templomnak foldjei is vannak, amelyeket a csaszar megbizasa-
bdl a mechitarista kongregacio egy személye kezel. Ebben a templomban az orto-
dox rdcok,? akiknek nincs sajat templomuk, a gorog ritus szerint imadkoznak. Né-
hany nap mdlva atkeltiink a nagy Duna foly6n, és megérkeztiink a tdls6 vdrosba,
illetve a hatalmas pétervaradi er6dbe, hogy tidvozoljiik a fejedelem, a csaszar test-
vérének érkezését a plispoknél. Ezt a varost feliilrél egy nagy, csonakok sorabdl ki-
alakitott hidon keresztiil lehet megkozeliteni. Lattunk ott nagy hajokat, amelyek
a Fekete-tengeren fekvé Vitinbl érkeztek hozzank. Figyelemre mélté a minden ol-
dalrél megerésitett, hdarom emelet magasra emelked6 eréditmény elhelyezkedése.
Az eréd also része olyan nagy gonddal épiilt, hogy a folyéba nydlik. Az eréd el6tt
megkozelithetetlen bastyak, titkos utak és csapdak vannak. A kiils6 oldalon széles
arkokat lattunk, a kovetkez6 oldalon pedig megkozelithetetlen sziklakat és egyebe-
ket. Az oszmdnok 1526-ban foglaltdk el ezt az er6d6t, amely akkoriban még nem
volt annyira megerd&sitve. De 1687-ben, amikor a magyarok uralkodtak ott, és az
er6d a németekhez kertilt, 6k er6sen megerdésitették. Az eréd viragzasnak indult, és
1716-ban valt hiressé, amikor az ellenséget kitizték a falubol,® és az ott él6k nagy
gy6zelmet arattak.®

Nagyvarad”

341 Nagy és népes erdditett varos. Nagy épliletekkel rendelkezik, példaul templo-
mokkal sth. 10 6rmény csalad él itt, sokan kozilik gazdagok és el6kelsk, de nincs
templomuk és [kiilon] papjuk. Latin papok gondoskodnak réluk.

Temesvar®!

342 Ez egy hatalmas erdditett varos és eréditmény, amely nagyon szép. Athatolha-
tatlan falakkal van megerésitve. Koros-koril kiilonb6z6 bastyak taldlhatok, és sok
agyuja van. Ellendll6 ajtok és mély drkok teszik megkozelithetetlenné ezt az er6dot.
Az er6d korbejdrasa két orat vesz igénybe, ha a bastyakat is beleszamitjuk. Ez a cso-
ddlatos, népes varos kébdl épiilt, utcai kovezettek. Fontos, szép épiileteket, nagy
palotdkat és gyonyori templomokat lattunk.

86 Belgrad.

87 A szovegben: Rac’k’. A 19. szdzad elejéig a Habsburg Monarchia ortodox szldv lakossdgat racok (Raizen,
Raitzen vagy Rascier) néven emlegették.

88 A pétervdradi csatdra, az 1716. augusztus 5-€n vivott iitkdzetre utal, amelyet a Habsburg Birodalom és az
Oszman Birodalom seregei vivtak. Savoyai Jen herceg vezetésével a Habsburgok-seregek donté gyézel-
met arattak.

89 V6. Lazic, 2014.

90 A szdvegben: Ofatia vagy Nok Varot.

91 A szovegben: Domasvar, az egykori Demeéna.
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A katedralis csodalatos, a varos terei €s arzenaljai kiterjedtek, négy nagy
kolostorral és papsaggal. Van néhany 6rmény csalad is, de nekik sem sajat templo-
muk, sem lelkésziik nincs. Amikor elhagytuk ezt a varost, sok magyarorszagi telepi-
lésen és varoson keresztiil utaztunk. Sok helyen lattunk 6rmény hazakat, Grmény
uralkododkat és helytartokat, akik idegen népeket iranyitottak.

Szeben®

343 Szabad kirdlyi varos, a szaszok dltal lakott tartomany févarosa, amely kordbban
egész Erdély févdrosa volt. Itt volt a kirdlyi udvar is, amely aztan Kolozsvarra kolto-
z6tt.” Ez a nagy féparancsnok, a katonai kormanyzat és a kiralyi kincstar székhelye.
Gyonyor( vdros, nagy és népes, sok magas kéépiilettel, kettSs fallal meger6sitve,
a Szeben folyé mellett elteriil6 széles siksagon.”* A varos ortodox lakosainak négy
temploma van. Feltlin6 a gyonyord és nagy fétemplom, amelynek mdrvanyoltdra
oszlopokkal diszitett. A templom mellett lattuk a plébanos nagy lakasat, ahol egy-
kor jezsuita kolostor dllt. Ott lattunk két iskolat és egy zardat, ahol lanyokat oktat-
nak. Jelentds a nagy tér és a tér kozepén allé szokdkut is. Szintén fontos Brukenthal
herceg palotdja,” amelyben értékes ékszerek, tjszer( targyak és mesteri festmé-
nyek gytjteménye talalhatd. Az 6rmények kozott tobb kereskedének is van itt tizlete.

Szdszsebes’

344 Ez egy kirdlyi szabad varos a Sebes’” folyé mentén. Alapitdsa 1150-ben tortént,
és egyhazi székhely is. Lakoi szaszok, bar vannak 6rmények is, akik kereskednek, de
nincs sajat templomuk.

Brass6”®

345 Fontos kirdlyi szabad varos, népes, nagy és fallal kortilvett, 1203-ban épiilt a he-
gyek kozepén, a havasalfoldi vagy olah® hataron. Szép épliletei és szép terei van-
nak, a varos utcai szélesek és kikovezettek, amelyekben viz folyik, és minden sze-
metet eltavolit. Nagyon sz€p a szdszok temploma, amelynek csiszolt falai vannak és
tornyokkal van diszitve. A templom 117 |épcs6fok hosszu és 33 [épcséfok széles.
Hat ajtaja van, és a harangtorony magassaga a harangokig 136 [labl, a harang pedig
harom sing magas. Gyonyor( az ortodox templom, ahol liturgiat celebraltunk, mert
a kevés orménynek ebben a vdrosban nincs temploma. Ennek a varosnak harom
nagy kiilvarosa van, ahol havasalféldiek is élnek, akiknek van egy régi, tornyos temp-
lomuk, a Sk’éy'® cimen. A varoson kiviil van egy eréd és egy ferences kolostor.

92 A szovegben: Sipin.
93 V6. 332. sz.
94 Ez a Zibin folyédra utal.
95 A szovegben: Prowgndal. Samuel Freiherr von Brukenthal, Erdély kormanyzéja 1777-t61 1787-ig.
96 A szovegben: Sas SEpés.
97 A szovegben: Millerpach. A folyé német neve utan: Muhlbach.
98 A szévegben: Prasov.
99 A szévegben: owlahow.
100 Ez a felsé kiilvarosban talalhaté Szent Mikl6s-templomra utal.
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Miutan megérkeztiink ebbe a vdrosba, amely a magyarorszagi hataratkels,
el6szor Havasalfold vagy Olahia, majd Bulgaria felé vettiik az iranyt.
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BALINT KOVACS
TRANSYLVANIAN “ANI-ARMENIANS” IN TRAVELOGUE BY MINAS BZSKEANC’

The study examines the 1830 travelogue by Venetian Mekhitarist monk Minas Bzskeanc’ (1777-
1851), titled Travel to Poland and Other Countries Inhabited by Armenians Descended from the
Ancestors of Ani. Written in Armenian, the 424-page work provides an unparalleled source on
Central and Eastern European Armenian communities. While the title emphasizes Armenians in
Poland, Bzskeanc’’s account covers a broader geographic area, from Vienna to the Caspian Sea,
with particular attention to Armenians in the Carpathian Basin.

The text functions simultaneously as a travelogue, historical essay, and literary work, blending
scholarly research with imagination. It exemplifies the literary shaping of collective identity and
cultural memory, using the former Armenian capital, Ani, as a focal point. Bzskeanc”’s travelogue
is historically, culturally, and literarily significant, contributing to diaspora studies and the history
of Eastern European Armenian communities. Notably, he was among the first Armenian authors
to write in modern Armenian (asxarhabar).

Bzskeanc’ presents Eastern and Central European Armenians as a unified ethnic community
based on shared ancestry, prefiguring nationalist identity discourses. Through the Ani origin myth,
dispersed communities could conceptualize a common historical and cultural heritage despite
geographic and social differences. This aligns with Benedict Anderson’s concept of “imagined
communities,” whereby members of a nation perceive themselves as part of a common
community. In the annex of the study, a Hungarian-language translation of the sections on
Armenians in the Carpathian Basin is published.
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