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VAHE TACHJIAN - JOSEPH RUSTOM*

Az oszman orokség elvetése és
a nemzeti stilus megteremtése

Az 6rmény diaszpora templomépitészete az 1930-as évek
Libanonjdban

1911. szeptember 13-dn Torgom Goushakian (Kusakjan), az Oszman Birodalom
Sivas/Szebasztia tartomanyanak ormény apostoli pispoke levelet kiildott Toros
Toramanian 6rmény épitésznek €s épitészettorténésznek. A plispok azt irta, hogy
latogatast tett Toramanian szll6évarosaban, az oszman Sebinkarahisarban (Sabin-
Karahiszar), és megtekintette a kozeli tamzarai Szent Gyorgy-, az adzpteri/akincilari
Szent Kereszt- (Surp Nshan-) és a sisi/cataloluki Szent Apostolok- (Surp Arakeloc-)
kolostort. A plispok rajzokat készitett a kolostorokrol a latogatdsa soran, és levelé-
hez csatolta azokat. Az épiiletek régiek voltak, a 11. szazadbdl szarmaztak, abbdl
az idébdl, amikor tomegesen telepedtek le Van kornyékérél érkezé drmények
a szebasztiai régioban. A plispok megjegyezte: a kolostorokat az elmdlt évszazad
soran atépitették €s feljitottak, és csak toredékek maradtak meg az eredeti épitmé-
nyekbél. Orémmel irta ugyanakkor, hogy gy véli, a Szent Gyorgy- és a Szent
Kereszt-kolostor eredeti templomai oszlopok nélkiiliek voltak, kupola alakdak és
kereszt alaprajziak. Hasonl6 lelkesedéssel hasonlitotta 0ssze a Szent Apostolok-
templomot az ecsmiadzini Hripszime-templommal, kiemelve a kett6 kozétti jelen-
tGs épitészeti hasonlosagokat.’

Ugyanez a lelkesedés Toramanian valaszéban is megmutatkozik. Torama-
niannak nyilvanvalé volt, hogy a 10. szazadban a Van térségében kialakult épitésze-
ti orokség - amely maga is egy masik, az Ararat-siksdgon a 7. szazadban létrejott
épitészeti 6rokség folytatasa volt — a 11. szazadban Szebasztiaba kertilt, ahova sok
ormény telepiilt at. ,Az On dltal kiildétt tervek bizonyitékai annak, hogy 6k [az el-
Gzott ormények] idegen kornyezetben is megoérizték egyediségiiket.”?

A plispok altal emlitett Grmény épitészeti sajatossag egy kiilonleges templom-
épitési stilus volt. Akkoriban Toramanian az Gsi 5rmény vdros, Ani romjai kozelében
tartozkodott (abban az idészakban a tertilet az Orosz Birodalomhoz tartozott),
ahol a 19. szdzad végén régészek és épitészek dsatasokba fogtak, valamint meg-
kezdték a romos mtemlékek helyredllitasat. Felfedezték a Bagratida Kirdlysag féva-
rosa templomainak, valamint az Ararat-siksagon talalhaté mas templomok és kolos-
torok pompdjat.

* Vahé Tachjian: a Houshamadyan tudomanyos projekt vezetgje, a https://www.houshamadyan.org/ hon-
lap fészerkesztGje (Berlin), Joseph Rustom: épitész.

1 Toramanian, 2014. 191-198.

2 Uo. 199-200.
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Ez volt az a dont6 id&szak, amikor a miivészet- és épitészettorténészek, vala-
mint a régészek meghataroztak a modern drmény templomépitészet jellegzetessé-
geit. Az Uj koncepcio tamogatoit lenyligozte a 7-10. szazad kozotti ,aranykori”
ormény épitészet, emellett a 9-10. szazadi Gjjaéledés soran épitett Grmény temp-
lomok szépségét is kimagaslonak taldltak. Ezen templomok épitészeti sajatossagai
- a centralis alaprajzi épitmény - mintava és nemzeti stilussa valtak; ezeket a templo-
mokat az ,autentikus” 6rmény templomépitészet klasszikus példaiként vizsgaltdk és
tartottak szamon. Goushakian piispok elkezdte felfedezni az 6rmény épitészet ma-
radvanyait az egyhazmegyéje fennhatésaga ald tartozé templomokban, amelyek
- akdr az épitészeti palimpszesztek - torténetiik soran tobbszor is feldjitason estek dt,
s olykor fizikai megjelenésiikben is alapvetd valtozasokon mentek keresztiil.

A templomépitészet csak az egyik teriilet volt, ahol azok az eréfeszitések
folytak, amelyek célja a kiilonb6z6 kulturdlis és torténelmi jelenségekben az auten-
tikussag vagy ,0rménység” megtaldlasa volt. A f6 szandék, amelyrél az Oszman
Birodalmon beliil és az azon kivill éI6 6rmény értelmiségiek vitat folytattak — Marc
Nichanian meghatarozasa szerint -, az ,etnografiai nemzet” feltalalasa volt. Az er6-
feszitések a 19. szazad elsé évtizedeire nydlnak vissza, amikor ,a Mechitarista
Atydk Kongregdcidja teljes szivvel bekapcsolodott a filologiai 6nelemzés mozgal-
maba, amellyel végiil feltétel nélkiil azonosult. Ennek nyomdn létrejott egy Gj irdny-
zat, az ugynevezett »neodrménység, amely a korabeli gorog »neohellenizmusc
mintajara formalédott.”® Annak ellenére, hogy az ideologiai keretek és a koriilmé-
nyek a kovetkezé évtizedekben valtoztak, a vita tovabb folytatodott egészen addig,
amig az 6rmény jelenlét meg nem sz(int az Oszman Birodalomban. Akik részt vet-
tek az ilyen szellemi tevékenységekben, meg voltak gy6zédve arrél, hogy - miként
Nichanian fogalmaz - ,a dalok, torténetek és mitoszok névtelenek voltak, eltemet-
ték és hallgatasra itélték Sket”.* Ezért sokak szamara életre sz6l6 kiildetés volt, hogy
,helyredllitsak”, ,Gjra felfedezzék”, ,feltarjak” mindazt, amit az id6k soran elhallgat-
tak, eltorzitottak, elveszitettek vagy elpusztitottak.

Toros Toramanian régészeti feltarasait, Komitas Vardapet (1869-1935) etno-
muzikolégiai munkdssdgat és Daniel Varoujan (1884-1915) verseit ugyanaz
a nemzeti-kulturdlis diskurzus befolyasolta. Mivel e torekvések |ényegét a nemzeti
vagy az autentikus helyreallitasa képezte, ez arra is utalhat, hogy ezek az értelmisé-
giek bizonyos mértékben elégedetlenek voltak a korabeli helyzettel, vagy ponto-
sabban azzal, hogy az Oszman Birodalomban €él6 6rmények tarsadalmi-kulturalis
heterogenitast mutatnak. Stathis Gourgouris munkdja, amely azt vizsgalja, miként
képzelték el a modern Gorogorszagot €s a gorog nemzetet a filhellenistak, nagyon
lényeges az oszman-ormények tigyének megértéséhez. A ,megdlmodott nemzet”
- Gourgouris kifejezésével élve - nemcsak hogy alig allt 6sszhangban a modern
Gorogorszag tarsadalmi, kulturalis, politikai és nyelvi valosagaval, hanem sok tekin-
tetben nem felelt meg alapvet6 jellemzsinek. Mdsként fogalmazva: a nemzet meg-
alkotasa még folyamatban volt. ,Nemcsak a »népet« kell megteremteni, hanem

3 Nichanian, 2014. 77.
4 Uo. 31.
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maganak a megteremtés folyamatanak is azt kell bizonyitania, hogy a »nép« nemzeti
identitdsa mindig is |étezett.””

Goushakian piispok templomokrdl sz6l6 leirasai nem csupan régészeti és
épitészeti szempontbdl értékelheték, hanem tipikus példai annak a torekvésnek,
amely az 6si és autentikus 6rmény nyomok keresésére iranyult, hogy ujra feltaldljak,
megerdsitsék és helyreallitsak a nemzeti kultarat. Ez egy olyan id6szak volt, amikor
az értelmiségiek a kultdrdt heterogénnek, szennyezettnek és tisztatalannak tartot-
tak. Ez az id6szak még az Oszmdn Birodalom fennalldsanak idejére esett, amikor
az oszman-6rmények 6shonos lakéhelyeiken éltek - olyan, tarsadalmi, nyelvi és kul-
turdlis szempontbdl sokszini kérnyezetben, amelyet a kulturdlis keveredés és a kol-
csonds egymasra hatds a szomszédos etnikai csoportokkal (mint példdul a torokok-
kel, kurdokkal, gorogokkel, szirekkel stb.) jellemzett. Az Oszman Birodalom 6sz-
szeomlasaig nem mutatkozott komoly kilatas e helyzet alapvet6 megvaltozasara.
Ennek megfelel6éen az 6rmény kultdra megujitasarol az Oszman Birodalomban,
illetve a homogénebb kozosség létrehozasarol sz616 vita féként az oszman-6rmény
értelmiségi és kozosségi elit korében zajlott, és hatasa ezeken a korokon tdl nem
volt igazan érzékelhetd.

Tobb mint 15 évvel késébb, amikor az Oszman Birodalom mar 6sszeom-
lott, és a népirtds taléléi tobbnyire szam(izetésben éltek, Goushakian plispok koz-
vetlendl részt vett egy Gj rmény templom épitésében; ezdttal Kair6 volt a helyszin,
ahol az 6rmény egyhdzmegye vezetdje lett. A kair6i Vilagosité Szent Gergely apos-
toli templom 1927-ben épiilt, és Goushakian plispok konyvében egy egész fejeze-
tet szentelt neki. Az épitkezés kezdetétdl fogva - irta - ,gondolatainkat leginkabb
az foglalkoztatta, milyen épitészeti stilust alkalmazzunk”. A f6pap szerint a korabbi
egyiptomi 6rmény templomok egyaltalan nem rendelkeztek 6rmény jellegzetessé-
gekkel. Torténelmi attekintést nydjtott olvaséinak, hogy megmagyardzza ezt az 6
felfogdsa szerint eltorzult helyzetet: ,Az Isztambulban és Kis-Anatéliaban [Nyugat-
Anatélial - ahonnan az egyiptomi 6rmények tobbsége szarmazik - épitett 5rmény
templomok nagy tobbsége egyszer(i épitmény. A legjobb esetekben bazilikdlis el-
rendezésliek, oszlopokbdl dllnak, és bels teriik tagas, hogy a lehet6 legtobb hivét
befogadhassak.” A tovabbiakban kifejtette, hogy az oszman id6kben az oszman-
ormény lakossagot szamos torténelmi 6rmény templomtdl - példaul a Van és Mus
(Mus) vidékén taldlhatoktol - elvagtak, annak ellenére, hogy azok a birodalom ha-
tarain beliil helyezkedtek el. Ezeket a templomokat id6vel pusztan mizeumi tar-
gyaknak tekintették. Rdadasul Ani és az Arardt-siksag templomai, amelyek a cari
Oroszorszag teriiletén helyezkedtek el, alig voltak ismertek a nyugati 6rmények,
vagyis az oszman-6rmények korében.®

,A dolgok mostanra megvaltoztak” - folytatta a piispok.” Ugy vélte, hogy
az 6 koraban az 6rmények jobban kezdtek ragaszkodni nemzeti értékeikhez, me-

5 Gourgouris, 1996. 18.

6 Goushakian, 1927. 77.

7 Meg kell jegyezni, hogy Goushakian piispok tgy vélte, hogy a fordulépontot az Abdulhamid szultdn ural-
koddsa alatt, az Oszman Birodalomban rendezett 1894-1895-0s 6rményellenes mészarldsok utani id6-
szak jelentette.
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lyeket az egyhdz, a nyelv, a torténelem, az irodalom és a miivészet képviselt; ennek
eredményeként a nemzeti eszmék megerésodtek az emberek tudatdban. Hozza-
tette, hogy ezekben az években az Araratsiksagon talalhaté 6rmény templomok
mUivészete nemcsak az 6rményeket kezdte magaval ragadni, hanem az ebben id&-
ben megjelené tudomdanyos munkdk a kiilfoldiek figyelmét is felhivtdk a templo-
mok egyeddilallo szépségére.® Goushakian megallapitotta, hogy az ekkor az Osz-
man Birodalmon kivil épiilt Gj templomok t6bbsége a ,nemzeti épitészeti stilust”
vette at: Keresztel6 Szent Janos-templom (Parizs, 1904); Szent Arkangyal-templom
(Bukarest, 1914); Szent Szarkisz-templom (London, 1922).° Igen val6észini tehat,
hogy az 6rmény templomok épitészeti jellegzetességeirdl alkotott ideologiai elkép-
zelések mar a 20. szazad elején teret nyertek.

Az igazi fordulépont azonban még csak ezutan kovetkezett. A népirtds €s
az 6rmény kozosség létének megsemmisitése az Oszman Birodalomban Gj 6rmény
diaszporat hozott létre, amely f6leg a Kozel-Kelet Gjonnan alapitott dllamaiban lete-
lepedett menekiiltekbdl allt. Az 1930-as évektdl kezdve, menekiilttaborokban tol-
tott tobb mint egy évtizedes id6 utan, az drményeket Uj varosi negyedekbe telepi-
tették at. Egyes varosokban, mint Bejrat és Aleppd, valamint a befogad6 orszdgok-
ban dinamikus kozosségi élet kezdett kialakulni. Az Gj varosrészekben 6rmény
templomokat és egyéb kdzosségi éplileteket emeltek, amelyek a feltdmadas jelké-
pei voltak, de egyben a mészarlasok és deportaldsok altal er6szakosan megszaki-
tott kozosségi €let folytonossaganak szimbdlumai is.

Erdekes médon az ij kozel-keleti 5rmény templomok épitészete — csakugy,
mint az Uj diaszpora mas teriiletein - tdlnyomo tobbségében ugyanazt a stilust ko-
vette, azt, amelyet Goushakian piispok tamogatott. Ennek elsé és legkiemelkedébb
példdja az 1927-ben Kairéban épiilt Gj templom. Mas széval, ezek az ideoldgiai
mintdk - melyeket a jelen tanulmany részletesebben is vizsgal - idével normava
valtak, és immar nemzeti stilusnak tekintették 6ket. Az egymast kovetd épitkezések
példai lenyligz6ek: amikor a Hadzsinbdl (ma Saimbeyli, Térokorszag, Adana tar-
tomany) menekiilt 6rmények az 1930-as években templomot épitettek Bejriit pere-
mén, az j varosrészben, amely az Uj Hadzsin (Nor Hajin) elnevezést kapta,
a templomot Szent Gyorgyrél (Gevorg) nevezték el, ezzel emlékezve sziil6varosuk
templomdra. Az Adanabdl szarmazé 6rmények, akiket a Burzs Hammud (Burj
Hammoud) térségében 1évé (j varosrészbe, Nor Adandba telepitettek dt, hasonlé-
képpen jartak el: templomot emeltek, és a Szent Istensziilé (Surp Asdvadzadzin)
nevet adtak neki, hogy tisztelegjenek az Adanaban taldlhat6, szamukra kedves,
azonos nevi templom el6tt. Hasonl6 példak b6ven akadnak. Ugyanakkor érdekes:
annak ellenére, hogy az Oszman Birodalomban sok templom impozans épiiletnek
szamitott, amelyek sajatos szerepet jatszottak az 6rmény hazafisag kialakitdsaban
- és a helyi 6rmények épitészeti kincsként tartottak szamon -, a diaszporaban éplilt
Uj templomok egyike sem vette at azok épitészeti jellemzdit.

8 Goushakian, 1927. 77-80.
9 Uo. 88.
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Ez a tanulmany azt a mélyrehato épitészeti valtozast kivanja feltarni, amely
az 6rmény templomeépitészetben zajlott. Hogyan ment végbe a népirtas utani és az
Oszman Birodalom bukasat kovet6 id6szakban az 6rmény nemzeti identitds Gjraér-
telmezése, amely egyrészt egy kulturdlisan homogén kozosség megteremtésére
torekedett, masrészt viszont a menekiiltek kulturalis sokszintségébdl taplalkozott?
Hogyan vezetett ez a folyamat egy olyan ideoldgiai kozeg kialakuldasahoz, amely-
ben a sziil6fold kultdrajanak bizonyos fontos elemei kitaszitotta valtak, mig mas
részeit fokozatosan hattérbe szoritottdk? Hogyan vdlhatott az 6rmény templom-
épitészet ,eredetiségét” hangoztaté nacionalista koncepcié - amely kordbban az
oszman-Oormény korokben csupdn margindlis szerepet toltétt be - az Gj templomok
tobbsége altal kdvetett normava a népirtds utani és az Oszman Birodalom utani
o6rmény transznacionalis (tobb orszagban €él6) diaszpéraban?

Tanulmanyunkban attekintjiik az rmény templomokkal kapcsolatos épité-
szeti koncepciokat, amelyek a 19. szazad végén és a 20. szdzad elején alakultak ki.
Ebben az id6szakban kezdtek megjelenni az ,6rménység” és a ,nem Grménység”
fogalmai a meglévé templomok kapcsan, egyfajta kivaltsagos, zart kord miliét te-
remtve ezaltal ezen a téren. Ezt kovetSen arra tériink ki, hogy milyen kérilmények
kozott épliltek a templomok az oszman id6szakban, kiilonosképpen a templom-
épitésre vonatkozo szabdlyokra és az épitészeti korlatokra 6sszpontositva, valamint
arra, hogy miként maradt meg a birodalom templomainak épitésében részt vevé
ormény épitészek befolydsa. A tanulmany harmadik része az elsé vildghaboruit ko-
vet6 korszak viszonyait vizsgalja, amelyek taptalajt biztositottak a nacionalista ideo-
I6giak kibontakozasdhoz és meger6sddéséhez a vilag kiilonb6zé nemzeti kozos-
ségeiben. A nemzeti eszmék mindeniitt jelen voltak az Gj 6rmény diaszporakdzossé-
gekben, killonosen a Kozel-Keleten. Az 6rmények Sziriaba és Libanonba valo
tomeges attelepiilését kovetd elsé évtizedekben a ,nemzeti Gjjaépités” volt a jel-
sz6. A helyi kozosségek mindennapi életét befolydsolo folyamatot a sziriai és liba-
noni kdrnyezetben miikodé 6rmény transznacionalis (hatarokon atnyilo) intézmé-
nyek irdnyitottak. Az ,6rményesités” gyakran visszatéré sz6 volt a korszak 6rmény
retorikdjaban, ezért az ormény épitészet kérdését ebben az ideoldgiai kontextus-
ban fogjuk vizsgdlni. A tanulmadny utolsé része néhdny konkrét esettanulmanyt tar-
talmaz, amelyek a két vilaghdboru kozott Bejrdtban éplilt 6rmény templomokat
vizsgaljak. Emellett az iras ravildgit egy ugyanebben az id6szakban zajl6 szellemi
diskurzusra is, amely a libanoni 6rmény folyoiratok hasabjain bontakozott ki az 6r-
mény épitészet diaszpéraban betoltott szerepérdl és jelentGségérdl.

Ormény templomok az Oszman Birodalomban

Az oszman uralom alatt a templomok épitése soran jelentGs eltérés mutatkozott az
elmélet és a gyakorlat kozott. Annak ellenére, hogy az oszman templomépitési sza-
balyok merevek voltak, és az eljarasokat szigortan szabalyoztak, a val6sag sokkal
valtozatosabb képet mutatott. Ezt jol tiikrOzi, hogy a keresztény k6zosségek elegen-
dé mozgasteret taldltak istentiszteleti helyeik kialakitasakor. Az oszmadn hatésagok
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hajlandésdga, hogy elfogadjdk vagy elutasitsak a kozdsségek koveteléseit, szintén
valtozott, és tobbnyire barati megallapodasokon alapult. A 19. szdzad folyaman,
egészen a népirtasig, az ormény templomok vagy szervesen illeszkedtek az adott
régio helyi épitészeti és diszitési hagyomanyaihoz, vagy - a nyugati orszagok no-
vekvé hatdsdnak koszonhetSen - nyugati épitészeti elemeket kezdtek alkalmazni.
Ez a tendencia Konstantindpolybdl indult ki, majd eljutott a birodalom tébb keleti
varosdba, végiil pedig egy eklektikus stilushoz vezetett, amely 6tvozte a helyi és
a nyugati hatdsokat. Ennek ellenére az 6rmény templomok tilnyomé tébbsége
nem emlékeztetett az Ormény-fennsik kdzépkori templomépitészetére.”® A nép-
irtas kétségtelenil kulcsszerepet jatszott a radikdlis szemléletvaltasban, az 6rmény
templomépitészet Uj iranya nem alakult volna ki azonban a korabbi - f6ként nyugati -
érdekl6dés nélkiil, amely mar eleve érzelmileg és ideoldgiailag is terhelt volt, aho-
gyan azt az alabbiakban részletesen targyaljuk.

A keresztény templomépités szabdlyozasanak legkorabbi és legfontosabb
dokumentuma az iszlam uralom alatt az az egyezmény volt, amelyet a sziriai ke-
resztényekkel kotott I. Omar (Umar ibn al-Hattab) kalifa a 7. szazadban. Az egyez-
mény szigoruan tiltotta a ,konyv népei” (zsidok és keresztények) szentélyeinek épi-
tését és helyredllitasat. A hanafita jogi iskola azonban, amelyet az Oszman Biroda-
lom atvett és kovetett, ennél engedékenyebb volt: lehetévé tette a lerombolt
templomok helyreallitasat azokban a varosokban, amelyek 6nként aldvetették ma-
gukat az iszlam uralomnak." Ezért a keresztény kozosségek leggyakrabban azt
a jogi érvet alkalmaztak, hogy meglévé templomot ujitanak fel vagy épitenek ujja
(tajdid). A 18. szazadtol kezdve ezeket a kérelmeket a szultannak csaszari rendelet-
ben, fermanban (firman) kellett jovahagynia. A ferman altaldban csak az épiilet mé-
reteit tartalmazta, az épitészeti stilust ritkan emlitette. A kiilonb6z6 fermanokban
megadott méretek - tgy tlinik - megegyeztek azokkal a nagysagokkal és aranyok-
kal, amelyeket az épitémesterek alkalmaztak, és tervrajzaikban (skariphos) mar
a bizanci kor 6ta szerepeltek.'? A ,megujitas” (tajdid) egyik legfontosabb hatdsa az
volt, hogy hosszu id6n keresztiil, egészen az Oszman Birodalom kés6i reformkor-
szakadig, a Tanzimat idejéig fennmaradt a bazilikalis elrendezés, valamint a helyi épi-
tési technikak.

A tajdid mellett az Oszman Birodalomban a templomok épitésére tébb hi-
vatalos szabadly is vonatkozott: tilos volt k6bdl késziilt kupoldkat és boltozatokat,
illetve barmilyen tartés tetészerkezetet €piteni, ahogyan harangtornyokat és ha-
rangszobrokat is. Meghatdroztak az éptiletek maximadlis méreteit, kiilondsen a ma-
gassagukat, mivel a nem muszlim épiiletek nem emelkedhettek a muszlim épiiletek
folé. Emellett el6irtak udvarok kialakitasat is, hogy megakadalyozzak azt, hogy koz-
vetlendl a kozteriletre nyiljanak, és hogy korlatozzdk a lathatésagukat.'

A gyakorlatban a hatésagok kevésbhé voltak szigordak. Példaul a foldtulaj-
don igazolasa nem jatszott fontos szerepet a tajdid iranti kérelem benydujtasakor.

10 Lasd még: Wharton, 2015.

11 Gradeva, 1994. 17.

12 QOusterhout, 1999; Oikonomou, 2012.
13 Gradeva, 1994.
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A ,muszlim tanik” egyszer( nyilatkozatat elegendé bizonyitéknak tekintették.' Igy
konnyen érthet6, hogy az oszman varosokban a templomok szama lassan, de folya-
matosan novekedett, kiilonosen a 18. szazadtol kezd6dben. Az oszman hatésagok
engedékenysége a templomépitések tekintetében tobb tényezével magyarazhato.
Ezek kozé tartozik az eurépai orszagok novekvé befolydsa a birodalomban, vala-
mint hogy tdmogattak a keresztény kozosségeket; a papok szerepe az adobesze-
désben, illetve hogy kollektiv felel6sséget vallaltak a keresztény kozosségekért az
allammal szemben; a kdzponti hatalom nehézségei a templomépitések ellenérzé-
sében az egész birodalomban; és végiil, de nem utolsésorban a vesztegetés - mind-
ez megenged6bb hozzaallast eredményezett az oszman hatésagok részérdl.

A Tanzimat-reformok uj lehet&ségeket nyitottak a birodalomban él6 keresz-
tény kisebbségek vallasi és tarsadalmi élete el6tt, am a nem muszlim vallasi éplile-
tek épitésében nem tortént radikdlis valtozds. Az egyik f6 vdltozas az volt, hogy
vegyes lakossagu telepiiléseken is engedélyezték Gj templomok épitését, azzal
a két feltétellel, hogy ezek a templomok kizdrdlag a keresztény negyedben helyez-
kedjenek el, és hogy biztositani kell az egyenl6 banasmodot a keresztény kdzossé-
gek kozott.”> A templomok épitése azért valt gyakoribba, mert a 19. szazadban az
oszmdn varosok népessége dltaldban novekedett, aminek eredményeként a ke-
resztény kozosségek részérél nagyobb igény jelentkezett a templomok irant.

Az 6rmény katolikusok megndvekedett kivaltsagainak és az 6rmény protes-
tans kozosség megjelenésének kdszonhetben e két kozosség templomai j helyszi-
neken is megjelentek a 19. szazad folyaman, és kitlintek méretiikkel, valamint monu-
mentalitasukkal. Ezek a templomok madr felt(ing harangtornyokat viseltek, homlokza-
tukon és bels6 tereikben pedig egyértelmiien eurdpai stilusjegyeket mutattak,
mikdzben tobbnyire tovabbra is helyi épitési technikdkat alkalmaztak. A mesterek
eredeti szarmazasi helylk épitészeti stilusahoz igazodva olyan alaprajzokkal és ara-
nyokkal dolgoztak, amelyek eltértek a hagyomanyos bizanci bazilikalis elrendezéstél.

Az 6rmény ortodox kozbsségnek viszont Uj, nyugatias stilusi templomépité-
szetet kellett atvennie. Isztambulban a Szent Istensziil6 (Surp Asdvadzadzin) 6rmény
apostoli templom, amelyet Garabed Balyan szultani épitész tervezett 1838-ban, tes-
tesitette meg leginkabb az uj stilust. (A stilust késébb olyan birodalmi épitkezések
soran is alkalmaztak, mint a Dolmabahce-palota.) Noha a templom f6utcdra nézé
homlokzata visszafogott maradt, az épiilet immadr monumentdlis kupolaval biiszkél-
kedhetett - olyan tart6s tetészerkezettel, amelyet az oszman szabalyozas hosszu
idoén at tiltott. A templom egydttal kit(iné példdja annak is, hogy a templomépités
f6 szereplGivé az épitész €s a mecénas léptek eld.

A birodalom tartomdnyi varosaiban szamos templom ugyanazt a nyugato-
sitott modellt kdvette, mint példaul az 1863-ban épiilt szmirnai Szent Istvan- (Surp
Stepanos-) templom (7. kép). A késébbi, a 19. szazad végérdl szarmazo példdk,
mint az 1893-ban épiilt aintabi (oszman-torokil Ayntab, ma Gaziantep) Szent Isten-
sziil6 (Surp Asdvadzadzin) apostoli 6rmény templom (2. kép), mar eklektikusabb

14 Uo. 26.
15 Hurewitz, 1975.315-318.
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format mutatnak, ezek épi-
tészetében helyi és nyugati
hatdasok keverednek.'® Sok
oszman varosban az Uj
templomépliletek 6tvozték
a muszlim és a keresztény
valldsi épitészetben megtaldl-
hat6 helyi épitészeti eleme-
ket a nyugati diszitémotivu-
mokkal. Két Urfaban (ma
Sanlurfa, Torokorszag, ko-
rabban Edessza) épiilt temp-
lom, az 1850-ben épiilt Surp
Asdvadzadzin apostoli temp-
lom és a varosban 1880-ban
alapitott 6rmény protestans
egyhdz els6 temploma
(3. kép) jol példazza ezt az
irdnyzatot.

Mindenesetre az em-
litett példak azt mutatjak,
hogy sem a Tanzimat el6tti ’
templomok, amelyek bizanci [P S S e Sl S
mintdkat kovettek és helyi di- Smyrne — Eglise Frménienne Saint-Etienne
szit6elemeket, valamint helyi
épitészeti megoldasokat al-
kalmaztak, sem a Tanzimat
utani templomok, amelyek nyugatias vagy eklektikus épitészeti elemeket vettek at,
nem torekedtek arra, hogy barmilyen médon utaljanak a hagyomdnyos 6rmény nem-
zeti épitészeti tipusra - pontosabban a jellegzetes gula alaki kupolaval rendelkez6
kortemplomra (centrdlis alaprajzi templom).

1. kép. A szmirnai Szent Istvan-templom

,,,,,

kezett valtozasok idében egybeestek az rmény templomépitészet iranti egyre na-
gyobb eurépai érdekl6dés kialakulasaval. Az érdekl6dést Frédéric Dubois de Mont-
péreux inditotta el, aki els6ként nevezett meg ,6rményként” egy épitészeti stilust.!”
A korabeli utazék késébb elméleteket dolgoztak ki az 6rmény templomépitészet
eredetérdl és eurdpai hatasairdl, ugyanakkor tdlsdgosan hangsulyoztak egy bizo-
nyos templomtipus fontossdgat, az Ormény-fennsikon elterjedt kupolds, centralis
alaprajzi templomot, amely késébb az 6rmény épitészet vezérmotivumava valt.
Henri Finnis Blosse Lynch, aki kapcsolatot feltételezett az épitészet és az etnicitas

kozott, agy vélte, hogy az olyan jellemzék, mint a ,tisztasdg”, az ,er6” és az ,egy-

16 Wharton, 2015. 90-94.
17 Az utaz6k mundssagat bemutatja: Maranci, 2001.
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2. kép.

Az aintabi

Szent Istensziilé
apostoli 6rmény
templom

| 3. kép.

e i, Az urfai

R e : ormény protestans
templom

o o 5
Jé 20 First Protestant Church, Urfa.

Sarrafian Bros., Beirat, Svria.

szer(iség” hatarozzak meg az 6rmény épitészet aranykoranak (6-7. szazad) centra-
lis alaprajzi templomait, és ezeket tartotta a miivészet egy fels6bbrendd formdja-
nak - kilonosen azokkal a késébbi 6rmény emlékmivekkel szemben, amelyeket
szerinte kiils6, f6ként iszlam hatdsok ,megrontottak”.

A 20. szazad elején az rmény épitészettorténet-irasban egy lengyel-osztrak
mUvészettorténész, Josef Strzygowski (1862-1941), valamint ,kutatétarsa”, az or-
mény épitész és tudds Toros Toramanian (1864-1934) jdtszott meghatdrozo szere-
pet. Az 6rmény népirtds sotét évei idején Strzygowski megirta az ormény vallasi
épitészetrdl sz6l6 elsé atfogé tanulmanyt (Die Baukunst der Armenier und Europa
[Az 6rmények épitémlivészete és Eurdpal, 1918), és Toramanian részletes felméré-
seivel és fotoival illusztralta azt."

18 Strzygowski, 1918.
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Strzygowski Toramanian munkassagara alapozva dolgozta ki elméletét az
ormeény épitészetrdl, amelyet nagyban meghatarozott a szazadfordulés Bécs politi-
kai, ideoldgiai és kulturdlis kozege. Azt dllitotta, hogy az 6rmény templomépitészet
jellegzetes vondsai - a centralis alaprajz, a félkipos, szogletes sarokivekkel™ alata-
masztott kupola és a kupolat védé kipos tetd - irani eredetliek, és minden 6rmény
templom ,6sformajaként” (Urform) szolgdltak, mind az 6rmény épitészet 6-7. sza-
zadi aranykoraban, mind a 9-10. szazadi meg(julds idején.

Strzygowski tovabbd azzal érvelt, hogy az 5Srmény templomépitészet Ormény-
orszagbdl terjedt el Grizidba, a Balkanra, Bizancba, majd végiil Eurépaba.” Ezzel
eredetét igyekezett bizonyitani. Az épitészetnek ezt a kizarélag faji meghatdrozott-
sagu szemléletét késébbi mdveiben, példaul Die Ursprung der christlichen Kirchen-
kunst (A keresztény templommiivészet eredete) cimi konyvében tovabbfejlesz-
tette.”! Strzygowski munkassaga figyelemre mélto volt, mégsem szamitott rendkivi-
linek koranak torténészei kozott. A 20. szazad elején - kiilondsen az elsé vilag-
habord idején - a kdzépkori vallasi épitészet eredete heves nacionalista vitak tar-
gyat képezte. Ezeket a vitakat francia, olasz és angol torténészek egyarant folytattak
- példaul Emile Male és Giovanni Rivoira -, akik arra torekedtek, hogy az épitészeti
stilusokat 6sszhangba hozzdk nemzeteik djonnan kialakitott hataraival.*?

Strzygowski nemcsak csoddlta az 6rmény kupolds, centrdlis alaprajzi temp-
lomokat mint ,arja” format, hanem szembe is allitotta azokat egy masik templomti-
pussal, amely a mediterrdn térségre volt jellemz6, és Orményorszagban is jelen
volt: a bazilikdval. Azt dllitotta, hogy a bazilika megjelenése Orményorszagban az
5. szazadban ,rombol6 elemként” hatott a centrdlis alaprajzd templomokra, és
hogy ez a forma eleve elt(inésre volt itélve. Ezzel azonban figyelmen kiviil hagyta
azokat a nyilvanvalé példakat, amelyek bizonyitjak, hogy a bazilikak val6jaban meg-
el6zték a centrdlis alaprajzi templomokat, és az 6rmény templomépitészet legko-
rabbi emlékei kozé tartoznak.? Strzygowski Ggy Vvélte, hogy a centrdlis alaprajzu
templomok egy faj és egy nemzet fennmaraddsdnak eszkozei voltak, annak a torek-
vésnek a kifejezései, hogy a kiils6 hatdsokat felszamolva és a stilaris tisztasdg révén
meg6rizzék a nemzeti identitast. Nézetei faji szempontbdl kirekesztéek voltak,
ugyanakkor Die Baukunst der Armenier und Europa cim( kétete 6sztonzéen hatott
szamos kutatéra - koztiik Srményekre is -, akik részben atvették, részben kritikai
szemlélettel kozelitették meg téziseit. Az értelmezések eltérései ellenére az Grmény
tudosok tovabbra is a kaukazusi 6rmény templomokat tekintették az 6rmény fold
és szellem megtestesitGinek.**

19 A sarokivek (boltivek) félkdp alaki formak, amelyek nyolcszoget alkotnak, melyekre a kupola dobja ta-
maszkodik.

20 Maranci, 2001. 132.

21 Strzygowski, 1920.

22 Maranci, 2001. 152-153.

23 Uo. 113. Tobb esetben a bazilika alaprajzahoz ténylegesen kupolat illesztettek, mint példaul a tekori és
az odzuni templomok esetében.

24 Lasd példaul: Khatchatrian, 1972.
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Strzygowski €s az drmény épitészettel foglalkozo tudésok elképzelései fo-
kozatosan eljutottak a diaszpéraba. Epitészek, koltSk, zeneszerzék, patriarkak és
mecénasok kozvetitették azokat el6adasaikban, késébb pedig az épitési munkdla-
tok soran, amint azt Goushakian plispok fent idézett levele is mutatja. Nem fér
kétség ahhoz, hogy az 6rmény népirtds jelentds szerepet jatszott abban, hogy az
érdekl6dés egyre jobban az immar veszélyeztetettnek tekintett 6rokségre 6sszpon-
tosult. Ezt az 6rokséget Gjabb fenyegetés érte: az Grményorszagi templomrombo-
las, amelyet a szovjet rezsim hajtott végre. Az aranykorbol szarmazé centrdlis alap-
rajzd templomok - mint az ecsmiadzini Gayane- és Hripsime-templom, illetve
a zvartnotsi székesegyhaz -, valamint a 10. szdzadi megujulas id6szakabdl val6
épiletek — mint az ani székesegyhaz vagy az akhtamari (akdamari) Szent Kereszt-
templom - igy valtak a tisztan 6rmény épitészet jelképeivé a diaszpéraban szétszo-
rodott kozosségek szamdra, olyan orszagokban, mint Libanon és Sziria. Az ani szé-
kesegyhdz masolata Bejrat belvarosanak egyik f6 emlékmdvéve valt, mig Aleppo-
ban a zvartnotsi székesegyhaz replikdja kapott helyet. Valéban, azokban a
varosokban, ahol az 6rmény kdzosségek Uj negyedeiket épitették, mi testesithette
volna meg jobban az Gjonnan érkez6k 6rmény identitasat - és mi tehette volna azt
lathatova és érthetévé mas kozosségek szamara -, mint egy templom épitése?

Az 6rmény élet rekonstrukciéja az 6rmény diaszporaban

Térjunk vissza tanulmanyunk témajahoz, az 1920-1930-as évek libanoni 6rmény
menekdlt kozosségeihez. Az elsé vilaghaboru befejezése utan a britek és a franciak
azzal a kezdeményezéssel dlltak el6, hogy a népirtas soran eliild6zott Grményeket
a Franciaorszdg altal megszallt, Sziriatol északra fekvé Kilikia térségében telepitsék
le. A francia megszallas azonban rovid életinek bizonyult. 1921 végén és 1922
elején, miutan Franciaorszag gy dontott, hogy atengedi a régiot Torokorszagnak,
ormények ezrei kezdtek Kilikiabol Sziriaba és Libanonba dramlani. Egy Gjabb bi-
zonytalansaggal és szorongdssal teli id6szak kezd6dott az Gjonnan érkezé 6rmé-
nyek szdmadra, akik a francia mandatum alatt all6 Sziridban és Libanonban mene-
kilttaborokban éltek, satrakbdl és badogviskokbdl allé taborokban, amelyek koziil
a legnagyobbak Alepp6 és Bejrit kiilvarosaban voltak.

Mintegy tizévnyi ideiglenes tabori €t utan a menekiilteket fokozatosan uj
varosi negyedekbe telepitették at, amelyek koziil a legfontosabbak Aleppéban és
Bejratban épiiltek. Ekkorra a menekiilttaborok felszamolasa és az 6rmények allan-
dé6 lakhelyre telepedése - a humanitarius megfontoldsokon tal - francia politikai
prioritdssa valt.> Az enklavék létrehozasat a kozosség elitje is erételjesen tamogat-
ta, ami - Khachig Tololyan megfogalmazasa szerint - ,tudatos kulturdlis térfoglalas-
hoz” vezetett, és utat nyitott egy viragz6 kozosségi élet megteremtéséhez.?® Aleppo
és Bejrat 6rmény enklavéi transznaciondlis kozeggé valtak, ami elGsegitette erds

25 Tachjian, 2007. 127-129.
26 Toldlyan, 2000. 110.
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kozosségi intézmények - vagy ahogyan Tololyan nevezi azokat: ,kvazi-kormanyzati
menekadilt elit” - kialakulasat és fejlédését, amelyek képesek voltak a kozdsség meg-
Gjitasara és iranyitasara.?’

A menekdiltek Gj varosrészekbe val6 betelepitése jol dokumentalt és gazda-
gon illusztralt torténet, mivel szamos nemzetkozi €s transznaciondlis intézmény és
egyesiilet vett részt ebben a nagyszabdst humanitarius mdveletben. Irasunk egy
viszonylag kevésbé tanulmanyozott aspektusra koncentrdl: arra a kollektiv kulturalis
és identitasbeli atalakuldsra, amely az egykori oszman-6rmény kozosségeken beliil
végbement, és amely kozvetlenil hatdssal volt a tanulmany f6 témajara, azaz a
templomépitészetre.

Mit kellett atalakitani és Gjjaépiteni? Egy pillantdas a két vilaghabora kozotti
bejrati 6rmény sajtora ravilagit arra a szakadékra, amely a k6zosség elitjének elva-
rasai — hogy a menekiiltek tomegét egy nem a sajat dllamaban €él6 nemzetté
(,trans-nation”), nemzeti sajatossagaihoz hd, homogén tarsadalomma kell formal-
ni - és a libanoni, illetve sziriai ormények tobbségének heterogén, ellentmondasok-
kal teli mindennapi valdsaga kozott fesziilt. Az elit kiildetése az volt, hogy elutasitsa
az oszman kulturdlis 6rokséget, amely a menekiilttdborokban, majd az dj varosi
negyedekben is érzékelhetéen jelen volt, és hogy egy Uj nemzeti identitdst épitsen
vagy alakitson ki a vilaghaboru utani korszak uralkodd, nemzetallamok és homo-
gén nemzeti tarsadalmak megteremtését célul tizé ideoldgidjanak megfelelGen.

A kozosség vezetdi és az értelmiségiek minden er6feszitése ellenére a vart
kulturalis valtozasok nem kovetkeztek be a libanoni rmények korében. Az 1940-es
években rendre ugyanazokat a felhivasokat intézték a tomegekhez, mint korabban,
nagyobb elkotelez6dést siirgetve. Egy 1944-es bejriti nyilvanos gytlésen Nikol
Aghbalian kijelentette: ,Tomegeinknek meg kell érteniiik, hogy végleg elhagytak a
vidéket és a pasztor életformat, s immar Europa kapujaban élnek. Az oltozkodés
megvaltozdsa mellett az emberek vidéki szokasainak és gondolkodasmadjanak is at
kell alakulnia.” Aghbalian Ggy vélte, hogy ,az 6rmény lélek az évszazados szolgasag
betegségeitdl szenved”. Kijelentette: a libanoni 6rményeknek hiiségesnek kell len-
nitik Gj libanoni hazajuk irant és meg is kell védeni azt, ugyanakkor ugyanilyen véde-
lemben kell részesitenitik ,6si nemzeti kultarajukat” is: ,Az dllampolgarnak kotelessé-
gei vannak, de jogai is. Alapvet6 joga, hogy szabadon beszélje nyelvét és gyakorolja
hitét. Adjuk meg a csaszarnak, ami a csdszaré - vagyis Uj hazanknak -, és Istennek,
ami az Istené - vagyis 6si kultiranknak, mds széval nemzeti karaktertinknek.” 28

A korszak libanoni 6rmény sajtéjaban allandéak voltak a felhivasok, hogy
a diaszpdraban €él6 6rmények valtoztassak meg életmddjukat és kulturdlis szemlé-
letliket. Az Aztarar, a legkiemelked6bb és legintellektualisabb lap A holnap 6rménye
cimmel szerkesztGségi cikket szentelt ennek a kérdésnek. A cikk ismételten ravilagit
arra a szakadékra, amely az elitnek a nemzeti kozosséggel szembeni elvdrasai és
a kozosség tényleges valdsaga kozott hizodott. Egyrészt ,az igazi drmény szellem
Uj magassagokba emelkedik a libanoni f6ldon”, masrészt viszont ,a mdlt szazadi

27 Toldlyan, 1991.170.
28 Aghbalian, 1944.
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raja* minden mocskaval és blinével tovabbra is ott cstszik-maszik soraink kozott”.
A szerkesztGségi cikk kovetkeztetése kiméletlen: ,A diaszporaban él6 6rménynek
meg kell 6lnie 6nmagaban azokat a hibakat, biinoket és fliggéségeket, amelyeket
évszazadok szolgasaga soran 6rokolt. Meg kell szabaditania magat a vdrosok fiist-
jétol és szennyezésétdl, valamint azoktdl a jellembeli €s lelki silanysagoktol, amelyet
azoknak a primitiv, tudatlan, fanatikus és alacsonyabb rendd népeknek a kdzelségé-
ben vett magdra, amelyek mellett szerencsétlenségére élni kényszeriilt.”*

Az Ujjasziiletéshez vezet6 Gt - az elit felfogdsa szerint = nem volt mds, mint
az 6si és hiteles 6rmény kultdra helyreallitasa a menekdiltek kdrében. A szellemi 6rok-
ség hordozoi koziil alapveté fontossagunak az ormény nyelvet tekintették. Egy Bejrat-
ban megjelent Gjsag igy fogalmazott: minden megprobaltatas utan, amit az ormé-
nyek elszenvedtek, ,csak egyetlen szentség maradt meg a sok koziil, amelyet nem
pusztitottak el, és amelyet senki sem képes kiirtani bel6liink: az 6rmény nyelv”.?" Eb-
ben az id6szakban az 6rmény kulturalis ideoldgia egyik f6 célkitlizésévé valt, hogy
visszaszoritsak a torok nyelv hasznalatat a sziriai és a libanoni 6rmények korében,
és el6mozditsak az 6rmény nyelv elsajatitasat. A nyelvkérdés mar a sziriai és a liba-
noni 6rmény kdzosség megalakuldsanak elsé éveiben heves vitakat valtott ki, mivel
a kilikiai régiobol érkezé menekiiltek tobbsége t6rok anyanyelvi volt, és ebbél ado-
déan ket a nemzeti identitds kialakitasa f6 akadalydnak tekintették.*?

A torok nyelv mindennapi hasznalata elleni kampany mellett a nemzeti Gj-
jaépités hivei a népirtas utani idészakban mas, a torok-oszman kulturdlis orokség-
hez tartozénak itélt hagyomanyok ellen is felléptek. Ezek koziil a zene volt az elsé.
A t6rok nyelvi dalok (sarki) és az alla Turca mivek rendkiviil népszerdek voltak az
ormény menekiiltek korében, akik tovabbra is énekelték, hallgattak és jatszottak
ezeket nyilvanos helyeken és otthonaikban egyarant. Az 6rmény elit ezeket az éne-
keket célzottan igyekezett visszaszoritani. Egyes, a torok dalokat kiséré hangszerek
ellen is kampanyt inditottak. llyen volt példaul az ud (lant), amely az oszman-6rmény
tarsadalmi élet szinte minden szinterén jelen volt: Ginnepségeken, arvahazakban,
s6t szamtalan csaladi fényképen is feltlint. Az ud fokozatosan eltlint a sziriai és a
libanoni 6rmény kultdrabdl, nagy valészintiséggel a kampany kovetkezményeként.
Mas hangszerek, mint a def (kézzel ittt kis dob) és a darbuka (dob), szintén célke-
resztbe kertiltek az ujjasziiletési ideolégia hirdet6i részérdl.*

A kampany kiterjedt bizonyos 6ltozkodési stilusok - példaul a fez haszndla-
tanak - visszaszoritdsdra is, valamint arra, hogy az 6rmények a torok eredet(i veze-
tékneveiket Grményesitsék, tovabba hogy sziintessék be az armeno-torok (6rmény
bettikkel torok) nyelven irédott kdnyvek és Gjsagok kiaddsat.** Egyértelm(, hogy az
akkori 6rmény elit célja az volt, hogy minden kapcsolatot megszakitson az oszman

29 Réja: kezdetben az Oszman Birodalom adéfizetd, nem uralkodé alattvaléi (szemben az uralkodé aszke-
rikkel), késébb féleg az Oszman Birodalom nem muszlim lakosaira vonatkozott.

30 Sh., 1945.

31 Aravinian, 1924.

32 Tachjian, 2017.

33 Kalebdjian, 1919; Aharonian, 1919.

34 Vérrel festett, 1919; Ormény ének, 1919; Tachjian, 2017.
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multtal, hogy ,toroktelenitsen” mindent az 6rmény kozosség életében, és hogy
megalkossa az Uj - vagy ahogyan gyakran nevezték -, a ,tiszta” drményt, aki men-
tes minden torok hatdstol.

Ez volt az a torténelmi és ideoldgiai kontextus, amelyben az 6rmény temp-
lomok épiiltek Sziriaban és Libanonban, az 1930-as évek elejétsl kezdve. A vallasi
épitmények tobbsége a centrdlis alaprajzu, kipos kupolaval rendelkezé épitészeti
format kovette - azt a stilust, amelyet hivei a ,tiszta” nemzeti stilusnak tartottak.

A menekiilt kozosségek azonban nem felejtették el gyorsan vagy konnyen
sziil6foldjik templomainak emlékét és épitészetét. Ez a jelenség eléggé Osszetett,
és megérdemli, hogy kiilon figyelmet kapjon. El6szor is, ahogy kordbban mar emli-
tettiik, a Sziridban és Libanonban épitett Gj templomokat ugyanazoknak a szemé-
lyeknek a tiszteletére szentelték fel, mint sziil6varosaik elveszett templomait, utéb-
biak emlékére. Tovabba, a népirtds utani idészakot az jellemezte, hogy szamos
,szUl6fold egyesiiletet” alapitottak, amelyek a menekiilteket szarmazasi helyiik
- varosuk vagy falujuk - szerint gyjtotték ossze. Ezek az egyesliletek sokrétd teveé-
kenységet folytattak, tobbek kozott emlékkonyveket (nipudwwntiwb) adtak ki,
amelyek az elveszett otthonok mindennapi életét és torténetét orokitették meg.
A konyvek szerzGi és szerkeszt6i kiemelt és tiszteletteljes figyelmet biztositottak
a templomoknak,*> és azokat nemcsak mint az emlékezés helyeit méltattdk, hanem
épitészeti szépséglikért is dicsérték. A diaszporaban az Oszman Birodalom régi
templomai posztereken és naptdrakon is megjelentek, amelyeket ugyanezek
a honfitarsi egyesiiletek adtak ki.

Papken Guleserian plispok, a késébbi segédkatholikosz egy cikket irt - kel-
tezés nélkiil, de feltehet6en az 1930-as években - sziil6varosanak, Ayntabnak
(ma Gaziantep) Szent Istenszil6- (Surp Asdvadzadzin-) templomarol. Ebben az
frasban az épiiletet ,Kis-Azsia egyik legnagyszer(ibb alkotdsaként” jellemzi.*
A Surp Asdvadzadzin-templom épitészeti stilusa egyaltalan nem hasonlitott a torté-
nelmi templomokra, amelyeket a Kaukazusban vagy Van vidékén emeltek, Gulese-
rian plispok azonban ennek ellenére lathatéan biiszke volt erre az épitményre. Azt
irta, hogy ayntabi honfitdrsai ,egy olyan épiiletre vagytak, amely egyediségével ki-
tlnik mas kozosségek szent helyei és mecsetjei koziil”.?”

Szamos hasonlé templom akad, amelyeknek szerkezete nem felelt meg az
ormény aranykor centrdlis alaprajzi épitészetének: a talasi Szent Toros-templom
harangtornyat ,elegans emlékmdként” irtak le: ,haromszintes, oszlopokon nyugvé
kupolaval, melyeket diszes oszlopf6k korondznak - az 6rmény harangtornyok leg-
szebbike”.*® A kayseri (Keszaria/Caesarea) Szent Istensziilé-templom ,els6rangi
épitmény volt szépsége révén”, és ,nemcsak Kayseri, hanem egész Torokorszag
egyik legjelentésebb 6rmény temploma”.*? A kiliszi Szent Janos- (Surp Hovhannes-)

35 Néha a templom képe szerepel ezeknek a konyveknek a boritéjan (Iasd az Ayntabrol és a Tomarzardl
52616 konyvet).

36 Guleserian, 1953. 420.

37 Uo. 422.

38 Alboyadjian, 1937. 734.

39 Uo. 896.
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templom ,az egész lakossdg gondoskoddasdnak €és figyelmének targya volt”; ,impo-
zans és pompas volt, (...) elegans, pazar kilatassal, keskeny oszlopokra tdmaszkodo
kupoldkkal, magas és tagas volt”.** ,A Szmirnaban épiilt 5rmény templomok kozdil
a Szent Istvan-templom foglalta el az elsé helyet” - irta Petros Simonian a szmirnai
orményekrél sz6l6 emlékkdnyvében. Ugyané dgy vélte, hogy a Szent Istvan-temp-
lom szépségével képes volt feliilmilni is Konstantindpoly csoddlatos templomait:
,Az ormény mUvészet leny(igozé szintézis volt épitészeti formdival, belsé és kiilsé
csodalatos kompoziciéival, valamint a kiilonb6z6 épitészeti stilusok mesés megnyil-
vanuldsaval.” !

Az Oszman Birodalom utani egyhazi épitészet alapjai Libanonban

1931-1939 kozott jelentds atalakuldas ment végbe a libanoni 6rmény diaszpora
templomépitészetében (193 1-ben szentelték fel a Surp Karasun Manuk-templomot
[Szebasztei Negyven Szent Vértand-templom] Burzs Hammud Nor Marash negye-
dében, illetve 1939-ben a Vildgosité Szent Gergely-székesegyhazat, az Ormény
Apostoli Egyhaz Kilikiai Katolikoszatusanak koézponti templomat Anteliasban,
4. kép). Az atalakulas korantsem volt linearis, hanem szamos tényezé befolyasolta
ebben az évtizedben: a foldrajzi elhelyezkedés, a kiilonb6zé vallasi kozosségek
szertartasrendje, az Uj épitési technikdk, a tarsadalmi osztalyok, a politikai viszo-
nyok, valamint az egyes szerepl6k személyes torténete.

A Nor Marash-i Karasun Manuk-templom (1931)

A Karasun Manuk-templom volt az elsé 6rmény templom, amelyet betonbdl épitet-
tek. Monumentdlis szerkezete uralta a korilotte fekvd, frissen éplilt rmény negye-
det Burzs Hammudban (5. kép). A templomot Garabed Mikayelian épitémester
(usta) tervezte, és bazilikdlis alaprajz szerint éplilt: kozponti hajéja dongaboltozat-
tal fedett, valamint harom, kelet felé tdjolt, kiugré apszissal rendelkezik. Mivel az
eredeti, marashi (ma Maras, Torokorszag) Karasun Manuk-templomrol keveset tu-
dunk, nem lehet biztosan allitani, hogy az szolgdlt-e mintdul az dj templomhoz,
vagy egyszer(en a bazilikalis elrendezés volt elterjedt a térségben. A templom di-
szitése minimalis, kivéve az oszlopféket, amelyek dllitélag egy szunnita muszlim
csalad, a Bsat csalad bejriti villdjanak oszlopféit utdnozzak (a villat ugyanazok az
o6rmény munkdsok épitették).*> Robert Saliba épitész megjegyzi, hogy az 6rmény
rézmUvesek hiresek voltak Bejritban ebben az idészakban, mivel mesteri szintre
fejlesztették a beton épitészeti elemek dombormdves diszitésének technikdjat,
melynek alkalmazasa soran vésett fémlemezeket helyeztek az 6nt6formakba.**

40 Berberian-Nersesian, 1969. 186-187.
41 Simonian, 1936. 13.

42 Emlékkonyv, 1980. 19.

43 Saliba, 1998. 21.
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i 5. kép.
!‘J | Karasun Manuk-templom
az 1930-as években

Egy 1931-es Gjsagcikk, amely a templom alapkovének felszentelésérdl szol,
megemliti, hogy tobb mint kétezer hivé vett részt a szertartason, akik nemcsak
a Nor Marash varosrészbdl érkeztek, hanem a szomszédos menekilttaborokbdl
is.* Erdekes, hogy a szerzé a jelenlévéket mint ,kiilonféle binokkel vadolt” embe-
rekbdl dllé csoportot irja le. Hozzateszi tovabba: ,Sajnalatos, hogy a varosi [bejrati]
honfitarsaink nem akartak id6t szakitani arra, hogy tdmogatasuk jeléiil részt vegye-
nek az eseményen.”*> Az idézett révid megdllapitasok ravilagitanak azokra a prob-
lémas és ellentmonddsos viszonyokra, amelyek akkoriban a frissen létrehozott 6r-
mény negyedekbe telepiilt menekdilttomegek és a menekiilttaborok, illetve a féva-
ros kiilonbo6zé részein €l6 6rmény elit kozott fenndlltak. Az Gjsagiré megjegyzése
a libanoni 6rmény kozosségben kialakult tarsadalmi megosztottsag megnyilvanula-
saként értelmezhets. A megosztottsag az egyhdzi épitészetben is tetten érhetd,
amint azt a késébbiekben latni fogjuk.

A Nor Hajin-i Szent Gyorgy-templom (1938)

Az 1930-as évek masik fontos templomépitési munkalata Bejrdtban, a Nor Hajin
nev( Gj 6rmény negyedben, a févdros keleti peremén zajlott. A Szent Gyorgy-temp-
lom (6. kép) 1938-as felszentelése alkalmabdl megjelent cikkben Bedros Saradjian
érsek, az anteliasi székhelyd Kilikiai Katolikoszatus vikarius generdlisa €s Hajin egy-
kori puspdke az elveszett varos ,dics6 martirjaihoz” szél, rdamutatva arra, hogy
megfosztottak Gket sirjaiktdl, valamint madarak és vadallatok prédajaul hagytak
6ket. A martirokat megszolitva igy folytatja: ,De 6rvendezzetek, mert testvéreitek,
fiaitok és unokaitok nem feledkeztek meg rélatok. Gyonyori és impozans siremlé-

44 Az alapokat 1931. marcius 22-én szentelték fel. Nagyon val6szind, hogy a masodik felszentelésre, ezdttal
a tarspatridrka jelenlétében, akkor keriilt sor, amikor a templom még épités alatt allt. A jinius 7-i, masodik
felszentelés soran, Papken, Shahe és Yeghishe jelenlétében, a templom 16 oszlopat is felszentelték.

45 The Consecration of the Church of Nor Marash, 1931.
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6. kép.

A Nor Hajin-i
Szent
Gyorgy-templom

ket emeltek Bejrit Nor Hajin negyedében, és UGjjaépitették a hajini Szent Gyodrgy-
templomot, hogy emléket dllitsanak nektek, dicsé martirok.”*¢

A templomot kifejezett szandékkal annak a szentnek szentelték, akinek ne-
vét a kilikiai Hajin egyik f6 temploma viselte, mas forrdasok szerint a vélasztas oka az
volt, hogy Szent Gyorgy - aki a legenda szerint legy6zte a sarkanyt - Bejrat védo-
szentje is. A templom valéban azon a helyen épiilt, ahol a helyi legenda szerint

46 Saradjian, 1938. Lasd még: Consecration of the new Church of Nor Hajin, 1938.
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a harc zajlott.*” A sarkany megolésének altalanosan elfogadott helyszinének - a leg-
inkdbb elterjedt valtozat alapjan - egy keresztes kori kapolnat tekintenek, amely ma
Al-Khodrnak szentelt mecsetként miikodik (Al-Khodr a muszlim hagyomanyban
Szent Gyorgy megfelelGje), és néhdny szaz méterre talalhaté a Szent Gyorgy-temp-
lomtél nyugatra.*® A templom nevének megvalasztdsa az 6rmény kozosségen beliili
és azon kivili, egymast keresztez6 legitimdciés narrativak eredményeként értel-
mezhet6. Ez a példa azt is bizonyitja, hogy az 6rmény templomépités Libanonban
kordntsem volt egyirdnyu folyamat: helyi tényez6ktél fliggott, példaul az dj temp-
lom elnevezésének bele kellett illeszkednie a varos vallasi és torténelmi neveinek
halézataba.

A Szent Gyorgy-templom mindezek ellenére Gjabb |€pést jelentett a centra-
lis alaprajzd templomtipus elfogaddsa irdnyaba - immar libanoni kdrnyezetben
(a tipus ihletsje az Ormény-fennsikon kialakult kézépkori 6rmény templomépité-
szet volt). Ez az irdnyvdltds azonban vitdkat valtott ki a kozosségen beliil. Mi t6bb,
atemplom elsé, téglalap alaprajzu tervét heves ellendllas fogadta, kiilonosen annak
,80rog kupoldja” miatt.*

A templom végsé formdjat Dikran Khoubesserian (1913-1991) épitész ter-
vezte meg: egy centrdlis alaprajzu bazilikaként. Két egymasra meréleges dongabol-
tozat fedi, amelyek metszéspontjan egy kozponti kupola emelkedik, tizenkét oldalu
dobra (faltestre) tamaszkodva. Az (j kupolat Dikran Hovhannes Kalbian filantrép,
a bazilikaforma lelkes ellenzéje finanszirozta, ami lehet6séget adott a kozdsségnek
arra, hogy a Szent Gyorgy-templomra egy igazi ,0rmény kupolat” igényeljen.*
A templom két kiilonleges sajatossaggal is rendelkezik: egyrészt a harom apszis
szokatlan médon a templom hosszanti oldalan helyezkedik el, és északi iranyba
tajolt; masrészt a templomot az elsé emeletre helyezték, hogy a s(ir(in beépitett
varosrészben az also szinten iskola miikodhessen.

Annak ellenére, hogy nem lehet azt dllitani, hogy a Nor Hajin-i templom
barmilyen hasonlésagot mutat a kilikiai Hajin Szent Gyorgy-templomaval - a Nor
Marash-i templom esete is ugyanezt mutatja -, az azonos elnevezés(i libanoni
templom épitészete mégis olyan atmenetként értelmezhets, amely kozelebb all az
Ormény-fennsik kdzépkori templomépitészetének modelljéhez, amint ezt a meny-
nyezet szerkezete és az épitkezést Ovez vitdk is alatamasztjdk. Az dtmenet részben
azzal is magyarazhato, hogy - ugy tlinik - a Nor Hajin-i templom volt az elsé olyan
ormény vallasi éplilet Libanonban, amelyet eurépai képzésben részesiilt épitész
tervezett.

47 Kilikiai Katolikus Egyhdazmegye Levéltara, Antelias, IV/1. A Hajin vdrosrész iskolai és egyhazi bizottsaga-
nak jelentése, 1933. marcius 11-14., 1938. szeptember 14.

48 Du Mesnil du Buisson, 1927.

49 Hadjentsi, 1938.

50 Uo.
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A bejrati
Szent Kereszt-székesegyhdz
(1938)

Dikran Khoubesserian fiatal mér-
nok és épitész, aki 1933-ban vég-
zett a pdrizsi mérnokiskoldban
(Ecole spéciale des travaux publics
du batiment et de lindustrie),
megkapta azt a megbizast is, hogy
tervezze meg a varos kdzpontja-
ban, a francia kormanyzé hivatala-
val szemben felépitend6 apostoli
ormény ortodox Szent Kereszt-
székesegyhdzat (7. kép). A kated-
ralis épitésének ,abszolit mintdja”
az ani székesegyhaz volt - ezt
a valasztast a Katolikoszdtus hata-
rozta meg, amint arrél a katholi-
kosz, a bejriti puispok, az épitési
bizottsag €s az egyhdz nébizottsa-
ga részvételével tartott iilés jegy-
z6konyve is beszamol (1934). Itt
azonban mdr nemcsak a kupold- 7. kép. A bejriiti rmény ortodox Szent Kereszt-katedralis
nak kellett tiikrdznie az Gj nemzeti

stilust, mint a Nor Hajin-i Szent Gyorgy-templom esetében, hanem a templom egé-
sze vonatkozasaban megfogalmazédott az igény: ,egy drmény stilust, impozans
méretl székesegyhdz épil, mint népiink k6z6s munkdjanak és eréfeszitéseinek
biiszke jelképe”.”!

Az épitészeti megolddsokat tekintve a Szent Kereszt-székesegyhdz valoban
mutat bizonyos hasonlésagokat az ani székesegyhdazzal: az alaprajz egy kupolas
bazilika formajat koveti, a kupola két, egymadsra meréleges dongaboltozat metszés-
pontjan helyezkedik el. A kozponti négyezet és a belsé kupola kozott egy kor alaku
dob talalhat6, amelyet pendentivek tartanak, és négy kereszt alakd pilléren All.
A kiils6 falakat vakarkadok diszitik. Az utébbi idében a dongaboltozatokat nyereg-
tet6kkel lattak el, hogy még inkdbb hangsilyozzak az eredeti mintaval valé rokon-
sagot. Az ilyen jellegli kiegészitések, amelyek célja az 1930-as években éplilt temp-
lomok tovabbi ,6rményesitése” volt, igen gyakoriak voltak az 1940-1950-es évek-
ben. Egy masik figyelemre mélté példa a Khalil Badawi negyedben taldlhaté Surp
Harutiun- (Szent Feltdmadds-) templom.

51 Szent Nshan dj temploma, 1939.
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Az anteliasi Vilagosito
Szent Gergely-székesegyhdz
(1939)

Az 1930-as évek Libanonjaban az
ormény egyhazi épitészet végiil
1939-ben, az anteliasi székhely(
Kilikiai Katolikoszatus székesegy-
hazanak felszentelésével érte el
cstcspontjat (8. kép). A Vilagositd
Szent Gergely tiszteletére emelt szé-
kesegyhdzat Mardiros Altounian
(1889-1958) tervezte, aki szintén
Franciaorszagban, a parizsi €épité-
szeti akadémidn (Ecole des Beaux-
Arts de Paris) végzett. Franciaor-
szagi tartozkodasa alatt Altounian
mentora, Jacques de Morgan
(1857-1924) révén ismerkedett
meg az ormény vallasi 6rokséggel.
De Morgan az alaverdi és akhtalai 8- kép. Az anteliasi Viligosito Szent Gergely-székesegyhdz
sirok feltarasat vezet6 régész, va-

lamint az 6rmény nép torténetét

feldolgozé Histoire du peuple arménien (Az 6rmény nép torténete) ciml alapmd
szerzGje volt.>

Altounian kupolas, tetrakonchalis (centralis, négyfiilkés) templomot terve-
zett. A kordbbi templomokkal szemben az épitész igyekezett a vasbeton szerkezeti
adottsagait a lehetd legjobban kihaszndlni: megszabaditotta a belsé teret a szaba-
don all6 pillérektdl, és a kupoldt keresztirdnyban elhelyezett ivpdrokra épitette. Ez
a szerkezeti megoldas a kozépkori gavitokra val6 épitészeti utalasként is értelmez-
hetd. A gavit az 6rmény kozépkori templomépitészet jellegzetes eleme, a templom
bejaratandl helyezkedik el, és el6csarnokként, valamint sirkamraként szolgal. Ki-
emelked6 torténelmi példak kozé tartozik a haghpati kolostor gavitja a 12. szazad-
bdl, valamint az Apostolok (Arakelots) kolostor gavitja a 13. szazadbdl.

Az utébbi templom nem hagyomanyos kupolat viselt, hanem hosszu, kes-
keny kélapokbdl épitett alboltivet. Ez a szerkezeti tipus a kasmiri és észak-irani laké-
épitészetben gyokerezik, és Jozef Strzygowski szerint az 6rmény kupola el6futaranak
tekinthetS, annak a kupolatipusnak, amely késébb a centrdlis elrendezésli 6rmény
templomok meghatarozo épitészeti elemévé valt.>® Ezt az elméletet napjaink kutatoi-
nak tébbsége azonban vitatja. Tovabba az sem bizonyitott, hogy Altounian tudatosan
torekedett volna ezen &si ormény épitészeti formak felidézésére azaltal, hogy ilyen
tipusu szerkezetet alkalmazott templomaban.

52 Rustom, 2017.
53 Maranci, 2001. 233-234.
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A Nor Adana-i Szent Sziizanya-templom (1965)

Annak ellenére, hogy kevés informacié maradt fenn azokrdl az 6rmény templo-
mokrol, amelyek az Oszman Birodalom varosaiban alltak - s amelyek nevét késébb
a libanoni diaszpéra Gj templomai 6rokolték -, az adanai Szent Szlizanya-templom
(9. kép) torténelmi térképei és fényképei egyediildllo lehetéséget kindlnak arra,
hogy épitészetét osszehasonlitsuk az 1960-as évek kozepén Burzs Hammudban,
Nor Adanaban (,Uj Adana”) épiilt elsé és masodik azonos nevl temploméval
(10. kép). Az 1909-es mészarlasok jelképévé valt templomot - amelyet Zabel
Yesayan iron6 mvei is megorokitettek — az 1840-es években épitette korabbi szen-

9. kép.

Az adanai

Szent
Sziizanya-templom

télyek maradvanyaira, amelyek maguk is egy romai kori éptletre épliltek, Kirchdjian
épitész, valamint Hagop Kalfa és Vartan Kalfa kémuvesmesterek.>* A romai kori
épllet I€tét egy mozaik bizonyitja, amit az 1970-es években végzett régészeti kuta-
tasok soran tartak fel.>> A 20. szdzad elején a templomhoz épitettek egy impozans
harangtornyot, amely Adana varosképének egyik f6 nevezetességévé tette.

Az alaprajzot tekintve a templom egyszer( bazilikalis szerkezetd, nyeregte-
t6 fedi, és egy kelet felé tdjolt, kozponti apszissal zarul. A templom belsejérél kevés
informacié maradt fenn, kivéve egy Ggynevezett vernadount (egy megemelt, n6k
szamdra fenntartott karzatot), amelyet Mouchegh Seropian adanai piispok, aki
templom 1905-0s helyredllitasat felligyelte, megemlit visszaemlékezéseiben.>®
A népirtast kdvetéen a templomot el8szor katonai raktarra alakitottak at, majd
moziv4, és ezt a funkcidjat az 1970-es évek végéig megdrizte.>”

54 Yeghiayan, 1970. 607.

55 Keshishishian et al., 2018. 83.

56 Archives of the Nubar Library, Paris. Uniptin Utipnwtiw [Mouchegh Seropian]: huptwlthuwgpniphtl
[Onéletrajz]. Kézirat. F6li6 2.

57 A mozi a Tan Cinema vagy Uj Mozi nevet kapta, és Baki Tongug tulajdonaban volt. Amikor az 1970-es
években lebontottdk, helyére a Torok Koztdrsasag Kozponti Bankjanak helyi székhaza keriilt (Keshishi-
shian et al., 2018. 83.).
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Egy fennmaradt torténelmi fénykép ta-
nisdga szerint a Burzs Hammud-i Nor Adana
els6 temploma és modellje szamos formai ha-
sonlésagot mutatott: mindketté bazilikalis alap-
rajzu volt és félkorives kozponti apszissal rendel-
kezett. Az els6 épliletet azonban az 1960-as
években lebontottdk, hogy helyet adjanak egy
dj templomnak, amelyet Kevork Emmiyan épi-
tész tervezett, aki harom évvel kordbban az
észalk-libanoni Andzsarban a Szent Pal 6rmény
templomot épitette. Emmiyan eltavolodott az
eredeti modelltdl: csegelyes (négyzetes) kupolat
tervezett, amelyet pendentivek tartanak, és ke-
let felé tajolt oltart, amelyet két kapolna dvezett,
utobbiakat kiviilrél is meg lehetett kozeliteni, le-
hetévé téve a kormenetek megszervezését.

A harom Szent Sz(izanya-templom - a ki-
10. kép. A Nor Adana-i likiai Adandban dll6, valamint a bejriti Nor Ada-
Szent Sziizanya-templom na negyedben egymast kovet6en épilt két

templom - j6l mutatja, hogy a libanoni 6rmény
kozosségek fokozatosan eltavolodtak anyaorszaguk, Kis-Azsia valldsi épitészetétdl,
€s Uj épitészeti formdkat kezdtek alkalmazni, amelyeket finoman a helyi koriilmé-
nyekhez igazitottak. Az alkalmazkoddsi folyamat szamos tényez6tdl fliggott: a pap-
sag és az adomanyozok elképzeléseitdl, a vallasi felekezettdl, az istentiszteleti gya-
korlat alakulasatol, a vérosi kornyezettdl, valamint az épitéanyagoktdl és az adott
kor épitészeti iranyzataitol.

Merev szabalyok vs. kreativitas:
az 6rmény diaszpoéra épitészeinek emancipacios torekvései

A fent targyalt templomok példdjan keresztiil igyekeztiink bebizonyitani, hogy az
1930-as évek Libanonjdban az 6rmény vallasi épitészet egyértelmien az Or-
mény-fennsik 7-10. szdzadi kdzépkori templomépitészetét tekintette referencia-
nak. Nemcsak az épitészetben szamitott alapértéknek, hanem szévegekben is di-
csoitették — még akkor is, ha a helyi sajtoban az épitészet ,6rményesitése” kevéshé
volt népszerdl, mint a nyelv, a zene vagy az oltozet esetében. Az egyik ritka példa
Pyuzant Yeghiayan 6rmény értelmiségi cikke, amely az Anteliasban frissen felszen-
telt Vilagosito Szent Gergely-székesegyhazrol szolt. A szerz6 0sszehasonlitotta az
dj stilust a vilag vallasi épitészetének f6 iranyzataival, és kedvez6en nyilatkozott ar-
rol. Megallapitdsa szerint ez az Gj modell eltér az ortodox templom bazilikdlis alap-
rajzatol, amely ,lgy fekszik a foldon, mint egy pavilon”; az orosz templom félgomb
alakd kupoldjatol, amely megtori az épitészet vertikalitasat; valamint a gotikus
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templomtol, amely ,vonalak kusza tomege”. Ezzel szemben az 6rmény templom
,magasan all”, a fuggobleges vonalak tokéletes egysége révén - egyszeri és nemes,
akar az 6rmény szellem.*®

Bdr széls6séges véleménynek hat, az 6rmény templomépitészet felsébb-
rendliségének dicséitése Yeghiayan részér6l nem szamit kivételnek. Val6jaban az
identitds Gjraépitése a diaszporaban, ugy tlinik, megkovetelte az efféle meghataro-
zast. Ehhez konkrét fogalmakat és elképzeléseket mozgositottak, mint példaul az
,Ormény szellem” (vogi) vagy az ,6rmény érzelem” (zgatsoum) fogalmat, amelyek
visszatéré vezérmotivumma valtak a népirtas utani templomépitészetrél szolo iro-
dalomban.*® Egy masik ilyen fogalom a ,harménia” (hamadroutiun), amelyet az 6r-
mény lélek kibontakozdsdahoz sziikséges elengedhetetlen feltételnek tekintettek.
Az épitészettorténethez kozelebb all6 fogalmak is elterjedtek az 6rmény értelmisé-
giek és épitészek korében, mint példaul a ,stilusok szintézise” €s az ,egység a sok-
féleségben”,*® amelyek azt probaltak bizonyitani, hogy egyetlen éplilet képes meg-
testesiteni az ormény templomépitészet stilusbeli sokszinliségét, ezaltal megjeleni-
teni az Ormény épitészet [ényegét, amelyhez végsé soron ,sem hozzatenni, sem
elvenni nem lehet”.®'

Az ormény templomépitészetet illetéen kritikusabb megkozelitést talalha-
tunk a modernista épitészek irdsaiban, akik szivesen alkalmaztak a modern épité-
szet koncepcidit, €s akik a merev modellek fenntartdsat kreativitasuk gatjanak te-
kintették, mint példaul Pascal Paboudjian (1912-1992). Paboudjian mérnoki és
épitészeti tanulmanyait a bejriti jezsuita Szent J6zsef Egyetemen, valamint a parizsi
Ecole des Beaux-Arts-on végezte, és szamos templom tervezéje volt, koztiik a bej-
rati belvarosban taldlhaté 6rmény katolikus Szent Illés- és Vildgosit6 Szent Gergely-
székesegyhadzé is.*?

A népirtas utani diaszporabeli templomépitészetrél Pascal Paboudjian azt
irta, hogy annak fejl6dése egy hosszi idszakot kovetéen indult meg: az oszman
uralom alatt elnyomtak a nemzeti érzést, valamint annak barmiféle épitészeti meg-
nak tagjai, akik rendkiviil nehéz koriilmények kozott szerezték meg képzettségiiket,
djra felfedezték az 6rmény kozépkori templomépitészetet. Valldsi kozosségeik ki-
vansagdnak engedelmeskedve ezt az Ujra felfedezett stilust reprodukaltak, egysze-
rii eszkdzokkel és Gj épitéanyagokkal - mint példdul az acél és a beton -, anélkiil,
hogy feltétlentil tisztaban lettek volna a modern anyagok teljes kord lehetéségeivel.
Paboudjian szerint ezek a templomok egyértelmten a kortdrs épitészet peremén
helyezkedtek el, és teljesen elszakadtak koruk mivészeti iranyzataitél. Az 1930-as
években a libanoni 6rmény épitészek masodik generacioja - amelyhez Paboudjian
is sorolta magat - tovdbbra is komoly kihivasokkal szembesiilt, tobbek kozott azzal,

58 Yeghiayan, 1940. 74.

59 Ezeket a fogalmakat tobb cikk is emliti: Goushakian, 1927; Jevahirjian, 1957; Dasnabedian, 1968 stb.
60 Dasnabedian, 1968. 67., 88.

61 Uo. 64.

62 Nordiguian, 2017.
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hogy az 6rmény politikai partok monopolhelyzetbe kertiltek a libanoni 6rmények
kulturdlis életének minden teriiletén.

Paboudjian utalt a tarsadalmi kortilményekre is. Az 6rmények nem kapcso-
l6dtak be a befogadd orszag tarsadalmi és politikai életébe, ami fokozta a nosztal-
gidjukat. Az ormény kozosségek tovabbra is ,a mult felé forditott arccal” éltek,* mi-
kozben kimaradtak a kortars valtozasokbdl és kihivasokbdl. Megjegyezte még azt is,
hogy a templomok épitészeti stilusdra vonatkozé dontések f6ként az egyhdzi elolja-
rok kezében voltak, akiknek alapvet6 mivészeti miveltsége a szemindriumokban
alakult ki, és fényképalbumokbdl vagy - legjobb esetben - egy ecsmiadzini latogatas-
bol taplalkozott. Végiil rdamutatott arra is, hogy az épitészek kivalasztasandl nem a te-
hetségiik volt az elsédleges szempont, hanem politikai hovatartozasuk.®*

A modernista épitészek - mint Paboudjian - munkaja és gondolkoddsa vi-
lagosan tiikrozte azt a szandékot, hogy az épitészeti alkotast felszabaditsak a ko-
zépkori templomok puszta reprodukalasa alél, amit a kozosségen belil a tradicio-
nalista hangok szorgalmaztak, valamint hogy ezt az 6rokséget Ujraértelmezzék és
nemzetkozivé tegyék. Mindazonaltal volt egy dolog, amiben a modernistak és a tra-
dicionalistak egyetértettek: abban, hogy a népirtds utani diaszporabeli templomépi-
tészetet el kell valasztani az oszman-6rmény épitészeti 6rokségtél. Mi tobb, Paboud-
jian - akadrcsak a tradicionalistak - szerint ,a tudomany, a mdvészetek és az épité-
szet [az 6rmény kozosségekben] mély dlomba meriilt” az oszman uralom alatt.®®
Ezért Paboudjian szerint az Gj 6rmény vallasi épitészet inspirdcidjat inkabb Trdat,
a Bagratida-dinasztia kirdlyi épitészének munkassagaban, vagy Le Corbusier, a mo-
dernista svdjci épitész, a Chapelle Notre-Dame-du-Haut de Ronchamp (ronchampi
Magassagos Miasszonyunk-kdpolna) tervez6je munkdjaban kell keresni, nem pedig
a Balyanok, az Oszman Birodalom 6rmény udvari épitészeinek templomaiban.

Osszegzés

A népirtast kdvet6 évtizedekben a diaszporaban épiilt 5rmény templomok tervezé-
si elveinek és modelljeinek tanulmdnyozasa azt mutatja, hogy az épitészeti donté-
seket az identitds UGjjaépitésének tagabb perspektivdjaban kell értelmezni, olyan
folyamatban, amely magaban foglalja az 6rmény kozosségek kulturdlis és tarsadal-
mi életének minden aspektusat. A francia mandatum idején a tobbvalldsd Libanon-
ban a muszlim és a keresztény kzosségek is olyan épitészeti identitdst kerestek,
amely lehet6vé tette szamukra, hogy megerdsitsék helyiiket az orszagban. Mardi-
ros Altouniantél Pascal Paboudjianig szamos templom és mecset megépitésével az
ormény épitészek is hozzajdrultak az identitasok kialakitasdhoz, példaul Altounian
nevéhez flizédik a harissai gorogkatolikus Szent Pdl-bazilika és a bejrati Abu Bakr

63 Paboudjian, 1970. 46-47.
64 Uo. 49.
65 Paboudjian, 1971. 125.
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szunnita mecset, mig Paboudjian épitette a bejruti Szent lllés és Vilagit Szent Ger-
gely 6rmény katolikus székesegyhdzat.

Jelen tanulmany az oszman-6rmény 6rokséggel valé szakitast és az (j valla-
si épitészet diadalmas ujrafelfedezését hangsilyozza, ugyanakkor ennek az djra-
értelmezésnek a genezise még feltarasra var. Valoban, ha a nemzeti filol6gia kezde-
tét a régészet jelenti,® kiilondsen Toramanian munkassdga révén, és ha Strzygowski
elméletei meger6sitik az Srmény kozépkori épitészet els6bbségérdl és tokéletessé-
gérdl szol6 ideolodgiai diskurzust - olyannyira, hogy azt nem kevesebbnek tekintik,
mint az eurépai kozépkori vallasi épitészet forrasanak -, akkor az ideolégiai diskur-
zustol az épitészeti megvaldsitasig vezetd Ut tovabbi vizsgalatot igényel.

Egy el6zetes elemzés azt mutatja, hogy ez az atmenet inkabb Eurépaban
ment végbe, mintsem a Kozel-Keleten. Jéval a kair6i Vildgosité Szent Gergely-temp-
lom megépitése el6tt a pdrizsi Keresztel6 Szent Janos-templom (1904), a bukaresti
Szent Arkangyal-templom (1914) és a londoni Szent Szarkisz-templom (1922) is mar
az Uj kozépkori stilust alkalmazta. E harom templom k6z0s nevezdje, hogy épitészeik
- Albert-Désiré Guilbert, Dimitrie Maimarolu és Arthur Joseph Davis - mind a parizsi
Ecole des Beaux-Arts-on végeztek, 1892-ben, 1885-ben és 1898-ban.

Figyelemre mélt6, hogy t6bb korabban emlitett 6rmény épitész is a parizsi
Nemzeti Képzémiivészeti Iskola (Ecole des Beaux-Arts) falai kozétt tanult, mint pél-
ddul Léon Nafilyan, aki 1905-ben diplomazott, illetve Mardiros Altounian, aki ha-
sonloképpen folytatott tanulmanyokat ott, bar nem szerzett diplomat. Az intéz-
ményt akkoriban a klasszikus oktatds jellemezte, amely az ipari forradalom dltal az
épitészeti tervezésbe hozott vdltozasokkal szemben az akadémiai kompozicié fon-
tossagat hangstlyozta. Az Ecole des Beaux-Arts igy idedlis kornyezetet biztositott
egy olyan épitészeti irdnyzat kialakuldsahoz, amely a torténeti formak Gjraértelme-
zésén alapult. Annak pontos meghatarozasa, hogy mikor és milyen - parizsi értel-
miségi vagy kozmopolita diaszpdrabeli - korokben kristalyosodott ki ez az Gj stilus,
tovabbi kutatast igényel. Mindenesetre fontos megjegyezni, hogy az Ecole des
Beaux-Arts épitészeti oktatdsi szemlélete 6sszhangban allt a korszak historizal6
irdnyzataval, amely az épitészetet arra haszndlta, hogy legitimdciot és torténeti
mélységet adjon az Gjonnan formdal6dé nemzeteknek. Ebben az értelemben a
20. szazad els6 felének diaszporabeli 6rmény valldsi épitészete nem kiilonbozik
a korszak tobbi neostilusatol.

Ebben a torténelmi kontextusban a nemzetiesités esztétizalassa valik, amely
értelmet ad a mult szétszort elemeinek.” Az 6rmény diaszpéra esetében ez az
esztétizalas, ugy tlnik, egyitt jart az ,orientalista latdasmod internalizalasaval”,®
mégpedig a Beaux-Arts épitészet szellemében, olyan médon - Edward Said hires
megallapitasaval élve -, ahogy ,a modern Kelet (...) maga is részt vesz sajat orienta-
lizalasaban”.® Ha az identitasok Ujradefinialasa klasszikus jelenségnek tekinthet6
a 19. szazad végének Europajaban - egy olyan torténelmi pillanatban, amikor nem-

66 Nichanian, 2014. 7-8.
67 Uo. 8.

68 Uo. 76.

69 Said, 2003. 325.
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zetiségek és nemzeti kisebbségek jottek létre -, akkor ez masként jelent meg az
ormények korében az oszman korszakban, majd a birodalom felbomlasa uténi id6-
szakban. A népirtas és az emigracié tragédidja egyrészt, valamint az oszman 6rok-
ségtdl valo tudatos kulturadlis elszakadas masrészt, dgy tlinik, magaval hozta az 6r-
mény diaszporaban a nemzeti esztétizalas jelenségét, az oszman mdlt elutasitasat
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VAHE TACHJIAN - JOSEPH RUSTOM

DISCARDING THE OTTOMAN AND ASSERTING THE NATIONAL
ARMENIAN DIASPORIC CHURCH ARCHITECTURE IN 1930S LEBANON

This article explores how post-genocide and post-Ottoman Armenian identity reconstruction
shaped architectural practices, particularly church design, within the diaspora. The study of
the principles and models adopted for the construction of Armenian churches in the diaspora
in the decades following the genocide shows that the architectural choices should be seen within
the broader perspective of identity reconstruction that encompasses all aspects of the cultural
and social life of the Armenian communities. Central to this transformation was the elevation
of a nationalist ideal of architectural “authenticity” - a notion that had been marginal among
Ottoman Armenians but became dominant in diaspora church building. The article first traces
early 20"-century debates on the “Armenianness” of church architecture, then analyzes the
Ottoman-era constraints and networks that shaped church construction. It proceeds to discuss
the rise of nationalist ideologies in the Armenian diaspora of the Middle East, where institutions
promoted a program of “Armenianization.” The final section presents case studies of churches
built in interwar Beirut and examines contemporary intellectual debates in Lebanese-Armenian
media regarding architecture’s role in diasporic identity formation.
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