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SZEGO IVAN MIKLOS*

A finn torténelem ot kihivasa
és a finn elit ot valasza, 1945-1990

Finnorszag 1944-1945 utani torténete jo példa arra, hogy miként érvényesiilt a
Szovjetunio befolydsa egy kapitalista gazdasagi-tarsadalmi rendszerben. A masodik
vilaghabord utan ,finlandizalt”" és kekkonenizalt® orszag ritka palyat futott be Koz-
tes-Europaban. Kilonosen akkor szamit ritkanak, ha Ormos Maria Koztes-Eurépa-
definiciojat vessziik alapul, mely szerint e régi6 jellemzdje, hogy nem tudott ellen-
allni a nagyhatalmi aspiracioknak.> Helsinki ugyanis képes volt lelassitani-megallitani
1939-1940-ben és 1944-ben a szovjet katonai offenzivakat, s elkeriilte a német
megszallast is 1944-ben.

Koztes-Eurépaban nem csak Finnorszag tudott sikeresen szembeszallni
Sztdlin akarataval 1948-ban, amikor dont6 szovjetizdldsi fordulat ment végbe a leg-
tobb itteni kisallamban. Jugoszlavia is kivételnek szamit. Az eredményes szembe-
szegiilések egyik magyarazata - a geopolitikai helyzeten kiviil* - az volt, hogy Bel-
gradban és Helsinkiben is egységes elit alakult ki 1948-ra.> Volt egy donté kiilonb-
ség azonban a két allam kozott: a partizanhdboriban sziiletett jugoszlav elit
(kommunista) ideolégiai egysége - amelyet 1948-ban is részben erészakkal Sriztek
meg® - nem volt olyan tartés, mint az évszazadok alatt kikovacsolédott finn kon-

* A szerz az Orszagos Széchényi Konyvtar 1956-0s Intézet - Oral History Archivum volt tudoményos mun-

katdrsa (1074 Budapest, Dohany u. 74).

A kiil- és belpolitikai szuverenitds dnkéntes korldtozasa, ,a vélt szovjet érdekek messzemend figyelembe-

vétele”. Urkuti, 2005. 519.

2 Urho Kekkonen finn dllamfé informdlis befolydsa sajat partjdban, az Agrarpartban (késébb: Centrumpart)
és mas partokban. Sikeriilt hozza lojdlis politikusokat Ultetnie mds partok vezetésébe is, bomlasztva a
finlandizaciot veszélyeztets eréket. Halmesvirta, 2008. 9.

3 Koztes-Eurépa alatt Pandi Lajos egy ,mozgd hatdrsavot” ért, mely Finnorszagtél Gorogorszagig, Csehorszag-
tol Moldovaig terjed. Ormos Maria szerint a ,Zwischenstaaten” (koztes allamok) kifejezés Eurépanak arra a
»sziirke z6ndjdra utalt, amely évszdzadokon at ki volt téve kiilonb6z6 nagyhatalmi aspirdcidknak, amelyeknek
nem is tudott ellenallni”. E szemlélet harom részre osztja Europat, szemben Halecki négyes tagoltsagaval (Nyu-
gat-, Nyugat-Kozép-, Kelet-K6zép- és Kelet-Eurépa) vagy Bottonival, aki kettéosztja a kontinenst, Magyarorsza-
got és a volt szocialista kisorszagokat Kelet-Eurépahoz sorolva. Pandi, 1999. 7.; Ormos, 2007. 18.; Halecki,
1995. 12,; Bottoni, 2014. 10-14. Tanulmdnyomban Koztes-Eurépat foldrajzi fogalomként kezelem, és a Finn-
orszagtol Gordgorszagig terjed6 orszaglancot értem alatta (Nyugat-)Németorszag és a Szovjetunié kozott.

—

4 Sem Finnorszdg, sem Jugoszlavia fekvése nem volt geopolitikailag stratégiai fontossagi Moszkva szdmara.
5 Szeg6, 2017.
6 Tito elitbeli, vélt vagy valos ,sztalinista” - jugoszlav terminolégidval: ,kominformista” - ellenfeleivel véresen

szamoltak le. Az elit legismertebb aldozatai: a roman hataron lel6tt tdbornok, Arso Jovanovic és a bortonben
elhunyt horvat Andrija Hebrang. Maclean, 1980. 91-94. Eltavolitottak a vezetésbdl Sreten Zujovicot is.
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SZEGO IVAN MIKLOS

szenzusos elit intaktsaga. [gy a két orszag mas-mas palydra dllt. Tito allam- és part-
vezér uralmanak csiicsan - el nem kotelezett orszagként - Jugoszldvia ugyan a
vilagpolitikdban tényez6vé valt, dm hosszu tavon a finnek jobban teljesitettek, s
nem csak a gazdasagban: az 1990-es évekre a jugoszlav elitegység és maga Jugo-
szlavia is szétesett.”

Helsinki tehat Moszkva befolyasoldsi kisérleteit a sajat javara tudta forditani
1945-1990 kozott, eltér6en Koztes-Europa kisallamaitdl, melyeket e korszakban a
szovjet tipust rendszerek kdzé sorolhatunk. Tanulmanyom?® alapkérdése ezért: mi-
ként alakul egy nagyhatalom és egy kisdllam viszonya, ha az utébbi tarsadalmi rend-
szere nem valtozik, de a nagyhatalmi befolyas hat a kisebb orszagra. igy a finlan-
dizaci6 tanulsagai Koztes-Eurépaban a 21. szazadban is relevansak lehetnek.

A finn fejlédés elsé alapfeltétele: a konszenzusosan egységes elit

A finlandizaci6 soran a kisdllami politikai elit a kiilsé kényszerhez alkalmazkodva véd-
te a fennall6 gazdasagi-tarsadalmi rendszert a szétzizastol. A piac szabalyoz6 hatdsa
tobbé-kevésbé érvényesiilt Finnorszagban, igy a gazdasdgi elit a vildgpiachoz, illetve
a joléti és a fogyasztoi'® tarsadalom kialakuldsahoz igazodott 1945 utan. A politikai
elit szempontjabdl az 1944-1945-0s, az 1948-as és az 1956-0s esztend6k dontSek:
ekkor hatékonyan kezelte Helsinki a szovjet beavatkozasi kisérleteket.

A finn elit figyelembe vette a Kreml biztonsagi igényeit, igy a tarsadalmat
megovta a szovjetizalastdl, tulélve a ,veszély éveit” (1944-1948)."" Az elit kontinui-
tasa és egységessége kulcsfontossagu volt a tékés berendezkedés megbrzésében.
Gazdasagilag azok a szisztémak a leghatékonyabbak az intézményi kbzgazdasag-
tan szerint, amelyek a befogadé intézmények fenntartasa mellett a tulajdonjogot
er6teljesen védik.'? Finnorszag abban tér el az 1945 utan szovjetizalt kelet-europai
orszagoktol, hogy kiilpolitikailag Moszkva érdekszférajdba tartozott ugyan, de a
magantulajdon biztonsdga nem ingott meg, és a piac is kifejthette koordindl6 hata-
lajdon tdlsdlyaval). Igy Suomi 1945 és 1990 kozott a félperifériardl a vildggazdasdg
centrumaba jutott.

~N

Nem véletlen e két orszag sikere 1948-ban: a hatékony hatalomgyakorldshoz egységes elit kell. Am a
forradalmi vagy felszabadité harcban kikovdcsolddott ideoldgiai egységnél hosszi tavon jobb a konszen-
zusosan egységes elit, amely John Higley szerint stabil liberalis demokracidkat hoz létre. Higley, 2007. 16.;
Lengyel, 1993. 11.
8 E tanulmany a szerz6 doktori disszertdcidja finn fejezetének szerkesztett, atdolgozott vdltozata. Szegg,
2018.
lemtranszferek és a szocidlis szolgaltatdsok rendszere Gtjan kivan biztositani”. Tomka, 2009. 203.
10 Fogyasztéi tarsadalom: olyan, a magas életszinvonallal tarsitott tarsadalmi formacid, ,mely nem a javak és
szolgdltatdsok termelése, hanem azok fogyasztdsa koriil szervezédik”. Tomka, 2009. 345.
11 Jutikkala-Pirinen, 2004. 350-357.
12 Acemoglu-Robinson, 2013. 78. A befogadd intézmények a hatalmat széles kérben megoszto, a zsarnok-
sagot korlatozo politikai intézmények. Acemoglu-Robinson, 2013. 86.
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A FINN TORTENELEM OT KIHIVASA ES A FINN ELIT OT VALASZA, 1945-1990

Kiilonosen érdekes ez magyar szempontbol. A 20. szazad elején hazank
fejlettebb lehetett a finn tertileteknél,” mégis az 1980-as évek végére az egy fére
esé nemzeti 6ssztermék alapjan nemcsak Magyarorszagot el6zte meg Finnorszag,
hanem a vilagon a hatodik helyre, az USA és Németorszag elé kerult."* A kritikus
gazdasagi fordulépontok' sikeres kezelése kulturdlis faktoroktol is fligg. Az elsé
dontés meghozatala sokszor csak az elitre hat vissza, de a gyakorlatban figyelnie
kell a tarsadalomra hat6 6sszes kulturdlis, gazdasagi-tarsadalmi tényezére. Arnold
Toynbee civilizaciés elméletét alkalmazom itt egy kisallamra: a finn elit az 1945-1990
kozotti kihivasokra sorozatban jo valaszt adott.™

Bar a finn gazdasagi fejl6dés az elmdlt 100-150 évben impozans volt, a
tarsadalomtudosok ,interfész” (Alestalo) vagy ,koztes perifériaként”'” (Gombos)
emlegették az orszagot. Suomi ugyanis Ausztridhoz hasonl6an'® a Kelet és a Nyu-
gat kozotti kozvetits kereskedelem egyik f6 haszonélvezsjévé valt a hideghabord
soran. Az osztrak-finn parhuzam mas szempontbdl is szembetling: 1950 6ta a jo-
léti kiadasok e két orszagban az egyik legnagyobb mértékl emelkedést mutattak
Eurépdban, ami donté volt gazdasagi novekedésiikben.’ A trendszer( finn noveke-
dést az 1. tablazat is mutatja.

1. tablazat. Finn GDP-névekedés, sztrajkok és politikatorténeti korszakolas (1945-1990)

i} Egy fére Novekedés az ot Ezer foglalkoztatottra
Ev esé évvel korabbi juto évi elvesztett Politikatorténeti korszakolds*
GDP* | értékhez képest (%) | munkanapok szama®'
1945 3450 - - 1944-1948: a veszély évei
~ (a szovjetizdlas elkeriilése)
1950 4253 23,27 1948-1956: kiilsé finlandizécio
1955 5197 22,19 91(1951-1955) (a kiilpolitika szovjet befolydsoldsa)
1960 6230 19,87 764 (1956-1960)
1965 7670 23,11 150 (1961-1965)
1970 9577 24,86 106 (1966-1970) o
1956-1989: belsé finlandizdcio
1975 11441 19,46 604 (1971-1975) (a szovjet érdekek figyelembevétele a bel-
és a kilpolitikdban is)
1980 12949 13,18 493 (1976-1980)
1985 14522 12,15 296 (1981-1985)
1990 16866 16,14 400 (1986-1988)

13 ,Finnorszag ipari szempontbdl 1913-ban nagyjdbdl azonos szinten allt, vagy talan valamivel fejletlenebb
is volt”, mint Magyarorszdg. Ranki, 1977. 384., 389.

14 A 20. szazadban az egy fére juté GDP tobb mint tizszeresére nétt. Urkuti, 2001. 63.

15 Acemoglu-Robinson, 2013. 103-104.

16 Toynbee, 1971. 129-130. Toynbee a civilizacié bomlasat is kihivas-valasz modellel vizsgdlja. A kihivasra
adott rossz vélaszok egészen a civilizacié6 megsz(intéig tartanak. Gyurgyak-Kisantal, 2006. |. 687.

17 Tehét a finn kozvetits szerepre hivjak fel a figyelmet. Alestalo, 1986. 17.; Gombos, 2001. 183.

18 Vagi, 2011. 501.

19 1950 utdn Nyugat-Eurépaban leglatvanyosabban azon orszagok fejlédtek, ahol a joléti kiaddsok aranya is
a leginkabb emelkedett (Ausztria, Finnorszag, Norvégia). Tomka, 2009. 240.

20 1990-es nemzetkozi Geary-Khamis dollar. Maddison, 2006. 428-431. alapjan.

21 Tomka, 2009. 281. alapjan.

22 A ,veszély éveirdl”: Jutikkala-Pirinen, 2004. 350-357.; a finlandizacié korszakoldsardl: Halmesvirta,
2008; Szegd, 2013. Halmesvirta az 1980-as évek elejétél a belsé finlandizacio gyengiilésérdl ir.

VILAGTORTENET + 2019. 3.



SZEGO IVAN MIKLOS

A gazdasag a haboru utan gyorsan fejlédott. Az 1950-es évek politikai valsa-
gai és tarsadalmi fesziiltségei tiikroz6dtek a gazdasdg lassulasdban és a munka-
besziintetések oridsi aranyaban is: 1956 a ,nagy sztrajk” éve, amely az egyik komoly
kihivast jelentette az elit szamdra, s amely vizvdlaszt6 a finlandizacié szempontjabol.
A novekedés aranykora az 1960-as évek (ezt jelzi a sztrajkok ritkuldsa is), am az agra-
rium ezzel parhuzamosan zajl6 struktiravaltasa Gjabb tarsadalmi fesziiltségeket kel-
tett az 1970-es években. A modernizdcié ekkor az olajvalsagokkal parosult, a néve-
kedési trend megtort.* 1985 utdn dtmenetileg dinamizalédott a gazdasag. A ndveke-
dés forrasa részben a szovjet export volt, részben pedig a tdl gyors és kontrolldlatlan
liberalizacio, az ugynevezett ,kaszinégazdasag”. Ennek bojtie 1990-1993-ban, a
Szovjetunio bukasakor és a finn gazdasag ,tulftitottségébdl” fakado pénziigyi valsag
idején jott el.

Tomka Béla nyolc tényezét tart meghatarozonak a gazdasagi novekedés-
ben.* Ezeken keresztll a finn fejl6dést is vizsgalhatjuk. 1. A technolégiai fejl6dés: a
kozlekedési halézat és a telekommunikacié (Nokia) fejlédése latvanyos. 2. T6kefel-
halmozas: Finnorszagban az anyagi és a human téke is béviilt - egymast segitve.?
3. A munkaeré képzettsége donté tényezd, Finnorszag itt kivaléan teljesitett 1945
utan.”® 4. A gazdasagok kozotti kapcsolatok:*” az export felfutasa f6 szerepet jat-
szott a finn GDP-bdviilésben. 5. A termelés nagysaga, mértékgazdasdagossdga azt
fejezi ki, hogy egy termék ,nagy mennyiségben fajlagosan olcsébban allithaté el6”.
llyen elényt a szovjet piac garantalt egyes agazatokban, de a Nyugat szerepe meg-
hatarozobb a finn fejlédésben. 6. A szerkezeti valtozasok soran az alacsonyabb
termelékenységli finn tevékenységek (példaul agrarium) visszaszorultak.?® 7. Ter-
mészeti er6forrasok: a nyersanyagok és az energiahordozok a 20. szdzadban az
olajtermeldk kivételével alig jarultak hozza a fejlettséghez. A szazad elsé felében a
fakitermelésre tamaszkodé Finnorszag 1945 utan a faipar, majd az ehhez két6dé
szolgaltatasok, a tercier szektor bévitésével elkertilte az energiahordozé-exportérok
csapdajat, a ,holland betegséget”.?® 8. Tarsadalmi intézmények: az el6z6 hét ténye-
z6 érvényesiiléséhez sziikségesek olyan intézmények, melyek 6sztonzik az egyéne-
ket a termelésben valo részvételre. A finn sikernek kulturalis gyokerei is vannak: a j6
oktatds és az er6s érdekképviseletek hagyomanya €s a vallasi sajatossagok. Ez utéb-
biakndl a pietizmus mint protestdns reformirdnyzat szerepe kiemelendé.

23 Tarjan, 1994. 916.

24 Tomka, 2099. 264-269.

25 Kokkinen, 2012.132.173.,191.

26 Uo. 120.,130.

27 Az orszag fontosabb szerepet jatszik az eurdpai kereskedelemben, mint azt a GDP indokolnd. Merza et
al,, 2016. 89.

28 Allardt, 1989. 219.

29 Tomka, 2009. 268-269. A ,holland betegség” sordn a nagy hasznot hozo féldgaz kitermelése miatt a
nemzeti valuta felértékel6dott, versenyképtelenné téve a holland ipart. Ldsd: Madardsz, 2010. 101.

VILAGTORTENET + 2019. 3.
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A finn novekedés kulturadlis hattere: pietizmus és intézményi reform

Max Weber a protestantizmus és a kapitalizmus kialakulasa kdzotti teolégiai-szocio-
l6giai-gazdasagi Osszefliggéseket vizsgalta altalaban.*® Kénnyebb a dolgunk, ha a
vallas és a finn joléti dllam kialakuldsat vizsgaljuk, ugyanis specialis a finn vallalkozok
helyzete és az itteni protestans iranyzat, a pietizmus hatdsa.*' A 18-19. szdzadi finn
teriiletek svéd nyelvi politikai elitje, az elsé vallalkozok és a protestans (pietista)
lelkészek kdzott ugyanis személyi atfedés is volt. A pietizmus egyik irdnyzata a gya-
korlati életre koncentralt, a masikat viszont a vilagtol elfordulas jellemezte. A pietas
kifejezés a 16. szazadi Svdjcban a kozjoval és a - maitol eltéré jelentést - joléti al-
lam kovetelményével fonédott 6ssze.>? Am a 19. szazadban felviligosodasellenessé
valt a svdjci pietizmus, mely Suomiban a nemzeti ébredéssel forrt 6ssze, a minden-
napi €lethez és a ,gyakorlati kereszténységhez” kotédve.*

A pietizmus jelentéségét mutatja, hogy a nemzeti ,€bredés” (herdnndisyys)
sz6 finndl pietizmust is jelent. A finnorszagi pietistakat a svéd birodalmi kozpont
politikai szerepbe kényszeritette: az 1720-1730-as években még iildozték Sket.
A pietizmus elitjelenségként a svéd nemesség korében terjedt, de az 1750-es évek-
t6l mar a ,népi ébredés” (kansanherdtys) is megjelent a finn nyelvd teriileteken.**
Eurépa tobbi részén a romantikdval fonddott 6ssze a pietizmus, s a finnorszagi svéd
eliten bellil is megjelent a nemzeti romantika irdnyzata. Képvisel6i a finn nemzetté
valas levezényl6i: Elias Lonnrot, a Kalevala 6sszeallitéja, Johan Ludvig Runeberg, a
finn himnusz alkot6ja és Johan Vilhelm Snellman, a fennoman (finnparti)* politikai
mozgalom vezetgje. Ok el6bb kritikusan nézték a népi ébredést, de egyre szapo-
rodtak a pietista kozosségek. A kansanherdtys tomegmozgalomma valt. Ezutan a
vidéken terjed6 népi vonulat hatott vissza a svéd nyelvi elitre. Benedict Anderson
szerint ,a finn nyelv és mdlt irant »ébred6« érdeklédés, mely el6szor a 18. szazad
végén latinul és svéddil irt szovegekben fejez6dott ki, az 1820-as évekre egyre inkdbb
koznyelvi formaban nyilvanult meg”.*® Ekkor vetette fel a fennoman mozgalom egyik
vezetdje, Erik Ingman: ,Finné tehet6-e Finnorszag?”?’

30 Weber nem azt dllitja, hogy a protestantizmus valtotta ki a modern kapitalizmus fejlédését, hanem hogy a
beléle fakadd cselekvések dontéek abban, hogy ,,a kora Gjkori Eurépdban a gazdasagi élet dj formai alakul-
tak ki”. Guiso szerint minél valldsosabbak az emberek, annal inkabb biznak a masikban, ami az tizletkotés
gyakorisaga miatt fontos. Az amerikai bevandorlék kozott két csoportban éridsi a bizalom: a japanoknal és
az észak-eurdpaiaknal (skandinavokndl, illetve finneknél). Guiso et al., 2006. 26., 31., 34.; Davie, 2010. 51.

31 A ,skandindv joléti dllamok kialakuldsét és széles kor( tarsadalmi tdmogatottsdgat Gsszefiiggésbe hoztdk
a pietizmussal” és a lakossdg allammal szembeni bizalmdnak magas fokaval. Tomka, 2009. 237., 531.

32 A svajci, zwinglianus Musculusndl 1560-ban a pietas, a kegyesség még Isten tigyének el6mozditasat jelenti,
az ,udvj6” és ,kozjo” el6mozditdja. Szerinte az egyhazkormadnyzat feladata, hogy alattval6i javara te-
gyen. [gy Isten szolgdja a ,jéra”. A ,j6” egyik értelmezése itt a j6lét és a prosperitds. Ez kapcsolddik a jé-
léti dllamhoz, azaz Wohlfahrtsstaathoz, amely az ,igazi isteni feladatdt komolyan vevé dllam”. Lanyi,
2018. 258.

33 Wallmann, 2000. 14.; Rahner-Vorgrimler, 1980. 565.

34 Szamlizetés, borton vart a svéd ,keleti teriiletek” pietistdira az 1700-as évek elején. Richly, 2002. 260-261.

35 A 19. szazadi svéd nyelv( eliten belili irdnyzat, amely a finnesedés és finnesités programjat képviselte.

36 Anderson, 2006. 71.

37 A késébbi orvosprofesszor taldn az elsé volt az északi orszaghdl, aki Magyarorszagon jart. Szij, 1982. 66.
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A pietizmus a kereskedelem felfutdsaban is szerepet jatszott. Az 1765-ben
exportjogot szerzé kikotévarosokban alapitottak azokat a csaladi kereskedévallal-
kozasokat, melyek fellenditették a gazdasagot.*® A svéd birodalmi gazdasagi reform
kikényszeritésében részt vettek a finn teriletek nemesei: pietistaként vallas- és sz6-
lasszabadsdgot, gazdasagi liberalizmust hirdettek. Anders Chydenius a legismer-
tebb, de Peter Forsskal mar Adam Smith el6tt felvetette a ,lathatatlan kéz” elméle-
tét idéz6, a gazdasag 6nszabdlyozdsdrdl szol6 tedridjat.>* A pietizmus igy a libera-
lizmushoz kétédve a gazdasagi novekedés egyik motorija lett.

A fejl6dés beinduldsa el6tt a zart, svéd nyelvd elit kezdte megnyitni sorait a
18. szdzad végén, a 19. szazad elején. Ez egy kiilsé (a finn teriiletek Svédorszagtol
az orosz car fennhatésaga ala keriiltek 1808-1809-ben) és egy belsé kihivas
(a ,népi ébredés”) kozos eredménye volt. A finn gazdasagi élet ekkor kezdett onal-
[6sulni: a Finn Nagyhercegséget belsé vamhatdr valasztotta el Oroszorszagtol.
A népi ébredés az elitet raébresztette a finn nyelv és a demokracia fontossagara.
Az orosz uralom kezdetén a fennomanok jelmondata: ,Svédek nem vagyunk mar,
oroszok nem akarunk lenni, legytink hat finnek!” Adolf Arwidsson e programaddsa
jelzi: az elit egy része a tdlélést tgy latta biztositottnak, ha megmutatja a carhoz
valo hiiségét, de az Orosz Birodalomtdl tavolsagot is tart. Ez egybeesett a felisme-
réssel: a lakossag 10-15 szazalékat kitevs svéd réteg nem maradhat intakt a valto-
z6 geopolitikai helyzetben és a tobbségi finn nyelvi kérnyezetben.

A pietizmus gazdasagi hatdsa kozvetlenil kimutathaté személyes szinten: a
hires vallalkozo6i dinasztia, a Kihlman/Kairamo csaldd egy pietista lutheranus lel-
késztdl, az 1825-ben sziiletett Alfred Kihimantdl ered. A 19-20. szdzad forduléjan
6 volt a finn gazdasag, s részben a politika és a hitélet meghatdrozé alakja. A Nokia
és a Tampella iparvdllalatok és a két legnagyobb bank - Suomen Yhdyspankki (SYP)
és Kansallis-Osake-Pankki (KOP) - indulasakor jelen volt részvényesként, hitelez6-
ként vagy cégvezetSként. A két iparvallalatban és a SYP Bankban a szintén egyhazi
vezetSk leszarmazottaiként gazdasagi karriert befuté Idman/Idestam csalad tagjai
voltak aktivak az alapitdskor és késébb is, a Kihlman-leszarmazottakkal egyditt.*
A Nokiaban harom csalad jétszott fontos szerepet: a Kihimanok (késébb Kairamo
néven), az Idmanok/ldestamok és a Mannerheimek. Az utébbiak kozil a késébbi
allamfé, Gustaf Mannerheim baro - aki anyai dagon a von Julin csaldadhoz tartozott
- példaul a cég egyik legnagyobb részvényese volt a 20. szazad elején.

A von Julinok a legrégebbi finn vallalathoz, a vasipari Fiskarshoz kotédnek.
E cég alapitdja is protestans volt. A Libeckbdl érkez6, feltehet6en Peter Thorwoste
1649-ben kapott adékedvezményt vasolvaszté kemence mikodtetésére. A Fiskars

38 Kansikas, 2016. 3. A svéd parlament 1765-ben adott kereskedelmi jogokat a finn partvidék védrosainak.
A javaslat tamogatdja a kokkolai Chydenius, a pietista, liberalis gondolkodé. Egy itteni svéd tengerész fia,
Snellman a 19. szdzadi fennoman mozgalom vezére lesz. Egy Pietarsaaribdl indul6 keresked6csalad le-
szarmazottja a finn himnusz szerzdje, Runeberg. Szij, 1982. 65.

39 Nils Erik Forsgard finn eszmetorténész értelmezése. (Budapesti el6addsa alapjan.)

40 A Tampella egyik el6djének tarsalapitéja Nils J. Idman, akinek apja egyhazi vezetd volt. Az Idman/Ide-
stam csaladban tobb egyhdzi tisztségviselS volt. A Tampella vezetésében a 20. szazadban Ake Kihlman
tlint fel. A két vildghdborid kozt a KOP vezetGje a KihImanrdl finnesité Oswald Kairamo. Kari Kairamo
1977-1988 kozott a Nokia vezére. Cabouret, 2005. 385.
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a 19. szazad elején a finnorszagi svéd patikus, John von Julin kezébe kertilt. Ekkor a
vasipari részleg nehéz helyzetben volt, de Julin g6zgépek gyartasara valtott: a felfu-
to gbzhajogyartas beszallitoja lett. A kovetkezé évszazadban, a vasipar valsagat
megel6zve, a cégvezet6 Jacob von Julin Gjabb stratégiavaltasrol dontott. Az 1960-as
évek végén megvalt az acélgyarto részlegektdl és a vallalatot fogyaszti piacra alli-
totta ra (oll6gydrtasra valtottak). Utana Goran J. Ehrnrooth lett a cég vezetdje, aki
egy Julin-6rokosnét vett feleségiil. igy a papitipar utan az Ehrnroothok a fémipar-
ban is feltlintek: vezetésiikkel a Fiskars a luxuspiacra is betort. A 368 éves finn valla-
lat igy harom innovdciés hulldamon esett at. Az Ehrnroothok t6bb orszag elitjébe is
bekeriiltek. A csalad vagyona ma egymilliard dollar kordili. A legnagyobb karriert a
19. szazadi carhd tabornok, John Casimir Ehrnrooth futotta be: Bulgdria kormany-
féje lett.”!

A finn kisallamisag:
a demokratizalas és az egyenléségre torekvés elényei

Finnorszag 1948-ban elkeriilte a szovjetizaciot. Ez azonban nem jelentette azt,
hogy Suomira ne hatott volna a Szovjetunid. 1948 és 1990 kozott Moszkva a finn
politikaba tobb csatornan avatkozott be: diplomaciai nyomassal (1958-as és 1961-es
valsagok), kommunista iranyitasu szakszervezetek dltal (sztrajkok), illetve a kommu-
nista parton és a népfronton (SKDL) keresztiil. Am a legfontosabb az 1956-t6 a
finn elndki posztot betdlté Urho Kekkonen volt: vele érte el a legtobbet Moszkva.
Cserében 6 gazdasagi engedményeket csikart ki - de a finlandizacié soran kotott
kompromisszumok €és az értiik kapott ,jutalmak” mérlegét maig vitatjak. Kekkonen
felemelkedése Gsszefligg a finn elit Osszetételének valtozasaval. Az elit demokrati-
zalodott, létszama nétt, nyelvvaltasa (svéd/finn) felgyorsult, mikzben a miveltség
altalanosan kiterjedt az orszagban.* A gazdasagban is nagy jelentéség a finn elit
nyitotta vdldsa. Legf6bb jele ennek 1962 utdn a joléti szocidlpolitika, amely az
egyenl6tlenségek csokkentéséhez jarult hozza.** Ez hosszu tdvon a fejlédés hajto-
ereje.** Andorka Rudolf egy tévhitet cafolt meg 1991-ben, amikor rdmutatott, hogy
az 1945-1990 kozti korszak végére a kapitalista Finnorszag egyenlébb tarsadalom,
mint a ,szocialista” Magyarorszag.*

A 20. szazadi finn fejl6dés magyarazé tényezgje a Max Jakobson altal ki-
emelt  kisallamisag” is, pontosabban az ebbél fakad6 rugalmassag €s alkalmazkodo-
képesség.*® Ugyanarrol a kisallamisagrol van sz6, ami a magyar elitekre sorscsapas-

41 Ruostetsaari, 2015. 182.

42 A svéd elit egy része fenntartdssal nézte ezt. Kodolanyi, 1942. 51.

43 Lipset, 1995. 59.; Tuchtenhagen, 2008. 120-121.

44 Az egyenl6ség gazdasdgi hatdsardl: Barr, 2009. Finnorszag a vilag egyik legegyenlébb orszaga: Therborn,
2016. 116.

45 Andorka, 1991. 42.

46 Jakobson, 1990. 16-17.
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ként zadult a 20. szazadban. Ezt a helyzetet a finn elit tobbsége inkabb kihivasként
fogta fel, mintsem tragédiaként. Mindazonaltal a két finn allamfé, a realpolitikat
képvisel6 Juho Kusti Paasikivi (1946-1956) és az ,igazsagért” kiizd6 Risto Ryti
(1940-1944) felfogasanak kiilonbségeit vizsgdlva a magyarhoz hasonlé szempon-
tokat is észrevehetiink.”” A két elit felfogasbeli kiilonbségének oka nyilvanvalo: Tria-
non utdn a magyar elit nem a teljes fliggetlenséget, hanem az 6sszeomlast élte
meg.*® Finnorszag viszont 1917-ben el6szor keriilt fel fliggetlen allamként Eurépa
térképére. A kiilonbséget Kodolanyi Janos ragadta meg: az ,almodoz6” magyarok-
kal a ,realitasérzékkel” biré finneket allitotta szembe.* A rugalmas elit sajatos mo-
don a finn politikai rendszert szilardda tette: a szisztéma az 1920-as évek 6ta nem
esett at radikalis valtozason, Finnorszagot Svédorszaghoz, Nagy-Britannidhoz és
Svdjchoz hasonlatossa téve.*

A finn elit - bar ott is felt(int a politikai gondolkodasban ,Nagy-Finnorszag”
koncepcidja, illetve a terileti revizio - realpolitikaja az oktatasban is érvényesiilt.
A két haboru kozti ,nagyfinn” elképzelések (igy példaul Kelet-Karjala Finnorszag-
hoz csatoldsa) a hivatalos tankdnyvekben dltaldban nem szerepeltek, reviziés torek-
véseket az oktatasban sem jelenitettek meg propagandisztikusan.’’ A Nagy-Finn-
orszag-koncepcio a masodik vilaghdboru idején is szerepet kapott, am itt - ellentét-
ben a hasonl6 magyar elképzelésekkel - a finn vezetés ,0nmérsékletét” indokolta.
Mannerheim megadllitotta csapatait azon a vonalon, amit 6 a habords célnak,
Nagy-Finnorszdag hatdra elérésének tartott. Itt hangsulyozni kell, hogy nem Manner-
heim vagy Ryti dllamfé kijelentéseinek hitelességét vizsgaljuk. Az 1941-es finn hadi-
cél ugyanis a hadtorténeti szakirodalom alapjan sem egyértelm(. E tanulmany
szempontjabdl relevans az, hogy a Nagy-Finnorszag-koncepci6 alkalmas volt egy
relative ,mérsékelt” allaspont igazolasara a finn kozvélemény el6tt.>>

Finn valaszok az 1945 és 1990 kozotti ot kihivasra

A kovetkez&kben Toynbee elmélete nyoman 6t kihivasra adott finn elitvalaszt elem-
zek. Minden valasznal legaldbb egy, de néha tobb kiilsé kihivasra kellett valaszt ta-
lalni, igy a reakciok sem kiilonithet6k el id6ben egymastol. Az 6t kihivds és az 6t
valasz a 2. tabldzat szerint alakult.

47 A kisallamisdg ,pesszimisztikus” felfogdsabdl, a fennoman Snellman és Yrjo-Koskinen eszméibdl nétt ki a
finn kisdllamisdg Paasikivi-féle koncepcidja. Ez a nagyhatalmi érdekekhez valé alkalmazkodast tiizte ki
célul. Vele szemben az ,igazsagra és az erkolcsre hivatkozé” Ryti a vesztesek kozott taldlta magdt. Kirby,
2011. 242.

48 Bibo, 2012. 198-199.

49 Romsics, 2008. 143. A konszenzusrdl a jobb- és a baloldal kozétt: Jakobson, 1990. 13.

50 Nyyssonen, 2006. 20.

51 A ,tankényvekben nem mutathaté ki az tin. Nagy-Finnorszag eszme propagdldsa”. Richly, 2007. 237.

52 A németek felvetették a Leningrad elleni k6z6s katonai akcidt, de a finn vezérkari f6nok, Heinrichs a finn
tdmadads iranyat a Ladoga-t6tol északra szabta meg. Szabd, 2001. 565. Richly és Kirby szerint az el6renyo-
mulé finn csapatok Leningrad el6tti ledllitdsdaval Mannerheim gesztust tett Moszkvanak. Kirby, 2011.
223-224.; Richly, 1997. 491. Bar Ryti elnok egyetértett Mannerheimmel, kordbban a Névat javasolta
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2. tablazat. A finn elit valaszai az 1944-1945 utani kihivasokra

Az 1960-as évek
végétol maig

1960-as évek vége)
b) olajvdlsag
(1970-es évek)
) szovjet bsszeom-
las
d) technoldgiai
(1980-as évek,
infokommunikdcio)

technoldgiai
egylttm(ikodés +

1990 utan:
eurdpai integracio,
export felfuttatdsa

finn modell +
finlandizacio vége
(1989-90) +
pénziigyi valsag
(1990-1993)*"

modernizacids

(hatékonysagot
novels)® +
egyenldsité

o A kihivasra adott A kiilsé kihivasra A belsé vélasz A belsé6 vagy kiilsé
Kihivas . Pl . J )
kiilsé valasz adott belsé valasz jellege valasz hatasa
g
) 1. kihivas: katonai ellendllds, P . P
- ; B . P letelepitési politika PP, eliten kiviili
! szovjet katonai diplomdciai s egyenlGsité )
2 : P P P (1962-ig) rétegek
3 tamadas targyalds
2
2 2. kihivds: alkalmazkodas elit + eliten kivili
) 1948-as kelet-eurépai ) a kilpolitikai rétegek (szabad
- A Moszkvahoz + s . SO
& szovjetizalds. : kiilsé finlandizacié dontéshozatal skandindviai
s nyugati kapcsolat + P P
b Az USA és Svéd- o0 P korldtozdsa mozgds és munka-
@ P ] északi integracio P
orszag ellenstilya véllalds)
- 3. kihivas:
N a Szovjetunid leveri | a belpolitika igazo- kekkonenizacid,
n amagyar 1956-0s | ddsa Moszkvahoz + belsé finlandizécio elmaradt vdlasztds dontéen:
° forradalmat kiilkereskedelmi (1973), elit
2l (a hattérben: liberalizacio sajto onkorldtozdsa
a ,németkérdés”)
= P elit + eliten kivali
g exportorientacio ajoléti és rétegek (oktatds,
S 2 4. kihivas: (EFTA-csatlakozas, J z. modernizacios, gek (oktatas,
© Q.= PR, . fogyasztoi o egeszsegugy,
ST g a svéd joléti dllam megegyezés tareadalom korporativ + Kormoratiy intéz-
N vonzereje a KGST-vel, s esélyegyenlGsitG™® P
<z L kiépiilése mények, nemek
@ szovjet kliring) P
egyenjoglisdga)
5. kihivds:
globalizacio
a) technoldgiai ot—finn &
(flexibilis gyartas szovjet-1inn € infokommunikaciés
! finn-amerikai elit (vallalati

dtszervezések) +
eliten kiviili rétegek
(oktatds, egészség-
gy modernizaldsa)

53
54

55

56

57

58

hatdrfoly6nak. Fiziker, 2015. 334. 1942-ben finn f6 hadicélnak a murmanszki vastit tlint, de a vdrost nem
tudtak elfoglalni. Fogarassy, 1942. 482-483.
Helsinki egyenlésits letelepitésbe kezdett, folytatva a két vilighdbori kozti féldosztast. Halecki, 1995. 253.
A letelepitésekkel parhuzamosan a mdsodik vilaghabord alatt lezarult a finn és a svéd nyelviiek kozti
konfliktus, illetve a ,vorosok” és a ,fehérek” kozti gyilkos indulatokon is tdljutott a finn tarsadalom.

A telepitési politika az egyenldsitéssel a joléti dllamot el6legezte meg. A kifejlett joléti allam korporativ, dga-
zati egyeztet6 forumai az 1956-0s sztrdjk utan jelentek meg. Urkuti, 2001. 66.; Jussila et al., 1999. 272-273.
Gazdasagi liberalizacio és korporativ intézmények, egyenl6sits joléti intézkedésekkel (egészség- és nyugdij-
biztositas). Eszakon az egyenlGség nem Ujkelet(: a 16. szédzadig a foldek 90 szézaléka a parasztoké volt, akik
a lakossdg 95 szdzalékdt tették ki, s akiknek statusza nem hasonlithat6 a kelet-eurépai jobbagyokéhoz.
Lavery, 2006. 37.
A spekuldciora alapozott fellenddilés kifulladdsa €s a szovjet piac 6sszeomldsa nyomdn az OECD-orszagok
1945 utani legnagyobb visszaesése kovetkezett be: Finnorszdg GDP-je 12,5 szdzalékot esett. Urkuti,
2001. 59.
Az 1980-1990-es évek forduldjan a keynesidnust a monetaris politika és privatizacié vdltotta. Urkuti,

2001.
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Az elsé szovjet kihivas és a finn valasz: a letelepitési politika, 1945-1962

A finn modernizaciot el6készitette egy intézkedés, mely latszolag visszalépés, de
hosszu tavon a joléti tarsadalom el6feltételeit teremtette meg. A karéliai menekiil-
tek letelepitésérdl van sz6, ami igy a hosszu tavi novekedést alapozta meg. A vizs-
galt korszak elsé szovjet kihivasa altal kivaltott elsé finn valasz tehat 1944-1945-0s.
Szembet(ing a finn elit gyors reakcidja, a konszenzusos dontés és az egyenlGsitési
torekvések. Amikor Finnorszag léte és allami berendezkedése volt a tét (,,a veszély
évei”: 1944-1948), akkor el6bb katonai ellendllassal megallitottak a szovjet had-
sereget (1944), majd kiugrottak a német szovetséghdl.”® Teriileti veszteség is érte
keleten az orszdgot. A szovjet hoditas és a lappfoldi haboru el6l menekiil§ szaz-
ezrek elhelyezése volt az elsé kihivas, melyre valaszt kellett adni. Ekkor az elit a
hagyomanyokra épitett: a skandinav rendiségtél a két habord kozti finn, balti fold-
osztason® &t a kis tarsadalmi kilonbségekig tobb tényezére tamaszkodhattak a le-
telepitésnél.t’ Az akcio egyenlésité hatasaval a birtokszerkezetet is médositotta.
Allami, 6nkormanyzati, vallalati és magéanfoldekbdl hasitottak ki darabokat a letele-
ptlsknek, igy a kisbirtokok kertiltek tdlsulyba.®?

A letelepitéstSl politikuskarrierek fliggtek: Kekkonen karjalai képvisel6
1940-t6l vezette a Menekiiltellaté Kézpontot.* Az 1945-0s letelepitést az agrar-
minisztérium osztdlyara biztdk: vezetdje a karéliai Veikko Vennamo.®* O a populiz-
mus maig, az Igaz Finnek pdrtjdig iveld irdnyzatat alapitotta meg. A foldrendezés-
be beleszolt Paasikivi kormanyfé is, igy a térvény kimondta: a svéd-finn helyi etni-
kai aranyokat ne moédositsak.®> 142 ezren kaptak 2,8 millié hektart, igy Suomi az
egyetlen OECD-orszag, ahol a haboru utan nétt a mezégazdasagban foglalkozta-
tottak szama. A gazdasdgi érdeket hattérbe szoritotta a tarsadalmi 6sszefogas.
Még nem joléti tarsadalmat épitettek, de alapeszméjét kovették: az egyenlétlen-
ség csokkentése segiti a novekedést. A karjalaiak 1948-ig vehették birtokba foldju-
ket, hasonlo akciok 1962-ig folytak.®®

59 Jutikkala-Pirinen, 2004. 346., 350; Tillotson, 1993. 217-221.

60 Pihkala, 1999. 36.; Tuchtenhagen, 2009. 86.; Kasekamp, 2010. 114.

61 A lappfoldi hdboriban szazezer ember lakéhelye pusztult el. Granberg, 1997. 106. Az 1945 utdn letele-
pitend6 karéliaiak 422 ezren, az északrél menekiil6k 160 ezren voltak. Pihkala, 1999. 28.

62 Granberg, 1997. 106.; Allardt, 1989. 218.; Pihkala, 1999. 36.; Kilpeldinen, 2016. 201.

63 Kilpeldinen, 2016. 200.

64 Vennamo Kekkonen Agrdrpdrtjdban politizalt, 1959-ben a populistakkal egyiitt valt ki. Gombos, 2001.
160.

65 Gombos, 2001. 161-162.

66 Jakobson, 1990. 73.; Barr, 2009. 45-47.; Granberg, 1997.107., 111-112.
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A masodik kihivdsra adott valasz: a szovjetizalds elkertilése és a kiilsé finlandizacio

Gombos Jozsef szerint rejtély, hogy Sztdlin 1945 utan miért nem szovjetizdlta Finn-
orszagot. Erre a revizionista torténetirds ad valaszt: Sztalin még a habord végén sem
volt abban a helyzetben, hogy ,azt csindljon, amit akar”.®” Helsinki is realisan érté-
kelte a helyzetet: katonai ellenallasa 1944-ben nem a gy6zelmet célozta, hanem
hogy kompromisszumra késztesse a szovjeteket - ez sikertillt, s igy a britek is bele-
szélhattak Finnorszdg sorsaba.®® Paasikivi felismerte: Moszkvanak egy biztonsdagi
zo6na kialakitasa a legfontosabb, tehdt defenziv a szovjet szemlélet. Az 1946-1956
kozotti elndk a szovjet igényeket tisztan katonainak vélte, de utédja, Kekkonen a
kulturalis és gazdasagi szférara is figyelt.®’

Nem minden a finneken mulott: az orszag ugyanis periferikus jelentéségti
volt katonailag. George Schopflin szerint Sztdlin szamdra két stratégiai irdny volt
fontos: a torok tengerszorosok és a megszallt keletnémet zéna felé vezets. Mark
Kramer és Max Jakobson szerint is Moszkvdnak Varso fontosabb volt Helsinkinél.
A Majszkij-féle szovjet tervezetre hivatkozva Békés Csaba a kovetkezéket irja: a
Kreml Eszak-Eurépaban ,egy semleges zéna létrehozasét tartotta volna kivanatos-
nak a Szovjetunié biztonsaga érdekében, s az orszag nyugati hatdrai mentén fekvé
orszagokkal val6 jovébeli kivanatos viszonyt pedig lényegében az 1948 utan kiala-
kult szovjet-finn kapcsolatok jellemz6ihez hasonlonak irta le”.” Osmo Apunen
szerint 1945 utan ,Finnorszag nemzetkozi helyzete annyira nem valt rossza, mint
ahogy azt a habord alatt varni lehetett”, igy nem feltétel nélkiili megadas alapjan
kotottek vele békét.”" Jukka Nevakivi magyardzata erre: 1943-ban az USA elutasi-
totta Molotov tervét a finn feltétel nélkili megadasra.”

Sztalinnak kezdetben tehdt nem a szovjetizalds szamitott. Igy a finnek a
szovjet politika keményebbre valtasat, 1947-1948 fenyegetéseit kivédhették, mert
mar 1944-1945-ben eleget tettek a biztonsagi igényeknek.”? A szovjet katonai gy6-
zelem gyodkeres valtast hozott a finn elit korében is: Mannerheim hajlandénak tdint
1945-ben a Kremllel egytittm(kodni, ezért a britek tartottak egy finn-szovjet kato-
nai szovetségtbl. Az 1947-es békeszerz6dés féleg London miatt tartalmazott a had-
sereg leszerelésére szigord el6irdsokat, Helsinki tévesen hitte, hogy a Kreml dll
emogott.”*

Finnorszag nem keriilt be a direkt szovjet z6naba, Paasikivi vezetésével
ugyanis az elit érizte pozicioit, az orszag pedig a t6kés berendezkedését. Vitatott,

67 Gombos, 2006. 36-37.; Bartha, 2003. 35-36. Az 1944-es ,sikeres kiugrassal Finnorszag elkeriilte a meg-
szdllast és megdrizte politikai berendezkedését, igy a Szovjetunié nem tudott kozvetlentiil beavatkozni (...),
a nyugati szovetségesek Finnorszagot nem hagytak teljesen magdra”. Richly, 1997. 497.

68 Rentola, 2012.171-172.

69 Kramer, 2009. 59-60.; Kekkonen, 1989. 83.

70 Békés, 1999. 220. Lasd még: Rentola, 2012. 171-175.; Schopflin, 1993. 63-64.; Jakobson, 1998. 50.;
Kramer, 2009. 71.

71 Apunen, 1978. 122.

72 1dézi: Richly, 1997. 490. Ezt az dlldspontot képviseli a hadtdrténész Pekka Visuri is. Visuri, 1990. 17-18.

73 Afinnek betiltottak példdul a fasisztanak mindsitett szervezeteket. Kirby, 1979. 160.

74 Visuri, 1990. 20-22.; Jutikkala-Pirinen, 2004. 353.
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hogy 1948-ban kommunista puccs fenyegette-e valéban Helsinkit. Am az biztos:
1948 tavaszan Paasikivi elnok, majd Karl-August Fagerholm Gj miniszterelnok fellé-
pése megelSzte egy ilyen akcio végrehajtasat.”> Az ellenallas svéd allami hagyoma-
nyokra nydlt vissza: a kommunistak befolydsat a helyi biirokracia ellensulyozta.”
Schopflin tézise is igazolhatd: nemcsak Moszkva és Washington hatott Koztes-Euro-
pdra, hanem az itteni orszdgok sajdt elitje is befolydsolta a kisallamok sorsat. (A ma-
gyar példa itt negativ, tekintve hogy a Horthy-kori elit 1944-1945-ben elvesztette
az iranyitast a folyamatok fol6tt.)

Hozza kell tenni: Finnorszag helyzete mds volt, mint Magyarorszagé. Suomi
szovjetizaldsat maga Sztdlin is lassitotta: 1946-1947-ben a jévatétel fontosabb volt
szamadra, ezért mérsékelte finnorszagi hiveit.”” Véglil a finn elit hattérbe szoritotta a
kormanyba bekeriilt kommunista kadereket 1948-ban, ezért ez az esztendé jelen-
tésebb fordulopont tarsadalmi és gazdasdgi szempontbdl, mint az 1944-es, ,fél-
sikerrel felér6” katonai vereség. 1948-ban ddlt ugyanis el: a finnek megérzik nyugati
tipusy tarsadalmi berendezkedéstiket. Sztalin akarata azért sem volt olyan erds a
finnek szovjetizdldsdra, mint példdaul a kommunista puccsal 1948-ban a keleti blokk-
ba bevont Csehszlovakia esetében, mert a Kreml ,tdlnyerte” magdt Pragdban.
A tilnyerés azt jelentette, hogy a Nyugat a csehszlovak puccsra kemény valaszt
adott: felgyorsult a NATO szervezése. Sztalin a finneknél ezért volt visszafogott.
Utébb azonban sajnélkozott is: ,tilzottan tekintettel volt” az amerikaiakra, akik sze-
rinte ,egy ujjukat sem mozditottdk volna” Helsinkiért.”®

Am 1948-t6l az angolszasz hatalmak szerepe mégiscsak eréso6dott Finn-
orszagban. A hideghabord élezédésével az USA masképp kezelte Helsinkit, mint
Kelet-Europat: segitséget kinalt a bolsevizalas megel6zésére. Az 1948-as finn-szovjet
bardtsagij, egylttm(ikodési és kolcsonos segitségnydijtasi szerzédés (YYA-egyezmény)
igy nem a kezdeti szovjet elképzelést tiikrozte. ,Puhdbb” lett, mint a mintanak szant
magyar-szovjet szerzé6dés. A Nyugatnak megfelel6 kompromisszum jott létre,
Nyugat-barat kormany alakult Fagerholm vezetésével (1948-1950), majd az USA kol
csonokkel segitette Helsinkit. Am Gombos J6zsef szerint mitosz, hogy ,a finneknek
sikerilt kihtzni a szerz6dés méregfogat”: Moszkva katonailag ,azt csindlt befolydsi
Ovezetében - amit akart”. Kimmo Rentola mindazonaltal gy véli: katonailag a Nyu-
gat lemondott a finnekrdl, de gazdasdgilag nem. S mivel a hideghabort nem hozott
katonai 0sszecsapast, a gazdasag dontott: a t6kés berendezkedés maradt.”

A finn gazdasagi fejl6dés beinduldsat szokds a haborus jovatétel pozitiv ha-
tasanak tulajdonitani. Kekkonen a gép-, hajé- és kabelipar kapacitasainak meg-
duplazédasardl irt a szovjet jovatétel kapcsan. Am éppen téle tudjuk: ezt féleg svéd

75 1948-ban Paasikivi elnok és a szocidldemokrata Fagerholm kormanyfé a jogallamért [épett fel. Paasikivi a
hadsereg riadéztatasaval megelézte a ,csehszlovak tipusd” puccsot. Utébb kiderdiilt: a finn kommunistak
»kemény dga” tdmogatdst kért Moszkvatdl egy puccshoz, de ,nem kapott”. Ezutan Yrj6 Leino kommunista
beliigyminisztert levaltottak. Jutikkala-Pirinen, 2004. 356-357.; Halmesvirta, 2001. 289.; Meinander,
199.290-291.

76 Hivatalnokokat csak a svéd korszak szabdlyai nyoman bocséthattak el. Jutikkala-Pirinen, 2004. 355.

77 Sz.Bir6, 2012. 40.; Schopflin, 1993. 62-63.; Kirby, 2011. 238.; Gombos, 2001. 96.

78 Mastny, 1996. 42-43.

79 Kirby, 1979. 167.; Gombos, 2006. 36-37.; Rentola, 2012. 184.

VILAGTORTENET + 2019. 3.



A FINN TORTENELEM OT KIHIVASA ES A FINN ELIT OT VALASZA, 1945-1990

hitelbdl fedezték: Stockholmnak fontos volt ugyanis Helsinki szovjet fliggéségének
csokkentése. Sztdlin nem akarta a svédeket a ,Nyugat karjaiba 16kni”, ezért sem
eréltette Finnorszag szovjetizldsat.*® igy Helsinki nem a jévatételt, hanem az , (itk6z6-
z6na-statuszt” forditotta elényére.

A finlandizaci6 és a németkérdés (a masodik és a harmadik kihivds dsszefliggései)

A szovjet befolyds Finnorszdgban 1945 utan évtizedekig érvényesiilt, a finlandiza-
lassal Helsinki kiil- €s belpolitikajat alarendelte Moszkva érdekeinek.?' ,A finnlandi-
zacio fogalmaval azt a fajta allamkozi kapcsolatot szokds leirni, amelyben egy ke-
vésbé erds és befolyasos allam kénytelen bizonyos engedményeket tenni a ndla jo-
val nagyobb és erGsebb szomszédjanak azért, hogy nemzeti szuverenitasat (vagy
legalabb annak nagy részét) megdrizhesse” - igy Sz. Biré Zoltan elitelméleti szem-
pontra is ramutat: ,Finnorszagban a haborus évekrél a haboru utani idészakra tor-
ténd attérés a politikai folytonossag jegyében ment végbe. (...) Iényegében ugyan-
azok a politikusok vezették ki az orszagot a haboruibdl, akik nemcsak a »folytatdla-
gos« haboridban (1941-1944) vettek részt, de mar a téli hdbord (1939-1940)”,
vagy mar az elsé szovjet-finn habord (1918-1920) idején is fontos tisztségben
voltak.?” Ezért érdekes, hogy Paasikivi felhivast tett kozzé a habord utdni elsé vok-
solaskor, hogy ,Uj arcokat” valasszanak a finnek a parlamentbe. Emiatt vadoltdk a
valasztds szabadsdganak megsértésével is.??

Evszazados tavlatban a Kreml akkor erdsitette finnorszagi befolydsat, ha Ber-
lin er6sodésétdl tartott. Bar 1945 utan nem Németorszagtol félt, hanem az USA-tdl,
a finlandizacié mégis osszefliggott az 1950-es évektdl a németkérdéssel: az éjszakai
fagyok krizise (1958) és a jegyzékvalsag (1961), valamint az utébbival parhuzamo-
san zajl6 finn csatlakozas az Eurépai Szabadkereskedelmi Tarsulashoz (EFTA) is kap-
csolédott a Nyugat-Berlin korili fesziiltségekhez. A Kozos Piaccal 1973-ban egyez-
tek meg a finnek a tarsulasrol: ekkor nagykoveti szintre emelték a diplomaciai kap-
csolatot a két Németorszaggal. A finlandizacio vége is Osszefligg ezzel. Helsinki
akkor nyerte vissza teljes szuverenitdsat, amikor az egységes Németorszdg létrejott.®*

A finlandizaci6 az aktudlis eréviszonyoktol fliggve, a finn semlegességi to-
rekvés és a szovjet befolyds eredéje volt. Ehhez kellett egy harmadik eré - Washing-
ton és London -, biztositva Helsinkit: érdemes ellendllnia a Kremlnek. S bar az
USA nem bizott Kekkonenben, London rugalmasabb volt: a finn elndknek nemcsak
a KGB-vel volt kapcsolata, hanem a brit titkosszolgalattal is.

80 Arnault, 1986. 51.; Kekkonen, 1989. 80.; Jutikkala-Pirinen, 2004. 356-357.

81 A finlandizacio ,a kiil- és belpolitikai szuverenitds nkéntes korldtozasa”. Urkuti, 2005. 519.

82 Sz. Biro, 2012. 40.

83 Apunen, 1978. 123.

84 Helsinki Moszkva miatt nem lépett be az Eurépai Gazdasagi K6zosségbe. Gombos, 2001. 29.

85 Kekkonen KGB-s kapcsolatairdl: Rusi, 2007; illetve Laqueur, 1993. 53. Kennedy finnek irdnti bizalmatlan-
sagardl: Jakobson, 1998. 5. Golicin ex-KGB-tiszt szerint Kekkonen KGB-s volt. E vad nyoman a britek az
elndk mellé dlltak. Rentola, 2012. 175. Kekkonen kapcsolatban allt a KGB-vel, de az nem miikodhetett
szabadon Finnorszagban Oleg Kalugin szerint. Kalugin, 2009. 193.

VILAGTORTENET + 2019. 3.



SZEGO IVAN MIKLOS

A finlandizacio kifejezés a svéd lapkiaddra, Herbert Tingstenre és egy oszt-
rak politikusra, Karl Gruberre vezetheté vissza az 1950-es években. A szét e for-
maban Richard Lowenthal és Walter Laqueur hasznalta az 1960-1970-es évek-
ben.’® A szovjet fliggéséget hangsilyozta az utébbi: azok a politikai partok kerdil-
hetnek kormanyra, amelyeket Moszkva engedélyez, és a semlegességet is
bearnyékolja a szoros szovjet kapcsolat.*” 1993-ban Laqueur tgy latta: engedmé-
nyeket kellett tenni Moszkvdnak, de Kekkonen til messzire ment. Ki is derdilt réla,
hogy a KGB finanszirozta kampdnyait.?® Maga a finn elndk ezt mondta: ,Minél
nagyobb bizalom uralkodik Finnorszdg és a Szovjetuni6 viszonydban, annal inkabb
szentelhetjiik magunkat mi, finnek, a nyugati orszagokhoz fliz6dé kapcsolataink
apolasanak és tovabbfejlesztésének.”®

A finlandizacio két f6 tipusat kilonbozteti meg Anssi Halmesvirta: a kiil-
s6t és a bels6t.” O féleg a kiilsé megitélés és a belsé megéléstorténet szempont-
jabol elemzi a folyamatokat.”' Ez véleményem szerint két szovjet kihivas-valasz
hatds eredménye: 1948-1956-ban az els6 (kiils6) és 1956-1989 kozott a maso-
dik (bels6) fazist is a Kreml Iépései valtottdk ki, de a finnek masképp reagaltak a
két periodusban. Az elsé a szovjetekkel kotott bardtsagi, egylttmdikodési és kol-
csonos segitségnyujtasi szerz6déstdl 1956-ig tartott. A masodik kezdete az 1956-0s
magyar forradalom leverése, vége pedig Finnorszag semlegességének gorbacsovi
elismerése.??

A kiils6 finlandizacié 1948-ban kezd6dott: az ekkor megkotott bardtsagi,
egylittm(ikodési és kolcsonos segitségnydjtasi szerz6dés szerint, ha Helsinki vagy
Moszkva ,Finnorszag teriiletén keresztiil Németorszag vagy vele szovetséges mas
allam fegyveres tdamadasanak célpontjava valna, Finnorszag kotelezettségeihez hiven
szuverén allamként fog harcolni, hogy visszaverje a tdmaddst”, szlikség szerint a
Kreml segitségével. A szerz6dés nem automatizmust jelentett: a két orszag tar-
gyalt volna, ha katonai tamadas veszélyét észlelték volna - igy értelmezése nyitott
maradt. A finn elit kompromisszumra kész volt, de a donté pillanatban tavol tartot-
ta a Kremlt a finn belpolitikatdl. Sztalinnal szemben Paasikivi stabilizdlta a helyze-
tet: ,A kiilpolitikanak meg kell el6znie a belpolitikat” - fogalmazta meg a kiils6
finlandizacio lényegét.”?

86 Karl Gruber a ,finnische Politik” kifejezést haszndlta 1953-ban. Maude, 1995. 74. Richard Léwenthal irt
elsék kozott finlandizaciorol 1966-ban. Pierre Hassner is kordn haszndlni kezdte e fogalmat. Laqueur,
1977.

87 A Laqueurével ellentétes, dontSen finnorszagi véleményekrdl lasd: Kirby, 1979. 188-189.

88 Laqueur a KGB-s finanszirozds kapcsdn megdllapitja: ,valami bizl6tt Helsinkiben”. Laqueur, 1993. 53.

89 ,Ha ezt valaki »finnlandizéldsnak« nevezi, az az 6 problémdja, nem Finnorszdgé.” Kekkonen, 1989. 58.

90 A kiilsé finlandizaci6 a pillanatnyi eréviszonyoktdl fliggd, a finn semlegességi és a szovjet befolydsolasi
torekvések ereddjeként alakuld folyamat. Ekkor Helsinki kiilpolitikdja alkalmazkodott Moszkva vélt vagy
valds igényeihez. Halmesvirta, 2008. 4., 8. Ennek nyomdn idében elhatdroltam a két korszakot. Az 1956~
t6l kezd6d6 belsé finlandizacié dncenziraval, belpolitikdra haté szovjet nyomdssal és egyes politikusok
kiszoritasaval jart. A parlamentarizmus gyengiilt, a finn elit a belpolitikdban is alkalmazkodott a szovjet
elvdrasokhoz. Szegg, 2013.

91 Halmesvirta, 2008.

92 Koivisto, 1997. 128-129.; Kirby, 2011. 282-283.

93 Nyyssonen, 2007. 356.; Halmesvirta, 2008. 4.
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A belsé finlandizacio nem szovjetizalast jelentett (harmadik kihivas)

A finlandizacié masodik peridusdban - 1956-1989 kozott - a kiilsé finlandizacio-
hoz képest madr tobbrél volt sz6. 1956-t6l, a harmadik szovjet kihivastdl, a magyar
forradalom leverésétél kezdve Kekkonen belsé finlandizaciés torekvései érvénye-
siiltek. A szovjet allaspont keményedett ekkor, az allamfé pedig még inkdbb a
kompromisszumra hajlott. Tehat 1956 is komoly kihivas-vdlasz effektushoz veze-
tett, immar a harmadikhoz, 1944-1945 és 1948 utan: a kilsé kihivasra ekkor a finn
elit egy évszazados hagyomanyhoz ill6, rugalmas valaszt adott. 1956 megmutatta
a kiilonbséget a finlandizacio és a szovjetizdlas kozott is. Nyikita Hruscsov titkos
beszéde elhomalyositotta a XX. kongresszuson elmondott nyilvdnos szénoklatat:
eszerint az enyhiilés a Nyugatnak tett gesztus volt, nem a direkt szovjet befolyasi
zonanak, s nem is Magyarorszagnak.”* A finnek sejtették, hogy csak atmenetileg
nétt a mozgasteriik, késébb visszavettek igényeikbdl. Az SZKP 1956 februdrjaban
kiadott egy nyilatkozatot, amely utalt ugyan a finn semlegességre,” de ezt Helsinki
nem értette félre: a gesztus a Kreml befolydsanak 6rzését szolgalta egy finomodo
hatalmi technikat igényl6 korban.?®

A rakétdk és atomfegyverek vildgdban a hagyomanyos haderé jelentésége
csokkent. Moszkva eurdpai gesztuspolitikdjaval fligg 6ssze Kekkonen 1953-as
akcidja: bukott kormanyféként, nehezitve utddja, Sakari Tuomioja helyzetét, kiszi-
varogtatta: a Kreml hajlando lenne teriileti engedményekre Helsinki javara.’” Kekko-
nen revizios torekvései illeszkedtek a Kreml terveihez: protezsaltjuk népszertiségét
akartdk novelni, kisebb, de facto atadott tertiletek aran. A Saimaa-csatorna bérbe-
adasa - err6l késébb sz6 esik még - ugyanis de jure nem jart hatarmédositassal.
(A tényleges hatarvaltoztatast Moszkva geopolitikai okbol nem hagyhatta.)”® Kek-
konen mar 1955-ben gondolkozott Karélia visszaszerzésén. Evtizedekig prébalko-
zott, de a porkkalai szovjet katonai tdmaszpont visszaadasahoz mérhet6 sikert nem
ért el.” Porkkaldt 1955-ben kaptdk vissza, beléphettek az ENSZ-be, s6t az Eszaki
Tandcsba (ET) is.'® Ennek dra a szovjet-finn baratsagi, egyiittm(ikodési és kolcss-
nos segitségnyujtasi szerz6dés hisz évvel valé6 meghosszabbitdsa volt.

Kekkonent 1956-ban elndkké valasztottak, és a szovjetek mindent megtet-
tek, hogy hatalmon tartsak. A Saimaa-csatorna bérbeadasa is az 6 szavazébazisat

94 Hruscsov szerint 6k nem a kapitalizmus hivei, de nem akarnak beavatkozni a t6kés rendszer( allamok-
ban. Tehat csak Nyugaton zarta ki a beavatkozast. Szabad Nép, 1956. februar 16., 1.

95 Halmesvirta, 2001. 302-303.

96 Léwenthal szovjet poszttotalitarizmusrol, Laqueur autoriter rendszerrdl ir. Rainer, 2011. 97-102.

97 MNL OL, KUM, finn, XIX-]-1 -j; 13. d. XX-202. Pénziigyi kérdések. 616. Titkos. 1953.

98 Bulganyin kormanyfé 1955-ben kézolte Kekkonennel: Karélia tigye az egész szovjet-finn kompromisz-
szumos csomagot romba déntené. Igy Kekkonen nem hidsitotta meg emiatt az akkori megegyezést.
Suomi, 1991. 408-409.

99 Rusi, 2007. 65.

100 A tandcs alapit6i: Dania, Svédorszdg, Norvégia, Izland. Az ET tagjai az alakuldskor, 1952-ben torolték el
az Gtlevél-ellendrzést, 1954-ben jott létre a kozos munkaerdpiac, és 1955-t61 ugyanazok a tarsadalom-
biztositdsi jogok érvényesiiltek minden skandindv allampolgar szamara.
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erbsitette az 1960-as években.’®" A Kreml csak addig tett gesztust teriileti kérdések-
ben, amig a finnek bele nem mentek a baratsagi szerz6dés prolongalasaba. 1956-
ban a finn tertileti kovetelések felvetésének madr csak a lehetésége is aggasztotta
Moszkvat. A potencialis finn igényekrél, amelyek a szovjet vezetdk tervezett 1956-
os helsinki utja el6tt vetéd(het)tek volna fel, diplomdciai jelentéseiben irt Szipka
J6zsef helsinki magyar kovet. O Ggy tudta, a finnek fel akartak vetni a hatdrreviziot,
s azt tudakoltdk diplomaciai Gton, hogy Nyikita Hruscsov, Nyikolaj Bulganyin és
Kliment Vorosilov elfogadndnak-e egy meghivast. Szipka szerint, ha a szovjet veze-
t6k eljottek volna Helsinkibe, biztosan felvetették volna nekik Karélia, azaz a finn
keleti hatdr tigyét.'” Ezt egy mdsik magyar diplomdciai értestilés is megerGsitette
1956 nyaran, Vorosilov vizitje el6tt.'® Igy Moszkva nem merte kockaztatni, hogy
Hruscsov utazzon Helsinkibe. Nem akartak nemet mondani a finn kovetelésekre.'**

Késbébb, a hideghaborus klima fagyosra valasaval, a magyar 56 leverésével,
a finnek is visszafogotta valtak: 1957-ben mar Hruscsov is ellatogatott a finn féva-
rosba, ahol nem vetették fel a hatarkérdést.'®> A finnek az ENSZ-ben is tartézkodtak
a magyarorszagi szovjet beavatkozas elitélésétdl, igy reagaltak a harmadik (szovjet)
kihivasra: a belsé finlandizacié nyoman Kekkonen hatalma erés6dott - az ligyvezet6
és kisebbségi kormanyok gyakoribbd véldsa a parlamentarizmust gyengitette.'*®
1945-1990 kozott 3845 napig (b6 tiz évig) kisebbségi vagy ,hivatalnokkormany”
mUikodott Helsinkiben.'”

A finn belpolitikdban érzékelhet6 szovjet befolyas 6sszefliggott a rende-
zetlen németkérdéssel. Nyugat-Berlin koril a helyzet mar 1958 végén élesedni
kezdett."”® A belsé finlandizacié mélypontja volt az ,éjszakai fagyok” krizise, mi-
utan a Nyugat-barat szocialdemokrata Fagerholm megalakitotta harmadik korma-
nyat 1958 augusztusaban. A szovjetek attdl féltek: az Agrarpartot Kekkonen ellen
hangoljak, igy véltozna a kiilpolitika, s igy az NSZK-ra és az NDK-ra gyakorolt finn
hatas miatt is aggodtak. A Kreml kereskedelmi korlatozast rendelt el, és propa-
gandahaborut inditott Fagerholm ellen. Decemberben szovjet nyomdsra az agrar-
parti (Kekkonen partja ez) miniszterek lemondtak, s a kormany megbukott. K6z-
ben zajlott a szocialdemokratak parton beliili vdlsdga. Az egyik frakcié 1959-ben
sajat partot alapitott Munkdsok és Kisgazdak Szocidldemokrata Szovetsége

101 A Saimaa-csatorna a finn tévidék fa- és fémexportjat konnyiti meg. Dolmanyos, 1972. 68., 220., 222.

102 MNL OL, KUM,, finn. XIX-J-1 -j; 8.d., 52. tétel. 139/szig titk./1956.

103 MNL OL, KUM, finn. XIX-J-1 -j; 8. d., 52. tétel. 006387/sz-t./56.1. Mikola Rezsé (Kulligyminisztérium)
értestilése.

104 MNL OL, KUM, finn. XIX-J-1 -j; 8.d., 52. tétel. 176/sz.t./1956. ,Ezért nem rendelték Vorosilov elv-
térs mellé a Szovjetuni6 kiiligyminisztériumdnak egy vezet§ tisztvisel6jét sem.” MNL OL, KUM, finn.
XIX-J-1-j; 8. d., 52. tétel. 176/2/szig titk./1956.

105 Kekkonen napldjaba igy irt 1958-ban: ,Mdsrészt tény, hogy Finnorszag az orosz érdekszférahoz tarto-
zik, és ha a finnek nem szabnak hatart [sajat politikdjuknakl, az oroszok majd megteszik. Az orosz
érdekszféra nem fog megvaltozni a Szovjetunio rovdsara - jol emléksziink Magyarorszag sorsara.” Hal-
mesvirta, 2002. 5. V6. MNL OL, KUM, finn. XIX-J-1 -j; 8.d., 52. tétel. 50/szig titk./1957.

106 Kirby, 1979. 175.; Halmesvirta, 2008. 7.

107 Sajat szamitas. Az adatok forrdsa: Gombos, 2001. 222-226.

108 Hruscsov ultimatuma 1958 novemberében Nyugat-Berlin demilitarizalasat kovetelte. Bihari, 2002. 319.
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(TPSL) néven.'” Kekkonent 1959 januarjaban Leningradba hivtdk, demonstralva
a valsag végét.'"°

A kovetkezé nagy finn-szovjet diplomaciai krizis, a ,jegyzékvalsag” is egy
Berlin kortili vita kozben tort ki: 1961-ben kezdték a berlini fal épitését, s ekkor
Moszkva jegyzéket intézett Helsinkihez, katonai konzultaciét kezdeményezve a ba-
ratsagi, egylittmdkodési és kolcsonos segitségnydjtasi szerz6dés alapjan. Ez a Finn-
orszagot vagy finn teriileteken dt a Szovjetuniot célzé német (vagy veliik szovetsé-
ges) tdmadas veszélye esetén irta el6 a konzultaciét. Az éppen zajl6 finn kampany
kozben Hruscsov nyilvdnosan kimondta: Kekkonen djravalasztasat szeretné.'"
Az elnok Novoszibirszkbe utazott, s a krizis megoldojaként tlintette fel magat, aki-
nek sikertilt elkeriilnie a Kreml beavatkozasat. A fesziilt Iégkdrben ellenjeldltje, Olavi
Honka visszalépett, Kekkonen nyert. Egyesek szerint 6 rendezte a konfliktust Gjra-
valasztasa érdekében.''?

Az 1960-as évek szovjet torekvésének, Kekkonen népszertsitésének volt
példaja a Saimaa-csatorna lgye: a vilagkereskedelembe ekkor kapcsolédott be a
keletfinn tévidék ipara. 1960-ban kezdte djra Kekkonen az utols6 Fagerholm-
kormdny alatt megszakadt targyaldsokat a csatornardl,'”> mely a Finn-6bdl és a
keletfinn Saimaa-térendszer kozott hizodik."* Egy 1961-es magyar diplomdciai irat
szerint Moszkva a finn kozvéleményt akarta befolydsolni a csatorna bérbeadasa-
val."”® Kekkonen végiil az 1962-es Saimaa-egyezménnyel elérte, hogy Helsinki
hasznalhassa e szovjet teriiletet. A nemzetkozi vérkeringésbe bekapcsol6do keleti
finn térségek az Agrarpdrt vdlasztéi bazisat adtak. Moszkva igy Kekkonent segitette
a kampdnyban, befolydsolva a vélasztasokat."'®

Moszkvaval is er6sodtek a gazdasagi kapcsolatok. ,Cyakran jdtszottunk dt-
t6r6 szerepet a nemzetkézi kooperdcio formainak fejlesztésében. Mar az els6, 1947-es
gazdasagi szerz6désben megegyeztiink a kdlcsénés kedvezmények elvében, (...)
1950-ben Finnorszag volt az elsé piaci gazdasagu orszag, amely 6t évre sz6lo
drucsere-egyezményt kotott a Szovjetunioval”''” - Kekkonen ezzel arra utalt, hogy
az EFTA-hoz csatlakozva, Moszkvanak tovabbra is megadtdk a legnagyobb kedvez-
ményt. A szovjet gyanakvas eloszlatdsdra az EFTA-n beliil Finnorszagnak (formali-
san) 6nall6 szervezetet hoztak létre. Egy kozos tandcsrol (FInEFTA) volt sz6, igy
Helsinki az EFTA-nak csak 1986-ban lett teljes jogu tagja - akkor is csak a Kreml
jovahagyasa utan."'® Az EFTA-hoz csatlakozva Helsinki a K6z6s Piacon kiviili nyugat-

109 Halmesvirta, 2001. 302.

110 Jutikkala-Pirinen, 2004. 360.; Jussila et al., 1999. 276-277.

111 Jussila etal., 1999. 279.; Singleton, 1991. 190.; Halmesvirta, 2008. 7.

112 Jutikkala-Pirinen, 2004. 361.; Jussila et al., 1999. 287.

113 Jussila et al., 1999. 279.

114 Paasikivi idejében vet6dott fel, hogy sziikség lenne a csatorna szovjet részére is, ,miutan a Saimaa-
térendszer vidékét alig kéti 6ssze vizi Gt Finnorszag egyéb teriileteivel, tengeri kijarata pedig a Szovjetunion
keresztiil létesithet6 a leggazdasagosabban”. MNL OL, KUM, finn, XIX-]-1-j; 13. d.; 296/962 szig. titk.

115 MNL OL, KUM, finn, XIX-J-1-j; 13. d.; 24/szt. 1961.

116 Uo. Vo. Jussila et al., 1999. 277.

117 Kekkonen, 1989. 81.

118 A teljes jogu tagsagot Gorbacsov mar nem ellenezte. Urkuti, 2005. 525-526.
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europai orszagok szabadkereskedelmi térségéhez kototte magat. Ez a kiilkereske-
delem tovabbi liberalizalasat és a fa- €s papiripar szempontjabol fontos brit célpiac
biztositasat is el6segitette. Kekkonen szovjet jovahagyast kapott a belépéshez: ha
nem csatlakoztak volna, akkor Norvégia és Svédorszag atvette volna kdilpiaci pozi-
ciéikat. gy az 1961-es belépés utan az EFTA részardnya a finn kivitelben 20-r6|
50 szazalék folé ugrott.'” Helsinki kereskedelmét a Szovjetuniéval kliringszerzédés
szabalyozta: keretOsszeget rogzitettek a bilateralis forgalom 6sszvolumenére, ezt
igyekezett a két fél druval feltolteni. Altaldban a finnek tudtak versenyképes termé-
keket kindlni, de az 1970-es évek olajvalsaga Moszkvat hozta elénybe.

A svéd modell vonzdsa (negyedik kihivds) és a finn-svéd gazdasdgi pdlya

1945-1990 kozott Finnorszag azért is emelkedhetett a vilag legfejlettebb orszagai
kozé, mert modernizacidja soran a nyugati - illetve az északi - orientaciot kovette.
Am északon is két modell Iétezett: a svéd és a ddn. A f6 eltérés: a dan tarsadalom-
szervezés centralizacion alapul, a svéd és a finn decentralizacion. Finnorszagban
nem a kozponti kormany felel a szocialis ligyekért, a kornyezetvédelemért.'*
Az autonémiat llkka Taipela a gazdasdgi fejl6dés tényez6i kdzé sorolja.’!

A finnek a tarsadalompolitikdban a svéd uton jartak, de csak az 1960-as
évektdl kovették a svédeket: ekkor valt dltalanossd a munkanélkiili-segély és a nyug-
dijbiztositas. A finn tarsadalom struktirdja hasonlé a svédhez: egységes a munkas-
osztaly, a feudalizmus sosem fejl6dott ki, legaldbbis kozép-eurdpai értelemben
nem volt északon jobbdgysdg sem."* A finn fogyasztéi tarsadalom is késébb alakult
ki a svédnél. Az ok a szovjet jovatétel miatti forraskivonas: az életszinvonal alacsony
volt, a cukor és kavé elosztasat 1954-ig korlatoztak, a jegyrendszer j6 része 1947~
1949-ig volt hatalyban. 1952-ben, a helsinki olimpia idején érkezett az els¢ Coca-
Cola-szallitmany az orszagha. A fogyaszt6i tarsadalom kialakulasat segitette a kiil-
kereskedelem 1955-1957-es liberalizdlasa: 1962-ben oldottak fel az autéimport-
korlatozast. A televiziézas kezdett dltalanossa vdlni, a modern hdztartdsi gépek
(moségép, hiitészekrény) pedig a nék hazimunkara forditott idejét roviditették le.
Az 1960-as évekre vdlt dltalanossa a foly6 viz és a beltéri mellékhelyiség az ottho-
nokban.'*

A svéd modell a magas adéterhek miatt nem volt elég hatékony. Ezért a
gazdasagpolitikdban idénként a dan példat kovették a finnek: a munkat terhel6
addkat alacsonyan tartottdk. Kisebb jolétet eredményeztek igy a szocialis transzfe-

119 Az 1960-as évek alatt ugrott meg az EFTA-kereskedelem. Meinander, 1999. 384.

120 A finn oktatds, egészségligy és szocidlis ellatds jelentds része 6nkormdnyzati feladat. Nousiainen, 2016.
25.; Eichengreen, 2008. 274.; Allardt, 1989. 214.

121 A politikus 2017-es budapesti el6addsan még négy tényez6rdl szolt: konszenzusos rendszer, ingyenes
és kotelezd oktatds, trilaterdlis rendszer (korporativ dontéshozatal a gazdasdgban) és a nemek egyen-
jogusaga.

122 Pogatsa, 2012; Allardt, 1989. 212., 215.; Gombos, 2001. 154., 164-165.

123 Heinonen, 2013. 10-13., 22-25., 31.
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rek, de a finnek nem valtak ,transzferfliggévé”, a gazdasag pedig hatékonyabb
lett.”** Finnorszag 1945-1990 kozott majdnem megotszorozte gazdasagi fejlettségét
(489 szdzalékos fajlagos GDP-névekedés), mig Svédorszag bé haromszoros értéket
mutathatott ,csak” fel (318 szdzalék). A nagyobb finn dinamikdban a termelékeny-
ség novekedése, az 1980-as évekbeli szovjet hatds, illetve a finn marka leértékelés-
sorozatanak hatdsa emelhet6 ki.'” Hosszabb tavon azonban a szovjet piac nem
bizonyult stabilnak: Mihail Gorbacsov bukasa elé6tt a kétoldalu kereskedelemben
oridsi adossag gydilt fel (600 millié eurd). Az ezutan bekovetkez6 szovjet 6sszeom-
las pedig egybeesett a finn gazdasdg mds problémaival - ,buborék” keletkezett a
pénziigyi liberalizacié hibdi miatt -, igy a haboru utan a fejlett orszagok kérében a
legstlyosabb gazdasagi krizis [épett fel: a finn GDP 10 szazaléknal is tobbet zuhant
1990-1993-ban.

A joléti-korporativ allam és a modernizacié (a negyedik
és az 6todik kihivds 6sszhatdsa)

A kihivas-vdlasz hatasok kozil a negyedik a joléti allam kiéplilését eredményez-
te. A kihivast itt az 1956-0s nagy sztrdjk, a demografiai robbands és a svéd dllam
vonzereje egyiittesen jelentette. A munkabéke fontossa valt az 1956-os dltalanos
sztrajk utan, amely hetekre megbénitotta a gazdasagot.'*® Az 1960-as évek elején
vezették be a munkanélkiiliség kezelésére az orszagos biztositdsi rendszert. Ennek
két pillére: az érintett kordbbi jovedelmétdl fliggs segély és az alanyi jogon jaré
alapsegély. A nyugdijrendszer hasonléan épiilt fel: jovedelemtdl fliiggé €s mini-
malnyugdijon alapulé pillérei voltak. A demografiai robbanasra (a lélekszam
1950-ben elérte a négymilliét), a ,baby-boom-generaci6” megjelenésére az okta-
tasi kapacitdsok fejlesztésével reagdltak, megteremtve a tartés novekedés alapijait,
s6t a késébbi, 6todik - globalis infokommunikdcios - kihivasra adott valaszt is
segitette a képzés javitasa.'”’

A sztrdjkra, a demografiai hulldmra és a svéd ,vonzasra” adott valasz tehat
a joléti tarsadalom kiépitése volt. Ennek el6késziiletei mar kordbban elkezd6dtek:
az 1950-es években ért véget a finn ,ellenérzott gazdasag” korszaka. 1954-ben
megsz(int a jegyrendszer. A kiilkereskedelmet 1957-t6l liberalizaltak. Az ar- és bér-
rendszer Uj szabdlyozdsa nem tokéletesen szabad piacot krealt, hanem a korporativ
gazdasagiranyitast erdsitette, ami a modern joléti tarsadalmak jellemzgje.'?®

124 Jakobson, 1990. 12., 78.

125 Az tgynevezett ,leértékelési ciklusokrdl” lasd: Urkuti, 2001. 72.

126 A sztrajk 1956. marcius 1-jétél 19 napig tartott, 430 ezer dolgoz6 vett benne részt. Halmesvirta, 2001.
302.

127 Jussila et al.,, 1999. 272-273.; Hjerppe, 2008.

128 Az 1960-as évekre az dllam, a munkaaddk és a munkavallalok munkabékét teremtettek, s alacsonyan
tartottak a munkanélkiiliséget is. Urkuti, 2001. 68.; Arnault, 1986. 64-66.
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Jacques Arnault az iparban és a bankéletben ennek megfeleléen 6sszefo-
nédasokat észlelt. O a Nokia és a bankok, biztositék dsszekapcsolédasara foku-
szalt. Paivi Oinas viszont azt hangstlyozza, hogy a fa- és papiripar vildgcégeinek, az
UPM-Kymmenének, illetve a Stora Ensénak a finn el6dcégei a finn allammal, illetve
a helyi bankokkal-biztositokkal 6sszefonddva terjeszkedtek a vildgpiacon.' A mo-
dernizaciéra példa a Nokia folyamatos atalakuldsa: a k6zos tulajdonosi hattérrel
mkodé cégeket, vagyis a faipari, a gumiipari és a kabelgyart6 tevékenységeket
1967-ben vontak Ossze, és elkezd6dott a modern technolégiara valo atdllas.
A Nokianak voltak hagyomanyai, melyekre lehetett tamaszkodni - ha az informati-
kai tarsadalomra valo atdllast, az otodik kihivas-valasz hatast elemezzik. Mar a
haboru alatt tavkozlési fejlesztések zajlottak a finn hadseregben és a hadiiparban.
Ezt a finn kabelmdvek, a Nokia egyik elédvallalata is hasznositotta a polgdri terme-
lésben, de el6tte még az 1960-as években is a finn hadseregnek szdllitott raditele-
fonokat, s 1971-re gyakorlatilag mar egy finn mobiltelefon-hal6zatot épitett ki, amit
akkor még autéradio-telefonhal6zatként ismertek.

A Nokia felfutasa egy nagyhatalmi kihivashoz kotédik. Ez akkor valt nyilvan-
valévd, amikor 1969-ben a Kreml feladta a szamit6gép-fejlesztési programjat, és az
IBM 360-as széria masolasat hatdrozta el. Ez pedig felértékelte a kordbban Iétrejott
szovjet-finn tudomanyos és technikai egyittmiikodést. A kapcsolat a szamitastech-
nikdban ,burjanzott” (a Nokia ekkor még komputereket is gydrtott). Az 6todik
kihivas-valasz hatds kezdetét tehat mar az 1960-as évek végén észlelhetjiik. A Nokia
1957-6l miikodott egylitt Moszkvaval, a finn-szovjet technolégiai vegyes bizottsa-
gon keresztiil. Az 1970-es években ez mar kereskedelmi jelleget 6ltott - a Nokia-
nak egyre fontosabb lett Moszkva: az 1980-as években a szovjet piacra automati-
kus telefonkozpontokat, robot- és automatizacios, komputer- és vezeték nélkiili
tavkozlési technologiat szallitott, hatalmas profittal. Am a szovjet-amerikai viszony
1970-es évek végi romlasaval a Nokia helyzete érzékennyé valt a COCOM-lista
- az amerikai technolégia exportjanak korlatozasa - miatt. Hidba volt fontos a szov-
jet piac, a berendezések alkatrészei az USA-bdl is érkeztek. igy figyelni kellett Wa-
shington érdekeire is, ahol gyanakodva tekintettek a szovjet-finn technikai koopera-
ciéra. Helsinki az 1980-as években titkos egyezményt kétott a Pentagonnal. igy az
USA kontrollalhatta, milyen high-tech eszkdzok jutnak szovjet kézre. 1987-ben kor-
manymegallapodassal er6sodott az amerikai kapcsolat. A finnek ekkorra a NATO-
allamokkal egyenértékiinek szamitottak: megkaptdak a legmodernebb technolégiat,
de nem adhattak at Moszkvanak.'°

129 Arnault, 1986. 57-61.; Oinas, 2005. 1230.
130 Autio-Sarasmo, 2011. 72-74.
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Tarsadalmi valtozasok és a partrendszer osszefiiggései,
a partok kekkonenizaciéja

Finnorszagban a joléti tarsadalom kiépitése dinamikus ipari ndvekedéssel parosult.
Am ez komoly kihivasokkal jart: 1950-ben a munkaképes lakossdg tobb mint egy-
harmada az agrdriumban dolgozott, s mar ekkor elindult a vidékrél varosba vandor-
las, amely az 1960-as évek masodik felétSl gyorsult fel. Nemcsak bels6 folyamatok-
rol volt sz6, hanem Finnorszagbol Svédorszdgba is megindult a vandorlas. Ezt az
1950-es évek kozepétdl az északi dllamok kozti egységes munkaerépiac segitette
elé. Igy a finn munkanélkiiliséget ,exportaltdk”, féleg Svédorszagba. A szomszédos
orszagba tavozok 300 ezren lehettek.”' A kivandorlas az agrarium dtalakuldasa mel-
lett Osszefliggott az 1945 utani ,baby boom”-generacié munkaba allasaval is.
A csticsot az exodus 1970-ben érte el: 41 ezren hagytdk el az orszagot Svédorszag
felé. A dont6 [6kést ehhez a finn marka drasztikus leértékelése adta: 1967-ben a
svéd nominalbérek igy 31 szazalékkal értékelddtek fel.'*?

A gazdasdgi valtozasok féleg belsd, finn folyamatok eredményei. Az ipar és
a szolgdltatasok is fejlédésnek indultak. ,Skandinav” foglalkozasi szerkezet alakult
ki: 1960-1980 kozt 22 szazalékponttal zuhant az agrarnépesség aranya (13,5 szdza-
lékra). K6zben az ipar alig novelte ardnyat (32,6 szazalékrol 34,6 szazalékra), tehat
a szolgaltatasok szivtak fel a munkaerét: 32,2-r6l 51,8 szazalékra nétt az dgazat
részaranya."* A joléti dllam funkcidbéviilését a nyugdijasok €s a diakok szamanak
novekedése is mutatja (3. tablazat)."**

3. tablazat. A finn lakossiag megoszlasa foglalkozasi kategoriak szerint (%)

1950 1960 1970 1975 1980
Mez6- és erdogazdasdg 41 32 18 12 9
Ipar 21 19 21 21 21
EpitSipar 8 10 9 8 6
Kozlekedés és tavkozlés 6 7 7 7 7
Kereskedelem 8 10 13 13 14
Szolgdltatasok 9 11 13 15 18
Nyugdijasok, didkok stb. 6 11 18 20 24
Ismeretlen 1 0 1 4 1
Osszesen 100 100 100 100 100

A finn agrarium fejl6dése, gépesitése negativ hatassal is jart: a gazdak ko-
zott néttek a kilonbségek. A leggyengébbek feladtak gazdasagukat, miutan az al-
lam kezdte leépiteni a szubvenciokat. A ,parasztok megfojtasa” ellendllast valtott ki
az 1970-es valasztasokon. A Kekkonen Agrarpartjabol 1959-ben kivalt, Vennamo-

131 Granberg, 1997. 108-109.; Jakobson, 1998. 93.; Banfalvy, 1996. 736.
132 Urkuti, 2001. 71-72.

133 Granberg, 1997.109-110.; Alestalo, 1986. 36-37.

134 Allardt, 1989. 219.

VILAGTORTENET + 2019. 3.



SZEGO IVAN MIKLOS

féle Finn Kisgazdapart gy6zelmet aratott a hagyomdnyos centrumparti és népi de-
mokrata'*® korzetekben. Utobb a Finn Vidék Partja nevet vette fel. A feszliltség in-
dokolhatta, hogy Kekkonen 1973-ban miért nem akarta elnokvalasztason megmé-
rettetni magat. Timo Vihavainen szerint nyugati demokracidban ez példatlan volt.'¢
Kekkonen szerint targyalnia kellett a K6z6s Piaccal a szabadkereskedelemrdl, és el6
kellett készitenie a helsinki értekezletet. A Kremlnek sem volt érdeke a levdltasa,'”
igy a szovjet hatdsra hosszabbitottak meg az elnoki ciklust 1973-ban.

A joléti szocialpolitikdnak sokrét(i hatdsa volt a finn partrendszerre. Mig a
(széls6)jobboldal er6sodott - a Vidék Partja az 1980-as években a kormanyba is
bekerilt'*® -, gyengilt a Finn Kommunista Part (FKP), mivel eltlint a vidéki proleta-
ridtus. Az FKP 1948-1966 kozt kiszorult a kormanybdl, de az ipari korzetekben
er6s maradt. Az agrarrégiokban a modernizacios bizonytalansag miatt volt megha-
tarozo. A finn kormanyba 1966-t6l a kommunistdk bekertiltek ugyan, de a konszen-
zusos politikai elitbe csak részben integralodtak.’? Az FKP gyengiilésében'*® kozre-
jatszott a nagyhatalmi befolyds, a belsé folyamatok és a kommunista partelit don-
tésképtelensége: a finn konszenzusos elitbe integralodjon-e, egy kilsé hatalom
érdekeit szolgdlja-e ki vagy sajat hatalmi érdekeit nézze.""’

Mikodzben a finn partszerkezet a nagy tarsadalmi valtozasokra reagalt, a
partokon beliil a finlandizacié sajatos jelensége, a ,kekkonenizacio” zajlott. Azaz
Kekkonen partjan kiviil is megjelentek az dllamfé emberei a politikai szervezetek
meghatarozé figurdiként. A legfontosabb ebbdl a szempontbdl az FSZDP, a szocidl-
demokratak ,megdolgozasa” volt, ami Moszkva és Kekkonen manipulacidinak ko-
szonhetd. Az FSZDP elhatdrolodott a baloldali radikalizmustdl, s fokozatosan rom-
lott a viszonya a kommunistakkal és Moszkvadval 1945 utan. A part antikommunista
attit(idjét fokozta 1948-ban a népi demokracidk tanulsaga: a kommunistdk és a
szocialdemokratak kozotti egylttmiikodés az utdbbiak szervezeti felszamolasdhoz
vezet."”? Az FSZDP meggyengitése Kekkonen 1956-0s eln6kké valasztasa utan sike-
rilt, kiilonosen 1958-1959 utan. Fagerholm szocialdemokrata kormanyfé ekkori
lemonddsa utan kezd6dott az FSZDP ,kekkonenizdciéja”: a partbol 1959-ben ki-
valt a Munkasok és Kisbirtokosok Szocidldemokrata Szovetsége, amely kormanyza-
ti szinten egylttmiikodott az Agrarparttal és j6 kapcsolatban volt Kekkonennel
1958-1973 kozott.

135 A kommunista befolyasu, népfront jellegl tomoriilésrdl, a Finn Népi Demokratikus Szdvetségrdl van
sz6.

136 Granberg, 1997. 112.; Klinge, 1991. 146-152.; Dutton, 2009. 40.

137 Kekkonen hatdsa a finn politikdra Moszkva befolydsat is kozvetitette. Dutton, 2009. 40-41.

138 Ekkor Veikko fia, Pekka Vennamo irdnyitotta a partot. Az 1990-es évek elején megbuktak a vdlasztasokon.
Am a 2000-es években djjaéleds populizmus, az Igaz Finnek - a masodik legerésebb part a 2019-es va-
lasztdsokon - gyokerei a Finn Vidék Partjdig nydlnak vissza. Granberg, 1997. 108.; Gombos, 2001. 160.

139 Bereczki, 2002. 197.; Jakobson, 1998. 93.; Gombos, 2001. 155-157.

140 Az FKP-t megosztotta az 1968-as Pragai Tavasz elfojtdsa. A sztalinistak gyengdiltek, majd kivaltak 1985-
ben. A megmaradt partbél 1990-ben megalakult a Baloldali Unié. Az 1980-as évek végén megsziint a
Finn Népi Demokratikus Szovetség, az FKP gazdasdgilag is csédbe jutott. Kommunista Munkdspart
alakult. Gombos, 2001. 157.; Bereczki, 2002. 197.

141 A part valasztdsi partta valt: az ideolégia helyett a mandatumszerzés lett fontos. Gombos, 2001. 157.

142 Gombos, 2001. 154-155.
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Az FSZDP maradéka is valtott: a joléti dllamot propagaltak - nagy szerepet
kapott a n6i egyenjoglsag kérdése. A megosztottsag 1973-ban ért véget: a partbol
kivéltak tobbsége visszalépett, a szocidldemokratdk felsorakoztak Kekkonen mel-
lett. Az FSZDP meghatdroz6 személyisége ekkoriban mdr Rafael Paasio volt, a
kekkonenizacio egyik ,f6 terméke”. O 1966-1968 kdzott és 1972-ben is miniszter-
elnok volt. Kézéputasként és Kekkonen embereként keriilhetett hatalomra, s
a Kremlnek elfogadhato volt. Dont6 érdemei voltak a joléti dllam kiépitésében, ami a
modernizdcié motorja lett. ,Balra is nyitott”: 1966-ban meghivta kabinetjébe a Finn
Népi Demokratikus Szovetséget (SKDL).'** Kalevi Sorsa kivdlasztasaban is nagy
szerepe lehetett, amikor az utébbi az FSZDP fétitkdra lett. Ebbe szintén beleszolt
Moszkva. A Kremlnek az volt a legfontosabb, hogy ne jobboldali szocialdemokrata
ker(iljon a part élére. (Sorsa késébb Finnorszag leghosszabb ideig regnalé miniszter-
elnoke lett.)

A kekkonenizaciéo nemcsak a szocidldemokratakat érintette, hanem szinte
az 0sszes nagyobb finn partot. Kekkonen sajat partjan, az Agrarparton kiviil a Svéd
és a Finn Néppartot, de a konzervativokat, tovabba a fliggetleneket, partonkiviilie-
ket is. A két haboru kozotti vezet6 er6, a Nemzeti Koalicios Part (NKP) kiilonleges
e szempontbdl: 1945 utdn ,szalonképtelenné” valt, a téle jobbra Iévé partokat fel-
oszlattak. Hiaba fogadtdk el 1957-ben a ,népi kapitalizmus” programjat, s léptek
kozelebb a joléti dllamhoz, illetve a ,reformbarat konzervativizmushoz”, ez akkor
még nem volt elég a hatalomba val6 stabil bekertiléstikhoz. Erkki Huurtamo jutott
kozben tobbszor miniszteri poszthoz. Ez Kekkonennel dpolt személyes j6 viszo-
nyanak volt kdszonhet6 - 6 a kekkonenizacié konzervativ reprezentansa. Az NKP
egésze mindazonaltal tobbszor ellenezte Kekkonen kiilpolitikajat és Gjravalasztasat.
Ez partszakadast okozott: Alkotmanyos Jobboldali Part néven a Kekkonen-ellenes
szarny 1974-ben kivalt. A ,megtisztulas” hangsulyossa tette a part 4j, mérsékeltebb
irdnyvonalat. Az 1987-es valasztasok utan az NKP adta a kormanyfét: Harri Holkeri
joléti programot hirdetett.

Az 1945-1990 kozotti finn gazdasag- és politikatorténet
értelmezési keretei

Finnorszag 1945-1990 kozotti torténete 6t szempont (demokracia, szabad piac-
gazdasag, finlandizacio-fliggetlenség, protestantizmus, foldrajzi fekvés) alapjan
rendszerezhet6:

143 Singleton, 1991. 148.; Jutikkala-Pirinen, 2004. 361-362.
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1. Finnorszagot demokratikus berendezkedését megérzé allamként jel-
lemzik."*

2. Finnorszagot szabadpiaci orszagként allitjak szembe a szovjet blokk al-
lamaival.

3. Az orszdg egészét nem szdllta meg Sztdlin, elkeriilve a direkt szovjet
befolydsi zonat. '*>

4. Protestans orszag fejlett oktatassal és magas megtakaritasi hajlandésag-
gal, igy mind a szellemi, mind az anyagi infrastruktiraban erés bazisa volt
a gazdasagi fejl6désnek.™

5. Az orszagnak kedvezébb a foldrajzi fekvése €s jobbak a természeti
adottsagai, mint a kelet-kozép-eurdpai orszagoknak, ezért volt szerencsé-
sebb a fejl6dése.™

Erre az ot allitasra egyfajta valaszként, taldn tilzottan is negativ megdllapitasokat
tesznek masok:

1. Kekkonen elntksége tavol dllt a demokraciatol. A sajtészabadsag korla-
tozdsa, az oncenzura,'*® a partok manipulaldsa és az elnoki hataskor kiter-
jesztése'* miatt Kekkonent ,monarchizmussal” vadoltak, elveszett fligget-
lenségrél beszélve.°

2. Aszovjetizdlthoz képest a finlandizalt gazdasag szabadabb, de nem tel-
jesen liberalizalt."" A liberalizacio tévedései is okoztak az 1990-es krizist,
amit fokozott az oligopol bels6 piac.’
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Timo Vihavainen szerint Kekkonen hatékony volt a nyugati kapcsolatok fejlesztésében. Dutton, 2009.
40. Gombos: Finnorszdg ,kivétel”: Koztes-Eurpa egyetlen dllama, amelyre nem erészakoltak rd a szov-
jet tipust berendezkedést. Gombos, 2006. 33.

A masodik vilaghaboriban harom hadvisel6 févarosat nem foglaltak el: Moszkvat, Londont és Helsinkit.
Gambiez, 1986. 10. Sem a ndcik, sem a szovjetek nem szalltdk meg az orszagot. Jakobson, 1998. 5-6.
A megtakaritdsi rdta a nemzetkézinél magasabb, gyorsitva a tékeképzdést. Urkuti, 2001. 64.

Az orszag periferidlis fekvése kedvez6 volt, amikor a szovjet hadsereg tdmaddasanak lassitasarol volt szo.
Varga, 1991. 334-335. A finn és a magyar vezetSk 1943-t6l a hdboribdl valo kihatralast készitették eld,
egymast is figyelve. Ezt 1944-ben siker(ilt a finneknek végrehajtani, a magyaroknak nem. Ennek f6 oka a
két orszag kiilonbozé stratégiai helyzete. Kosary, 1994. 317-318.

Dutton, 2009. 40.; Lounasmeri, 2013. 106-109., 112-115.

1973-ban a parlament meghosszabbitotta az eln6k mandatumat. Lavery, 2006. 141.

Seppo Hentila: az orszag egy hideghaborus konfliktusban szovjet befolyds alatt allt volna. A demokracia
maradt, de Kekkonen uralma az 1970-es években ezt kétségessé tette. Antero Jyranki: Kekkonennel bi-
zonyos mértékig visszaslillyedtek a monarchizmusba. Risto Pentilld: az elndk uralma egy régi monarchaét
idézte. Jukka Relander: a finnek meghajoltak a kiilsé hatalmak, a 21. szdzadban példaul az EU el6tt.
Dutton, 2009. 40-41.

Az dllam az 1950-es évek kbzepéig ellendrizte a munkaerépiacot, az ar- és bérszabalyozast. Az EU-csat-
lakozasig korlatoztdk a kiilfdldiek fold-, ingatlan- és részvényvasarlasat. Idesorolhaté a banki kamatok
szabdlyozasa és az allami szubvencidk is. Pogdtsa, 2012; Urkuti, 2001. 67.

Négy kiskereskedelmi lanc a forgalom 90 szazalékat bonyolitotta (Kesko, Tuko, Eka, SOK). Hét bank
koziil a KOP és a SYP egyiitt a betétek 86,2 szazalékat kezelte 1983-ban. Az 6t biztosit6 koziil a Pohjola
32, az Eldke-Varma 26 szazalékos piacrésszel birt. A SYP és a KOP részvényese volt a Pohjolanak, a
Pohjola pedig a két banknak. A top 50 cég koziil 23 vezet&ségében Ult KOP- vagy SYP-képviselS. Arnault,
1986. 42., 57-58.; Urkuti, 2001., 102-103.
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3. A szovjet befolyds nem a megszallastol fliggott. Akkor er6sodott, ami-
kor feladtak finn tdmaszpontjukat: 1956-t6l kezdett belsévé vdlni a finlan-
dizacio."?

4. A protestantizmus nem jatszik szerepet egy orszag fejlettségében.'*

5. A foldrajzi determinizmus téves, a természeti er6forrasok pedig hatrdl-
tatjdk az orszagot.'>

A finn gazdasagi fejl6dést véleményem szerint az el6z6 allaspontok szintézise ma-
gyarazza:

1. Finnorszag nem lett diktatura, valasztasokat tartottak - néha limitalt
szereppel -, igy a politikai elit visszajelzést kapott a folyamatokrdl, s meg
tudott Gjulni. 1956 fordulépont: elGtte a kiils6, utana a belsé finlandizacio
érvényesiilt, s a nagy sztrjk utan kezd6dott a tarsadalom és a gazdasag
korporativ atalakuldsa is.

2. Osszességében piacgazdasagnak nevezheté Finnorszag: a verseny
- néhol korlatozva - kifejthette 6szt6nz6 hatasat.

3. A Voros Hadsereg nem szallta meg az orszagot. A tarsadalom mély-
rétegeit nem roncsolta szét Moszkva, az elit nagyrészt érizte pozicioit.

4. A protestans reformiranyzat, a pietizmus el6bb az elitekre (felvilagoso-
das), késébb az egész tarsadalomra (demokratizalas, oktatasi esélyegyen-
|6ség) hatott.

5. Finnorszagban 1945 utan csokkent a természeti er6forrasok jelentsége.
A fa- és papiripar részben technolégiai transzfert bonyolitott le.

Ezt kiegészithetjik két ponttal. A finn elit a habord utan igyekezett rendezni a szov-
jet kapcsolatokat, masrészt ,gazdasagi revizié” révén enyhitette a habord utani ren-

dezés gazdasagi karokozasat.

6. A vesztes oldalon zart haboru utan Helsinki nyitott volt a kompromisz-
szumra: felismerte a szovjet biztonsagi igényeket, €s engedményeket tett.
igy elkeriilte a teljes szovjetizalast.

7. A finn elit belatta: Karélia visszaaddsat nem érheti el, ezért gazdasagi
megoldast keresett a kdrenyhitésre. A Saimaa-csatorndrdl szol6 alkut gaz-
dasagi revizionak nevezem.

A 3. pont adja a finn fejl6dés nem ideologiai jellegli magyardzatat: az elit intaktsa-
ganak és konszenzusanak érzése fontos a gazdasagi fejlédésben. A habord végén
egy ilyen elit tudott ellendllni a szovjetizalasnak és tudta megtartani a magantulaj-
donon alapul6 tarsadalmi rendszert. Helsinki nem idedlis feltételek kozepette ért el

153 Halmesvirta, 2008. 7.
154 Acemoglu-Robinson, 2013. 65.
155 Uo. 54-55. A ,nyersanyag-atokrol” lasd: Madardsz, 2010. 101.
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szinte maximalis sikert: 1985-re a vilag tiz legfejlettebb allama kozé kerdlt.*® Bar
1945-ben még félperiféridnak szamitott, Finnorszdg a kelet-nyugati kereskedelem
egyik f6 haszonélvezdje lett a hideghabord idején.

*

Osszefoglaldsként megdllapithato: Finnorszdg foldrajzilag Koztes-Eurépaban fek-
szik, de geopolitikailag mégsem sorolhaté azonos régidba a kelet-k6zép-eurépai
allamokkal. A szovjetizdlds 1948-as elkeriilésekor figyelembe kell venni a svéd, a
brit és az amerikai hatdsokat is, amelyek a szovjetizalt kelet-k6zép-eurépai kisalla-
mokban nem voltak ilyen erételjesek. A finn elit intaktsaga is meghatarozé az eltéré
fejlédési palya magyarazatakor. A 2010-es évek megmutattak, hogy Moszkva befo-
lydsa hullimzéan valtozik Koztes-Eurépaban. igy a finlandizacio kutatdsa megyvila-
githat olyan problémakat, melyek akkor meriilnek fel, ha egy nyugati tipusu politikai
intézményrendszert probal manipulalni egy nagyhatalom. A konszenzusos finn elit-
nek mind a mai napig folyamatosan reagalnia kell a kihivasokra: a Nokia gyengiilé-
se, a fa- és papiripar trendszer( hanyatldsa ellenére is innovativ médon fenntartja a
joléti tarsadalmat a 2000-es években. Beszélhetiink egyfajta ,finn modellrél” is,
amely a nyitott, j6léti és informdcids tarsadalom kiépitését célozza."”
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IVAN MIKLOS SZEGO

FIVE CHALLENGES OF FINNISH HISTORY AND FIVE RESPONSES
OF THE FINNISH ELITE, 1945-1990

Self-restraint of elites prevails in Finland. Cultural background of self-restraint in this Northern
country includes lutheranism and its pietist movement. The most effective economic systems are
those that have inclusive institutions and are strongly defending property rights. In Finland, right
of private property remained intact after 1945, since Helsinki avoided sovietization in 1948. | also
examine the handling of critical economic turning points and the social embeddedness of the
Finnish elite, and how these phenomena correlate with economic success. I try to model Finnish
economic development between 1945-90 by the challenge-response-theory of Toynbee. The
Finnish elite gave good responses to five challenges, thus Finland had to face new and even newer
challenges, each after the other. I found that consensually unified elites in Finland endorsed the
constant and consistent economic growth of the country. Influence of the Kremlin on economic
and political decisions can also be observed in Finland between 1945 and 1990.
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