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MURBER IBOLYA*

A fasizmus
ausztriai exportjanak kezdetei

Bethlen és a Heimwehrek kapcsolati hal6zata, 1927-1929

Az elsé vilaghaboruval véget ért Kozép-Europdban a soknemzetiségli monarchidk-
ra épiil6 nemzetkdzi rend. 1918-ban az Osztrak-Magyar Monarchia szétesését és
az utodallamok létrejottét a helyi, belsé adottsagok és a nemzetkozi viszonyok
egylttesen alakitottak. Az utodallamok tobbnyire forradalmi kortilmények kozott,
altalanos orientdciés valsagban, illetve nagyhatalmi, politikai atrendezédés koze-
pette kezdték meg 6nallé nemzetallami létiiket €s a haborut kovetd valsagkezelést.'
Az elsé vilaghabord - annak borzalmai és f6képpen az addig nem tapasztalt mér-
tékd er6szak - a kortarsak szamara a ,boldog békeid6k” letinését jelentette. A ha-
bort befejezésével viszont az Gjrakezdés és egy jobb vilag reménye sejlett fel.
A tiszavirag-€életd optimista, de korantsem euforikus jovékép igen széles politikai és
eszmei spektrumot fogott dt: a szélsébaltdl a szocidldemokracidn keresztiil egé-
szen a sz€éls6jobbig, igen valtozo tartalmakkal. A jovéképek tobbnyire abban kiilon-
boztek, hogy demokratikus vagy pedig éppenséggel a demokraciat elutasité ele-
mekre épliltek, illetve abban, hogy az elképzelt ,Gj embert” milyen tulajdonsagok-
kal ruhaztak fel.

Az elsé vilaghaboru vilagszerte felgyorsitotta a 19. szazadban megindult
hosszu tavu politikai, gazdasagi, tarsadalmi és kulturdlis folyamatokat.? A vilaghabo-
rut kovetd atfogo valsag ranyomta bélyegét a kovetkezé évtizedekben minden po-
litikai és eszmeiranyzatra,® nemcsak a szélséséges irdnyzatokra, hanem a konzerva-
tivizmusra, de a ko6zépbal szocialdemokraciara is. A vilaghdborut kovet6 globalis
politikai, tarsadalmi és gazdasdgi valsagallapot mindazonaltal a politikai élet de-
mokratizalasanak mérfoldkovévé is valt. A demokratikus elemek megvédése vagy
elutasitasa meghatdrozoé tényezéje volt a kdzép-eurdpai politikai kultdra radikaliza-
|6ddsanak. Mdr az 1920-as években nyilvanvaléva valt a politikai élet fragmentals-
ddsa, a baloldal és a jobboldal kibékithetetlennek t(iné szembenadllasa, illetve a de-
mokratikus és antidemokratikus gondolkodas konfrontdciéja.* A demokratizal6das
folyamatat kiils6, nemzetkozi impulzusok is el6segitették. A hdborus gyéztesek,

* A szerz6 az ELTE Savaria Egyetemi K6zpont Bolcsészettudomdnyi Centrum Torténelem Tanszékének habi-
litdlt docense (9700 Szombathely, Berzsenyi tér 2., murber.ibolya@sek.elte.hu).

1 Az osztrak és magyar valsdgkezelésrél bévebben: Murber, 2018.

2 Reimann, 2004.

3 Dietz, 2016.

4 Sontheimer, 1971.
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Woodrow Wilson intenci6i alapjan, a nyugati demokratikus modellt - amelynek is-
mérvei csupan a vildghabord utolsé éveiben kristalyosodtak ki - tartottdk a belsé
stabilitas és az 4j nemzetkdzi rend garancidjanak.® A két vilaghaboru kozotti kozép-
és délkelet-europai viszonyok azonban nem kedveztek a nyugati demokratikus po-
litikai rendszer meghonositasanak, sokkal inkabb a helyi hagyomanyokra és gyakor-
latokra épiil6 autoriter elemek vdltak ebben a térségben meghatdrozéva. A helyi
viszonyok termékeny taptalajt jelentettek az 1920-as évek végétdl az olasz fasiszta,
majd az 1930-as évek kdzepétbl a német nemzetiszocialista mintakat koveté meg-
er6s6d6 autoriter berendezkedés szamara.

A kezdeti demokratikus reményeket bearnyékoltdk a politikai moderniza-
ci6 strukturalis problémadi,® amelyek a tarsadalom politikai integrdciéjanak és parti-
cipacidjanak koncepciojat kérdgjelezték meg, illetve el6készitették az 1930-as
évek autoriter rendszereinek gy6zelmét. Ezek a jobboldali autoriter rendszerek egy-
mastdl fuggetlendl épiiltek ki, ennek ellenére a kozottik fennallé kolcsonhatdsok
szerepe sem elhanyagolhat6. A kiilsé impulzusok tekintetében a tudomanyos kuta-
tas elsGsorban a fasiszta Olaszorszag és a nemzetiszocialista Németorszag hatasai-
ra koncentralt, a helyi autochton autoriter elemek 0sszehasonlitasanak mind a mai
napig kevés figyelmet szenteltek.

Az els6 vilaghaborua utan létrejott paramilitdris szervezetek jelentGsége €és
transznacionalis kapcsolati hdl6ja is Gj kérdéskoroket vethet fel a kozép-eurépai
demokraciatorténet (Demokratiegeschichte, history of democracy) kutatasa szama-
ra. A vesztes orszagok, Németorszdg, Ausztria és Magyarorszag szélséjobboldali
csoportosuldsai kozott az 1920-as évek elején tartés kapcsolati halok jottek Iétre.
Ezeket a vilaghaborus veszteség traumatikus tapasztalatabdl kiindul6 jobboldali ra-
dikalis mozgalmakat szdmos kozos vonds jellemezte (demokracia-, liberalizmus- és
kommunizmusellenesség, a modernizacié elutasitasa, antiszemitizmus, paramili-
tans jelleg). Az 1920-as évek elején a mozgalmak szervezéit €s vezeté6it els6sorban
vilaghaborus, a hadseregben kialakitott személyes ismeretség és kapcsolati halo
kototte Gssze. A szélsGjobboldali transznaciondlis kapcsolatrendszerek nemcsak az
egyes ,nemzeti” mozgalmak kozétti tudds- és ideoldgiai transzfert szolgaltak, ha-
nem szerepet jatszottak az illegalis pénz- és fegyverszallitasok lebonyolitasaban is,
ezaltal nacionalista és revizios célokat szolgaltak.”

Az 1920-as évek végén a fasiszta Olaszorszag egyfajta védéerny6- és ba-
baskodo szerepet kivant betdlteni a félkatonai hdlézatok felett, majd az 1930-as
évek els6 felében e téren a nemzetiszocialista Németorszag valtotta fel. A geopoli-
tikai befolyasszerzé és a kilpolitikai mozgdstér bovitését szolgdlo ,jatszmakba” az
1920-as évek végén a Bethlen Istvan nevével fémjelzett, aktivva valé magyar kiilpo-
litika is bekapcsolodott. Bethlen igyekezett az osztrak radikalis jobboldali, partfiig-
getlenségre torekvé Heimwehr-mozgalmat a magyar revizios torekvések szolgala-
taba allitani. Ennek érdekében 6sszekotd szerepet vallalt Mussolini és az osztrak

5 Frie, 2018. 104.
6 Pelinka-Bischof-Fend, 2017.
7 A pénz- és fegyverszdllitdsokra: Murber, 2013a.
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radikdlis jobboldali mozgalom vezetéi kozott, el6készitve ezzel a fasizmus behato-
lasat Ausztridba, amivel egyben akaratan kiviil a magyar kilpolitikai mozgasteret is
csokkentette. Jelen tanulmany fokuszdban az osztrdk szélsGjobboldali félkatonai
mozgalom 1927-1929 kozotti magyar tamogatasa all, aminek célja egy Magyaror-
szaggal szemben megengedébb politikat folytatd osztrak jobboldali vezetés hata-
lomra segitése volt.

A téma szakirodalmarol

Kiilénosen az elsé vilaghaboriban vesztes orszagok lakosainak életére nyomta ra a
bélyegét a haboru utan elszabadult politikai erészak, amely ekkor a politikai kultira
részévé valt. Kozép-Eurépaban - Heinz Gollwitzer megfogalmazasa szerint - a para-
militarizmus ,6nallé jelenségként” jelent meg. A két vilaghaboru kozotti kozép-eurs-
pai paramilitaris mozgalmak torténetének feltarasa viszonylag késén, az 1970-
1980-as években indult meg, és foként létrejottiik koriilményeit és nemzetiszocialista
gyokereit elemezték.® A munkak tobbsége a politikatorténeti Osszefliggésekre kon-
centrdlt és nemzetallami keretek kozott vizsgalodott, kevesen villalkoztak a transz-
nacionadlis kapcsolati halézatok feltdrdsara. A magyarorszagi kutatok koziil a legis-
mertebbek Kerekes Lajos? és So6s Katalin,' mig a német nyelvi torténészek koziil
Francis L. Carsten,"" Ludger Rape'? és részben Walter Wiltschegg'® munkai.

Kozel egy évtizede a history of violence részdiszciplina felfutasaval a torté-
neti vizsgalatok kozéppontjaba keriilt az 1918 utani erészak. Elég csak a Dublini
Egyetemen miikodé Centre for War Studies tevékenységére, illetve Robert Ger-
warth' és Jay Winter'> munkdira gondolnunk. A kutatasok arra a kovetkeztetésre
jutottak, hogy az elsé vilaghaboru erészak-dinamikdjanak tébb évtizedes el6- és
utoélete is volt. Masrészt a két vilaghdboru kozotti erészaktorténet tovabbra is a
német félkatonai szervezetek torténeti 6sszefliggéseire fokuszal, mikozben a Habs-
burg utédallamokra éppen gy jellemzé félkatonai erészak feltarasa még varat ma-
gara. Kivételnek szamit Enzo Traverso transznacionalis megkozelitése, az olasz tor-
ténész a két vilaghdboru kozotti eurdpai eseménytorténetet az eurdpai polgdrha-
bord torténeteként irta meg.'

A vesztes orszagokban a jobboldalon meghatdrozé szerephez jutottak a
paramilitdaris mozgalmak és azok vezetéi. Az utobbi években Robert Gerwarth fog-
lalkozott a félkatonai szervezetek és erészakkultarajuk ,orokségével”. A dublini
professzor azt allapitotta meg, hogy csekély személyi egybeesés figyelheté meg a

8 Az 1918 utani német erészaktorténet legtjabb alapmunkdja: Jones, 2017.
9 Kerekes, 1966.

10 Soés, 1967.

11 Carsten, 1977.

12 Rape, 1977.

13 Wiltschegg, 1985.

14 Gerwarth, 2013; Gerwarth, 2017.

15 Winter, 1996.

16 Traverso, 2007.

VILAGTORTENET + 2019. 4.



MURBER IBOLYA

habord utani szélsGjobboldali mozgalmak tagjai és az 1930-as évek diktatdrdinak
mukodtetSi kozott. Megitélése szerint a politikai kultira alakulasat azonban mar-
kansan befolyasoltak a szélsGjobboldali mozgalmak radikalis retorikaja és megnyil-
vanuldsai: a demagogia és a kirekeszt6 ellenségképek.'”

Az ezredforduld 6ta kiteljesedett posztmodern torténetirasnak, tovabba a
cultural és a spatial turnnek koszonhet6en a politikai er6szak tanulmanyozasat fo-
lyamatosan boviilé eszkoztdr segiti. Az Gj torténeti kutatasok azonban alig vagy
csak nagyon kis mértékben kérddjelezik meg a fasiszta €s fasisztoid széls6jobbol-
dali mozgalmakrol kialakult tobb évtizedes narrativakat, még tobbnyire hianyoznak
az Uj kérdésfelvetések. Az 1920-as évekbeli széls6jobboldali szubnaciondlis cso-
portosulasok kapcsolatrendszerének feltérképezése viszont Gj megkozelitéseket
kinalhat K6zép-Eurdpa transznaciondlis, nemzetallami hatdrokat ativel6 torténeté-
nek megirasahoz is."® A német és az osztrdk félkatonai szervezetek az allami struk-
turaktol fuggetlenil, az allami erdszak-monopoliumot erodalva tevékenykedtek.
A magyar széls6jobboldal szamos aktiv szerepl6je azonban a ,fehérterror” és a
félkatonai szervezetek 1920-as évek elején tortént felszamoldsat kovetéen a nem-
zeti, revizios célok szolgalataba allt, ezaltal erésitve az allami er6szak-monopdliu-
mot és a konzervativ-autoriter hatalmi struktarak kikristalyosodasat.

A magyar transznaciondlis kapcsolati hal6zatokat tobbnyire elsé vilaghabo-
ris katonatisztek tartottak életben, akik az 1920-as évek végén sajat kormanyuk
szolgdlatdba szegédtek. A konzervativ kormanyok és a széls6jobb ellenségképe
sok pontban taldlkozott; leginkabb a baloldali, illetve szocidldemokrata befolyas
- akdr er6szakos - visszaszoritasdra torekedtek, és mindez dsszefonodddott a la-
tens vagy nyilvanvalé politikai antiszemitizmussal is.'” Ezek voltak azok az érintkezé-
si pontok, amelyek eszmetdrténetileg is megkonnyitették a fasiszta gondolat beha-
tolasat Kozép-Eurépaba. Mindezek alapjan arra a megallapitasra juthatunk, hogy az
1930-as évek elején Kozép-Europdban feler6sodé autoriter tendenciakért nem csu-
pan a fasiszta és a nemzetiszocialista befolyds é€s nyomas volt felelés. A nemzeti-
konzervativ kormanyok és az altaluk instrumentalizalt széls6jobboldali kapcsolati
hal6zatok kozotti kolcsdnhatas is jelentés impulzust adott az autoriter torekvések
meger6sodésének.

Az osztrak Heimwehrek magyar tamogatasanak
céljai és kapcsolati hdl6zata

A két vilaghdboru kozotti magyar-osztrak diploméciai kapcsolatok ugyan nem nélki-
l6zték a politikai viharokat, ezek azonban inkabb szimbolikus jelentéségliek voltak,
mintsem val6s és tartds konfliktusok.”® Annak ellenére, hogy Ausztria az elsé vilag-

17 Gerwarth, 2013. 129-133.

18 A Heimwehr-mozgalom kapcsolati hdl6janak transznacionalis megkdzelitése: Hamerli, 2019. 63-73.
19 Richters-Fritz, 2018. 155-166.

20 Murber, 2013b.
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haborut lezaré békében megkapta Burgenlandot, Magyarorszdg szamara a kisantant
szorité gy(rdjében a nyugati szomszéd mindvégig stratégiai partner maradt.”!

Az 1920-as évek utolsé harmaddig, a Népszovetség katonai és pénziigyi
feligyeletének végéig (Magyarorszag 1927, Ausztria 1928) Bécs €s Budapest egy-
arant kénytelen volt aldvetni magat a vesztes orszagokra kényszeritett teljesitési po-
litikanak (Erfiillungspolitik). Egyik orszdg vezetése sem rendelkezett kidolgozott ko-
herens kiilpolitikai doktrindval. Tobbnyire az alapveté célokhoz ragaszkodva, de a
nemzetkozi kdrnyezet valtozasaihoz ad hoc alkalmazkodva, folyamatosan alakitot-
tak kilpolitikai irdnyvonalukat. Ausztria szamdra az 1920-as évek masodik felé-
ben Ignaz Seipel kancellar - a kedvezé koriilmények bekovetkeztéig - a kivdrdsos
semlegességi politikdt vélte hasznosnak. Az 1930-as évek osztrdk kancelldrjai,
Engelbert Dollfuss és Kurt Schuschnigg, szakitottak a korabbi kvazi semlegességi
politikaval. Az olasz-magyar kapcsolatok elmélyitése altal kivantak az egyre sz(ki-
16 kiilpolitikai mozgastérben elényoket szerezni Ausztria szamara.

Bethlen Istvan az aktiv szovetségi politikat vallotta, noha annak lehet&ségei
mindvégig erésen korlatozottak maradtak. A magyar miniszterelnok egy olasz-
német-magyar revizios blokk Iétrehozasat tartotta sziikségesnek. Ebben a konstel-
lacioban Ausztria szerepe az anschluss kérdésétdl fliggott, és ez az iranyelv egé-
szen 1938-ig, Ausztria Németorszdg dltali annexiojdig érvényben maradt. Az 1927
tavaszatol a magyar revizios torekvéseket tamogatni hajlandé Olaszorszaghoz valé
kozeledés ismét felvetette az Ausztridhoz f(iz6d6 viszony kérdését is.?? Olaszorszag
és Ausztria kapcsolatat a vildghaboru vége 6ta er6sen megterhelte a dél-tiroli hely-
zet,” amelynek Olaszorszdg szamara valé kedvezé rendezése nélkiil az olasz-
osztrak kozeledés elképzelhetetlen volt. Az olasz-magyar kélcsonos egyeztetések
célja egy olyan bécsi kormany hatalomra juttatasa volt - akar er6szakos puccs se-
gitségével is -, amely mindkét orszaggal szemben egyarant megengedd, egydttal
markansan jobboldali politikat képviselt volna.

1927 nyaran az Uj olasz-magyar kilpolitikai stratégia megvalositasahoz
egy vdratlan osztrak belpolitikai er6eltolédas kinalt alkalmat. Ausztria a jobb- és a
baloldal k6z6tt egyre fokozodo konfrontacié miatt polgarhabord kozeli allapotba
sodrodott. Az 1927. juliusi eseményeket nem gazdasagi, hanem egyértelmien
politikai tényez6, a politikai er6kdzpontok nagyfokd, egyre ki€lezettebb szem-
benalldsa okozta. Mig az 1920-as évek els6 felében a politikai csatakat Ausztria-
ban els6sorban parlamenti keretek kozott vivtak, 1927 nyaratdl a politikai rivaliza-
[4s és konfliktusok mindinkabb az utcdn, a katonai felvonuldsok és er6demonstra-
ciok formdjaban oltottek testet, s mindez végiil az 1934. februdri polgarhdborihoz
vezetett.

21 Murber, 2019. 214.

22 Az olasz-magyar kapcsolatok hdtteréhez bévebben: Juhdsz, 2014.

23 Az 1915-6s londoni titkos szerzédés Dél-Tirolt Olaszorszagnak igérte, amelyet a gy6ztes Olaszorszag
1918 6szén meg is szallt. Az 1919. szeptemberi saint-germaini békeszerz6dés Olaszorszagnak itélte a
Brenner-hagotdl délre esd, kozel 250 ezer f6nyi német ajki lakossaggal rendelkezé dél-tiroli teriileteket.
Bévebben: Dotter-Wedrac, 2018.
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1927 kozepéig a szocialdemokrata Schutzbund katonai folénye, gyakorlati-
lag egyeduralma érvényesiilt az utcan.** A Heimwehrek* hatdrozott fellépése
azonban megtorte a baloldali félkatonai monopdliumot. A taglétszam és a pénz-
Ugyi tamogatasok ugrasszer( novekedése azonban tdlsagosan megnovelte a Heim-
wehr-vezetGség onbizalmat.?® Egyre nyiltabban hangoztattak, hogy akar a kormany
megdontésére is készek, ha az nem képes vagy nem akar a baloldali veszélynek
ellenallni.?”

A folyamatosan hangoztatott baloldal-ellenesség €s a hirtelen jott népsze-
riség felkeltette a magyar kormanykorok érdeklédését a mozgalom irant. 1927.
nydr végén a Heimwehr-mozgalom t6bb tartomdnyi vezetdje is kozvetlenil Beth-
lenhez fordult anyagi és fegyverzetbeli segitségért, illetve téle remélték a fasiszta
olasz korokkel valo kapcsolatfelvétel elGsegitését is.® A kapcsolatfelvételt megkony-
nyitették Bethlennek a német és az osztrak szélsjobboldali csoportokkal az 1920-as
évek elején apolt kapcsolatai is.® Az osztrak mozgalom vezet6i tgy érveltek, hogy
mindkét orszag javara vdlna, ha magyar tamogatdssal megtorne a szocialdemokrata
befolyas. ,A két polgdri uralom alatt all6 orszag 15 millios lakossaga nemcsak sajat
maguk gazdasagi fellendiilését érhetné el, de egymaga az a korilmény, hogy Europa
centrumat felszabaditana a voros uralom aldl, hatalmas impulzust adna egész Euré-
pa beteg gazdasagi életének meggyogyitasara.”*°

1927 kozepétdl Bethlen a régi kapcsolataira épitve Gj hdlézatot épitett ki a
Heimwehrekhez. A kapcsolattartasi feladatokat a kdvetségi tandacsosnak kinevezett
vitéz Janky Béla’! lovassagi tdbornok latta el, aki mar 1920-1922-ben is jeleskedett
Miinchenben a bajor-osztrak szélséjobboldali kapcsolatok kiépitésében. Az tigy
titkossagdra valo tekintettel Janky kovetségi tandcsosi kinevezése ellenére nem a
bécsi magyar kovetnek tartozott beszamolasi kotelezettséggel, hanem kozvetlentil
a kuliigyi kdzpontba kiildte jelentéseit, amelyeket ,szigortan titkos hasznalatra”
felirattal latott el.** Janky 1929-ben katonai attaséi kinevezést kapott, majd az 1930-as
évek elejétél maganemberként bonyolitotta a Bethlen és a Heimwehrek kozotti
kommunikaciot.** Kezdetben a Heimwehrek titkos tamogatasardl a magyar kiliigy-
minisztériumban is csupdn két személy, Khuen-Hédervary Sandor, a kiilligyminisz-
ter dllando helyettese és Apor Gabor, a politikai osztaly vezet6je tudott. Walké Lajos

24 Naderer, 2004.

25 A Heimwehr-mozgalom tartomanyi szinten szervezédott, ideoldgia, politikai célok és jovékép tekinteté-
ben is mindvégig heterogén félkatonai szervezédés volt, amit még tovabb terhelt az egyes tartomanyi
egységek vezetGinek rivalizalasa is. Hobelt, 2016.

26 Wiltschegg, 1985. 40-41.

27 MNLOLKUM K64 1927 20t352/129.Bécs, 1927. jdlius 29.;357/1927. Bécs, datum nélkiil és 301/1927.
Bécs, 1927. szeptember 20.

28 MNL OL KM K64 1927 20t 455/1927. Réma, 1927. szeptember 10.

29 ErrSl bévebben: Soés, 1967. 3-43.

30 MNL OL KiM K64 1927 20t 357/1927. datum nélkiil.

31 Fivére Janky Kocsard vezérkari f6nok. A csalad Horthyval is rokonsagban allt.

32 MNL OL K64 1928 20t 397/1928. Bécs, 1928. janius 15.

33 Nemes, 1964. 137.
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kaltgyminisztert csak 1929-t6l avatték be az ligybe, amikor a magyar befolyas mar
erésen csokkend tendenciat mutatott.

Bethlen a tamogatdsért cserébe tobb elvardst is tamasztott a mozgalom-
mal szemben. A kezdeti alapveté célkitizés egy uj jobboldali, szocidldemokrata,
baloldali befolyas nélkiili osztrdk kormany hatalomra segitése volt, ami tulajdon-
képpen a keresztényszocialista Ignaz Seipel kancelldr er6szakos eltavolitasat je-
lentette volna. A magyar kormdnyfé elképzelése szerint egy ,megbizhat6” oszt-
rak jobboldali kormany szemet hunyna a Magyarorszagra iranyulo illegdlis olasz
fegyverszallitas felett és egyuttal biztositékot nydjtana egy esetleges osztrak-
csehszlovdk kozeledéssel szemben is.

Az 1920-as évek végén azonban a keresztényszocialista kozépjobboldal és a
toredezett szélsGjobboldal kapcsolatrendszere Ausztridban nem olyan volt, miként
azt Bethlen feltételezte. Egyrészt az 1920-as évek eleje 6ta a megdonteni kivant Ignaz
Seipel osztrdk kancelldr intenziv kapcsolatokat apolt a Heimwehrekkel. Az osztrak
nagyiparos €s nagybirtokos korok pénzei a prelatuskancellar és Johannes Schober
bécsi rendérfénok kezén keresztil jutottak el a mozgalomhoz.** Seipel at szerette
volna alakitani a fliggetlen, ,pdrtok felett all6” Heimwehr-mozgalmat egy, a keresz-
tényszocialista pdrt szolgdlataban all6 félkatonai maganhadsereggé, amely ezek utan
,segédrenddrségi”®® feladatokat kapott volna a szocidldemokratak visszaszoritasa-
ban. A radikalis jobboldali mozgalom vezetéi viszont éppen a kancellar befolyasa és
ellenérzése csokkentése érdekében kerestek Gj kiilfoldi tamogatokat, és fordultak
tobbek kozott a magyar miniszterelnokhoz is. A Heimwehr-vezetésnek rovidesen
nyilvanvaléva valt, hogy a pénziigyi fliggdség ellensilyozasat szolgdlé kiilfoldi tdamo-
gatasnak is ara van, mivel Budapest és Roma is ellenszolgaltatasokat vart el segitsége
fejében. Masrészt nem hagyhato figyelmen kivil, hogy a keresztényszocialista kan-
cellar élete utolso éveiben intenziven kozeledett - ideoldgiai értelemben is - a szél-
s6jobboldal autoriter, demokracidt felszamolni akaré nézetei felé. Seipel - ahogy
utéda, Johann Schober is - polgari berendezkedést képzelt el, és ezen az alapon
hatarolédott el az osztrak szocidldemokratdk dltal csupan a jelszavak szintjén han-
goztatott proletardiktatdratol.

Seipel 1928 folyaman egyre kevésbhé vélte sziikségesnek a demokraciat, az
olasz fasizmust azonban nem tartotta kdvetend6nek, helyette egy keresztény elveken
alapul6 hivatasrendi-korporativ dllamot képzelt el, amelynek eszmerendszerérél egy-
re tobbet elmélkedett és nyilatkozott is. Elképzelései az Engelbert Dollfuss kancellar-
saga alatt kiépitett autoriter ,Standestaat” (hivatasrendi allam) eszmei el6futaranak
tekinthetSk.*® Az osztrak belpolitika tragédiaja volt a jobb- s a baloldal 6sszebékithe-
tetlensége, aminek az 1918-1919 folyaman kiépitett demokratikus intézmények is
aldozatdva valtak.*” A proletardiktatdrat csak propaganddjaban hangoztat6 ausztro-
marxista szocidldemokrata part mindvégig, az autoriter diktatdra 1934-es kiépitéséig
ragaszkodott a parlamentaris demokracia kereteihez. A konzervativ kancellarok

34 Részletes 6sszegek: Wiltschegg, 1985. 285-287.
35 Carsten, 1977. 59.

36 Murber, 2008. 213.

37 Pelinka, 2017.
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- Seipel és Schober - eszkdzként, lehetséges ,potfegyverként” tekintettek a balol-
dali veszéllyel szemben a széls6jobboldali mozgalomra, minddssze egy rovid életd
Heimwehr-hatalomdtvétellel szamoltak.*® A keresztény-konzervativ kancellarok fiata-
labb, nem a Habsburg Monarchidban szocializal6dott generacidja - Engelbert Doll-
fuss és Kurt Schuschnigg - azonban a Heimwehrekben mar a keresztény-konzervativ
autoriter diktatdra egyik véderejét latta.

Az 1920-as évek végére a széls6jobboldali osztrdk mozgalom nyomdsgya-
korl6 eszkozzé valt. Az osztrak konzervativ kancelldrok (Seipel, Schober, Dollfuss)
politikdja, a magyar és az olasz, illetve a német Gustav Stresemann-féle tamogatas
egymast er6sitve a demokratikus struktarak leépitése és az autoriter tendencidk
erdsitése iranyaba hatottak. A Nobel-békedijas német kiiltigyminiszter Waldemar
Pabst** porosz katonatisztnek a tiroli Heimwehrben végzett tevékenységén keresz-
tll titkos pénzekkel tamogatta a mozgalmat.*® Pabst, aki az 1920-as évek végén a
mozgalom mdsodik emberévé valt, titkos megbizatasat olyan sikeresen alcazta,
hogy mindenki, még az olasz-magyar pénziigyi tamogatok is azt hitték, hogy a
Heimwehr az olasz és a magyar ligyet szolgdlja.*' A porosz tiszt valéjaban a német
kuligyi hivatalnak dolgozott ,Deutschtumsagent”-ként, és a német kiiliigyminisz-
ter tandcsadodja volt az osztrak- és az anschlusskérdésben. Ebben az 6sszefliggés-
ben a Heimwehr feladata az anschluss el6készitése volt, ezért hatdrozottan igyeke-
zett minden olyan egyiittmikodést meggatolni, ami egy jovébeli anschluss barmi-
lyen akadalyat képezhetné.

A Heimwehreket tamogaté magyar akciok, 1927-1929

Bethlen 1927. nyar végén 6rommel fogadta a Heimwehr 6nkéntes felajanlkozasat.
Janky Béla bécsi kovetségi tandcsos feladata volt az er6sen megosztott, tartomanyi
szinten szervez6dé mozgalom vezetdjeloltjei kozil kivalasztani azt a személyt, aki
magyar szempontbdl a legkedvezébbnek tént. A valasztas Richard Steidle* tiroli
Heimwehr-vezérre esett, azonban a végleges dontés meghozatala el6tt Bethlen ra-
gaszkodott a személyes taldlkozashoz. Erre 1928. julius 28-an kerdlt sor, amikor
Bethlen Fonyod-Bélatelepre invitdlta Steidlét. A balatoni tdiil6ben a magyar
miniszterelnok nyilvanvaléva tette, hogy vdllalja a kozvetitést Mussolini és a Heim-
wehr kozo6tt. Ennek azonban az volt a feltétele, hogy a mozgalom lemond az olasz-
ellenes déliroli irredentizmusrdl. Steidle irdsos nyilatkozatban garantdlta az olaszelle-
nes kampany felfliggesztését és elismerte Dél-Tirol Olaszorszaghoz tartozdsat,

38 Rennhofer, 1978. 520-525.; Hubert, 1990. 233-241.

39 Waldemar Pabst (1880-1970) Németorszdgban sziiletett és halt meg. Az 6 parancsara 6lték meg Rosa
Luxemburgot és Karl Liebknechtet. 1920-ban részt vett a Kapp-puccsban, ezt kdvetéen emigralt Tirolba.
Bévebben: Gietinger, 2009.

40 Kachulle, 2007.

41 Murber, 2013b. 56-58.

42 Richard Steidle (1881-1941) tigyvéd, a tiroli Heimwehr alapitdja, a tartomdnyi parlament keresztényszo-
cialista képviselGje volt.
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majd felhagyott az olaszellenes propagandaval.** Masrészt Mussolini ragaszkodott
a mozgalom tagoltsdganak megsziintetéséhez, ezért Bethlen eljuttatta Steidlének a
Duce uatasitasat is, hogy szervezze meg a Heimwehrek szovetségi szint(i vezetését.
A magyar miniszterelnok dltal kozvetitett olasz pénziigyi segitség fejében a tiroli
Heimwehr vezet6je megigérte, hogy az 6sz folyaman Bécsujhelyen, a szocidl-
demokrata fellegvarban felvonuldst rendeznek. A ,marcia su Roma” példajat kovet-
ve kilatasba helyezett egy ,Marsch auf Wien”-t, amelyet a kormanyt megdonté
puccs és egy megbizhaté jobboldali kormany hivatalba [épése kovetett volna.**
A megallapodas értelmében a pénziigyi tranzakciot Janky kovetségi tandcsosra biz-
tak, az Italiabol szarmazé fegyvereket Karintian keresztiil csempészték be Ausztria-
ba. Nyar végén meg is érkezett Budapestre az osztrak mozgalomnak szant segély
egymillio lira értékben, amelyet két részletben, 1929 Gszéig fizettek ki. Az olasz fél
kérte, hogy Steidle adjon nyugtat az atvett pénzosszegrél, és az elismervény ma-
gyar kozvetitéssel keriljon Rémaba.*

Seipel kancellar 1928 szeptemberében engedélyezte a Heimwehr szamara a
bécsujhelyi fegyveres felvonulast, mikbzben tisztdban volt azzal, hogy a mozgalom
célja kormanydnak megbuktatasa. A kancellar engedékeny hozzaallasa is jelezte,
hogy egyetért a Heimwehr antidemokratikus és a szocidldemokratdkat visszaszorita-
ni akar6 politikdjaval. A kancellar csupan arra kérte Steidlét, hogy a mozgalom ne
provokaljon aktivan fegyveres Osszet(izést, ,mert az az osztrdk kozvéleményre rossz
hatdssal volna”. A preldtus részletezte a kdrnyezé orszagok reakcioit egy jobboldali
allamcsiny esetén. Megitélése szerint Csehszlovakia hatarozottan a ,valtozas” ellen
lenne, ahogy a jelenlegi vezetés alatt Németorszagra sem szamithatnak, mig Jugo-
szlaviatol annak ,belpolitikai zavarai miatt nem kell tartani”. Magyarorszag és Olasz-
orszag - a kancellar véleménye szerint - 6rommel fogadnak a valtozast.*®

A sorsdontének szant nap Osszetlizések és rendbontasok nélkil ért véget.*”
A szocialdemokrata tébbségl varosban a jobboldali demonstracié ,nézettsége”
alacsonyabb volt, mint amivel a szervez6k szamoltak, s ezt a tényt a baloldali sajto
vereségként interpretdlta. A jobboldal szamdra azonban az oktéber 7-i felvonulas-
nak egyértelmden pozitiv lelki hatdsa is volt: a Heimwehr megjelent és erételjesen
reprezentdlta magat az utcan, megmozduldsai ezt kdvet6en tomegrendezvények-
ké valtak.*® A Schutzbund utcai egyeduralma megtort, a jobboldali dllamcsiny azon-
ban elmaradt, ami egyarant csalédast keltett az olasz*’ és a magyar vezetésben.

A Heimwehr meger8s6dése megosztotta a polgari oldalt, a kormanykoali
ciot, benne a keresztényszocialista partot is. Seipel kancellar nyilvanossag el6tt is
vallalta Heimwehr iranti szimpatidjat. December 18-an Grazban tartott el6adasa-

43 MNL OL K64 20t 1929 sz. n. 1928. Innsbruck, 1928. augusztus 1.

44 MNL OL K64 20a 1929 417/1929. Réma, 1928. janius 26.

45 MNL OL K64 20a 1929 sz. n. 1928. Réma, 1928. augusztus 11.

46 MOL K64 1929 sz.n./1928. Budapest, 1928. szeptember 7.

47 Wiltschegg, 1985. 46-47.

48 Tovdbbi nagyobb tomegeket megmozgaté Heimwehr-felvonuldsok: Linz, 1928. oktéber 15., Innsbruck,
1928. november 12. Bécs, 1929. februdr 24. és 1929. majus 5.

49 MNL OL K64 20a 1929 581/1928. Roma, 1928. oktdber 9.
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ban Ggy fogalmazott, hogy ,a Heimwehr egyik legerésebb hajtoereje a vagy az
6szinte demokrdcia utdn. (...) A mozgalom nem tartozik egyik tobbségi part ald
sem, ez bizonyos nehézségeket és veszélyeket rejt magaban, mégis partemberként
azt kell mondanom, hogy egyetlen partnak sem szabad engedélyezni, hogy minden
részvételt a nyilvanos életben csak magdnak és a pdrtéletnek sajdtitson ki, masrész-
rél egyaltalan nem szeretném, hogy minden osztrak pdrt egy sajdt garddval rendel-
kezzen. Mi nem irigyeljiik a szocidldemokratakat az 6 Schutzbundjukért.”>* A kor-
manyfé és keresztényszocialista partelnok elképzelésével azonban a part mérsé-
kelt irdnyzata nem értett egyet. A partvezetSvel ellentétben Leopold Kunschak®
keresztényszocialista parlamenti képvisel6 a mozgalmat a demokracidara nézve
veszélyesnek nevezte.*?

1929. aprilis 3-an Seipel lemondott. Sziik tiz nappal el6tte a kancelldr és
Steidle négyoras titkos megbeszélést tartott. A kancellar felszdlitotta a tiroli vezet6t,
hogy az olasz ,fascio” mintdjara lépjenek ki az eddigi passzivitasbdl, ehhez 6 a
kozhangulatot mar el6készitette. A prelatus Ggy fogalmazott, hogy papi személye
nem alkalmas az Gj iranyvonal vezetésére, azonban 6 kell6 id6ben atadja a helyét.>?
A tiroli vezet6 a kancellarral folytatott targyalasa utan kiadta a parancsot, hogy egy
esetleges provokdcio esetén a mozgalom tagjai ne varjak be a hatésagokat, hanem
azonnal avatkozzanak be, és errél a puccstervrél ismét tajékoztattak a magyar ta-
mogatokat is.>*

A Heimwehr azonban a Seipel lemondasa utani bizonytalan helyzetben
sem hajtott végre allamcsinyt. A kancellar nem nevezett meg utédot, igy belpolitikai
hatalmi vakuumot hagyott maga utan. A keresztényszocialista politikus nem mérte
fel redlisan tavozdsa korlilményeit, tilzott reményeket f(izott egy fasiszta alapd
,Standestaat” kozeli kiépithetéségéhez.

Bethlen elszalasztotta a lehet&séget, hogy a Seipel lemondasat kdvetéen
kialakult Grt kihasznalva, a Heimwehr tamogatdasaval egy, a magyar €s az olasz elva-
rasokat kiszolgal6 kormanyt juttasson Bécsben hatalomra. Egyediil nem tudott vagy
nem akart elég segitséget nydjtani a puccshoz. Az el6re megbeszéltek szerint be-
varta az olasz kiltigyi allamtitkar budapesti atjat, és csak egy honapos késéssel
egyeztetett a kérdésben az olasz partnerrel. [smerve a mozgalom gyengeségeit, a
magyar miniszterelnok tartott egy sikertelen puccs nyoman kialakul6 negativ nem-
zetkozi visszhangtdl, ezért a kivards politikajat valasztotta, és tovabbra is inkdbb a
kozvetitést vallalta a Heimwehr és Réma kozott.

Dino Grandi olasz kiiltigyi allamtitkdr 1929. majus 2-6. kozott latogatott
Budapestre. A targyalasok soran kialakitottak az Ausztridra és a Heimwehrre vonat-
kozé stratégiat. Grandi és Bethlen megdllapodtak abban, hogy a Heimwehr felada-

50 Rennhofer, 1978. 602.

51 Kunschak a keresztényszocialista és erésen antiszemita képvisel6 Karl Lueger polgdrmester bardtja volt.
A demokrdcia védelmében utasitotta el a Heimwehr eléretorését és késébb a dollfussi autoriter rendszer
megszilardulasat.

52 MNL OL K63 1929 20t 371/1929. Bécs, 1929. februar 8.

53 MNL OL K64 20a 1929 294/res/1929. Bécs, 1929. marcius 28.

54 Uo.

VILAGTORTENET + 2019. 4.



A FASIZMUS AUSZTRIAI EXPORTJANAK KEZDETEI

ta tovabbra is egy katonai puccs végrehajtasa €s a végrehajtoi hatalom kiterjesztése
az osztrak alkotmany megvaltoztatasa révén. A pénziigyi elszamolas tigyében Beth-
len azt ajanlotta az olasz kiilligyi vezetének, hogy a tamogatast két részletben fizes-
sék ki, hogy ellenérizni lehessen az események alakuldsat és a segély felhasznala-
sat. Grandi a fegyverszallitasok lebonyolitdsara Jaromir Diakow ezredes helyett
Waldemar Pabst porosz tisztet jelolte ki.>> Az igéret birtokdban Janky Bélan keresz-
til Apor Gabor, a kiilligyminisztérium politikai osztalyanak vezetéje kifizette az egy
évvel korabban megigért olasz pénziigyi tdmogatds masodik részletét is.*®

Ezzel a pénziigyi tranzakcidval véget ért a Heimwehrek magyar kozvetité-
sU, olasz pénzligyi tamogatasa. Steidle ismét megigérte irdsban is, hogy 1929 6szén
megdontik a kormadnyt,*” erre azonban ezuttal sem kertilt sor. A keresztényszocia-
lista Ernst Streeruwitz révid életl kormdnya szeptember végén lemondott, és a par-
tonkivili Johannes Schober lett ismét a kancellar. A volt bécsi rend6rfénok régota
intenziv kapcsolatokat dpolt - mint el6dje, Seipel is - a mozgalommal, ezért a lat-
sz6lag Heimwehr-barat kormannyal szembeni puccs értelmét veszitette.

A varakozasokkal ellentétben Schober viszonyat a Heimwehrrel tavolsag-
tartas jellemezte. A masodik magyar-olasz tamogatasu allamcsinykisérlet elmara-
ddsdt kovetSen Uj fejezet kezd6dott nemcesak a mozgalom és a kiilfoldi tamoga-
tok, hanem a Heimwer és az osztrak kormany viszonyaban, valamint az osztrak
kilpolitikdban is. Ez elsésorban Schober szuverén kormdnyzasanak és aktiv kiil-
politikajanak volt a kovetkezménye; a kancellar a mozgalom kihagydsaval kdzvet-
lendil fordult Mussolinihoz és Bethlenhez. A schoberi kiilpolitikai kurzussal véget
ért Seipel 6roksége, a kvazi semlegességi politika is. Az Gj kancellar el6szor Réma
segitségével, majd egy német-osztrak vamunioval kivanta Ausztria gazdasagi
szanaldasat végrehajtani.

A szocialdemokratakkal kotott kompromisszumok segitségével 1929 de-
cemberében a végrehajté hatalom erésitése érdekében Schober sikeresen médo-
sitotta az alkotmanyt. A Seipelétél eltéré schoberi politika miatt a magyar és az olasz
elképzelésekben kiilonbségek kezdtek mutatkozni.®® Bethlen tovabbra is az eré-
szakos puccsban latta az osztrak baloldal visszaszoritasanak biztos eszkdzét, ezért
azt lzente Steidlének, hogy ,a megijedt ellenfelet fejbe kell vagni, mert ha tar-
gyal az ember vele, felocsudik, és Gjra er6re kap”.>® Ezzel szemben a Duce a fasisz-
ta forgatokonyvet szerette volna Ausztridba exportdlni, ezért az egyre aktivabb és
hatékonyan miikodé6 sajat kapcsolatrendszerén, a bécsi olasz kdvetségen keresztiil
azt inditvanyozta a Heimwehr vezetésének, hogy kezdetben miikodjenek egyiitt
Schoberrel, és megerésodve, legdlis politikai keretek kozott szerezzék meg a hatal-
mat. Az olasz és a magyar elképzelések igy egyre jobban tavolodtak egymastdl.
Csokkent a magyar kiilpolitika nyomdsgyakorlé ereje mind a Heimwehrekre, mind
az osztrak belpolitikara, és ezzel parhuzamosan egyre nétt az olasz befolyas.

55 MNL OL KM res.pol. 1929 20t 332. Idézi: Nemes, 1964. 139.

56 MNL OL KiM K64 1929 20t 635/1929. datum és hely nélkiil.

57 MNL OL KM K64 1929 20t 330/1929. Bécs, 1929. augusztus 10.
58 BGvebben: Murber, 2010. 138-140.

59 MNL OL KiiM K64 1929 20t 635/1929. Bp., 1929. szeptember 27.
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Ezt a tendenciat jelezte a Heimwehr vezetésének kicserélédése is, amely to-
vabb mélyitette a mozgalmon beliil a nagynémetpartiak €s a keresztényszocialistak
kozott hizodo torésvonalakat. 1930 tavaszan Ernst Ridiger von Starhemberg szovet-
ségi Heimwehr-vezet6vé vdlasztdsaval tovabb fokozédott Mussolini kozvetlen befo-
lydsa az osztrak szélsGjobbra, és tovabb er6sodott az antidemokratikus irdnyvonal is.
Bethlen mozgastere viszont sz(ikiilt, mivel az dltala kivélasztott és személyesen ismert
tiroli Steidle visszaszorult a mozgalmon belil, helyét pedig a Mussolinivel személye-
sen is talalkozé Starhemberg vette at. Az olasz diktdtor tovabbra is a fasiszta forgato6-
konyvet, a kormdnnyal val6 kezdeti egytittmiikodést szorgalmazta. A Duce célja a
demokracia meggyengitése és az autoriter vezetés megvaldsitdsa volt Ausztriaban is.
A Heimwehr azonban nem érezte elég er6snek magat egy kétfrontos, a kormannyal
és a szocidldemokratakkal szembeni haborihoz.

Az 1930-as évek elejétdl er6sodé osztrak autoriter tendenciak azonban
nemcsak a fasiszta nyomas eredményei voltak, hanem ezek meger6sodéséhez
sziikség volt olyan keresztényszocialista, konzervativ kancellarokra is, mint Ignaz
Seipel, Johannes Schober és Engelbert Dollfuss, akik a kezdetektdl hajlottak a
széls6jobboldallal val6 egylttmdkodésre, és a végrehajté hatalom novelése érde-
kében a demokratikus keretekhez ragaszkodo szocidldemokracia visszaszoritasat
szorgalmaztdk. Az Gj Heimwehr-vezér, Starhemberg ugyan szoros kapcsolatokat
apolt magyar katonai kérokkel, illetve Dollfuss és Gombds idején a két orszag hang-
sulyozottan jészomszédi, bardti viszonyt dpolt,®® az osztrak belpolitikara gyakorolt
magyar befolyds azonban mar soha nem érte el azt a mértéket és intenzitast, mint
1927-1929-ben, amikor Bethlen tdmogatta a Heimwehrt. A magyar miniszterelnok
Ausztria-politikdja, a fasiszta Olaszorszag és a radikalis osztrak nacionalista jobb-
oldal kozotti hidszerep elGsegitette az olasz fasiszta-autoriter befolyas megerésodé-
sét Ausztridban.
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IBOLYA MURBER

BEGINNING OF THE EXPORT OF FASCISM TO AUSTRIA
NETWORK OF BETHLEN AND THE HEIMWEHR MOVEMENT, 1927-1929

The Hungarian foreign policy, which was connected to Istvan Bethlen in the late 1920s, strived
to expand its geopolitical influence and space of manoeuvre. Bethlen tried to put the Austrian
radical Heimwehr movement to the service of Hungarian peace revision efforts. To achieve
his goals, he played a mediator role between Mussolini and the leaders of the heterogeneous
Heimwehr movement, thus prepared the penetration of fascism into Austria, which at the same
time reduced the space of manoeuvre in the Hungarian foreign policy. The focus of this study
is on the Hungarian help for the Austrian paramilitary movement between 1927 and 1929. The
purpose of this support was to install an Austrian right-wing leadership (even with the help of a
violent government coup) that would pursue a more tolerant policy towards Hungary.
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