VILAG-
TORTENET

A BOLCSESZETTUDOMANYI KUTATOKOZPONT
TORTENETTUDOMANYI INTEZETENEK FOLYOIRATA

MITROVITS MIKLOS
A POLITIKAI, KULTURALIS ES TARSADALMI ELLENALLAS
LEHETOSEGEI

BALAZS ISTVAN MIKLOS
A LENGYEL RENDSZERVALTAS ELSO ARVAI

PETER JASEK
BARSONYOS FORRADALOM SZLOVAKIABAN

KECSKES D. GUSZTAV
A NATO ES KELET-EUROPA 1988-1992-BEN

VAMOS PETER
,KEDVEZO A PILLANAT, HOGY TOVABBLEPJUNK A
MAGYAR-TAJVANI KAPCSOLATOKBAN”

o SZEMLE
BARTHA ESZTER, BIRO LASZLO, MARKUSZ LASZLO,
URBAN MATE IRASAI



VILAGTORTENET
A Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont
Torténettudomanyi Intézetének folydirata

Szerkeszt6k

Skorka Renata (fGszerkeszts)

Bir6 Laszlo, Marti Tibor, Vamos Péter
(szerkeszt6k)

Szerkeszt6bizottsag

Glatz Ferenc (elnok), Borhi Laszl6, Erd6dy Gabor,
Fischer Ferenc, Fodor Pal, Klaniczay Gabor,
Majoros Istvan, Mihalik Béla Vilmos,

Pok Attila, Poor Janos

TARTALOM

A rendszervaltds narrativai. 1989 - az attorés éve (Mitrovits Miklés)

Tanulmanyok

Mitrovits Miklés: A politikai, kulturdlis €s tarsadalmi ellenallas lehet&ségei.
A lengyel és a magyar példa

Baldzs Istvan Mikl6s: A lengyel rendszervdltds elsé drvdi. A Rendszerellenes
Ellenzék Kongresszusanak torténete

Peter Jasek: Barsonyos forradalom Szlovdkidban

Kollai Istvan: Szétfejlédés a torténelem sodrdsaban. A legdjabb kori torténelmi
események eltéré hatdsa a szlovdk és a magyar politikai gondolkoddsra

Kecskés D. Gusztav: A NATO és Kelet-Eurépa 1988-1992-ben. Az Atlanti Paktum
helyzete és tevékenysége: dtalakulds és folytonossag

Vamos Péter: ,Kedvezé a pillanat, hogy tovabblépjiink a magyar-tajvani
kapcsolatokban.” A budapesti Tajpej Kereskedelmi Iroda megnyitasa

Lukdcs B. Gyorgy: A titdi Jugoszlavia a horvat és a szlovén kdzgondolkodasban
1989 utan

Szemle

Jugoszlavia torténelmi perspektivabdl (Bir6 Laszl6)

Alija Izetbegovic - az apokalipszis lovasa vagy békeangyal (Markusz Ldszl6)
Torténetiras és autokracia. Carok, kortdrsak, tanulsagok (Bartha Eszter)
Koldul6 baratok, gazdalkodé szerzetesek (Urban Maté)

Jelen szamunkat Mitrovits Miklos szerkesztette

25
39

61

79

99

119

129
139
143
146



CONTENTS

Narratives of Transition: 1989 - The Year of Political Breakthrough
(Miklés Mitrovits)

Studies

Miklés Mitrovits: Opportunities for Political, Cultural and Social Resistance:
The Polish and Hungarian Examples

Istvan Miklds Balazs: The First Orphans of the Polish Transition:
The Congress of the Anti-system Opposition

Peter Jasek: The Velvet Revolution in Slovakia

Istvan Kollai: Divergence in History: The Different Impact of Contemporary
Events on Slovakian and Hungarian Political Thinking

Gusztav D. Kecskés: NATO and Eastern Europe, 1988-1992:
Situation and Activities of NATO: Transformation and Continuity

Péter Vamos: “This is a Favourable Moment for Us to Move Forward
with Hungarian-Taiwanese Relations”:
The Opening of the Taipei Trade Office in Budapest

Gyorgy Lukdcs B.: Tito’s Yugoslavia in Croatian
and Slovenian Public Thinking after 1989

Book Reviews
Yugoslavia from a Historical Perspective (Laszl6 Bird)

Alija Izetbegovic: The Horseman of the Apocalypse or a Peace Angel
(Laszlé Mérkusz)

Historiography and Autocracy: Czars, Contemporaries, Lessons (Eszter Bartha)

Mendicant Friars, Farming Monks (Maté Urbén)

25
39

61

79

99

119

129

139
143
146



Jugoszlavia torténelmi perspektivabol'

Két évvel ezel6tt bizonydra hatalmas, jol szervezett centenariumi tinnepségeken emlékeztek
volna meg a jugoszldv allam megalakitasardl, ha az allam t6bb mint negyedszdzada nem
bomlott volna fel. Mint a most ismertetendd vaskos kotetbdl is kiderdil, idénként felmeril az
igény az egykori Jugoszlavia torténelmének kozos, de semmiképpen sem egyfajta idilli,
nosztalgikus képet nyudjté bemutatasara, a torténészi kapcsolatok szorosabbd tételére.
A kdnyv szerkesztését és kiadasdt a Szerbiai Helsinki Bizottsag az Emberi Jogokért koordindl-
ta a német szévetségi kiilligyminisztérium anyagi tdmogatdsdval. Kiadoi el6szavdban Sonja
Biserko leszogezte: véleménye szerint a jugoszlav utédallamokban inkabb az emlékek és az
érzelmek hatarozzak meg a k6zos mult értelmezését; a kozos allam jellemzginek, a végbe-
ment eseményeknek és a hosszu tavi folyamatoknak tudomanyos feltardsa el@segiti annak
megeértését is, hogy miért és miért ilyen kegyetlen médon bomlott fel a délszlav allam. Latni
kell, hogy a jugoszlav dllam szétesése bonyolult, sokrét(i okokra vezethet6 vissza, ezért multi-
diszciplindris tanulmanyozast igényel. Van olyan felfogds, amely szerint a habort a Balkan
etnikai hatarok alapjdn torténd atalakitasaért folyt, ami arra figyelmeztet, hogy az etnikai elv
fellilkerekedése az emberi jogokon még szamos problémdt okozhat (példaul Bosznia-
Hercegovindban és Maceddniaban).

A délszlav dllam 1918-ban jott létre, sok tekintetben varatlanul. Nem lehetett el6re
latni, hogy milyen gyokeres dtrendezésre keriil majd sor 1918-ban. A biztonsagpolitikai el-
képzelések megvaltozdsa és egyéb okok miatt Ggy alakult, hogy a korabbi, a nagy birodal-
mak egyensulyan alapulé eurdpai rendet masfajta szovetségi-biztonsagi rendszer valtotta
fel. Az Osztradk-Magyar Monarchia felbomlasaval valamennyi délszlav nemzetnek djra kel-
lett fogalmazni dllamszervezési elképzeléseit, majd 6sszhangba kellett hozni a realitasokkal
a nemzetkozi politikai térben. Az Gj kozos allamban, az els6 vagy kiralyi Jugoszlavidban hi-
vatalosnak tekintett nemzetfelfogas - mint ahogy Milivoj Beslin és Srdan Milosevic is irja a
kotet bevezet6jében - tobb, ma mar nemzetnek tekintett népet nem tartott nemzetnek,
nemzeti |€tiikr6l nem vett tudomast. Az elsé Jugoszlavia politikai-adminisztrativ rendszerét
kialakito vezetd réteg amugy semmiféle nemzeti vagy torténelmi hagyomanybdl eredé k-
[6nbséget nem vett figyelembe, az dllamot centralista médon épitette fel.

A délszlav allam elsé felbomldsat kévetéen azonban nem kerdilt a torténelem stily-
lyesztGjébe a jugoszlav dllamisag gondolata (mi tobb, 1943-1944-t6l az antifasiszta koalicio
is Jugoszldvia helyredllitasat hirdette meg). Az dllam megérzését és megjitasat tlizte zaszla-
jara a kommunista vezetésd partizinmozgalom, immdr a nemzeti kérdés masfajta kezelésével

1 Jugoslavija u istorijskoj perspektivi. Uredivacki odbor: Perovi¢, Latinka - Roksandi¢, Drago - Velikonja, Mitja -
Hoepken, Wolfgang - Bieber, Florian. Beograd, Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji, 2017. 544 p.
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(az AVNO)J, a partizdnmozgalom testiilete, a Jugoszldv Népfelszabadit6 Antifasiszta Tandcs
masodik lésén 1943-ban Ggy hatdroztak, hogy a nemzetek onrendelkezése alapjan hat
egyenjogu koztdrsasaghdl dllo foderaciot hoznak létre). Foderalista médon atszervezték
Jugoszlaviat (forma szerint a helyi, a parlament szerepét betolté népfelszabadito bizottsé-
gok 1944-ben beléptek a jugoszlav foderacioba), és a hat, idével egyre nagyobb jogkorok-
kel rendelkezé tagkoztarsasag gyakorlatilag egyfajta nemzetallamként miikodott. Az 1980-as
évek végén, a Jugoszlaviat hosszan sujté gazdasdgi valsdg idején a nemzeti politikusok
- beleértve az akkor formédlodoé és késébb, 1990 utan a tényleges cselekvést meghatarozo
ellenzéki pdrtok vezetgit is (mivel akkoriban agy tartottdk: a nemzeti kérdés a demokratikus
atalakulas része) - a kozos allamkeretben sajat haladasuk akadalyat lattak, s ez gyakran konf-
liktusokat okozott a nemzetek/koztdrsasagok kozott. Egy modernebb, meguijitott foderacio
kialakitasat ekkor mar senki sem fogadta el. Szerbia Ggy vélte: a hatarokat az erések hiizzak
meg (e tekintetben a Jugoszlav Néphadseregre szamitott), s ezzel kivaltotta a nacionalizmus
fokozottabb er6sddését szerte az orszagban, valamint meghatdrozta a jugoszlav allam fel-
bomldsanak madjat is.

A kotet irdsaibol azokat a tanulmanyokat mutatjuk be (a szokdsosnal talan b&vebb
terjedelemben), amelyek arra adnak vélaszt, miként értelmezik az egyes nemzetek a nagy
sorsfordité id6kben bekovetkezett valtozdsokat, sajat motivacidikat, mozgasteriiket, miként
latjak az allamisdg, az autonémia, a nemzeti integrdcio, a kultdra fejl6désének kérdését a
jugoszlav korszakban, egydttal viszonyukat a tobbi nemzethez.

A kétet elsé nagy, A jugoszlavizmus sokoldaltisaga - miként keriiltek a délszlav né-
pek Jugoszlavidba cim(i egysége egyetlen tanulmanyt tartalmaz. Drago Roksandic szerint a
jugoszlav ideolégia egy olyan kisérlet volt, amely egyfajta regionalis logika alapjan jott Iétre
annak érdekében, hogy Délkelet-Eur6pdban a birodalmak periféridin él6k valamilyen 6ssze-
fogds segitségével, egy kozos allam |étrehozdsdval a nagyhatalmi befolydssal szemben jobb
lehet6ségekhez jussanak. A német Drang nach Siidosten, az olasz irredentizmus és mas
hatalmak térnyerési torekvései felerdsitették az 6sszefogas gondolatat. A Balkan-hdbordk
utan a délszlavkérdés egyre élesebben vetddott fel, alakuldsa a nagyhatalmaktol fliggott.
A délszlav népek Osszetartozasat hangsilyozé jugoszlav gondolatnak szamos formdja volt
(a leglényegesebbeket a szerzé szamba veszi valamennyi nemzet esetében), megvaldsitasa-
ra, a kozos allam |étrehozdsdra viszont csak az elsé vildghdborid végén, a térséget hosszui
évszazadokon keresztiil uralé nagy birodalmak 6sszeomlasa utan keriilhetett sor. Az 1918-ban
egy allamba keriilt népek/nemzetek integracios folyamata kiilonb6zéképpen zajlott €s elté-
ré szintet ért el, emellett nagy kilonbségek voltak a tarsadalmi szerkezet és a modernizacio
elérehaladasa tekintetében is. Az elsé Jugoszlavia nem tért el a korszak orszagaitol, mivel
a versailles-i rendszer (j dllamai nem voltak demokratikusak, nem jottek Iétre foderaciok, az
allamok szerkezete centralista volt. Paradox médon a mdsodik vilaghdbord idején a jugo-
szlav gondolatot - kordbbi felfogdsukat megvaltoztatva - a kommunistdk képviselték:
a ,soha tobbé nem tériink vissza a régihez”, valamint a testvériség és egység jelszavaival
foderdlis szerkezetben helyredllitottdk és megujitottdk Jugoszlaviat.

A masodik, Jugoszldv tapasztalat nemzeti perspektivabol cimd nagy rész azt mutatja
be, hogy egyes népek-nemzetek miként értelmezik sajat szempontjukbdl a délszlav dllam
alig t6bb mint hetven évét. A tanulmdnyok sordt Husnija Kamberovic¢ irdsa nyitja, amely
Bosznia-Hercegovina nemzeteinek a kz6s dllamhoz fiz6dé viszonydt elemzi. A harom itt
€16 nemzet (bosnyak, szerb, horvat) mas torténelmi tapasztalatokkal, mas politikai-gazdaségi
helyzetben érkezett a k6zos dllamba, majd mindvégig masként viszonyult Jugoszlavidhoz, és
az egyes nagyobb torténelmi fordulépontokndl mds célokért kiizdott. Jugoszlavia létrejotté-
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ben Bosznia nem jatszott szerepet. Mig a szerbek és a horvdtok viszonylag hamar magukéva
tették a jugoszlav egység gondolatét, a bosnyak politikusok csak késén, a habord legvégén
fogadtak el a kozos allamot. A bosnyak politikusok a kirdlyi Jugoszlavia idején az orszagrész
egységének megdlrzéséért és autonomidjaért szalltak sikra, ennek érdekében lavirozni kény-
szerliltek a szerb, illetve a horvat politikai blokkok kdzott, amelyek viszont szivesen Szerbia-
hoz, illetve Horvatorszdghoz csatoltak volna Bosznidt vagy bizonyos részeit. A korszakban a
szerbek jdtszottdk a meghatdrozé szerepet, a horvatok és a bosnydkok hattérbe szorultak.

A masodik vildghdboru idején Bosznia-Hercegovina az Ggynevezett Fiiggetlen Hor-
vét Allam részét képezte, amely nem volt képes megvédeni a bosnyakokat a csetnikektél. A né-
metekben biz6 bosnyakoknak sem sikerllt az autonom torekvéseket megvaldsitani. A kom-
munista vezetésl felszabadité hdboru idején Bosznia-Hercegovinat a jugoszlav dllam egyik
foderativ egységévé nyilvanitottak. Az 1960-as évek kozepétdl a szerzd szerint tényleges
egyenl6ség volt az egyes nemzetek kozott. A szocialista korszakban a bosnyakokat ondllé
nemzetnek ismerték el, ami egydttal a szerb befolyds csokkenését eredményezte. A partve-
zetés azonban éberen figyelt, hogy meg ne bontsa a nemzetek kozotti egyensulyt, mivel ez
képezte Bosznia-Hercegovina egységének alapjat. A pluralista politikai rendszer létrejotte
azonban ismételten felszinre hozta a nemzeti ellentéteket és eltéré torekvéseket. 1990-ben
kiilonboz6 elképzelések jellemezték a fébb a politikai er6ket. A hdrom nagy nemzeti part
- melyek koziil a szerb és a horvét szorosan két6dott a szerbiai, illetve a horvétorszagi ,anya-
partjdhoz” - semmilyen fontos kérdésben nem tudott megegyezni. A kdvetkezmények jol
ismertek. Ha a felbomlds és a véres habori szemszdgébdl tekintiink a jugoszlav allamban
toltott évtizedekre, rendkivil sdlyos torténelmi 6rokség tiinik fel, és negativ kép bontakozik
ki, amely elfedi a bekovetkezett modernizaciot, zarta irasét a szarajevoi egyetem professzora.

A montenegréi Serbo Rastoder az dllamisdg kérdése felsl kozelitette meg a Jugo-
szlavidhoz fliz6d6 viszony bemutatdsat. Montenegré az elsé vilaghaboru kitdrésekor mar
tobb évtizede 6ndll6 allam volt (autonémiajat mdr sokkal régebb 6ta tiszteletben tartottdk),
sok haborut vivott autonomidja, majd fiiggetlensége elérése érdekében. Az elsé vildghabo-
ri idejére azonban Oroszorszag a délszlav allamok kozil Szerbiat valasztotta partnerének
(tdmogatottjanak) balkani politikdja soran, és azt kivanta, hogy a hegyi kis orszag egyesiiljon
Szerbidval a Karadordevic-dinasztia jogara alatt. 1916-ban megvonta az addig folyositott
tdmogatast. A kapitulacié utan Miklés (Nikola) kirdly és kore nem kapott segitséget az an-
tant dllamaitdl, a habori végén pedig vildgossd valt, hogy Montenegrét feldldoztak” a bé-
kerendszer |étrehozasakor. Miklés nem térhetett haza Franciaorszagbdl, a bevonul6 szerb
hadsereg pedig mindent megtett a Szerbidval vald, minden feltétel nélkiili egyesilés elGsegi-
tése érdekében (propaganddt folytatott, bizottsdgokat szervezett, tovabbd elGsegitette,
hogy a nemzetgytilésben a Szerbidval val6 egyesiilés hivei legyenek tobbségben).

A centralizalt kirdlyi Jugoszldvidban a montenegréi dllamisag megsziint. A masodik
vilaghabord, a megszdllds idején olasz forgatokonyv alapjan Montenegroét ,szuverén és fiig-
getlen” dllamnak kidltottdk ki, a montenegréi dllamisag azonban - mint a megszallok kegyébdl
[étrejott teremtmény - kompromittalédott. A népfelszabadité mozgalom dltal létrehozott par-
lament 1944 jdliusaban gy hatdrozott, hogy Montenegro belép a foderativ Jugoszlaviaba, és
egyik tagkoztdrsasaga lesz. A szocialista korszakban Montenegro jelentés gazdasagi segitsé-
get kapott fejlédéséhez. A délszlav dllam felbomldsa utdn, 1992-ben Montenegré két dllambdl
all6 foderaciot alkotott Szerbidval, majd 2006 mdjusdban fliggetlenségi referendumot tartot-
tak Montenegréban, melynek eredményeként Montenegré ismét szuverén orszag lett.

A horvat torténelmi tapasztalatokat Ivo Goldstein foglalta 6ssze Szembendllds a
centralizmussal cimmel. A nagy iv(i dolgozat azzal indit, hogy az illirizmus megjelenésétdl,
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majd 1848-t6l kezdve a horvat nemzeti ideoldgia és nemzeti érzés dsszekapcsolddott a
szlavokhoz, illetve délszlavokhoz valé kulturdlis tartozds gondolataval. Az elsé vilaghdbord
idején voltak olyan értelmiségiek és politikusok, akik az Osztrdk-Magyar Monarchia fenn-
maradasaval szamoltak, s egy, a Triglav hegységtdl Szarajevoig terjed6 orszagrész létrehoza-
sara gondoltak, illetve voltak olyanok, f6képpen az emigracioban (példaul Ante Trumbic,
Frano Supilo, Ivan Mestrovic stb.), akik Ggy vélték, hogy a Monarchidban maradds nem je-
lent tobbé perspektivat, s a jugoszldv program megvaldsitdsaba kezdtek. Szerbia viszont
kétarcu politikat folytatott: a szerb nemzetgytilés haboris célként 1914-ben meghirdette
a horvat és a szlovén testvérek felszabaditasat is, de ezt a gondolatot szorosan 9sszekotot-
te a nagyszerb allam létrehozasanak tervével. Az 1918. oktéber 29-én Zagrabban kikialtott
Szlovénok, Horvétok, Szerbek Allama (amely magaban foglalta Szlovéniat, Horvétorszagot,
Dalmadciat, Bosznia-Hercegovindt és a Vajdasdgot) elvben valaszthatott volna a fliggetlen-
ség vagy egy mds dllammal val6 egyesiilés kozott. Gyakorlatilag azonban nem volt tényleges
alternativa, mivel terliletére szerb és olasz csapatok léptek: az olaszok nagy Adriai-tenger
menti terlileteket foglaltak el, a szerb csapatokat pedig tobb helyltt - mint példaul Split-
ben - felszabaditoként vartak. Végiil a Szerbidval valé kozos allam létrehozdsa mellett don-
tott a Nemzeti Tanacs. Szerbia viszont semmilyen garanciat nem adott az j allam struktura-
jat illetéen. A délszlav dllamban, amely az Alpoktél majdnem az Egei-tengerig terjedt, a
horvatok teljesen dj kériilmények kdzé keriiltek, mindenekel6tt elszakadtak a Horvatorszag
szamdra fontos kdzép-eurdpai térségtdl.

A kirdlyi Jugoszlavia centralista berendezkedése miatt a horvatok gyorsan kiabran-
dultak az Gj dllambdl. A kialakitott allamszerkezet politikai és tarsadalmi fesziltségeket oko-
zott, veszélyeztette az dllam stabilitdsat. 1935-t6l kezdve, valamiféle konszolidacié jegyében
és a nemzetkozi viszonyok valtozdsa nyoman ismét napirendre lehetett tlzni a horvat-
kérdést. Pal régensherceg ekkor még elvetette, hogy visszatérjenek az 1918-as allapotokhoz
és Ujra targyaljanak az orszag berendezkedésérdl. Az 1939-ben létrejott megdllapodas az
autoném Horvat bansdg megteremtésérdl a horvatkérdés megoldasanak kezdetét jelent-
hette volna. A szerb politikai elit viszont tgy vélte, hogy Dragisa Cvetkovi¢ miniszterelnok
kapituldlt a horvatok el6tt. Az 1941-ben, a szélséségesek hatalomra jutdsaval létrejott ,flig-
getlen” Horvatorszagrél viszont, melyet bizonyos mértékben a tarsadalom egyes korei is
tdamogattak, hamar kiderdilt, hogy valéjdban nem mds, mint német, illetve olasz protektora-
tus. A partizdnok felhivdsai kezdetben kifejezetten patriéta jellegliek voltak, csak a felszaba-
dit6 harcra buzditottak a megszallok ellen.

A felszabadulds utan egyik kelet-eurdpai orszagban sem élvezett akkora népszerd-
séget az Uj hatalom, mint Jugoszlavidban. Az (j dllamszerkezetben Horvatorszag a hat sz6-
vetségi koztarsasag egyike lett. A testvériség és egység jelszavara épitve - a nemzeti érdekek
kozott egyensilyozva - Ujfajta nemzetek feletti patriotizmust akartak meggydkeresiteni, ki-
vagy hattérbe szoritva a nemzettudat kordbbi tartalmait (a horvatok esetében Jelasic és
a Zrinyiek hagyomdnyos képét, illetve a népi kultira elemeit). Aleksandar Rankovi¢ buka-
sa, a Nyilatkozat a horvat nyelv helyzetérél, az alkotmanymdédositdsok vitai megmutattak,
hogy a demokratizal6das sordn a korabbi politikai gyakorlat nem tarthato, a testvériség-
egység jelsz6 nem valésult meg. A horvat mozgalmat (horvat tavasz) elfojtottak még azelétt,
hogy a két dominans - a liberdlis-demokrata és a nemzeti - irdnyzat ténylegesen kialakult
volna. Ezek a politikai kiilonbségek és identitasok jellemezték viszont a rendszervaltds idejét.

A horvat kdztarsasagi vezetés az 1980-as években konzervativnak szamitott, nem
mutatott rugalmassagot. 1988 végén, 1989 elején kezd6dott meg az ellenzéki partok szer-
vezddése. Az (j partokat alapvetéen két dolog: a tobbpartrendszer bevezetése és a nemzeti
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kérdés érdekelte. Id6vel tobbségre jutott a tdrsadalmon belil az a vélemény, miszerint
Horvatorszagnak nem Jugoszlavidban van a helye. A szocialista jugoszlav szovetséget azok
kivantdk megsziintetni, akik a tarsadalmi bajok és a gazdasagi ,irracionalitas” okat lattak
benne, azokkal egyiitt, akik a ,nemzeti identitdas meggujitasat” kivantak - és nem csak Horvat-
orszagban. A Jugoszlavidhoz fiz6d¢6 viszony alakuldsat jol jellemzi, hogy mig az 1989-ben
Eurépa-bajnoksagot nyert, Drazen Petrovic vezette férfi kosarlabda-vdlogatottat hatalmas
ovdcio fogadta, a zagrabi Koztdrsasag téren a ,Jugoslavijo, Jugoslavijo” dallal Ginnepelte €j-
jel a csapatot az Osszegyilt tomeg, az egy évvel késébb rendezett Jugoszlavia-Hollandia
labdartigo-mérkézésen Zagrabban a nézdk a jugoszlav himnusz alatt hatat forditottak a pa-
lydnak és fltylltek. A szabadsag iranti vagy - és nemcsak az egyének, hanem a nemzet
szabadsaga iranti vagy - a f6 oka annak, hogy a horvatok tobbsége ekkor mar semmilyen
Jugoszlaviat nem akart.

A macedoénokrol sz6l6 irds a macedén nemzeti identitas Iétrejottét dllitja kozép-
pontba. Ljubica Janceva és Aleksandar Litovski szerint 1918 utdn azok az orszagok, amelyek
kozott a foldrajzi Macedoniat felosztottdk, tudatosan és szervezetten arra torekedtek, hogy
a maceddnokat elnemzetietlenitsék és asszimilaljak. A szerb-horvat-szlovén dllamhoz ke-
rilt macedén népesség egy tombben élt, de a hatalom Ggy vélte, a Vardar medencéjében
él6ket el kell szerbesiteni. Ennek egyik eszkoze volt a foldosztds és a szerb lakossdg betele-
pitése (kolonizaci6). A déli teriiletek beillesztése nem ment kdnnyen, a helyi lakossagot nem
volt egyszerl pacifikdlni. Az ellendllds gyakran terrorisztikus moédszerekkel folyt, a Belsé
Macedon Forradalmi Szervezet tagjai gyilkoltak meg 1934-ben Marseille-ben Sandor kiralyt.
A masodik vildghaboru alatt Vardar-Macedoénia bizonyos részeit Bulgaridhoz, illetve Nagy-
Albanidhoz csatoltdk. A macedon allamisag kialakulasanak elsé és fontos lépését jelentette,
hogy a kommunista vezetésli Maceddon Népfelszabadité Tandcs elsé tilésén (1944. augusz-
tus 2.) a maceddn nyelv hivatalossa tételérdl, valamint arrél dontottek, hogy Macedénia a
jugoszlav foderacio egyik tagdllama lesz (az akkori elképzelések szerint az sszes maceddn-
lakta terlletet egy, a jugoszlav foderacion bellli kdztarsasagba kell egyesiteni).

A szerz6k szerint az 1945 utani korszakban a macedén allamisagot - mi inkabb
Ggy mondanank: nemzettudatot - erésitette a helyi tudomdanyos akadémia |étrehozasa, a
macedon pravoszlav egyhdz autokefdlla nyilvanitasa, végsé soron a macedon kultdra is ek-
kor fejlédott ki (az allamisdgot valéjdban az erdsitette, hogy kialakult a térséget irdnyitd,
egyre nagyobb hatdskorrel rendelkezé adminisztrativ rendszer, illetve az egyre tobb auto-
ném joggal rendelkezd, helyiekbdl dll6 térvényhozas). Az 1980-as évek masodik felében a
macedoniai pdrt- és koztarsasagi vezetés a konzervativok kozé tartozott, a politikai pluraliz-
mus eszméje mas kodztdrsasagokbdl szivargott be, Maceddniaban csupdn néhany 6kologiai-
nak nevezett szervezet alakult az évtized legvégén. A régi, konzervativ partvezetést a Mace-
dén Kommunistdk Szovetsége X. kongresszusan valtotta le a fiatalabb generdcié (1989),
majd ezt kovetSen 1990-ben elfogadték a gylilekezési térvényt. Az 1990. novemberi vélasz-
tasokon a hivatalosan csak jlniusban létrejott Belsé Macedon Forradalmi Szervezet
- Demokratikus Part a Macedon Nemzeti Egységért (VMRO-DPMNE) gy6zott, amely
Macedédnia Jugoszlaviatél valé elszakadasat tlzte ki célul. Alig egy év mulva, az 1991. szep-
tember 9-i népszavazason a lakossag az 6nall6 és szuverén koztdrsasag kikidltasara szavazott.

Bozo Repe Miért léptek be és miért valtak ki: harom szlovén déntés a jugoszlaviz-
musrél cimmel foglalta 6ssze dlldspontjat. Eléljaroban leszogezte: az a hiedelem tartja ma-
gat, hogy Jugoszlavia sziikségszerliség volt a szlovénok szdmdra. Valo igaz, hogy a szlové-
nok hittek Jugoszlaviaban, sok energiat €s pénzt fektettek be demokratizalasa érdekében, a
Jugoszlavia melletti vélasztast az is motivalta, hogy a két vezet6 - a jugoszlav politikai élet-
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ben is befolydsos - szlovén politikus ebben a keretben latta tarsadalmi céljainak megvaldsula-
sat. Mindketten meggy6z6déses jugoszlavpartiak voltak. A pap Anton Korosec a szerb pértok-
kal valé megegyezésben latta annak lehetdsét, hogy az 6 partja iranyitsa katolikus szellemben
a szlovénlakta teriileteket. A kommunista Edvard Kardelj meg volt gy6z6dve arrdl, hogy a
jugoszlav szocializmus nélkiile 6sszeomlik, ami végiil - mar halala utan - be is kévetkezett.

A szlovénok sokdig remélték, hogy az Osztrak-Magyar Monarchia trialista dtalaki-
tasaval autoném tartomanyhoz jutnak. A délszlav klub nevében 1917. mdjus 17-én Korosec
németiil fel is olvasta az erre vonatkoz6 javaslatot. A kedvezé vélasz azonban elmaradt, igy
a jugoszlav megoldas lehetésége lassan beszivargott a szlovén elképzelésekbe. 1. Karoly
csaszar 1918. oktober 11+, a Monarchia foderativ atalakitdsat elGiranyzo javaslatara Koro-
Sec udvariasan azt mondta: tdl késé. A szlovén tarsadalmat mindazonaltal nem volt kénnyd
megbaratkoztatni a délszlav allam gondolataval, végiil az olasz csapatok megjelenése adta
a dontd lokést. Szlovénia nem kozvetlendl, hanem a révid életli - a nemzetkozi hatalmak
dltal soha el nem ismert - Szlovénok, Horvétok, Szerbek Allamdn keresztil keriilt a délszlav
egységallamba. A kirdlyi Jugoszlavidban a szlovénok ellentmondasos helyzetben voltak:
egyrészt a Katolikus Néppart autondm maodon iranyitotta a teriiletet, a szlovén kultdra gyor-
sabb fejlédésnek indult, megszabadultak az olasz és német hatastdl, masrészt viszont sza-
mukra idegen kulturdlis kozegben taldltak magukat, Gj politikai rendszerben kellett tajéko-
z6dniuk, amelyben érdekérvényesitésiik érdekében az udvarhoz és a centralista szerb
kormanyzé partokhoz kellett igazodniuk. Ez a politika a korszak végén, a szerb-horvat meg-
egyezéssel elveszitette befolyasat.

A masodik vilaghaboriban megjuld, Ggynevezett AVNOJ-i Jugoszlavidban tagkoz-
tarsasagi keretben fejl6dott a szlovén dllamisag. Az 1970-1980-as évektdl a szlovénok ve-
gyes érzelmekkel kezdtek Jugoszlavidra tekinteni: az egyre agresszivabb, centralizal6 szerb
politika aggodalmakat valtott ki, a német és az olasz veszélytél valo félelem viszont, ami a
korabbi korszakokban athatotta a szlovén tarsadalmat, gyakorlatilag megsziint. Az ifjabb
generdciok mar masképpen értelmezték Jugoszlaviat, szamukra az 1980-as években a jugo-
szlavtudat szinte csak a rockzene, illetve legf6képp a sport terén nyilvanult meg, amikor a
jugoszlav kosdrlabda- és labdarigé-valogatottnak szurkoltak. A fiatalok nagy része sohasem
latogatta meg az allam févarosat, Belgradot, nem ismerte volna fel a szovetségi parlament
épiiletét, és nem tekintette semmiféle kozpontnak. Az 1980-as években, a gazdasagi valsag
idején - és e tekintetben nem volt kiillonbség a nemzedékek kozott - a szlovén tarsadalom-
ban eluralkodott a ,gazdasagi egoizmus”, altalanossa vélt a Nyugat felé fordulas, valamint
az a felfogds, hogy Jugoszlavia fékezi Szlovénia fejl6dését. Az 1980-as évek legvégén lassan
eltint a kiilonbség a foderacio megitélésében a szlovén pdrtvezetés és az ellenzék kozott (a
Nova Revija cim( folyéirat 1987-ben mar a jugoszlav féderdciobol valé kivdlas és a szlovén
nemzetallam létrehozdsdnak sziikségességét hirdette), a Szlovén Kommunista Szévetség
vezetGi is az ondllésuldsban lattak a kiutat a valsagbdl, emellett elfogadtak a politikai plura-
lizmust. 1990. december 23-an fliggetlenségi népszavazast tartottak Szlovénidban, majd
1991. janius 26-an kikialtottak az orszdg fliggetlenségét.

Szlovénia nagy erdfeszitéseket tett Jugoszlavia érdekében - vonta meg a mérleget
a szerz6 -, a legfébb célja az volt, hogy a szlovénok minél jobb helyzetbe keriiljenek egy
(kon)féderativ dllamban. Az elsé Jugoszlavidban - informdlis - kulturdlis autonémidhoz ju-
tottak, kibontakozhatott a szlovén kultira, tobbek kdzott szlovén egyetem létesdilt Ljubljana-
ban, a szlovénok gazdasdgilag is er6sodtek. A masodik vildghdborit - a népfelszabadité
habord révén - a gybztesek, az antifasiszta koalicié tagjaként fejezték be, s a Tengermellék
(Primorska) Jugoszldvidhoz csatolasaval Szlovénia tengeri kijarathoz jutott, mik6zben jelen-
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tés szamu szlovén népesség is a tagkoztarsasaghoz keriilt (a szlovén lakossdg harmada).
Az 1980-1990-es évtized forduldjdra létrejott az egység a szlovén tdrsadalomban az 6nal-
I6va valas szlikségességét illetéen, amit a Jugoszlav Néphadsereg tdamaddsa 1991 nyaran
csak tovabb erdsitett.

Latinka Perovic¢ azokat a tapasztalatokat 6sszegezte, amelyeket a szerbek a mas nem-
zetekkel val6 kozos allami lét soran szereztek. Szerbia a 19. szazadban kis nemzetéllam volt,
gyakorlatilag csak szerbek alkottdk. Szerbian kiviill azonban tébb dllamban is éltek nagy
szamban szerbek: Magyarorszdgon, Horvatorszdgban, Bosznia-Hercegovinaban és Dalma-
cidban. A kiilonb6z6 gazdasagi-tarsadalmi koriilmények kozott €16 szerbek a nyelv és a val-
las azonossaga alapjan kulturdlis egységet képeztek, még ha voltak is kiilonbségek a menta-
litasban és habitusban.

Az els6 vildghaborl utdn létrejott Jugoszlavia volt az az dllam, amely els6 izben
magdban foglalta a szerbek nagy tobbségét. A vezet6 szerb politikusok gy fogtdk fel az uj
allamot, mint egy megnagyobbitott Szerbidt, €s sajat vezetésiikkel igyekeztek Jugoszlavia
egységét megteremteni. A szambelileg kisebbséget alkot6 szerbek a partszerkezetbél ado-
déan Horvatorszagban is meghatarozo szerepet jatszottak. A parlamenti politizalas ered-
ménytelenségét tapasztalva, az orszag egységét veszélyben latva, a kirdly diktatdrat vezetett
be, az integrans jugoszlavizmus eszméje segitségével pedig meg kivanta sziintetni - ahogy
akkor mondtak - a ,t6rzsi” (nemzeti) kiillonbségeket, emellett a nemzeti szervezetek hattér-
be szoritasatol és az egységesitési politikatol az orszag nagyobb foku integracidjat remélte.

Az elsé Jugoszlavia azonban nem volt hosszi életd. 1941-ben Németorszag és a
szomszédos allamok elfoglaltak Jugoszlavia egyes részeit, Zagrabban kikidltottak Horvat-
orszag fliggetlenségét. A torténészek korében vitat vdltott ki, hogy mi miatt bomlott fel a
kirdlyi Jugoszlavia: az orszagot ért katonai agresszio vagy a belsé folyamatok miatt. Mivel
a koztdrsasdgi Jugoszlavia is felbomlott, ezdttal kiils6 agresszié nélkiil, mas modon kell meg-
kozeliteni a kérdést.

A vilaghaboru idején a szerbeket orszagszerte stlyos atrocitasok érték. Fordulatot
jelentett, hogy a Jugoszlav Kommunista Part V. kongresszusan Uj stratégiat fogadott el mind
a tarsadalmi, mind a nemzeti kérdésben (Jugoszlavia foderativ dtalakitasa). Fontos tény,
hogy a JKP olyan dllamot ujitott meg, amelyben az dsszes szerb €lt. Politikdgjaban Orosz-
orszagra (a Szovjetunidra), a szerbek régi szovetségesére tamaszkodott. Tito az dllamszerve-
zésben a centralizmus és a foderalizmus kozott egyensdlyozott, de a partirdnyitas kozponto-
sitott maradt. Tito - véli a szerz6 - val6jaban a centralizmus és az unitarizmus hive volt,
ebbdl fakadt az is, hogy tudataban volt Szerbia dllamon beliili fontossaganak. Ezt mutatja
tobbek kozott, hogy a szerb partvezetSkkel valé megegyezés utan fordult szembe a horvat
tavasz idején a horvat vezetéssel.

A foderativ atalakitashoz masként viszonyultak a szerbek, illetve a szlovénok és a
horvatok. Szerbia, amely sok emberéletet dldozott nemzeti integraciéja érdekében, a cent-
ralizalt, egységes allamot tekintette nemzeti fejl6déséhez megfelelének, és elvetette az auto-
nomidkat, foderdciokat. A horvatok és a szlovénok az autonémidban, foderacioban lattak a
védelmet mds nemzet hegemoniajaval szemben. Egyes torténészi vélemények szerint a de-
centralizacio, illetve a tagkoztarsasagok nemzetallamma vélasa vezetett Jugoszlavia felbom-
lasdhoz. Szerbidban ezt a folyamatot a kovetkezéképpen élték meg. 1966-ban a nagy hatal-
md, tekintélyes szerb politikus, a titkosszolgalatokat is iranyit6 Aleksandar Rankovic levéltdsat
ugy fogadtak, mint Jugoszlavia végének kezdetét. Az 1974. évi alkotmadny ellen Szerbia tilta-
kozott, mivel a teriiletén lévé két autondm tartomdny a foderacié eleme lett (ugyanazokkal
a jogokkal rendelkezett, mint egy tagkoztarsasag), tovabba szerinte a tagkoztdrsasagok
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- mint nemzetallamok - megakaddlyozzak annak lehetéségét, hogy a szerb nemzeti integ-
racié egy allamban menjen végbe. A szerbek, amig Tito élt, nem |éptek fel hatarozottan.
Csak az 1980-as évek masodik felében fogalmaztak meg élesebben nemzeti szempontjaikat
és igényeiket (példdul a Szerb Tudomanyos és M(vészeti Akadémia memoranduma), illetve
léptek fel erételjesebben (,antibiirokratikus forradalom” Slobodan MiloSevi¢ hatalomra ju-
tdsa utan). A Milosevic vezette szarny radikalisan vetette fel a koszovoi kérdést, a helyi szer-
bek sérelmeit, s ezdltal homogenizdlta a szerb tarsadalmat. Milosevic kivivta, hogy az 6sszes
szerb vezetSjének tekintsék, s a tobbi tagkoztarsasagban is mobilizdlta a szerbeket, olyan
teriileteken, ahol a szerbek évszazadok 6ta mas népekkel keveredve éltek. ,Olyan hiba volt
ez, amit nem lehetett kijavitani” (Zoran Dindi¢ megfogalmazasa).

1990-ben a Jugoszlav Kommunistak Szovetsége utolsé (rendkiviili) kongresszusa
Ugy ért véget, hogy a szlovén és a horvdt kiildottek elhagytdk az tiléstermet, mivel a jugo-
szlav tdrsadalom eurdpaizaldsdra vonatkozé javaslataikat elvetették. Szlovénia és Horvat-
orszag az alkotmdnyos rendszerre hivatkozva kimondta fliggetlenségét. Mivel nem sikerdilt
a ,szerb Jugoszlavia” programjanak megvaldsitasa, Szerbia Ggy dontott, szerb nemzetallam
létrehozasdba kezd azokon a teriileteken, ahol szerbek élnek. Ez haborut jelentett a terlle-
tek egyesitéséért, amiben Szerbia felhasznalta a Jugoszlav Néphadsereg erdit.

Mrika Limani Harc a gyarmati stdtusz ellen cimmel elemezte a koszovéi albanok
helyzetét. Abbdl indult ki, hogy 1912-ben létrejott az alban dllam, de jelentds albdnlakta vi-
dékek maradtak hatdrain kiviil, tébbek kozott Koszovo is. Koszové torténete igy mdsként
alakult, mint a t6bbi alban teriileté. 1913-1914-ben a Balkdn-haboruk idején, majd azt ko-
vetéen a szerb és montenegréi csapatok kegyetlenil ratamadtak a koszovéi muszlim lakos-
sagra, és a helyiek egy része elmenekdlt. A teriletet csak igen nehezen lehetett pacifikalni,
hosszu id6be telt a viszonylag békés viszonyok megteremtése. Az alban népesség nem var-
hatott kiilsé segitséget, nemzetiségi jogainak biztositdsa tekintetében nem szamithatott a
Népszovetségre sem (a jugoszlav felfogds szerint az 1914 el6tt Szerbidhoz csatolt teriiletek-
re nem vonatkoztak a kisebbségvédelmi elirasok), Albania pedig nem volt képes befolyast
gyakorolni a jugoszlav politikdra. A koszovoi lakossdg nagy része tovabbra is irastudatlan
maradt a két hdbord kozti idészakban, mivel alban tannyelvi iskola nem mdkodott
(az osztrak-magyar megszallas ideje alatt alapitottakat bezartak). A koszovéi albanokat a
foldosztds és a betelepités érintette leghdtranyosabban: a kolonizdcié sordn albdnokat tiztek
el Koszovobdl és szerbeket telepitettek be helyiikre.

A masodik vilaghdboru idején szamos tekintélyes alban dgy latta, hogy kiilféldi se-
gitséggel, a tengelyhatalmakkal valé egylittm(ikodés révén megteremthet6 a nagy albén al-
lam (Koszové nagy részét 1941-ben Albanidhoz csatoltdk). Ily médon az albanlakta teriile-
tekre bevonul6 olaszokban felszabaditokat latott az alban lakossag (mint az elsé vildghabord
idején az osztrdk-magyar csapatokban), kedvezé fejleménynek vették, hogy tjra alban tan-
nyelvd iskoldk nyiltak. Az alban partizanok 1943-ban kezdték maguk mellé allitani a lakossa-
got (ebben az évben az olasz kapitulacié utan német megszallok érkeztek Koszovoba), az-
zal az igérettel, hogy a haboru utdn Koszové csatlakozik Albaniahoz. Az alban és jugoszlav
kommunistak taldlkozéjan is felvetették az észak-albaniai Bujaniban (1943. december 31.-
1944. januar 2.), hogy a haboru utdn Koszovo egyesiiljon Albanidval, de a jugoszlav vezeték
ezt késébb elutasitottak. 1945 februdrjdban Koszovoban katonai igazgatdst vezettek be,
mert az alban lakossdg harcot kezdett a jugoszlav partizdnokkal szemben. 1945 jiliusdban
a Koszové-Metohiai Népfelszabaditd Bizottsag lgy hatarozott, hogy Koszové a foderdlis
berendezkedés(i Szerbia része. A gy(lésen 142 szerb és montenegréi és minddssze 33 al-
bdn kiildott vett részt.
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A madsodik vildghdbori utan is nehezen lehetett Koszovot pacifikdlni. 1948-ban
megszakadtak a Jugoszlavia és Albania kdzétti kapcsolatok, ezt kdvetSen a titkosrendérség
éberebb szemmel figyelte az albanokat. Helyzetiik csak azutan javult, hogy Rankovi¢ ki-
kerilt a legfelsébb partvezetésbdl. Az 1960-as évek masodik felének szabadabb [égkorében
elsé izben jelentek meg olyan kovetelések, hogy Koszovo kapjon tagkoztdrsasagi statuszt.
Az ekkor nagyobb lenddiletet vett mUvel6dési-kulturdlis program - igy a pristinai egyetem
megalapitdsa, kulturdlis intézmények feldllitdsa - nagyban elSsegitette az alban kultura fejls-
dését és az alban dntudat er6s6dését. Az 1974. évi alkotmany rendelkezései alapjan Koszové
a jugoszlav foderacio alkotéelemévé, autondm tartomannya valt: terileti autonémiat ka-
pott, teljes kozigazgatasi, birdi, rendéri szervezettel rendelkezett. A szocializmus évei alatt
jelent6s gazdasagi fejl6dés ment végbe, majd az 1980-as években stagndlds kezd&dott.
A gazdasagi nehézségek miatt fesziiltségek keletkeztek Jugoszldvia-szerte. A fejlettebb észa-
ki koztarsasagok gy vélték, elénydsebb szamukra, ha a német gazdasagi zéndhoz csatla-
koznak, nem pedig a fejletlenebb déli teriileteket tamogatjak.

Az 1980-as években az alban-szerb ellentét is feler6sodott. A létszamban kisebb-
ségben lév6 szerbek rossz szemmel nézték az albanok nagyardnyd természetes szaporoda-
sat. Slobodan MiloSevic szerbiai partvezetévé valasztasat kovetéen, 1987-ben 60 ezer koszo-
voi szerb irta ald azt a peticit, mely szerint az albdnok genocidiumot kovetnek el a szerbek
ellen Koszovéban. Milosevic¢ gyorsan megvaltoztatta a Koszovéval szemben folytatott politi-
két. Kihaszndlva a szerb panaszokat, eltorolték a tartomany autonémiajat, majd ezt kdvetSen
nyilt elnyomé politikat folytattak. Mivel az albanok nem tudtak magukat fegyveresen meg-
védeni, kilfoldi segitségért folyamodtak. A nemzetkdzi tdmogatas a sikertelentil végzSdott
rambouillet-i targyalasok utan (Koszovo teljes autonémidjat és a szerb csapatok kivonasat
kovetelte a nemzetkodzi kozosség Szerbiatdl) a NATO-bombazdasokban oltott testet.

Az albdn-szerb kapcsolatokra mindvégig ranyomta bélyegét, hogy Szerbia erészak-
kal, habordban szerezte meg Koszovoét, majd azt kdveten is sokszor alkalmazott erészakot az
albanokkal szemben, s ily médon mély, athidalhatatlan arok keletkezett a két nemzet kozott.
A koszovoi albanok helyzete nem volt irigylésre mélto, kiilondsen az elsé Jugoszlaviaban.
A masodik Jugoszlavidban viszont jelent6s gazdasagi fejl6dés indult, emellett az altaldnos kul-
turdlis szint is emelkedett, megjelentek a kultdra, a tudomany és az oktatds legmagasabb szin-
td intézményei is, elGsegitve az alban nemzettudat kiteljesedését. Mindez egy specidlis hely-
zetnek kdszonhet, a liberdlisok hatdsanak a titéi vezetésre, ez a politika viszont id6vel magaval
hozta az etnocentrizmust.

Milivoj Beslin az autonémiaért folytatott harc szempontjabdl kozelitette meg téma-
jat, a Vajdasag torténelmi tapasztalatait €s helyzetét. A szerbek igénye az altaluk lakott teri-
letek autonom iranyitasara a 18. szazadban jelentkezett (a szerb bekdltézéskor az uralkodo
altal a szerbeknek adott privilégiumokra hivatkozva). A kialakitand6 teriiletet nevezték
Vajdasdgnak. A koveteléseket az 1848. mdjus 13-15- karlécai szerb nemzetgydilésen is
megfogalmaztak, ezt kdvetSen a 19. szdzadi dél-magyarorszdgi szerb nemzeti mozgalom
szintlgy valamiféle szerb teriilet (vajdasag) létrehozasat tiizte ki célul. 1918-ban, a délszlav
allam megalakulasakor a Vajdasag helyzete megvaltozott. Az Gjvidéki nemzetgydilés a Szer-
biahoz val6 csatlakozds mellett hatdrozott. A szerb radikalis politikusoknak az volt a fontos,
hogy a teriilet Szerbidhoz keriiljon, semmiféle teriileti-tartomanyi kilondllasra nem gondol-
tak. Az allam berendezkedésének kialakitasakor mind a két szerb nagy part elvetette a torté-
nelmi jogokra, szokdsokra valé hivatkozast és barmilyen azokon alapulé autonémiat. A kor-
manyparti szerb politikusok ellendlltak annak, hogy a Vajdasagot mint térténelmi teriiletet
(tartomanyt) értelmezzék.
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Az orszdg centralista berendezkedése, az adépolitika elszegényitette a Vajdasdgot
(itt szedték be a legtobb addt). A valasztasok soran a legtdbb szavazatot dltalaban a centrista
partok kaptdk a Vajdasdgban, de 1932-ben, mikor ismét Gjabb tervezetek lattak napvilagot
az orszag berendezkedésének megvaltoztatdsara, az tgynevezett Zagrabi pontok utan meg-
jelent a Zombori hatdrozat, majd az Ujvidéki hatdrozat. A vajdasagi demokratak és 6nallé
demokratak, illetve a radikalisok bizonyos csoportja a Vajdasdgnak is olyan jogallast kovetel-
tek, mint a tobbi, az atszervezés sordn kialakitandé jelent6s dnigazgatdsi jogokkal rendelke-
z6 tartomanynak. Bar a belgradi radikalisok és demokratak elvetették az otletet, mondvan, a
Vajdasag szerb teriilet, és annak is kell maradnia, az autonom Vajdasag gondolata az 1930-as
években ismét felmerdilt, ezattal mds tartalommal: nem a szerb nemzeti kovetelések része-
ként, hanem a teriileti 6nigazgatds igényével.

A vajdasagi autonémia megteremtését a kommunista part politikdja segitette eld.
Az AVNOJ L., jajcei tilésének hatarozata mar a foderdcié egyik autoném egységeként sorol-
ja fel a Vajdasagot. A nemzetiségi viszonyok rendezését célul tlizve, a kommunistak mind-
egyik vajdasagi etnikumot harcba hivték a népfelszabadité haboru idején, majd 1944. okto-
ber 17-én katonai igazgatdst vezettek be (1945. februar 15-ig volt érvényben), ami bizonyos
szempontbdl a térség kilondllasat is biztositotta. A Vajdasdg nemzetiségeinek 1945. ju-
lius 30-31-i gy(ilése Ugy hatarozott, hogy a Vajdasag csatlakozik Szerbidhoz. A vajdasdgiak
és a szerbiaiak kozott id6nként vitdk bontakoztak ki a teriilet iranyitdsardl, a szerbiaiak két-
ségbe vontak a torténelmi hagyomanyokra, valamint a soknemzetiségliségre — mint kilon-
leges jellegzetességre - valo hivatkozast. Az alkotmanymaddositasok egyre nagyobb jogokat
biztositottak a Vajdasagnak, igy 1974 utan a foderdci6 teljes jogu tagjava valt. Ezen csak
er6szakkal, a tartomdny akarataval szemben lehetett valtoztatni. Az Gj, miloseviéi vezetés
1988-1989-ben - a korabeli kifejezéseket idézve - az ,antibiirokratikus forradalom”, ,Szer-
bia jogainak helyredllitdsa” sordn megsziintette a vajdasagi autonémidt. A szerb nacionaliz-
mus, a szerbiai politikusok és a kdzvélemény jelentds része sohasem fogadta el a Vajdasag
autonomiajat a jugoszlav korszakban, a szeparatizmus megnyilvanulasat, a nemzeti egység
szétszakitdsat latta benne.

A kotetben szerepl6 tanulmanyok ugyanannak a térténetnek mds-mas olvasatat ad-
jak. A szerz6k orszaguk elismert torténészei, kutatéi, egyetemi tandrai. Nem nemzetiik sérel-
meit soroljak fel, hanem sajat torténelmiik alakuldsat a jugoszlav események és a kiilpolitikai
valtozdsok szem el6tt tartasaval, a korabeli dontések okainak és azok hatdsainak elemzésé-
vel interpretdljak. Mindez el6segiti egy ellentmonddsos korszak €s egy bonyolult viszony-
rendszer megismerését, amely mind a mai napig hatdssal van a térségre.

Bir6 Laszlo*

* Aszerz6 a Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudomdnyi Intézetének tudomdnyos fémunkatdrsa
(1097 Budapest, Téth Kédlman u. 4., biro.laszlo@btk.mta.hu).
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