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Koldul6 baratok, gazdalkodo szerzetesek'

Romhdnyi Beatrix akadémiai doktori értekezése 2018-ban kdnyv formdjaban is megjelent.
A szerz6 mdr évtizedek 6ta foglalkozik a kozépkori magyar szerzetesrendek életével, és
szamos tanulmanya jelent meg a koldul6 rendek gazdalkoddsardl is. 2010-ben A lelkiek a
foldiek nélkil nem tarthatok fenn cimmel latott napvildgot 6sszefoglalé monogréfidja a palos
rend gazdalkoddsarol. A disszertdcié viszont ennél nagyobb szabasi munka, mdr terjedelme
is tobb mint dupldja a palosokrdl irott miinek, ugyanis mind a négy koldul6 rendrél sz6 esik
benne. A kotet rovid fécime: Kolduld bardtok, gazdalkodd szerzetesek magaban foglalja az
értekezés f6 mondanivaldjat, ugyanis arra utal, hogy az eredeti eszmények szerint a feren-
ceseknek, a domonkosoknak, az agostonos remetéknek és a karmelitaknak alamizsnabdl
kellett volna fenntartaniuk magukat. A gyakorlatban ez azonban nem mindig valésult meg:
a késé kozépkorban a koldulé baratok is gazdalkodtak és szamos ingatlannal rendelkeztek.
A négy koldulé rend gazdalkoddsdnak egyiittes vizsgdlatdt hasonlé elGirdsaik és hasonl
kozponti szervezetiik indokolja. A szerzé nem csupan rendtorténetet ir, hanem komplexen
kozeliti meg a korabban igencsak elhanyagolt témat. A kdrnyezd lakossag alamizsnajara
szoruld koldulé rendek gazddlkoddsa ugyanis nem tanulmanyozhaté tarsadalmi beagyazott-
saguk ismerete nélkil. A szerzG ezért goresé ala veszi a rendek kornyezetének demografiai,
tarsadalmi, valldsi és politikai viszonyait.

A mddszertani bevezetést a Kolduld rendek Kelet-K6zép-Eurdpdban cim f6fejezet
koveti, amely szélesebb kontextusba helyezi a témat. Romhanyi Beatrix a Magyar Kirdlysag
mellett a cseh, a lengyel és az osztrdk teriileteket is bevonja a vizsgalatba. A fejezet elején
a szerzG a négy kolduld rend expanzidjat mutatja be a vizsgalt régioban. A négy terlletet
egy egységként kezeli, és alfejezetekben mutatja be az egyes rendek megtelepedési straté-
giait, fejlédésiiket, virdgzasukat. A téma nemzetkdzi vizsgdlatdhoz nagy mennyiségl német,
lengyel és cseh nyelvii szakirodalmat dolgoz fel. Az 6sszehasonlit elemzés €s a statisztikai
eredmények kiértékelése alapjdn a szerzé arra a kévetkeztetésre jut, hogy a koldul6 rendek
expanzidja sok szempontbdl hasonlé médon zajlott a négy elemzett régidban: jellemzé
volt a nagyon korai megtelepedés a 13. szazadban, valamint egy masodviragzas a 15. sza-
zadban. Magyarorszagon azonban az expanzi6 és kiilondsen a késé kozépkori ,masod-
virdgzas” joval markansabb volt, mint a kdrnyezé orszagokban. Mi lehetett az oka, hogy a
koldulé rendek ennyire fellilreprezentdltak voltak a késé kdzépkori Magyarorszdgon? - teszi
fel a kérdést Romhanyi Beatrix.

1 Romhanyi Beatrix: Koldulé bardtok, gazddlkodo szerzetesek. Kolduldrendi gazdélkodds a késé kézépkori
Magyarorszagon. Bp., Martin Opitz Kiadd, 2018. 288 p.

VILAGTORTENET » 2020. 1.



SZEMLE

A szerz6 szerint a koldul6 rendek expanzidjanak egyik feltétele az alamizsna no-
vekedése volt, amely hdrom moédon torténhetett: demogrdfiai, gazdasagi novekedéssel
vagy a kulturdlis igények véltozdsaval. A tovabbiakban a disszertdci6 elsé féfejezete eze-
ket a hattérben évé tényezdket vizsgdlja. A térség koldulé rendi kolostorainak 52 széza-
léka Magyarorszagon volt, annak ellenére, hogy az orszag népessége a vizsgdlt térségnek
40 szazalékat tette ki. A demografiai elemzés kapcsan a szerz6 Nyugat-Eurépara is kitekint.
Osszehasonlitja a legtobb koldulé rendi hazzal rendelkez6 Franciaorszagot Magyarorszag-
gal. Ha a népességi ardnyhoz viszonyitjuk a hazak szamat, Magyarorszag nem marad le
Franciaorszag mogott. Romhdnyi Beatrix az orszag népességével kapcsolatban alapvetéen
Kubinyi Andrds kutatdsaira tamaszkodik, de némiképp médositja a jeles kbzépkorasz meg-
allapitasait, ugyanis véleménye szerint a népesség nem stagndlt a 15. szazad végén, hanem
a délrél torténd folyamatos betelepedéseknek koszonhetéen valamelyest emelkedett. Ez a
novekedés azonban nincs aranyban a koldulé rendek expanziéjaval, ezért mas okoknak is
kellett lennitik a hattérben. A gazdasdgi fejl6dés és a kulturdlis fellendiilés sem volt viszont
olyan mértékd, mint a koldul6 bardtok kozosségeinek ,masodvirdgzdsa”, ezért a novekedés
hatterében tovabbi indokokat kell keresni.

A kovetkezé alfejezetben a szerzé a koldulé rendek szerepét - és kiilonosen a
15. szazadi viragzas okait - vizsgalja Magyarorszagon. Itt valaszt is ad a kordbban feltett
kérdések egy részére. Véleménye szerint a terjeszkedés egyik oka az orszag geopolitikai
helyzete volt, ugyanis a Balkdnhoz val6 kozelsége miatt Magyarorszag lett a koldulé rendi
misszié kiinduldsi pontja. A Telepliléshdl6zat-kolostorhdl6zat cimi alfejezet a kolostorok
telepliléspreferencidjat vizsgdlja. Ez kiilondsen fontos kérdés a kdzépkori Magyarorszég
esetében, ahol a varosok szama joval alacsonyabb volt, mint Nyugaton. A kolostoroknak
megkozelitSleg a fele fekiidt varosokban, kozponti helyeken, azonban rendenként és id6-
szakonként eltéré tendenciak mutathatok ki. A 15. szazadra a varosok mar telitetté valtak,
igy az uj alapitasi hullam kolostorai elsésorban mezévarosokban és falvakban jottek létre.

A monografia gerincét a Koldul6 rendi gazdalkodas cim( féfejezet alkotja, amely-
nek elején Romhanyi Beatrix bemutatja a témdval kapcsolatos szakirodalmat és forrasokat.
A kozépkori Magyarorszag koldul6 rendjeinek gazddlkodaséval eddig nagyon kevés tanul-
many foglalkozott, ezért a szerz6 szerint nemcsak a forrasok feltardsara volt sziikség, ha-
nem a modszertan kidolgozasara is. A témaval kapcsolatos forrasok szama igen korlatozott,
minddssze 600 korli oklevél dll rendelkezésre. A rendi levéltarak kozil csak a soproni, a po-
zsonyi €s a gyongyosi maradt fenn. Forrdsainknak nemcsak a mennyisége, de a tipusa és te-
matikdja is joval limitaltabb, mint Nyugat-Eurépdban, chartulariumokkal és obituariumokkal
egyaltalan nem rendelkeziink. Ertékes forrdsai a koldul6 rendi életnek a kolostorjegyzékek,
melyek kozll a segesvari domonkosok jegyzéke a legjelentGsebb. Emellett haszndlhatok
még a formuldskonyvek, a szamaddskonyvek, a konfraternitas-oklevelek, a papai oklevelek,
a varosi szamadaskonyvek és a végrendeletek. A szerzé kutatasai végpontjdnak nem Mo-
hdcsot vdlasztotta, hanem elment egészen a tizendt éves habortig. A 16. szdzadi anyaghdl
ugyanis tobbnyire rekonstrudlhatéak a késé kozépkori dllapotok. A forrasok térbeli széréda-
sa sem egyenletes: a legtobb forrds Erdélybdl €s a jelentésebb varosokbdl (Sopron, Pozsony,
Zagrab, Eperjes, Bartfa, Kassa) szarmazik. A nagyobb apacakolostorok (Nyulak-szigete, 6bu-
dai, pozsonyi klarisszak) birtokiigyeirél tobb anyag all rendelkezésre, de ezek gazddlkoddsa
inkdbb a monasztikus rendekéhez allt kozelebb. A szerz§ interdiszciplinaris megkozelitését
jellemzi, hogy az irott forrdsok mellett felhasznalja a régészeti anyagot és a topogrdfidt is.

Romhdnyi Beatrix harom nagyobb egységre osztja a koldulé rendek bevételeit: az
ingatlanokra és jaradékokra, az alamizsndra és a kétkezi munkara. Ezek mindegyikével egy-
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egy fejezet foglalkozik. Pontosabban: egy fejezet foglalkozik a birtokokkal és az ingatla-
nokkal, egy masik a jaradékokkal és a pénzbeli jovedelmekkel, egy harmadik az alamizsna
kérdéskoreét jarja korbe, végiil kiilon fejezet mutatja be a kétkezi munkdbdl szarmazé bevé-
teleket. Ezekben a fejezetekben Romhanyi Beatrix egyiittesen vizsgdlja a négy koldul6 rend
kilonféle bevételeit, majd a Gazdalkodds - elvek és gyakorlat cimd részben a kordbbiakat
Osszegezve azt mutatja be, hogy milyen gazdasdgi stratégiakat alkalmaztak a koldulé bara-
tok fennmaraddsuk érdekében. Sorra veszi a kolostorok megélhetését fenyeget6 kockazati
tényezbket (példaul a kegyudr és a monostor viszonyanak megromlasa, a torok terjeszke-
dése, a népesség csokkenése, el6nytelen szerz6dések), majd ratér az ezeket elhdritd gaz-
dasagi intézkedésekre. Az alamizsna mellett a birtokokra és a pénzbeli jévedelmekre valé
tdmaszkodas daltalanos tendencia volt a késé kdzépkorban, de az egyes rendek gazdasagi
gyakorlata kozott szignifikans eltérések voltak. A szerzé nem gy6zi hangsdlyozni, hogy az
ingatlantulajdon megjelenése mellett tovabbra is meghatarozé maradt az alamizsna. Ennek
azonban szamtalan formdja volt a sz6 szoros értelmében vett koldulastdl a kolduldsi korze-
tek bejarasdn at egészen a bucsujaré helyek fejlesztéséig és az elittel valé személyes kapcso-
lat kialakitasdig. Nem minden gyakorlatban alkalmazott gazdasagi stratégia ellenkezett az
idedlokkal. A procurator, victricus vagy provisor, azaz a vilagi gondnok szerepe eredetileg
az volt, hogy feliigyelje a szegénység eszméjének megtartasat, a késébbiekben azonban
anyagi tamogatdsukkal biztossa tették a kolostorok egzisztencigjat. A fejezetben sz6 esik a
koldulé rendi hdzak bevételeirdl és kiaddsairdl. Ez utébbirdl viszonylag kevés forrdsunk van,
ezért a kutatds kénytelen a soproni ferences kolostor 16. szdzad elején keletkezett szam-
addskonyvére tdmaszkodni. Ebbdl kiderdl, hogy a szerzetesek legtobbet ruhdzkoddsra és a
sz616k megmiivelésére koltottek, tovabba utazasra és aprobb javitasokra. A szamadaskonyv
az élelmiszer-vasarldsokat is tartalmazza, de a hozzavaldk egy részét meg tudtdk termelni
kertjeikben. A nagyobb épitkezések és a templom javitasa nem a k6zosség, hanem a vildgi
gondnok hataskore volt. A szerzé megallapitdsa szerint koldulé rendi jellegzetesség, hogy a
kozosségek megélhetési koltségei és a templom fenntartdsi koltségei teljesen elkiilontiltek.
Az épiiletek fenntartasaért a vdros vagy a kegyur felelt. A magyarorszagi koldul6 rendek
tovabbi jellegzetessége, hogy a kegyuri tdmogatas és az alamizsna egyarant fontos volt meg-
élhetésiik szempontjabdl, csak aranyuk lehetett valtozo.

A koényv legizgalmasabb alfejezete egy esettanulmany, amely A koldulés gyakorlata:
Zsigmond lengyel herceg magyarorszagi szdmaddskényvének tanulsdgai cimet viseli. Jagel-
|6 Zsigmond szamaddskonyve a 16. szazad elejének egyik legértékesebb és legegyedibb
forrdsa. A szerz6 a szamadaskonyv segitségével rekonstrudlja a koldulé rendek alamizsna-
gy(ijtési szokasait, valamint a herceg és a koldulé baratok viszonyat. A forrasbdl kidertil,
hogy a domonkosok, a konventudlis és obszervans ferencesek, az Agoston-rendiek, a kar-
melitak, valamint a palosok rendszeresen felkeresték Zsigmondot alamizsnagyjtés céljabdl.
A herceg a legtobb pénzt az obszervans ferenceseknek juttatta, akiket diplomaciai felada-
tokkal is megbizott. A herceg kedvencei a karmelitak lehettek, akiket tobbszor latott ven-
dégiil asztalandl. A szerz6 rdmutat arra, hogy a szamadaskonyvben a koldulds egyik bevett
gyakorlatat: az alamizsnaért val6 folyamodast lathatjuk. De vannak adatok a hazrél hazra
jarasra és az utcai kolduldsra is. A hercegtdl kapott kisebb 0sszegek a szerzetesek napi meg-
élhetését biztosithattdk.

A koldulé rendi gazdalkodas jellegzetességei cim( zarofejezet rendekre lebontva
mutatja be az dltalanos sajatossdgokat. A koldulé rendek koziil a ferencesek alldspontja volt
alegszigorubb az ingatlanok birtokldsa tekintetében. 1279-t6l kezdve a rend haszonélvezeti
jogot kapott ingatlanjaira, 1322-t6l pedig birtokképessé valt. A konventudlis és a spiritualis
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(késébb obszervans) ag eltér6 moédon tekintett a tulajdonjogra, az utébbiak mindenféle
tulajdon birtoklasat elvetették. Az el6irasok mellett a helyi koriilmények is sokban meghata-
roztak a ferencesek gazdalkoddasat. Magyarorszdgon a varosok kis szama miatt nem tdmasz-
kodhattak kizardlag alkalmi alamizsnara, helyette inkdbb a kegyurak allandé adomanyaibdl
tartottak fenn magukat. Erre elsé példa az 1248-ban alapitott szemenyei kolostor. Az elvek
ellenére tobb obszervans kolostor rendelkezett ingatlannal. A tébbnyire varosokban letele-
pedd, a német polgarsag tamogatdsat élvezé konventudlisok olykor elfogadtak birtokado-
manyokat. Az obszervans ferencesek nem fogadtak el ingatlanokat, jaradékokat, rendszeres
tdmogatast a vdrosoktol. Egyetlen kivétel a kolozsvari kolostor volt, amely s6jovedelemmel
rendelkezett. Az obszervansok az alamizsna mellett leginkdbb pénzbeli és természetbeni
jaradékokat fogadtak el. Tarsadalmi bazisuk a fénemesség, a koznemesség €s a mezGvarosi
polgdrsag volt. A pénziigyeket mindkét csoportnal a vilagi gondnok intézte. A ferencesek
birtokuigyeirdl a soproni kolostor esetében maradt fenn a legtobb adat. A kolostor rendelke-
zett vdrosi ingatlanokkal, szantokkal, sz6l6kkel, rétekkel, kertekkel, malmokkal. A ferencesek
a domonkosokkal ellentétben birtokaikra csak haszonélvezetként tekintettek, nem tartottak
azokat igazi tulajdonuknak, ezért nem is adtak el azokat.

A domonkosok eredetileg nem birtokolhattak ingatlant, ez a késébbiekben megval-
tozott. 1475-ben IV. Sixtus az egész rendnek engedélyezte az ingatlanbirtokldst. A 15. sza-
zadtdl elterjed a foldek bérbeadasa, a tulajdonosnak tébbé nem kellett sajat magdanak fel-
tgyelnie a gazdalkodast. EttSl kezdve az alamizsna bizonytalansaganak kiegyensulyozdsara
egyre gyakoribbak lesznek a jaradékok és alapitvanyok, de az alamizsna egy része tovabbra
is pénzben érkezik, és olykor a szerzetesek is gazdalkodtak. A besztercei domonkos kolostor
1454-es jegyzékébdl az lathatd, hogy a borjdradékok ingatlanokka alakultak at. A segesvdri
domonkos kolostor gazddlkoddsardl szamos adat maradt fenn az 1525-6s Fabri-féle jegy-
zékbdl. Ebbdl kideril, hogy a kolostor kaszalokkal, majorokkal, halastavakkal, malmokkal
és jobbagytelkekkel rendelkezett. A domonkos kolostorok fele kapott birtokadomanyokat,
féleg a 15. szdzadtdl, de a szerzett birtokokat dltaldban eladtak. A szazad végétsl mar tar-
tosan birtokolnak ingatlanokat: halastavakat, majorokat, malmokat, jelentés volt az allatal-
lomanyuk. Néhany esetben jobbagytelkekkel és vamokkal is rendelkeztek. Varosi hazaik
szinte egyaltalan nem voltak. Birtokaik kicsik voltak, és féleg az onellatast szolgaltak, a rend
leginkabb pénzbdl tartotta el magdt. A domonkosok nem valtak valodi birtokosokkd, ugyan-
is a nagyobb birtokadomanyoktdl igyekeztek szabadulni, gyakran adtak el azokat. A birto-
kok eladdsabdl latszik, hogy tulajdonosként tekintettek ingatlanaikra, és nem az alamizsna
részének tartottdk azokat. A rend tagjai erésen kotédtek a varosokhoz, féurak és el6kel
koznemesek tdmogatdsat keresték.

Az agostonos remeték szamdra engedélyezték legkorabban az ingatlanbirtoklast,
mar a 13. szdzad végén atvették a vilhelmitak birtokait. Birtoklasuk sokban hasonlitott a
domonkosokéhoz, azzal a kiilonbséggel, hogy nem prébaltak megszabadulni az adomany-
birtokoktél. Ok rendelkeztek a legtébb birtokkal a koldul rendek koziil. Osszetett birtokaik
jobbagytelkekkel is rendelkeztek, olykor egész falvak tartoztak hozzdjuk. Az agostonosok
tart6s birtoklasra torekedtek, és egyes esetekben kolonizacios tevékenységet is folytattak.
Pénzlgyletekkel alig foglalkoztak, és végrendeletekben is ritkdn jelentek meg. Az ingatlan-
jovedelmek mellett a koldulds szamos formdja tovabbra is jelentds maradt néluk.

A karmelitak birtoklasardl alig maradt fenn adat. Egyediil az eperjesi kolostor gaz-
dasagi élete ismertebb, ahol birtokokkal, sz6l6kkel és kocsmaltatdsi joggal is rendelkeztek.
Ok alkottdk a legkisebb lélekszamu koldulé rendi kozosséget Magyarorszagon. Kolostoraik
a délnémet rendtartomanyhoz tartoztak, és a szerzetesek tobbsége is német volt. A budai és
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az eperjesi kolostor esetében szamos végrendeleti adomanyrdl, alapitvanyrdl és kiralyi ala-
pitvanyrdl tudunk. A karmelitak jo tarsadalmi kapcsolatokat épitettek ki, foglalkoztak hitel-
tgyletekkel, alamizsnat gydijtottek és értékesitették kertjeik terményeit.

A kiilonbségek mellett szamos hasonlésag is volt a rendek gazdélkoddsa kozott: nem
vettek fel hitelt, nem halmoztak fel pénzt, templomaikat nem a koz&sség tartotta fenn, ha-
nem a kegydr vagy a vdros. Az Ujabb tipusi jovedelmek megjelenése ellenére a koldul6
rendi kolostorok nem vdltak profitorientdlt intézményekké, gazdasagi tevékenységiik célja
végig a kozosségek fenntartdsa volt.

A szerz6 az Osszefoglaldsban megdllapitja, hogy az ingatlanbirtokldas megjelenése
a koldulé rendeknél nem jelentette a kordbbi gazdasagi elveik teljes feladasat. A koldulds és
az alamizsnagy(ijtés az egész vizsgalt korszakon dt fennmaradt, és jelentds részét képezte
a rendek bevételének. Az ingatlanok f6ként jovedelemkiegészitésre szolgaltak, és az ala-
mizsna bizonytalansagat ellensulyoztdk. Az ingatlanok szerzését sokszor nem is a szerzetesi
kozosség kezdeményezte, hanem a kegyur vagy a végrendelkezé ragaszkodott hozzd. J6
példa erre a szemenyei ferences kolostor esete, ahol a kegyur kezdetben természetbeni,
majd pénzbeli alamizsnat adott a szerzeteseknek, késébb pedig birtokadomannyal latta el
Gket. A birtokok jovedelme nem fedezte a koldul6 baratok elldtasat, az ingatlanok fenntar-
tasat pedig még kevésbé. A birtokokat gyakran csak bérmunkaval lehetett megm(ivelni, ami
koltségessé tette fenntartasukat. Ezért az ingatlanjovedelem, a koldulds és a kétkezi mun-
ka egyiittesen jarult hozza a kzosségek megélhetéséhez. A munka egyrészt az onelldtdst
szolgdlta, mdsrészt kis mennyiséget piacra is termeltek, kerti terményeiket eladtak. Szamos
kolostorban dolgoztak kézmtivesek.

A szerz6 végsé kovetkeztetései szerint a koldul6 rendi expanziénak féként tarsadal-
mi okai voltak. A szerzetesek alkalmazkodtak a magyarorszagi tarsadalmi viszonyokhoz, és
nem kizarolag a varosi polgdrsagra tamaszkodtak, hanem tarsadalmi bazisuk szélesebb volt.
Erre sziikséglik is volt, ugyanis a magyarorszagi varosok létszamban és népességben is joval
kisebbek voltak, mint a nyugatiak. Romhanyi Beatrix szerint ,LeGoff tézise a koldul6 rendek
és a varosiasodds Osszefiiggésérdl a késé kozépkori Magyarorszagon csak korlatozottan
igazolhat6”. A kisszamu polgarsag tdamogatasa mellett a nemesség hatalma és befolyasa,
az uralkodoi tamogatds, valamint a mezévarosi polgarsag megerdsddése és gyarapodasa
tette lehetévé intenziv terjeszkedésiiket. A Matyas- és a Jagell6-korban pedig olyan jelen-
t6s prelatusok tdmogattak az obszervdns ferenceseket, mint Bak6cz Tamas. A novekedés
masik oka a koldulé rendek végvidéki jellegében keresendS. Az oszmdnok elleni harcok
soran kiemelt jelentGsége volt a délvidéki obszervans ferences vikaridtus Gj alapitasainak.
A koldul6 baratok tehat egyszerre probdltédk megdrizni eszményeiket, ugyanakkor alkalmaz-
kodni a realitdshoz. Gazdasdgi tevékenységiikben is ez az ,arany kézéputas” alkalmazkodo-
képesség érhetd tetten: képesek voltak maximdlisan idomulni a helyi tarsadalmi, gazdasagi,
geopolitikai viszonyokhoz.

Romhdnyi Beatrix munkaja igazi hianyp6tlé md, amely a kozépkorkutatds egy elha-
nyagolt szegmensét mutatja be, hagyomanyos rend- és gazdasagtorténeti kereteken tdlmu-
taté mddszertana pedig eligazitast ad a téma djabb kutatéi szamara. A kérdés megértését
segitik a tablazatok, grafikonok és térképek. A felhasznalt forrasok jegyzéke forrastipusok
szerint tagolodik (alapitolevelek, szamadaskonyvek, periratok, bucsiengedélyek, jegyzékek,
szerz6dések, vamjovedelmek, végrendeletek sth. ). A szerzé réviden ismerteti az oklevelek
tartalmat, majd kozli levéltdri jelzetiiket, tovabba azt, hogy hol adtak ki regesztdjukat. A sza-
mos tételt tartalmazoé bibliografia a magyar szakirodalom mellett német, angol, lengyel,
szlovak, roman és francia nyelvi munkakat tartalmaz. A monogrdfia végén angol nyelvi
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Osszefoglald, valamint személy- és foldrajzinév-mutaté talalhat6. A konyv szakmai erényei
mellett meg kell emliteni olvasmdnyos stilusdt. A kotet els6sorban a szakmai k6zonség ér-
dekl6désére tarthat szamot, de a téma irdnt érdeklédéknek is ajanlhat6, ugyanis az adatok
és a statisztikak kozott mindig akad érdekes adalék, amely fenntartja az olvasé figyelmét.
Megtudhatjuk példaul, hogy milyen médon tartésitottdk az Agoston-rendi remeték a rep-
rezentativ ajandéknak szant sz6l6t, hogy a temetési menetben vezetett lovat és az elhunyt
fegyvereit gyakran hagyomdnyoztak a kolostorokra, hogy Zsigmond herceg egy dragabb
paripa €s l6szerszam értékli Osszeget adomanyozott évente a koldul6 rendeknek. Vagyis a
rengeteg forrasfeltaré munkanak koszoénhetéen betekintést nyerhetiink a késé kozépkori
koldul6 baratok és az ket koriilvevd tarsadalom mindennapi életébe.

Urban Maté*

* A szerz6 az ELTE Savaria Egyetemi Kozpont Bolcsészettudomanyi Centrum Torténelem Tanszékének
egyetemi tandrsegédje (9700 Szombathely, Kérolyi Gaspar tér 4., urban.mate@sek.elte.hu).
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