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GERA ELEONORA*

Don Thomaso Raspassani,
egy alban szabadsagharcos
titkos élete

Az alabb kovetkez6 sok évszazados rejtély megoldasahoz vezetd Gt jol érzékelteti,
milyen nehézségekbe utkdzhet, akarva-akaratlanul milyen konnyen félrevezethet6
még a leggondosabb kutaté is, ha nem lat tdl a ,sajat varosan vagy orszagan”, illetve
a tudomanyban mekkora szerepe lehet akar a véletlennek is. Hanyatott sorsu f6sze-
replénk életdtja annyiban kiilonleges, hogy viszonylag részletesen sikerdilt feltarni, s
legalabb mozaikszertien betekinteni sorsanak alakuldsaba. Fordulatos élete azon-
ban a korszakban egyaltaldn nem nevezhet6 egyedinek, a toroktdl visszafoglalt és
lassan UGjjaéledé Buddan nagy szamban fordultak meg és telepedtek le, majd kezd-
tek Uj életet sorsiildozottek, kalandorok és szerencsevadaszok. Volt, aki boszor-
kanynak mondott felesége el6l menekiilt Mannheimbdl idaig, akadt kényszerbdl
katolikus hitre tért torok n6, aki egy tdbornok szeret6jeként megolte a kdzos gyer-
mekiiket, de akadt muszlimbdl csdszari kapitannya lett bagdadi sziiletésd lakos is,
és a sort sokaig folytathatnank.

A 18. szézad eleji Budan a forrasokban don Thomaso Raspassaninak neve-
zett vizivarosi katolikus pap kozismertségnek 6rvendett, bar szerepének és személyi-
ségének megitélése az érzelmek széles spektrumat jarta be: életében a varosi ma-
gisztratus és a német lakossag folyamatosan az eliildzésén munkalkodott, a kisebb-
ségi létbe szorult magyarok balvanyoztak, halalaban pedig a ,jezsuita elnyomas”
egykori jelképébdl hirtelen a vdrosi szabadsagok védelmezgjévé valt. Raspassani
emlékét ma is 6rzi a févaros egyik forgalmas terén (ma Batthyany tér), a Duna partja-
t6l nem messze magasodé hatalmas barokk épiilet, a kivansagara Szent Annardl el-
nevezett templom. Eletrajzot vagy kiilén tanulmanyt még nem frtak réla, de a varos
kegyuri jogaval, vallasi életével kapcsolatos irasokban, illetve a Szent Anna-templom
torténetét feldolgozé munkdkban megkeriilhetetlen személynek szamitott.

Koszovéban toltott éveit, szarmazdsat azonban mindeddig homaly fedte, a
kortdrsak és a torténészek - beleértve sajat magamat is - elfogadtdk Raspassani
kijelentését és kortarsai vélekedését, igy nem kérddjelezték meg csaladja itdliai ere-
detét.! Raspassani koszovoi tevékenységérdl, a sziil6foldjén kirobbantott oszmanel-
lenes felkelésben jatszott vezet6 szerepér6l a magyarorszagi kutatok egészen a

* A szerz6 az ELTE BTK M(vel6déstorténeti tanszékének habilitdlt egyetemi docense (1088 Budapest, Mu-
zeum kordat 6-8., gera.eleonora@btk.elte.hu).
1 Némethy, 1876. 157-159.; Schoen, 1930. 31.
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GERA ELEONORA

kozelmdltig nem értestiltek, a varos- és egyhdztorténészek el6tt f6szerepldnk rész-
vétele a magyarorszagi torokellenes visszafoglalé hdboriban teljesen ismeretlen
maradt.” Ez kiilonosen érdekes, tekintve hogy a Veterani grof® vezette Habsburg-
seregek Lugosndl elszenvedett vereségének elemzéséhez az egyik fontos forrds a
Raspassani tolldbol szarmazo, német forditasban 1788-ban nyomtatasban megje-
lentetett levél.*

Az alban torténetiras sorsforditonak tekinti azt az id6szakot, amikor I. Lip6t
csaszar az Oszman Birodalom ellen inditott tamaddsokkal parhuzamosan tamoga-
tasardl biztositotta az ellenfél uralma alatt €16 etnikai-vallasi kozosségeket. Az ortodox
(Ill.) Csernovics Arzén patriarka tavollétében - Buda felszabaditasaval kozel azo-
nos idében - a lazadok élére a teriileten €6 katolikus papok alltak, akiknek egyik
név szerint ismert, fontos vezéralakja a késébb Budan megtelepedett Thoma
Raspassani (Thoma Raspassanovic) volt. A felkelés elfojtasat kovetéen a Koszovo-
ban sziiletett, itdliai papi szemindriumban tanult szabadsagharcosnak menekdilnie
kellett.> Az albdn nemzeti mozgalom korai torténetét vizsgalo torténészek sem tud-
tak tobbet héstinkrél néhany kdsza pletykanal, melyek szerint Magyarorszagon
még sokaig €lt.° Néhany szerencsés véletlennek koszonhetSen deriilt fény a sok
évszdazados titokra, s a svdjci Albanisches Instituttal (Sankt Gallen) egytittm(ikodés-
ben elsé izben kiséreljiik meg e birodalmakon ativel6, rendkiviili életpdlya nyomon
kovetését. Jelen tanulmany a rendelkezésre dll6 nem tdl béséges, de kordbban nem
hasznalt forrasanyag bevonasaval probalja bemutatni a Raspassanit koriilvevé Uj
vilag rendkivli koriilményeit, szerepét Buda varosfejlédésében, illetve probal ma-
gyardzatot adni a rejtézkddo életmod hatterére.

Kisérletek a szabad kiralyi rang és a fékegyuri jog megszerzésére

Buda visszafoglaldsa utan a tavoli vidékekrél érkezé uj lakosok gyorsan értestiltek a
varos multbéli nagysdgardl, kivaltsagairdl és az ezekkel jaré elényokrél. A formalo-
dé vérosigazgatds ratermett tagjai - német és itdliai eredet(i keresked6k, hajdani
allami hivatalnokok, flirdésok és patikusok — gyorsan meglattak a lappangé 6rok-
ségben rejl6 lehet6ségeket, melyekbdl a gyokeértelen, kozos mult nélkili lakokozos-
ség valamiféle erkolcsi tartast merithetett. A felfedezett régi dics6ségtdl remélt gaz-
dasagi elényok bekoltozésre, illetve maradasra birtdak azokat a telepeseket, akik a
pusztulast latva legszivesebben azonnal tovabbindultak volna. Az Udvari Kamara

2 Raspassani szerepérdl a torokellenes felszabadité habordkban szerb nyelven 1956-ban jelent meg egy ta-
nulmdny: Veselinovic, 1956.

Veterani, Johann Friedrich Anton Ambrosius Graf v. (1650-1695): csdszari tabornagy. 1685-t6l vezérér-
nagy, 1688-tl altabornagy, 1690-t8l lovassagi tabornok, 1690-1695 kozott Erdély csaszari f6parancsnoka,
1694-t6l tdbornagy. Schmidt-Brentano, 2006. 105.

4 Veterani, 1788. 165-166.

1648-ban sziiletett. Tanulmdnyai elvégzése utdn visszatért sziil6foldjére és Pjetér Bogdan skopjei érsek
vikdriusa, majd 1679-t6l plébanos Prizrenben. Malcolm, 1998. 148., 158., 162., 166.; Iseni, 2008. 114.;
Forcade-Nivet, 2008. 75.

Malcolm, 1998. 148., 158., 162., 166.; Iseni, 2008. 114.; Forcade—Nivet, 2008. 75.
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DON THOMASO RASPASSANI, EGY ALBAN SZABADSAGHARCOS TITKOS ELETE

illetékesei talan hasonlé megfontolasbdl nem akadalyoztak, hogy a romjaibdl éle-
dez6 Buda képviseldi Gj lakhelyiiket févarosnak nevezzék, s6t meggy6z6désiiket
még meg is erdsitették. Az dllami tisztvisel6k nem mell6zték az 1602-ben szentesi-
tett tarnoki joggal kapcsolatos torvényt, melynek értelmében Pozsony csak Buda
visszavivasaig tolthette be a févaros szerepét.”

Egyébként is rossz fényt vetett volna az uralkodéra, ha a korabban olyan
fontosnak - mar-mdar emblematikusnak - tekintett egykori f6varos felszabaditasarol
és ostromarol szol6 eurépai propagandakampanyt kovetéen nem gondoskodott
volna megfelelGen a varosokrol. Nem tulzas kijelenteni, hogy Pest és Buda ujrate-
remtése |. Lipot és tandcsadoi szamara presztizskérdéssé valt. A Habsburg uralko-
dok és az allami szervek éppen ezért nem titkoltak, hogy szandékukban all vissza-
allitani a kozépkori magyar févaros régi fényét, ezért csaknem a kezdetektdl kovet-
kezetesen kirdlyi févarosnak és székhelynek (Haupt- und Residenzstadt, metropolis
Hungariae) nevezték Budat. Werlein kamarai igazgatd, az ikervarosok 1687 de-
cemberében kivaltsagaik visszanyerése érdekében benyujtott memorandumanak
referense, bar az onallésagot még korainak vélte, valaszaban mégis kijelentette,
hogy Buda ,a legnevezetesebb hely Magyarorszagon, ahova a jovében a kamara
és a kormdnyzat is at fog telepiilni”.? A helyi szervek - a Budai Kamarai Adminiszt-
racio és a varparancsnok - képvisel6i ezzel szemben minden eszkozzel védelmez-
ték sajat érdekeiket és igyekeztek megakaddlyozni a varos onéllésodasi torekvései-
nek gyakorlati megvaldsuldsat. Az 1690-es években létszamban és anyagi javakban
is meger6sodott polgdrsdg a szazadforduléra Bécsben és Pozsonyban kiépitette az
onallé 6nkormanyzatisag eléréséhez szlikséges kapcsolatrendszerét, és elGterem-
tette az ezzel jaro koltségek fedezetéhez sziikséges pénzt. Egyértelmden latszott,
hogy a mas visszafoglalt, régi multra visszatekint6é varosokkal szovetségre Iépett
Buda hamarosan célba ér. A varosvezet6k jol ismerték a szabad kirdlyi varosi rang-
gal jard kivaltsagok tartalmat, ezért igyekeztek csirajaban elfojtani a késébbi jogaik
gyakorlasaban 6ket akadalyozé tényezSket. Az egyik ilyen er6proba a fékegydri
jog gyakorlasanak kérdése volt.

. Lipét a Budat ostroml6 keresztény seregek lelki gondozdsaban buzgélko-
dé jezsuitdkat a varos felszabaditasa utan hdldja jeléiil kinevezte varosi plébanos-
nak. Ezzel a nagylelk(i gesztussal azonban kozel szazesztendds vitat robbantott ki a
varosvezetés €s a jezsuita rend kozott. 1687 nyaran Széchényi Gyorgy esztergomi
érsek megismételte az uralkodé nemes gesztusat, €s a rendet Buda, Pest, valamint
a kornyezé falvak plébanosava tette meg. Az id6s érsek adomadnya lehet6vé tette,

7 BFLIV.1020. Nr. 1. Kollonich érsek ugyancsak Buda jelentségét kivanta kifejezni azzal a gesztussal, hogy
az ostrom utdn egy esztendével személyesen utazott el megtekinteni az Gjjaépitési munkak elérehaladasat.
Kovacs, 1941. 3.

8 ldézi: Kenyeres, 2006. 165. A magukat dnérzetesen f6évarosinak tituldlé budai lakosoknak azonban a
18. szdzad utols6é harmadadig kellett vdrniuk, mig megindulhattak a cimzetes f6évarosbdl valédi févarossa
fejlédés rogos utjan. 1790-ben a Szent Korona Buddra szdllitdsa, az elsé itt tartott orszaggytilés, majd
1792-ben az elsé budai kirdlykorondzas nagy reményekkel toltotte el a budaiakat, és egydttal Pozsony
végleges rangvesztését is jelezte. A nevezett események leirdsat lasd: Zoltan, 1963. 90-119. A funkciondlis
févaros szerepét addig betolté Pozsony helyett azonban Uj vetélytars akadt, az id6kdzben az orszdg gaz-
dasagi kozpontjava valo kordbbi szovetséges, Pest.
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hogy a varbéli Nagyboldogasszony-templom szomszédsagaban rendhazat, akadé-
midt és papneveldét létesithessenek. E két utébbi - Szentharomsag térre nézé -
éplilet a 18. szazad elsé éveiben késziilt el. A rendhdzban a kezdeti id6kben 25-37
személy elhelyezésére nyilt lehet6ség, itt rendezték be a plébania hivatali helyisé-
gét, ahol a rektor megbizdsabdl az alplébanos (viceparochus/exercens parochialis)
és segitGi tevékenykedtek.” Az uralkod6 1696-ban kiadott kivaltsaglevelében a
budai jezsuitakat ismét kinevezte a Var és a kiilvarosok plébanosava azzal a megko-
téssel, hogy e tisztséget addig gyakorolhatjak, amig Buda vdrosa nem tud gondos-
kodni sajat plébaniarol.’ E rendelkezését azonban fellilirta az 1700 elején kiadott
Gjabb kivéltsaglevele, melyben eltérolt minden kordbbi jogot, s a jezsuitakat ekkor
mar Buda 6rokos plébanosainak, a varbéli Nagyboldogasszony-templomot pedig
plébaniatemplomnak nyilvanitotta. A rend tobb budai telekkel egyiitt a kozeli
Torokbalint falut is adomdnyba kapta.” A vdros el6bb az esztergomi érseknél tilta-
kozott, majd kivaltsagainak visszaszerzése idején az uralkodotol kérte kiilon folya-
modvanyban, hogy a jezsuitdk karara ismét 6k gyakorolhassak a f6kegyuri jogot."

A magisztrdtus 1701-ben elég erésnek érezte magdt ahhoz, hogy a megiire-
sedett vizivarosi - Buda kiemelt jelentség, kereskedelmi kdzpontként funkciondlé
varosrésze - vikariusi tisztségbe sajat jeloltjeit, a tisztségrdl frissen lemondott kapu-
cinus atyakat Ultettesse. Paul Trefflinger, a jezsuitak rektora azonban nem tiirte
jogainak csorbitasat, és Buda plébanosa jogaival élve 1701. december 31-én Tho-
maso Raspassani Esztergom féegyhazmegyei dldozépapot iktatta be a vizivarosi
parochusi és vikariusi tisztségbe. A varosi tandcs felettes hatésaganak, a Kamarai
Adminisztracionak a tudakozasara azt a felvilagositast adta, hogy a kapucinusok-
nak és az 6ket segit6 bosnydk ferenceseknek Kollonich Lip6t esztergomi érsek és a
jezsuitak felszolitasara kellett lemondaniuk, hogy helyet csindljanak a Budan mar
haztulajdonnal rendelkezé vilagi papnak, Thomaso Raspassaninak.

Raspassani személye tehat nem lehetett ismeretlen a budaiak el6tt, mivel
1696-ban a Vizivaros el6kel6 részén vasarolt maganak tekintélyes Osszegért,
1400 forintért a korabeli viszonyok kézott polgari életszinvonalat képvisel6 sarok-
hdzat (Schantzgasse és Truckhenegasse taldlkozasa, Nr. 122., késébb Nr. 242.) két
sz6l6vel.”® Erdekes, hogy a budai forrasok Raspassani elGéletérél hallgatnak, mar-
pedig vélhetGen nem kezelték titokként a gréf Veterani tabornok kiséretében toltott
éveket. A mar emlitett lugosi csatdt is megélt Raspassani Veterani mellett csaszari
tolmacsként miikodott, vélhetSen torokrél tolmacsolt olaszra és/vagy németre.

9 Némethy, 1876.110., 113-118.

10 BFLIV.1002.uu. 48. d. I. Lip6t kivaltsaglevele a budai jezsuitaknak (mdsolat). 1696. oktéber 10., fol. 1-6.

11 BFLIV.1002.uu. 48. d. Kivonat . Lip6t 1700. februdr 3-an kiadott adomanylevelébdl. fol. 22-25.; Némethy,
1876.153-154.

12 BFLIV.1002.uu. 48. d. Buda varos Casimiro Meinershez. 1700. augusztus 28., fol. 20-21. Mdsolat Kollo-
nich Lipét adomadnylevelérdl. 1700. december 3., fol. 22-23. Buda vdrosa Paulus Trefflingerhez. 1701. de-
cember 31., fol. 26-30. Buda varos folyamodvanya az uralkodéhoz. 1703 kértil, fol. 31.

13 Schoen, 1930. 31.; BFL IV.1009.b. Gew&hr Protokoll - Wasserstadt 1696-1705. 4. kot. fol. 4., Zaiger
Uber die Vostung und Wasserstadt 1696. 5. kot. fol. 173v; Urbarium Wasserstadt 1696. 3. kot. fol. 4.;
IV.1009.c. 29. két. Wasserstadt 1705-1731. fol. 25.; IV. 1002.b. Berichtserstattung an Kameral Admi-
nistration ratione defs P. Tomae Stattpfarrers in der Wasserstadt. 1702. janudr 12.
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Budai hazvasarlasat megel6z6en az abban az id6ben sokszor gazdat cserélt Lippan
prébalta meg djrakezdeni az életét. Veterani tabornok ajdnldsa és sajat kézzel irt
folyamodvanya, melyben az Udvari Kamara megerdsitését kérte a tabornok ado-
manydra, sok érdekes informaciot tartalmaz szamunkra. Itt még nem tartotta sziik-
ségesnek a rejt6zkodést, és az aldirdsaban magat vicarius generalis Archiepiscopi
Scopiensis in Servia, kaiserlicher Dollmetscher des Veteranisnak nevezte. A birtok-
adomanyt - egy nagy lippai hdzat, a hozza tartozé foldekkel és a kozelben egy
puszta falurésszel, valamint Vilagosnal két sz616t, a leirds alapjan mind uGjjaépitésre
szorult - az uralkodénak tett hliséges szolgalataért kapta, illetve karpotlasként, amiért
sziil6foldjérél mindenét hatrahagyva, teljesen nincstelentil kellett rokonaival egyitt
menekiilnie. A lippai letelepedési kisérlet azonban nem sikerdilt a vikdriusnak, ugyan
1695 marciusaban az Udvari Kamara megerdsitette birtokaban, de az odalett, ami-
kor 1695 szeptemberében a torokok ismét visszafoglaltak Lippat.™

Raspassani €s csaladtagjai ezutan vették az dtjukat az egykori magyar féva-
ros felé, s ha a fent emlitett vizivarosi haz arat nézzik, nem (res zsebbel érkeztek.
A csatatér borzalmaitél megfaradt Thomaso Raspassani azonban Budan akaratla-
nul is Gjabb, most egy fegyverek nélkiil vivott belhdbori kozepén taldlta magdt,
ahol nem a személyét kifogasoltak, hanem egyértelmtien elvekrél és jogok gyakor-
lasarol volt sz6. A magisztratus szemében nem sokat szamitott az sem, hogy Raspas-
sani egyezséget kotott a kapucinusokkal, és tartomanyi rendfénokiik engedelmével
tovabbra is az 6 sziikségkdpolndjukban - amely kordbban Tojgun pasa dzsamija
volt -, majd templomukban teljesitett szolgalatot. Az Gj vikdrius ezenkivil reverza-
lisban vallalta azt is, hogy a kapucinusok rendjébe tartozo két kaplan segitségével
latja el hivatalat.

A korabbi gyakorlathoz képest alig valtozott valami, de a helyzetet a ma-
gisztrdtus jogai csorbitasaként értelmezte. A Raspassani beiktatasara meghivott ta-
nacsosok és az érintett varosrész lakossagat képvisel vizivarosi biré meg is jelentek
az lnnepélyes szertartason, és szobeli tiltakozasukkal botranyt okoztak. A szébeli
tiltakozas nem hasznalt, ezért a megfelel6 helyekre irasban is eljuttattak sérelmei-
ket. A vizivarosi katolikus délszlavok kiilon tiltakozast kiildtek a Kamarai Adminiszt-
raciohoz, és a bosnyak ferencesek visszahelyezéséhez kértek segitséget. A jezsui-
tak rektora Raspassani beiktatdsaval az esztergomi érsek joindulatanak biztositasa
és a varosi tandcs rendreutasitasa mellett mast is nyert, mivel a magyar és a délszlav
lakossag korében joval nagyobb népszerlségnek 6rvendd bosnydk ferenceseknek
(Provincia Bosniae Argentinae)'® ismét visszavaghatott.® A magyarok altal ,dalmata

14 MNL OL E 280. Nr. 27. 1695. mdrcius, fol. 219-222.

15 A magyarul banyavidéki bosnyak rendtartomanynak nevezett provincia 1517-ben ¢nall6sult, nevét az
eziistbanyairdl hires Srebrenicdrdl (lat. Argentina) kapta. Toth I. Gy., 2007. 260., 294.

16 Schoen, 1930. 31.; BFL IV.1009.b. Gewohr Protokoll - Wasserstadt 1696-1705. 4. kot. fol. 4., Zaiger
Uber die Vostung und Wasserstadt 1696. 5. kot. fol. 173v; Urbarium Wasserstadt 1696. 3. kot. fol. 4.;
IV.1009.c. 29. két. Wasserstadt 1705-1731. fol. 25.; IV.1002.b. Berichtserstattung an Kameral Admi-
nistration ratione dels P. Tomae Stattpfarrers in der Wasserstadt. 1702. januar 12.; IV.1002.uu. Protest-
schreiben an Paul Trefflinger. 1701. december 31.; IV. 1002.uu. Protestatio catholicorum civium Buden-
sium nationis llliricae... 1702. janudr 2.
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baratoknak”'” nevezett vizivarosi bosnyak ferencesek a szazadforduléra budai
rendhdzukat a bosnyak ferences kultdra egyik legfontosabb kézpontjava fejlesztet-
ték, iskoldjukban 1699-t6l neves filozéfia- €s teoldgiaprofesszorok tanitottak, majd
az intézmény hamarosan studium generale rangot kapott.'®

A két rend vetélkedése régebbi id6kre vezethet6 vissza. A torok uralom ala
tartozo terlileteken térit6 jezsuitak legfébb vetélytarsaiknak a bosnyak ferenceseket
tartottak, akik - tobb okbdl is - ndluk sikeresebben tevékenykedtek. A bosnydk fe-
renceseket a torokok sajdt alattvaléiknak tekintették, akik jol ismerték a torok hiva-
talnokok gyengéit, szokasait, de a katolikus lakossag is nagyobb bizalommal fordult
a bajban veliik tart6, veszélyek kozt térit6 ferences baratokhoz. A jezsuitak folyton
beadvanyaikkal ostromoltak a papat, melyekben a bosnyak ferencesek vilagi pa-
pokkal szemben alkalmazott er6szakos modszereirdl, torokbaratsagardl, tanulat-
lansagdrdl panaszkodtak, s6t nemegyszer orgyilkosoknak nevezték éket.” A hely-
béli jezsuitdk és boszniai ferencesek viszonya Budan sem alakult sokkal harmoniku-
sabban. Kiilon fesziiltséget okozott példaul, hogy a jezsuitak rektora plébanosi
jogaira hivatkozva idénként nem engedte meg az elhunyt személy nyugalomra he-
lyezését a kivansaga szerinti helyen, hanem az altaluk lebonyolitandé dragabb szer-
tartds és az ugyancsak dragabb sirhely megvasdrlasara kotelezte a csaladot.?°

A jelek szerint a jezsuitdk és a kapucinusok a vizivdrosi hivek gondozasat a
visszafoglalas 6ta a nyelvileg kompetens bosnyak ferencesek segitségével lattak el.
A jezsuitdk az Uj helyzetet a tandcshoz hasonléan azzal indokoltak, hogy a magya-
rul nem beszél6 kapucinusok egyediil nem képesek ellatni a parochusi szerepkort,
az Uj vikarius nyelvtudasa azonban lehet6vé tette a hivek ,rac” (délszlav és magyar)
nyelvi lelkigondozasat, igy a ferencesek kozrem(ikodésére nincsen sziikség. A va-
rosi tandcs hiaba érvelt a Kamarai Adminisztracionak, az érseknek és a jezsuitaknak
azzal, hogy a katolikus ,racok” mas egyhaziakban nem biznak meg, csak a kozulik
val6 bosnydk ferencesekben, ez nem vdltoztatott Raspassani kinevezésén.?'

17 BFLIV.1002.y. I. 2305. Bassany vagy Bazini Simon budai polgar végrendelete az egyetlen magyar nyelv(
végakarat a vizsgdlt korszakban. A ferencesek kozrem(kodésével késziilt.

18 A studium generale els6 professzorai a torténettudomany, a hittudomany és a katolikus szellemd irodalom
terén szereztek maguknak nevet, a budai fGiskola nemcsak a rendtartomany elsé és legfontosabb oktatdsi
kozpontjava lépett el, hanem madig ,a horvat kultdra természetes alkotomihelyeként” tartja szamon a
szakirodalom. Az intézmény korszakra vonatkozo részletes torténetét lasd: Hosko, 2005. A bosnydk
ferencesek korabeli templomarél, kdpolnairdl, berendezésérél és kegytargyairdl részletesen ldsd: Székely,
2005.974-975.

19 Téth I. Gy., 2007. 259-261., 305-307.

20 BFLIV.1002.ff. 1. d. 1707. mdrcius 15.

21 BFL IV.1002.b. Berichtserstattung an Kameral Administration ratione defs P. Tomae Stattpfarrers in der
Wasserstadt. 1702. janudr 12.; IV. T002.uu. Protestatio catholicorum civium Budensium nationis llliricae...
1702. janudr 2.; Schoen, 1930. 31.
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Egyhdz és varos a 18. szdzad elején

Buda varosa részben az 1703-ban kitort Rakéczi-felkelés hatdsara még ugyanebben
az évben elnyerte az dhitott szabad kirdlyi rangemelést, ez azonban nem jelentette
automatikusan biztositott kivaltsdgainak azonnali érvénybe lépését. A Budai Kamarai
Adminisztracio, a budai varparancsnok és az allami gépezet folyamatosan akada-
lyozta a varos ilyen irdnyl torekvéseit, amely igy csak lassan, hosszi évek sordn
szerezhette meg a privilégiumban megfogalmazott jogokat. Az els6 szabad polgar-
mester- €s tanacsosvalasztdsra példaul 1705-ben kerilhetett sor, a fékegydri jog
ligye pedig ennél jéval hosszabb ideig, Iényegében 1773-ig elhizédott. A kivaltsag-
levélben, ahogyan a tobbi szabad kirdlyi varosnak is, az uralkodé biztositotta a
plébanosdllitas jogat. Paul Trefflinger budai jezsuita rektor a privilégium ezen pontja
ellen Pest-Pilis-Solt varmegye 1704. szeptember 22-én, Budan tartott kdzgy(ilésén
Unnepélyesen tiltakozott. Tette ezt annak ellenére, hogy a plébaniak vallalasa ellen-
kezett a jezsuita rend ,alkotmanyaval”. A rendfénok még 1701-ben, a budai pléba-
nia atvételekor figyelmeztette Trefflingert, hogy tartsa be az eléirasokat. Egy késGb-
bi levélvaltasban a budai rektor hangsulyozta, hogy a plébaniat maga a kirdly és az
érsekprimas bizta a rendre 6rok érvényd joggal, és kildtasba helyezte a Nagyboldog-
asszony-templom elveszitését, ha lemondananak a plébaniardl.*?

A vitak kozben tobbszor is felvet6dott, hogy az esztergomi érsek és a jezsui-
tak abban az esetben engedélyezik a varos plébanosvalasztasi joganak gyakorldsat,
ha a tandcs képes sajat plébaniarél gondoskodni. A tanacs tobbszor megprébalt
sajat plébaniat létesiteni, de ehhez hiaba kérte a Varban taldlhaté romos templo-
mok egyikét-mdsikdt - a Varban a katonai élelemtar melletti Szent Mikl6s-templo-
mot szemelték ki, de széba kerllt a karmelitdk egykori temploma és az egykori
vizivarosi dzsami éplilete is.?* Hosszas levélvaltas utan a Magyar Kamara 1698-ban
a varpalota melletti egykori Szent Zsigmond-prépostsag romijait jelolte ki a plébania
szamara,** Putanics Janos prépost tandcsilési jegyz6konyvben megorokitett bead-
vanya azonban arrdl tandskodik, hogy az épiilet még 1705-ben is teljesen romos
volt. 1703 Gszétdl a varosvezetés figyelmét elsGsorban a kivaltsagok érdekében
folytatott csatarozasok, a hadi eseményekre val6 késziil6dés, majd a varos blokad-
ja, a menekiiltek elhelyezése és a tandcson beliili partoskodas kototte le, ezért a
jezsuitak elleni harc és a plébania ligye atmenetileg hattérbe szorult.

A magisztrdatus, miutan a falakon beliil kudarcot vallott, inkdbb a falusi por-
fészeknek tartott kiilvarosban, Ujlakon (Neustift) igyekezett kivaltsagokban biztosi-
tott jogdt érvényesiteni. A kedvez6 alkalom 1705-ben érkezett el, amikor a lakossag
a haborus események miatt Gj gyllekezet alapitdsat szorgalmazta az ujlaki varos-
részben. Az itteni lakossag korabban a Vizivdrosba vagy Obudara jart misére, de
1705 6szén a kurucok tamadasatdl tartva a férfiak tobbsége vasarnap és linnep-

22 Szilasi, 2006. 194-195.

23 BFLIV.1002.uu. 48. d. I. Lipét kivaltsaglevele a budai jezsuitdknak (mdsolat). 1696. oktéber 10., fol. 1-6.;
Buda varos folyamodvanya a Budai Kamarai Adminisztraciéhoz. 1696. s. d., fol. 9-10.; Udvari Kamara
alelnoke Buddhoz. 1698. november 15., fol. 11-12.

24 Némethy, 1876. 153.
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napokon is fegyveres érszolgalatot teljesitett, ezért nem mehetett el a templomba.
A felkért vizivarosi ferencesek az els6 misét a lakossag kivansagara 1705. novem-
ber 30-an celebrdltdk egy ujlaki polgar egyhazi célokra felajanlott lak6hazaban.
A budai jezsuitdk azonban ismét elérték Kollonich Lip6t esztergomi érseknél, hogy
6ket tdamogassa az ujlaki plébdnos kijelolésének ligyében, igy Buda tandcsa meg-
hatralni kényszeriilt, a vizivdrosi ferencesek pedig nem lehettek plébanosok.?

Mint lattuk, Raspassani beilleszkedését a jezsuitak tamogatasa nem segjtet-
te el6, s6t hamarosan sajat jogan is kivivta a magisztratus és a német polgdrsag el-
lenszenvét - allitasuk szerint - nem kielégité németnyelv-ismerete miatt. 1706-ban
,Thomaso atya” jelentette fel a magisztratusndl az egyik legtekintélyesebb viziva-
rosi polgar, a korabbi biré nejét, aki durva sértéseket vagott a fejéhez és minden-
ki el6tt megszégyenitette németnyelv-tudasa hianyossagainak hangoztatdsaval.
Az tigy sulyat bizonyitja, hogy a polgarasszonyt a nyilvanos megkovetésen és pénzbir-
sagon kiviil néhany napra aristomba zartak.”® A vadak igaz volta er6sen megkérddje-
lezhetd, hiszen egy volt csaszari tolmacsrél beszéllink, bar errél a varosiak vélhet6en
semmit sem tudtak. Raspassani tolldbdl egyetlen, fentebb madr emlitett, 1695-b6l szar-
maz6 folyamodvany maradt meg, amely els6 ranézésre is arrdl drulkodik, hogy ir6ja
magasan iskolazott, mlivelt ember, s hasonlé eredményre vezet a szoveg elolvasasa
is, vagyis irasban kifejezetten jol tudott német nyelven kommunikalni. Ez természete-
sen nem jelenti sziikségszer(ien azt, hogy széban is ilyen jo lett volna.

A tandcsosok 1708-ban a varosban tortént legfontosabb eseményekrél az
orszaggy(ilési koveteknek kiildott tudésitasokban kiilon kitértek Raspassani viselt
dolgaira. Legnagyobb biinének azt tekintették, hogy a tandcsosok nyilt németesi-
tési szandékaval ellentétben, melyben fontos szerepet szantak az egyhaznak, leg-
inkdbb racul, vagyis magyarul és talan horvatul prédikalt a hiveknek. Magyarbarat-
saga miatt az adott koriilmények kozott nem tdl hizelgs ,magyar plébanos” elneve-
zéssel illették. A magyarok (polgdrok és szavazdsra nem jogosult varoslakok) az
elsé szabad vélasztasokon alulmaradt polgarmesterjeloltet, Franz Ignaz Bosingert
tdamogattdk. A botranyos kortilmények kozott lezajlott tisztijitds, a vesztes fél ellen
inditott vizsgalatok, perek, a bebortonzése, illetve az 6 és hivei titkos szervezkedé-
sei, az dltaluk megfogalmazott hatésagi beadvanyok nem hasznaltak a magyarok és
délszlavok, illetve a németek viszonyanak. A lemondatott polgarmester és hivei
megerdsitették a szabad kirdlyi varosi kivaltsaglevéllel kapcsolatos félelmeket, ame-
lyek éppen a magyarok kirekesztésérél szoltak. A mendemonda szerint a kivaltsa-
gok szabad kezet adtak a gy6ztes magisztratusnak, melynek tagjai megfogadtak: a
bels6é tanacsosok kozé nem fogadnak be magyart. Ez a félelem még évekkel a bu-
kott polgarmester haldla utan is foglalkoztatta a helyi magyarok kbzosségét. Az érin-
tett belsé tanacsosok nem tdl meggy6z6en tagadtdk ugyan a vadat, de a tények

|”

25 BFLIV.1007.c. 1. d. Beschreibung. A tandcsiilési jegyz&konyvek csak az 6budai ,Joannes atyarol” beszél-
nek. Cini (Cyni) Janos 1711-ben tavozott Ujlakrél. BFL IV.1002.uu. 48. d. A véros az djlaki plébanos tigyé-
ben a primashoz fordul. 1711. aprilis 15., fol. 38.

26 Géra, 2009. 169.
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elleniik széltak és szolnak. Elég csupan arra gondolni, mennyire ellenezték késébb
a magyarok kiilon sz6szo6l6janak tervét.”

A magyarokkal mint potencidlis kémekkel szembeni bizalmatlansag semmi-
képpen nem tekinthetd alaptalannak. A Habsburgok ellenében fejedelemmé va-
lasztott Il. Rakéczi Ferenc levéltaraban az utékorra maradt egy magyar nyelv( uta-
sitas arr6l, hogy mirél kell a Pestre beszivargé kémeknek pontos informdciokat
gy(ijtenitik. A két varost elvalaszté Duna medrének mélysége, a partvonal sajatos-
sagai, a folyon lévo Grjarat kérdése arra utal, hogy az atkelés lehetéségeit is fontol-
gattak.? Ismert olyan levél is, amelynek ir6ja Buda bevételével kapcsolatos tervét
kivanja kozolni az egyik kuruc generalissal. A terv kitalal6ja békés Gton, csellel ki-
vanta visszaszerezni a magyarok szamara fontos Budat, és a kivitelezésben a helyi
magyaroknak szdnta a fészerepet.?* Pesten és Budan mindig akadt néhany helyi la-
kos, aki informalta a kurucokat a csaszari csapatok mozgdsarol, esetleges késziils-
désérdl, a hadifoglyok atszallitasarél, de németil j6l beszél6 magyar kémeket is
fogtak.’® A magyarokkal szemben tdplalt gyanakvas a szabadsdgharcot kovetd
években sem sz(int meg végleg. A t6rok szultan elleni haborura késziil6 uralkodo
1712 decemberében felhivast kiildott a budai tanacshoz, amelyben fokozatos 6va-
tossagra €s a gyanus személyek, az er6ditményrendszert kifigyelni érkezé torok
alattvalok kiszdrésére figyelmeztetett. Az esetleges torok kémek konnyebb azono-
sitasara szolgal6 dtmutatd hangsulyozta, hogy a kérdéses személyek egyik f6 ismer-
tetGje a j6 magyarnyelv-ismeret, a balkani vagy akar magyar viselet.*'

A vérosi tanacs nem érezte elegendé érvnek Raspassani eltavolitasahoz a
nem megfelel6 németnyelv-tudasat és a magyarbardatsagat, ezért a papi hivatasra
valo alkalmassagat kérdgjelezték meg. A ragalom szerint annyi idé6t toltétt a foga-
dokban, mintha nem lett volna sajat hdaza. A mulatozasok és az italozas miatt elha-
nyagolta kotelességeit, példaul nem latogatta meg a betegeket, a haldokl6khoz a
templomszolgat kiildte. A vdrosatyak vikariusuk ellen az esztergomi érseknél is pa-
naszt tettek, aki a vadakat megalapozatlannak taldlta és elutasitotta.’> A magisztra-
tus nem riadt vissza semmitdl, ha egy szamdra kellemetlen személy lejaratdsarol
volt sz6. A mar emlitett, magyarokkal rokonszenvez6 bukott polgarmestert példaul
sikkasztas, ragalmazas, lopas miatt fogtak perbe, de volt vallomasuk egy leanytdl,
aki nemi erészakrol és magzatelhajtasrol, valamint jogtalan fogvatartasarél beszélt.
Ha a tandcsosoknak tudomasuk lett volna Raspassani balkani gyokereirdl, azt a le-
jaratasaban egészen biztosan felhasznaltak volna. A varosvezetést uralé németek a
rac szot sziikebb és tagabb értelemben is hasznalték: sziikebb értelemben az orto-
dox vallastiakat nyelvre valé tekintet nélkdil, a katolikus délszlavokat és egyéb balkani

27 Géra, 2009. 342. sz; BFL IV.1002,j. 15. d. 1719. dprilis 24.; BFL IV.1002.ff. 1. d. 1708. madrcius 29.;
MNL OL E 280 Nr. 27. 1695. marcius, fol. 219-222.

28 MNLOL G 16.1.2.d. 2. d. Nr. 261. Pestre kiildott kém instrukciéja 1705, fol. 564-565.

29 Bdnkdti, 1996. 476-477.

30 HLE 1705/7.; Bankati, 1996. 630-631., 670., 717.

31 BFLIV.1002,. 10. d. 1713. februdr 10.

32 Némethy, 1876.157.; BFL1V.1002.uu. 48. d. Buda vdros folyamodvanya a Budai Kamarai Adminisztracio-
hoz. 1696.s.d., fol. 9-10. A jezsuita rektor beiktatja Raspassani vizivarosi helyettest. 1701. december 31.,
fol. 29-30.; IV.1002.ff. 1. d. 1708. marcius 29., aprilis 19.
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népeket, 6rmény katolikusokat értették alatta; tagabb értelemben a nem németil
beszél6ket, vagyis a magyarokat is kozéjiik soroltdk. A ,rac” kifejezés egyben a
varosi hierarchidban elfoglalt kedvezétlen helyzetre is utalt - az ortodoxokat tobb
alkalommal is igy emlegették, hogy fiir uns so hassliche Raizen, a katolikus racokat
pedig: die katholische Raizen, die fiir uns nicht so lieb.

Ezzel szemben mar maga az itdliai szdrmazas magasabb tarsadalmi megbe-
csiilést biztositott visel6jének: a varos leggazdagabb kereskedé polgdrai, csaszari
hivatalnokok, csaszari épitémesterek, mérnokok tartoztak ebbe a korbe, akik beke-
riltek a magisztratusba, s6t polgarmestert, majd polgarmesterjel6ltet adtak a varos-
nak. Az itdliai eredetl csaladok igyekeztek egymds szomszédsdgaban hazat, telket
vasarolni. Raspassani elsé budai hazaval egy ilyen kis itdliai lak6kozdsséghez csatla-
kozott, amikor a gazdag keresked6 Pistoli testvérek szomszédsagaban vasarolt ha-
zat. Az italiai kozosséggel szoros kapcsolatban allo, olaszul ir6 és beszé€ls vikarius
olyan jol beilleszkedett, hogy szarmazasaban senki nem kételkedett. Varosszerte
,don Thomasd6”-ként ismerték, sét a hivatalos dokumentumokban is dltalaban ezen
a néven szerepeltették. Az 6nvédelmi okokat szolgalé szandékos megtévesztést
legfeljebb csak valészindsithetjiik, de a forrdsok alapjan szabadsdgharcos midiltja
homalyban maradt. A vdrosi tandcsosok tobbszor is értetlenségliket fejezték ki
amiatt, hogy a jezsuitdk és az esztergomi érsek miért tdmogatjak annyira ezt az is-
meretlen, de lathat6an j6modu papot.*

A vizivarosi vikdrius hallgatasanak oka inkabb egyfajta 6nvédelem lehetett,
mint szandékos megtévesztés. Buda nem esett olyan messze az Oszman Biroda-
lom hataraitol, a népes rac kolonia kereskedd tagjai napi kapcsolatban alltak a
torok alattvalokkal, Raspassani barmikor szemben taldlhatta volna magat egy me-
rényl6vel. 1708-ban példaul a muszlim hitrél attért, csaszari kapitanyként karriert
csindlt firdé6tulajdonosrdl, Pergassirol derdilt ki a késébbi vizsgalat soran, hogy ami-
kor a tabani racokkal a tandccsal szemben szervezkedett, a biztonsag kedvéért to-
rokil beszélt a racokkal.** Ha a két tabani biréval, az eskiidtjeikkel, valamint az ott
jelen [év6 fontosabb rac személyekkel gond nélkiil lehetett torokiil beszélgetni, ak-
kor toroknyelv-tudassal el lehetett boldogulni a Tabanban. A visszafoglalast kévetéen
egyébként még tobb évtizedig tartotta magat az a vélekedés, hogy a torokok ujra
tamadni fognak. Az 1710-es évek derekan, az djabb torokellenes hadjaratok ide-
jén, amikor ismét 6vintézkedéseket vezettek be, felettesei felhivtak a budai varpa-
rancsnok figyelmét a beszivargé kémekre. 1717-ben példaul az a hir kapott szarnyra,
hogy az orszagba torok gydjtogatok érkeztek, akik a varosok felgyujtasaval allnak
majd bosszut kiGizéstikért. A hirt példaul Esztergom varosa olyannyira komolyan
vette, hogy éjszakara minden hazba 6rséget rendelt. 1722-1723 tajan Bacs varme-
gyében lepleztek le egy allitélagos torok alattvalokbdl dllé gyudjtogato kilonitményt,
melynek tagjai Zombort, Kecskemétet, Szegedet, Komaromot, Temesvart és Budat
tervezték volna langokba boritani. Az 1723 husvétjan bekovetkezett nagy budai

33 A magukat albannak vallok kérében ma is gyakoriak az olaszos hangzdsi csaladnevek.
34 Pergassival kapcsolatban tobbszor is felmeriilt az a mendemonda, hogy a Réc fiird6ben torokoket, attért
torokoket bajtat vagy alkalmaz, akik csak az alkalomra vdrnak, hogy a budaiakat romlasba donthessék.
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tlizvésszel kapcsolatban elséként ismét a kilizésiik vagy Rakoczi veresége miatt
bosszut forral6 torok gyujtogatokat sejtettek a hattérben a kortdrsak, akik id6rol
idére az orszdg tobb pontjan latni vélték a feltételezett tetteseket.’

A magisztratus az 1708-as kudarc utdn belenyugodott a megvaltoztathatat-
lanba, és meghékélt Raspassanival. Egyébként is mas, stlyosabb problémak adéd-
tak. 1709-ben a tandcsosok ismét megkisérelték a kegyuri jogot gyakorolni, amikor
is a bardi csaladban sziiletett Franciscus Godefridus Fiirstenbusch kaposf6i prépos-
tot és pécsi dltalanos helynokot nevezték ki budai torvényes plébanosnak (verus et
legitimus plebanus). A varosatydk valasztasa nem véletlenil esett a prépostra: testvé-
re, a Magyar Kamara alkalmazasaban allé Firstenbusch baré ekkoriban nagyobb
osszegeket kolcsonzott Budanak, és kiilonféle megbizasokat vallalt a kivaltsagokkal
kapcsolatban.** Az (j jelolt befolydsos csaladja és kapcsolatai sem bizonyultak
azonban elég er6seknek ahhoz, hogy a jezsuitak ellenében az esztergomi érsek a
varos jeloltjét fogadja el. A magisztratus kegydri joga érdekében folytatott kiizdel-
me tovabb folytatédott, bar 1710-t6l a tanacsosok figyelmét a pestis, a zarlatok, a
hdbort és a pestis miatt kialakult gazdasagi vdlsdg, a varos elad6sodasa, a kiilonféle
belsé partoskodasok, illetve a katonasdggal kialakult konfliktusok vontak el megint
kozel fél évtizedre.

Raspassani tildoztetése 1711-ben érhetett véget az itdliai eredetd, tekinté-
lyes hivatalnokcsalddbdl szarmazé Franz Vanossi (Vanossa, a szakirodalomban
gyakran Vanossy Ferenc) szindikusi kinevezésével. Ett6l kezdve a vizivarosi vikarius
a varos masodik emberének védelmét élvezte. Mély baratsagukrol tandskodik,
hogy egymast kdlcsondsen testvérnek és atyafinak (meus compater, mein Gevatter)
nevezték. Ez semmiképpen nem tekinthet6 tres formulanak, mivel a korszakban
hasonléra nem akadt példa. A kiilsé szemlél6k ismét meggy6z&dhettek arrdl, hogy
,don Thomaso” az italiai kozosség megbecsiilt tagja. E baratsag mindkét fél szamara
elényoket biztositott: Raspassani elnyerte a magisztratus kegyét, €s békében élhe-
tett, amit szokatlan kiallitasu €és tartalmd végrendeletével viszonzott.

A sulyos beteg Raspassani haldla el6tt végakarata végrehajtéjava Vanossit
tette meg. A ,j6 atya” (der gute Pater) példatlan médon magdnvégrendeletet készit-
tetett a betegdgyandl megjelent szindikussal, tantinak pedig a polgarmestert, illetve
a tandcshoz kozel all6 tekintélyes vizivarosi polgarokat - koziiltik hdrom hamaro-
san bels6 tandcsos lett — kérte fel, végakarata 6rzésével pedig a varost bizta meg.
A polgarmester és a szindikus az ligy precedensértékére tekintettel még azt is meg-
engedte, hogy a vikarius kivansagara a dokumentum latin nyelven késziiljon, annak
ellenére, hogy a tanik mind német ajkiak voltak. Raspassani a haldlos dgyan fekve
Ugy cselekedett, mintha a vdros iktatta volna hivatalba é€s nem a jezsuitak. A varos

35 BFLIV.1002.a. VI.két. 1709. janudr 21. 742-745.; Hanskarl, 1938.51.; BFLIV.1002.a. 1723.; BFLIV.1002. uu.
ANr. 162. A tlizvész eseményeinek és kovetkezményeinek részletes feldolgozasat, illetve a Magyarorszagra
kiildott feltételezett torok gydjtogatok tigyét lasd: Simon, 2011. 460-461.; Téth K., 2004. 265. sz.

36 BFLIV.1002.uu. 48. d. A vdros plébdnosdnak bemutatdsa. 1709. aprilis 6., fol. 35-37. Az (j plébdnost
fivére, Ridiger Gosswin von Firstenbusch baré ajanlotta a tanacs figyelmébe. Fiirstenbusch baré korab-
ban az Udvari Kamara titkdra volt, idénként elntklete alatt folytattak le a Neoacquistica Commissio Uléseit.
IV.1002 k. 4. d. 1709. februar 23., november 24., december 24.; Soés, 2008. 23.
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iranti joindulatat jelzi, hogy végrendeletében vagyona jelent6s részét az annyira
vagyott sajat varosi plébaniatemplom (ecclesia ordinaria) létesitésére aldozta. Egyik
hdza és sz6l6je mellett ingdsagai jelentds részét is a varosnak adomanyozta. A lét-
rehozott alapitvanyért cserébe csak annyit kért, hogy az épliletet Szent Anna tiszte-
letére szenteljék fel. Hivatali utédjanak javdra 2:4-4:8 fertdly nagysdgu sz6l6t ha-
gyott a Gellért-hegyen, s arra kérte, hogy a lelki Gidvéért mondjon érte évi 12 szent-
misét. A sz6l6 mlveltetését a varosra bizta, de megengedte akar az eladasat is.*”

llyen nagylelk(i gesztust Buda varosanak el6tte egyhazi személy még nem
tett. A vizivarosi vikarius maganvagyondt a szokdasnak megfelel6en eloszthatta vol-
na kizarélag a helyi egyhdzak és a vér szerinti rokonai kozott, kegyességét jol bizo-
nyitotta volna egy magdnkdpolna vagy koztéri kegyszobor létesitése, esetleg tamo-
gathatta volna a korhazat és a szegényhazat. Tudatosan cselekedhetett a varos java-
ra, mivel a varosi tanacs és a jezsuitak vitdja az orszag nagy nyilvanossaga el6tt
valtozo intenzitassal folytatodott. A vitas felek kozott az esztergomi érsek kdzveti-
tett, de a varosi tandcs kiilonb6zé egyhazi méltésagokhoz (vdci plispok, egri pis-
pok stb.) is segitségért fordult, majd 1714-ben Buda orszaggytilési kovetei kilenc
pontba foglalt tiltakozo nyilatkozatot terjesztettek el Pozsonyban a jezsuitaknak
adomanyozott 6rokos plébanosi jog ellen.*® 1716-ban a targyaldsok és a szerzédés-
tervezetek kidolgozasa ismét megakadt. A kérdés eldontésében Thomaso Raspas-
sani 1718-as haldla és végrendelete Gjabb, a varosi magisztratus szamara kedvezé
fordulatot hozott, s jelent6sen hozzajdarult az elsé, viszonylag elfogadhat6 egyiitt-
mUkodési szerz6dés megsziiletéséhez 1723-ban.* A tanacs elfogadta, hogy a vizi-
varosi plébdnost ezutan a jezsuitdk rektora jeldli ki, de kikototte, hogy csak a sajat
rendjébe tartozo atyat nevezhet ki. A rektor cserébe megigérte, ha a plébaniat vala-
miért fel kellene adniuk, a kegyuri jog a vdrosra szall. A plébanosallitas kivételével
minden kegyuri jogot a magisztratus kapott meg a nevezett varosrészben, a harom
kiilvarosban pedig a varosi tandcs megkapott minden kegydri jogot. A szerz&dést
az esztergomi érsek jovahagyta, az uralkod6 tandcsadoéi azonban nem taldltak
megfelel6nek, igy nem lépett érvénybe.*’

Raspassani végrendeletét a jezsuitak kifejezetten sérelmesnek érezték, mi-
vel az a tudtuk nélkiil késziilt. Ezt az sem enyhitette, hogy a végrendelet masik
végrehajtdja a jezsuitak rektora lett. Sérthette Sket az is, hogy a kapucinusokra -
kriptajukban helyezték Raspassanit végsé nyugalomra - kétszaz forintot hagyoma-
nyozott, a bosnyak ferencesekre szdzotven forintot, a jezsuitdkra azonban csak
szaz forintot. A varos nem juthatott hozza hamar a Raspassani-féle orokséghez,
mivel a jezsuitdk szabalytalansagokra hivatkozva megtamadtak a végrendeletet.

37 BFL IV.1002.y. I. 2122. Testament von Thoma Raspasani; BFL [V.1002.uu. Antonius Wagegg SJ rektor
Buda varosahoz. 1718. november 24.; Esztergomi érsek Buda varosahoz. 1718. augusztus 5.

38 BFL IV.1002.uu. 48. d. Johann Bartholowitz ferences szerzetes, gvardian Buda vdrosahoz. 1713. ma-
jus 15., fol. 49-50.; Esztergomi érsek Schlereth ab Halmhoz. 1713. mdjus 12., fol. 48.; Esztergomi érsek
Buda varosdhoz. 1713. janius 2., fol. 55-56.; Schlereth ab Halm Buda varosdhoz. 1714. jinius 22.,
fol. 69-70.; 1V.1002.z. A 864. Beszamol6 az Gjlaki birdvdlasztdsrél (1713); IV.1002.uu. 48. d. Buda vérosa
az esztergomi érsekhez. 1714. majus, fol. 63-68.

39 BFL IV.1002.uu. 48. d. Esztergomi érsek Buda vdrosahoz. 1716. oktéber 23., fol. 73-74.

40 Némethy, 1876. 34.; BFL IV.1002.uu. Vortrag-Aufsatz. 1722. jdlius 3.
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Az esztergomi érsek a jezsuitaknak adott igazat, és 6 is azt hangsulyozta, hogy a
végrendelet tobb ponton ellentmond a magyarorszagi jogszokdsoknak, rdadasul
Raspassaninak nem volt joga valédi plébdnosként viselkedni. A tandcsnak be kellett
bizonyitania, hogy a részére felajanlott vagyont az elhunyt vikdrius nem hivatali
minéségében, hanem maganszemélyként szerezte.*’ Raspassani Székesfehérvari-
hegyen lév6 nagy sz6l6jét (12 fertaly) egy kisebb polgarhdz araért, 660 forintért
adta el a varos.*

Raspassani budai 6roksége

Raspassani nem egyediil telepedett le Budan, hanem vele érkezett a varosba névére,
Katharina és csalddja is. A jelek szerint azonban rajtuk kivil mas albanok is laktak a
varosban, de felderitésiik neviik gyakran szlavos vagy idegenes hangzasa miatt el-
torzitott alakjabol nagy nehézségekbe itkozik. Az azonositdst azonban a ,rdcos”
név mellett az is segiti, ha a keresést elsésorban azokra a személyekre sz(kitjlk,
akik kapcsolati halojukat és lakhelyiiket tekintve feltlinéen elkiiloniiltek a varosi hie-
rarchidban lentebb sorolt katolikus racoktdl. Ezzel a médszerrel egyetlen, vélhet6en
alban sziiletésl személy maradt koziiliik, mégpedig a polgdrjogot szerzett kereske-
dé6, Johann Georg Metokovics. A helyi katolikus délszlavokkal nem tartott fenn kap-
csolatot, helyettiik az italiai keresked6csaladokat tiintette ki figyelmével, olyannyira,
hogy a gazdag, de cséd felé tart ,budai Krézus”, Jakob (Jacobo) Cetto halala utan
feleségiil vette annak 6zvegyét, majd az ifjabb Jakob Cetto nagykorisaganak idejé-
re rendbe hozta a csalad uizleti Gigyeit. Nem lehetett véletlen az sem, hogy Raspas-
sani haldla (1718) utan a Cetto csalad, vagyis a vagyonkezel6 Metokovics vdsarolta
meg a vikarius egyik vizivarosi hazat. Metokovics Raspassanihoz hasonléan igen
kozeli kapcsolatban dllt a jezsuitakkal is, arra is volt példa, hogy egy vitds tigyben a
varosi magisztratus el6tt 6 képviselte a rendet.*

Az utékorra hagyomanyozddott kdzigazgatasi iratok nem adnak lehetsé-
get Thomaso Raspassani személyének kozelebbi megismerésére. Eletkoriilményei
azonban jol rekonstrudlhaték. Mint széba kerdilt, 1696-ban vagyonos emberként
érkezett Buddra. Els6 lakohdzat és az ehhez tartozé két sz6l6t 1710-ben megdzve-
gyllt lednytestvérének - ekkor Petrus Vlassich (Wlaschich, Lashitz) feleségének -
és unokadccsének, Antonnak (Antonius) ajandékozta. Haldla idején Raspassaninak
két vizivarosi haza volt, melyek koziil a Metokovics-Cetto csaldd az egyiket jelentés
Osszegért (5150 forint) vette meg. A vételar alapjan kébdl épiilt, nagy, szinvonalas
kivitelG épiiletre gondolhatunk. A Budahoz kozeli Hamzsabégen malmot tizemelte-
tett. Ez a végrendeletben nem szerepel, feltehetéen még életében a testvérének

41 BFL IV.1002.uu. Antonius Wagegg SJ rektor Buda vdrosahoz. 1718. november 24.; Esztergomi érsek
Buda varosdhoz. 1718. jdlius 15., 1718. augusztus 5.; BFL IV.1002.a. 16. két. 1718. szeptember 1.,
fol. 300-300v.

42 BFLIV.1007.c. Kirchenrechnungen (Wasserstadt) 1719-1744. 1720/Nr. 19. p. 1-4.

43 Metokovics feleségének unokdja, Anton Cetto a szazad kzepén Buda polgdrmestere lett. BFL IV.1002.y.
1. 2122, 2143, 1V.1002.z. A Nr. 141,; IV.1002.a. VI. két. 1708. dprilis 16. p. 630.
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adta. A végrendeletben névére kapta a lakohazat, a kisebb (2,5 fertaly) Gellért-
hegyi sz616t, hat staneabdl (ezisttel elegyitett 6lom) késziilt pecsenyéstalat,** vala-
mint egy agyat. A harom lovat és a kocsit az unokadccse 6rokolte. A helyi rend-
hdzak kozott szétosztott kozel 6tszaz forint készpénzvagyona ugyancsak tehetds
személyre vall, ahogyan a szolgdl6janak adott 6tven forint is.

Bar nem minden ingdsagat vették fel a leltarba, mégis a varosi plébania
céljaira felajanlott lista alapjan megallapithatjuk, hogy Raspassani lakdsa, kdrnyeze-
te semmivel nem maradt el a legvagyonosabb, gyakran nemes vagy nemesitett pol-
garokétol. A varosokban, a csaldd létszamatol fliggetlendil, két-harom szobandl téb-
bet a gazdagok sem hasznaltak. A varosi elithez tartozé csaladok otthonait inkabb
a berendezési targyak jellege é€s minésége kiilonboztette meg a szerényebb koriil-
mények kozott él6kétsl. A hazigazda tarsadalmi hovatartozasat, kifinomultsagat
tiikrozték az olyan statusszimbolumnak tekintett targyak, mint a faliora, a bér karos-
székek - Raspassaninal kilenc darab (!) -, a kiilonféle kisebb asztalkak, az aranyo-
zott vagy nemes fabol készilt keretbe beillesztett festmények (a vallasos képeken
kivll kiilon érdekesség a tiz tajkép, ami a korszakban a sok karosszékhez hasonléan
egyedilallo), a kavéskanna, az asztalra val6 perzsaszényeg, az eziistnyel(i evesz-
kozok. A legfigyelemreméltobb azonban az elhunyt vikdrius utan maradt evéeszko-
z0k és étkészletek nagy szama, ami legfeljebb a fogadokban felvett leltarakhoz
mérhetS. A harom és fél tucat tanyér és a kiillonb6zé méretd, els6sorban hisételek
talalasdra, fogyasztasara hasznalt kisebb-nagyobb talak arra utalnak, hogy Raspas-
sani gyakran latott vendégiil nagyobb tdrsasagot. Az egyéb értékes fémanyagbdl
késziilt eszkdzok (példaul tésztareszeld, serpeny6hoz vald kanal, mérlegek, két
tortaaldtét) hasonloképpen bizonyitjak, hogy a vikarius konyhajabdl kikertil6 ételek
kifinomultsag tekintetében megfeleltek az elit izlésvildganak. A kamrdjdban taldlt
kavé mennyisége €s a korabeli viszonylatban eddig példatlan modon tea feltiinte-
tése a leltarban hasonloképpen magas életszinvonalrdl tandskodik.*

A felajanlott Raspassani-féle ingatlan és ing6é vagyon értékesitésébdl |étre-
hozott alapitvany 1724-ben lehet6vé tette a kit(izott cél megvaldsitasat. A magiszt-
ratus az alapitvany 6sszegébdl ki tudta fizetni a varosrész forgalmas, kdzponti vasar-
tere mellett all6 egyemeletes nagy fogadéépiilet (zum Anker) vételaranak tobb
mint haromnegyed részét. A Szent Anna tiszteletére szentelt kis kapolnat a f6ldszin-
ten alakitottdk ki (befogadoképessége koriilbelil 6tven f6), a plébaniat és a lako-
helyiségeket az emeleten rendezték be, az épiilet egyik végében pedig kis harang-
tornyot épitettek. A kapolna kialakitasat és kinézetét inkabb a célszer(iség, mint a
mUvészi igény jellemezte. A varosrész lakosai és magisztratusa nagy orommel vet-
ték birtokba az annyira vagyott létesitményt, melyet végre a sajatjuknak érezhettek.
A tandcs kérésére az els6 plébanos és egy, majd két kaplanja a jezsuitak rendjébdl
kertilt ki. Alig telt el egy évtized, a népszerl kapolna és a plébania sz(kossé valt,
megindultak a targyalasok a szomszédos telek megvasarlasarél és nagyobb templom

44 Scutella, vagyis alacsony peremdi tal, dltalaban pecsenyelével vagy mdrtdssal leontott hist tdlaltak benne.
45 BFLIV.1002.y.1.2122.,2143.;1V.1009.c. 29. két. fol. 25.; IV.1002.z. ANr. 141.; IV.1002.uu. Beschreibung
deren Mobilien... 1723. oktéber 10.
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épitésérdl. Az dj, mais allé Szent Anna-templom alapkovét elsGsorban a vdros anya-
gi gondjai miatt 1740-ben tették le, hat évvel kés6bb adtdk 4t a szentélyt. A templom
teljes épilete 1761-re késziilt el, de a kiilsé-bels6 szépitgetés még a kovetkezé év-
tizedre is atnydlt. A Thoma Raspassani kivansdgdra Szent Anndrol elnevezett temp-
lom ma is meghatarozo eleme a f6varos latképének, és évszazadok 6ta 6rzi a Koszo-
vobol ideszarmazott, kalandos sorsu varosi jotevé emlékét. Az alapitéhoz hasonléan
a templom tulélt egy foldrengést, forradalmakat és két vilaghaborat. Végil még a
metréépitést is, amelynek majdnem dldozatdul esett az 1950-es években.*®

Forras- és irodalomjegyzék
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IV.1002.k. = Buda Véros Tandcsanak iratai. Agensi levelezés
IV.1002.uu. = Buda Vdros Tandcsanak iratai. Vegyes iratok
IV.1002.y. = Buda Véros Tandcsdnak iratai. Végrendeletek
IV.1002.z. = Buda Varos Tandcsanak iratai. Hagyatéki leltarak
IV.1007.c. = Buda Vdros Tandcsanak iratai. Templomi szamaddsok
IV.1009.a. = Buda Varos Telekhivataldanak iratai. Telekdsszeirdsok
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46 BFLIV.1007.c. 1725. marcius 14.; Schoen, 1930. 36-41., Horler, 1955. 604-614.
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ELEONORA GERA

THE SECRET LIFE OF DON THOMASO RASPASSANI,
AN ALBANIAN FREEDOM FIGHTER

In the light of the contemporary sources, at the beginning of the 18" century in Buda, Don
Thomaso Raspassani, the Catholic priest of Watertown (Vizivaros, Wasserstadt), was a widely
known man, although opinions on his role and personality greatly varied. In his lifetime the city
magistracy and the German population sought, unsuccessfully, to expel him, while at the same
time the Hungarian minority adored him. While he had once been perceived as a symbol of
the “Jesuit oppression”, in his death he became the defender of urban freedom. Raspassani’s
memory is still preserved at one of the most frequented squares of the capital (today Batthyany
Square) by the huge baroque building of the Saint Anna Church near the Danube riverbank,
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which received its name at his suggestion. It is only recently that Hungarian researchers have
come to know about Raspassani’s activities in Kosovo and the leading role he played in the
anti-Ottoman uprising that broke out in his homeland. This study, which is based on the few but
previously unused archival documents and other materials, aims to describe and analyse the
extraordinary circumstances of the new world surrounding Raspassani and his role in the urban
development of Buda. It also explores the background of his secretive lifestyle.
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