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LAKATOS BALINT*

Andrea dal Burgo csaszari kovet
magyar- és csehorszagi misszioja
(1521-1523)

»Azutan a sorrendben [a kirdlyi felségek utan] a legelsé ez a dal Borgo, akit mind a
kiralyi felség, mind pedig a kiralyné nagyon szeret, de a magyarok szerfelett gydlol-
nek. Tapasztalt ember és jaratos az udvari dolgokban, de nagyon konnyelmd és
g6g0s, és minden rosszat elkovetett mar kiting allamunkkal szemben. Minden
cselekedetével azt mutatja, hogy mindenhat6 a kirdlyi parral egyiitt, €s minthogy
megfizetik €s lefizetik, ebbdl igencsak meggazdagodott, €s a kiralytol oriasi ajandé-
kokat kapott, amelybdl egy Ovarnak nevezett kastélyért folyamodott Magyarorszag
hatdran Ausztria felé, de a magyarok ebbe nem egyeztek bele, €s inkdbb felajanlot-
tak neki Pétervaradot, amely a torok hataron van, azzal, hogy védelmezze meg, de
6 nem fogadta el. Azonban a kirdly minden médon azt akarja, hogy Magyarorsza-
gon legyen neki valami jévedelme. Mostanaig a kirdly mellett maradt, hogy meg-
gy6zze arrol: adja at Horvatorszagot és Szlavonidt a legfelségesebb Ferdinand
[f6hercegnek], mondvan, az j6l meg fogja védelmezni a toroktdl, és ezt azért m-
velte, hogy befolydsa legyen Dalmdcidban.”! - igy vélekedett Francesco Massaro,
Lorenzo Orio Budara delegalt velencei kovet titkdra 1523. oktober 5-én kelt Ossze-
foglalé beszamoldjaban. Az egyebekben is meglehetésen elfogult jelentés Andrea
dal Burgét, a Habsburg fivérek, V. Kdroly (vélasztott) német-rémai csaszar és dccse,
. Ferdinand osztrdk féherceg Magyarorszdgon tart6zkodé kovetét is kedvezétlen
szinben tiinteti fel: g6gos és kapzsi, hiszen politikai ellenfele a Velencei Koztdrsa-
sagnak. Massaro szovegében a Horvatorszag és Szlavonia atadasarol szolo allitas is
a velencei fennhatésag ald tartozé Dalmadcia lehetséges megkaparintdsara fut ki,

* A tanulmdny az NKFIH OTKA K 134690 azonositészamd, ,A magyar kirdlyi udvar személyi Gsszetétele a
Matyads- és Jagell6-korban (1458-1526)" cimi kutatasi projekt keretében késziilt. A szerz§ a TKI - Hadtorté-
neti Intézet és Mizeum - Szegedi Tudomanyegyetem - Magyar Nemzeti Levéltdr Magyar Medievisztikai
Kutatécsoport (ELKH) tudomdnyos munkatarsa.

1 Francesco Massaro velencei titkar 1523. oktdber 5-i 6sszefoglal6 jelentésébdl. Marino Sanuto teljes terje-
delemben kozli monumentalis napléjaban: Sanuto, XXXV. 107. Ennek korabbi - és olvasati hibdkat tartal-
mazoé - kozlése: Sanuto/Wenzel, 1878. 286-287. Pontatlan magyar forditdsa: Balogh, 1926. LVII. Balogh
Istvdn forditasat a kritikai kiadds szovege alapjan megvaltoztattam, ebben kdszonom Szovak Mdrton segit-
ségét, tovabbd a forditdsban olvashat6 kiegészitéseket a szoveg értelmezésének megkonnyitése végett
helyeztem el. - A jelentés eredeti szévege (pontosabban az eredeti irat korabeli mdsolata): TNA PRO
30/25/147. fol. 7r-v. Ez minimdlis mértékben eltér Sanuto kivonatdtdl, példaul az elsé mondat eleje
(,Da poi queste serenissime maesta, il primo in ordine & il magnifico Borgo, qual & singularmente amato...),
illetve a masodik eleje (,Et € homo ad ogni modo di expeditione et pratico di corte, ma assai liziero et
superbo...).
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LAKATOS BALINT

ami a Signoria szamdra igy bizonyithatja, hogy milyen veszélyes lehet szamukra ez
az ember. Igaz, ennek ellenére Massaro is kénytelen elismerni, hogy Andrea dal
Burgo egy tapasztalt, tettre kész és - a sz6 eredeti értelmében - udvarias, az udvari
dolgokban és az udvari viselkedésben jartas politikus. E tobbé-kevésbé sematikus
rétegeket lefejtve a velencei diplomata jellemzésének lényege, hogy Burgo nagy
informalis hatalommal bir, mert jelentés a befolydsa a magyar kirdlyi parra - nem
véletlenll emlékezik meg szovegében réla kiemelt helyen, kozvetlendl a kiraly és a
kiralyné utan. Massaro a beszamoléjaban - til azon, hogy Burgo koveti minGségét
nem is emliti - jelen idejiiként taglalja ezt a befolyasossagat. Odahaza ugyanis még
azelGtt nydjtotta be jelentését, miel6tt Burgo misszidja az 1523. oktéberi bécsuj-
helyi kiralytalalkozoval egyiitt lezarult volna.

De ki is volt Andrea dal Burgo, és mit tudunk a magyar-cseh kirdlyi udvar-
ban folytatott diplomdciai tevékenységérél? Misszidja egyrészt személye, masrészt
kovetségének jellege miatt mélt6 a figyelmiinkre, rdadasul dokumentaltsaga, tehat
a fennmaradt, mennyiségileg is jelentSs irathagyaték révén bizonyos mélységig
részleteiben is megismerhet6. A félreértések elkeriilése végett itt kell megjegyez-
nem: kévetlink nem keverend6 0ssze a Mohacs el6tt Buddn tevékenykedd pdpai
nunciussal, a sziciliai szarmazdsi Antonio Giovanni Bugliéval, Burgio baréjaval.?
Nevének olasz alakja, az Andrea dal Borgo lenne a pontosabb, és taldn jobban el is
kulonitené,® mégis - latin nyelvi aldirdsanak (Andreas Burgus) koszonhetéen -
mind a Habsburg csaladtagok korabeli levelezésében,* mind utébb a francia és a
német szakirodalomban,® majd utébbi nyoman, féleg Kubinyi Andrds révén a ma-
gyar feldolgozasokban is a kissé pontatlan Burgo névalak rogziilt,® ezért e tanul-
manyban is ezt hasznalom.

2 Példaul Szabd, 1909. 184. ,Burgio Andras”; MHL 454., 7. jegyz. A 16. szazadi torténetiroknadl is eléfordul
a keverés, igy a cseh Jan Dubravius (Jan Skdla z Doubravky) a Historia Bohemicdban (Dubravius, 1687.
843. ,cum Andrea Siculo, Barone cognomine, Caesaris legato”), illetve Istvanffy Historidjaban is (Istvanffy,
VII. konyv 185. ,siciliai Baronius Andrds”, ué korabbi magyar missziéjat 1517 helyett tévesen 1516 tavaszara
helyezi: uo. VI. kényv 158.).

3 Példaul Rill, 1970; Aulinger, 1985; illetve a vatikdni kutatasokra fékuszalé magyar szakirodalomban is (pél-
ddul Fraknéi, 1903. 13-38.; djabban Nemes, 2015. 488.; Nemes, 2017. 118.) Borgo vagy Dal Borgo
alakban kertil el6. Tevékenységének elsG ismertetdje, az osztrak Karl Stogmann tanulmanydban két kiilon
személynek veszi Andrea Burgét és Andrea Alborgo érseket(!), akit kiilonben Burgo utddjaval, Johann
Schneitpeck baréval kevert 6ssze. Alborgéra: Stoegmann, 1857. 168-170.

4 FK1.17.,39., 60., 89. (Burgho), 108. stb.; Correspondenz des Kaiser Karl V, 114., 435.; a Margit f6hercegné
és . Miksa kozotti levelezésben: Correspondance, passim, illetve Négociations diplomatiques, passim.

5 Négociations diplomatiques, I. XVI. - Stoegmann, 1857. 159. és passim; Rosler, 1876; Heils, 1971. passim,
Heil}, 1974. 120.; Heil}, 1976. 100.; Rill, 1993. 141. és passim; Metzig, 2016. passim.

6 Szabo, 1917. 162., passim; Fégel, 1917. 64., 96., 144.; Kubinyi, 1978. (2007.) 135.; Kubinyi, 1986. 84.;
Kubinyi, 2005. 19.; Kubinyi, 2009. 130.; Politikatdrténeti forrdsok, 2010. passim; C. Toth, 2012a. 86.
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ANDREA DAL BURGO MAGYAR- ES CSEHORSZAGI MISSZIOJA (1521-1523)

Egy kovet mozgalmas életpalydja

Andrea dal Burgo” 1521-ben kezd6d6 magyarorszagi kiildetése idején mar befutott
diplomata volt. Palyaja egy ,hivatasos”, ,f6allasi” koveté, aki élete végéig kiilonféle
megbizasokat teljesitett, és ezért leginkabb a missziéin, az dltala kiildott jelen-
téseken, illetve az 6t emlit6 korabeli politikai levelezésen keresztiil ismerheté meg.
Kortdrsaitol és palyatdrsaitol eltéréen az 6t évtizedeken at foglalkoztaté Habsburg
csaladtagok kiilonb6zé orszagainak és tartomanyainak belkormanyzatdban nem
vallalt szerepet, illetve nem jutott jelentGsebb funkciohoz vagy méltésdghoz.® Nem is
volt arisztokrata szarmazasu. Bar régi és terebélyes cremonai patriciuscsaladban szi-
letett, 1506-ban nyert lovagi, majd kés6bbi grofi cimét csak 1. Miksa szolgdlataban
szerezte. Atyja Oprando dal Borgo, ismert testvérei Daniele és Lombardino voltak.
(Az I. Miksa rémai kirdly, majd valasztott német-rémai csaszar tandcsosaként el6for-
dulo, feltehetéen a csaldd veronai dgahoz tartoz6 Angelo Maria dal Burgo szemé-
lyét egyel6re nem tudom a csalad ezen részéhez kotni.)® Testvérei Italiaban, sziil6-
foldjiikon maradtak, Burgo viszont éppen diplomaciai szolgdlatainak kovetkeztében
nem tudott tagabb sziil6hazajaban megallapodni: a Milan6i Hercegség terliletén
szerzett birtokait - 1512-t6l a Cremona melletti Castelleone grofja volt - a milanoi
hatalomvaltasok miatt életében elkoboztdk téle. Igy tartésan Tirolban telepedhetett
le a még I. Miksa révén ugyancsak 1512-ben és az utdna kovetkezé években rész-
ben addigi szolgdlatai, részben elmaradt jarandésagai fejében tobb lépcsében meg-
szerzett déltiroli Enn és Caldiff varuradalmak (zalog)birtokosaként.' E régiohoz kot-
het6 elsé hazassdga 1514 tavaszan a trentin6i Dorothea von Thunnal, aki kordbban
Bianca Maria Sforza csdszarné udvarholgye volt."" Els6 felesége, Gerhard Rill szerint,

7 Efejezet Gerhard Rill kimerité részletesség, bibliografiaval ellatott életrajzi szécikkén alapszik: Rill, 1970.
Ujabb, rovid életrajzi Gsszefoglalé: Metzig, 2016. 368-369. Hivatkozasok csak a sajét kiegészitéseimnél,
pontositasaimndl szerepelnek.

8 VO. Noflatscher, 1999. 329-345.

9 V6. OStA AVA Adelsarchiv, Reichsadelsakten, Allgemeine Reihe, 53.39. Augsburg, 1510. jinius 29. Angelus
Maria de Burgo csdszdri tandcsos és veronai polgar cimerjavitdsa, illetve részére palatinatus ad personam
cim adomdnyozdsa. https://www.archivinformationssystem.at/detail.aspx?id=1522894 (letoltés: 2021.
november 1., az adatot Péterfi Bencének koszonom).

10 Rill, 1970. 750. szerint 1512 koril az enni uradalomnak csak a haszonélvezetét nyerte el. Ladurner, 1867.
169. szerint a két vdrat és uradalmukat mint pfleger kapta hiibérbe, kamatfizetési kotelezettséggel, de
csak 1515-ben, és el6bb tiz évre, majd 1518-t6l élethossziglan. Miutdn 1526-ban Burgo ezer forint kol-
csont adott I. Ferdindndnak, a f6herceg ezt az dsszeget a két uradalom kamataibdl vonta le, és Gjolag
megerdsitette Burgét a hiibérbirtokban. Erre ldsd a féherceg oklevelét: TLA Mischbestande, Urkunden-
reihe I, 803. Innsbruck, 1526. februdr 21. Az oklevél jelzetét Péterfi Bencének koszonom. Lasd még: Rill,
1993. 146. 218. jegyz.

11 Rich, 1910. 88.; Unterholzner, 2015. 77., 81., 83., 208. Dorothea elsé férjével valé hazassagaban 1514-ben
Ozvegyiilt meg. - Metzig, 2016. 369. szerint Michael von Wolkenstein lanydt vette volna el feleségiil, de
ez a Négociations diplomatiques, |. XVII. adatanak (ti. Dorothea Wolkenstein unokahtga) félreértelme-
zése. Lasd még: HStAM, B. Akten bis 1867, Bestand 3. Politisches Archiv Landgraf Philipps des Grof-
miitigen (1518-1584) Nr. 366. fol. 14-14a. Miland, 1514. aprilis 19. Burgo levele I. Miksa csdszarhoz,
amelyben emliti, hogy meghdzasodik. Digitalizalt mikrofiche-felvétele: https://arcinsys.hessen.de/
arcinsys/digitalisatViewer.action?detailid=v917416&selectld=56053160 (letoltés: 2021. november 5.).
Burgo a jovenddbeli hazassagat egy keltezetlen, a csaszarhoz cimzett kérvényében is emlitette: TLA Landes-

VILAGTORTENET * 2021. 4.



LAKATOS BALINT

1525-ben a tiroli paraszthdabori eseményei alatt halt meg hosszi betegeskedés
utan,' de mivel 1520. december 18-an Burgo és felesége rokonsaga a néhai
Dorothea hozomanydnak visszafizetésérdl egyeztek ki, Dorothea mar ez évben
meghalt, amit kiilonben sirfeliratanak egyik kozlése is megerdsit."> Bar néhany évig
Ozvegyen maradt, 1523 nyaran Burgo mar tobb jelentésében is Gjabb tervezett es-
kiivéjére célzott; erre 1523 késé Gszén kertilt sor.'* Burgo masodszor Lombardiabal
nésilt, Giacomo Anguissola piacenzai kormanyzé, Montechiaro gréfjanak lednya,
Caterina (1508-1550) lett a felesége,' akitdl fia, Ferdinand sziiletett.

Burgo maga Cremonaban latta meg a napvilagot 1467. szeptember 7-én
vagy 8-an. Iskolazottsagarol, tanulmanyairél nem rendelkeziink kozelebbi informa-
ciokkal. Eletpalyajanak elsé szakasza, ifjdkori évei a mildnéi hercegi udvarhoz kot-
het6k. Igen fiatalon, 1479-ben keriilt Ludovico Maria Sforza (Ludovico il Moro)
milandi régens (1480-1494), bari (1479-1499), illetve milanoi herceg (1494-
1499) szolgdlatdba.’ 1489 el6tt mdr a milanoi hercegi kancelldrian volt beosztott,
1490-t6l a titkos kancellaria vezetGje. ElGszor 1496 szeptemberében teljesitett ko-
veti megbizast, tobbedmagaval fogadta I. Miksa rémaikiralyt alombardiai Vigevano-
ban, majd 1499 oktoberében is targyalt vele a herceg megbizasabdl.'” Amikor az
italiai haboruk els6 szakaszaban a francia csapatok 1499-ben, majd 1500-ban el-
foglaltak Milanét, Ludovico herceg pedig francia fogsagba kertilt, Burgo német te-

s oz

riletre menekiilt. Nem sokkal késébb, 1502 novemberében I. Miksa rémai kiraly

furstliche Hofkanzleien, Maximiliana, [Karton 391, Miscellanea, ohne Jahr, Teil 4, [Nr. 3.] Utobbi adatokat
Péterfi Bencének koszonom.

12 Rill, 1970. 752. tévedése e munkdra megy vissza: Lancetti, 1820. 486. Sirja a trent6i San Marco dgostonos
kolostor templomaban, sirfeliratat kozli Arisius, 1705. 118., tévesen 1552-es évszammal. Az évszam
ugyanis lekopott, igy kozli Barbacovi, 1824. 117. Lasd még a kovetkez§ jegyzetet.

13 Franzoi, 2021. 184/1455. sz. Az irat Csehorszagban (Statni oblastni archiv v Litomé¥icich) 6rzott eredeti-
jének regesztdja: Famiglia Thun, 2005. 69/1-199. sz. A sirfelirat 1520-as évszammal: Fidler, 1781. 177~
178. Az adatokat Péterfi Bencének kdszénom.

14 Lakatos, 2017.124/122.sz. (ASTn APV CC busta 8, fasc. 2, fol. 23r-v: et in conclusione est de matrimo-
nio unius vicine patrie mee, et persona est mihi notissima, familia illustrissima et antiquissima, pater mihi
frater et magnus et ditissimus comes.”), 125/128., 127/135., 128/144. sz. - GStA PK XX. HA OBA
Nr. 26457. Pozsony, 1523. oktéber 30. Mdria kiralyné Brandenburgi Albert német lovagrendi nagymes-
terhez, a levél végén tudatja vele, ,...dass her Andre de Bourgo hinweg ist und hat ein schone junckfraue
zw einem weib genumen”. Lasd tovabbd: OStA FHKA AHK GB 21. fol. 28v Bécstjhely, 1523. oktéber 16.
. Ferdinand engedélyezi, hogy ha Burgo Uj felesége el6tt halna meg, 6zvegye az enni és caldiffi uradal-
mak hiibérét megorokolheti. Az adatokat Péterfi Bencének kdszonom.

15 EFK Y. IV. 55. (Gn. Istvanffy-formularium) fol. 44v. A formuldskonyvben kézvetlenil ezutan a papahoz
sz616 kirdlyi levél is: uo. fol. 44v-45r. Lasd: Nemes, 2015. 488., ahol e darabot a szerzé a korabbi vélemé-
nyem és Rill adata alapjan 1525-re helyezte, feltételezve, hogy a cim téves. E megallapitds ellen szdl egy-
részt a kirdlyi levél visegradi kelte, mivel Il. Lajos kizarélag 1523. augusztus-szeptember folyaman tart6z-
kodott Visegradon (C. Téth Norbert szives kdzlése), mdsrészt a fol. 45r oldalon szerepel II. Lajosnak
Sopronbdl Krzysztof Szydtowiecki lengyel kancellarhoz és kovethez irt levele, amely a féhercegi uralko-
doparral val6 taldlkozé napjan (1523. oktéber 12.) kelt, és amelyben kéri a még tton lévé kovetet, hogy
Bécsujhelyre menjen. A formuldskonyvekben sokszor eléfordul, hogy tartalmi-idérendi blokkokban ha-
gyomdnyozédnak a lemdsolt dokumentumok. Itt is errél lehet sz6. (Miké Gabor szives kozlése.) - Cate-
rina mdsodszor Luigi (Aloisio) Gonzagahoz, Castel Goffredo markijahoz ment néiil. Lancetti, 1820. 486.

16 Stoegmann, 1857. 162. és ennek alapjan Rosler, 1876. 610. szécikke tévesen velencei szolgdlatot emlit.

17 Utdbbira ldsd: Hoflechner, 1972. 241., 11.11. tétel.
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ANDREA DAL BURGO MAGYAR- ES CSEHORSZAGI MISSZIOJA (1521-1523)

(1508-t6l valasztott német-rémai csdszdr) szolgdlataba &llt mint kiralyi titkdr, am va-
I6jaban inkdbb diplomata. (Mildanéba majd b6 egy évtizeddel kés6bb, Ludovico
herceg fia, Massimiliano Sforza rovid uralkoddsa alatt [1512-1515] mint a csaszar
megbizottja és a kormanyzat kulcsembere tért vissza.)

Az 1. Miksa szolgdlataban eltoltott elsé évtized alatt valt a Habsburg-haz
egyik legfontosabb, sokat foglalkoztatott diplomatajava. 1504-t6l folyamatosan,
évente tobb kiilonb6z6 helyre szo6l6 kikiildetései soran féleg a spanyol és francia
udvarokban fordult meg, de 1508-ban kétszer jart Anglidban, és tobb alkalommal
Eszak-Itdlidban is. Misszi6i egyrészt a Habsburgok spanyol 6rokésodése jegyében a
[I. (Katolikus) Ferdindnd aragon kirallyal val6é kapcsolattartast céloztak. 1504-ben
jart el6szor Spanyolorszagban, majd 1506-ban a kasztiliai régensségrél valé targya-
lasokat vezette, Szép Fulop kasztiliai kiraly és burgundiai herceg haldlat kdvetéen
pedig 1506. szeptember 24-én |. Miksa képviseletében egy id6re tagja lett a kasztiliai
régenstandcsnak is. Ugyanekkor ezer dukat évjdradékot is szerzett. Azonban 1508
végén az Ujabb kikiildetése Il. Ferdindnd kirdly bizalmatlansdga miatt nem volt k-
I6ndsebben sikeres.

Misszidinak ez id6 tajt a masik csoportja a csaszdr itdliai politikajanak fligg-
vényében a francia kirdlyi udvarral val6 kapcsolattartas volt. EI6szor 1504 szeptem-
berétdl targyalt tobbedmagaval mint koveti titkar XII. Lajos francia kirdly udvara-
ban,' ezt azonban jelentéségében messze feliilmdlta hosszdra nydlo, 1509 tava-
szatol 1511 novemberéig tart6 itteni koveti mikodése. A csaszar képviseletében
XII. Lajossal tartott Gjabb, a Velence-ellenes cambrai-i liga jegyében meginditott
italiai hadjaratdba; részt vett a Velence vereségével végz6d6 agnadell6i csataban
(1509. mdjus 14.). I. Miksa megbizdsabdl ez év junius 3-t6l egy id6re a megho6dold
Verona csaszari biztosa lett (a konfiskalt velencei javakb6l batyjaval, Lombardinéval
egylitt jelentSs birtokot szereztek, és ezeket a kovetkez6 évben elrendelt csaszari
jovatételkor sem kellett visszaszolgdltatniuk).” 1509 szeptemberében egy udvari
intrika kovetkeztében elvesztette Margit féhercegné németalfoldi régensnek,
I. Miksa ledanyanak a bizalmat, és a francia udvarban is nehéz pénziigyi helyzetbe
kerdilt. 1509. december 12-én masokkal egyiitt 6 is szerepelt az I. Miksa és II. Ferdi-
nand aragon kirdly kozotti kiegyezést célzo, francia kozvetitéssel étrejott blois-i
szerz6dés alairi kozott. Tobbszori kérésére végiil 1511 novemberében hivtak visz-
sza a francia udvarbdl. A kovetkezé jelent6s kiildetése a csaszar egyik legfontosabb
bizalmasaval, Matthaus Lang gurki plispokkel (1505-1522), kés6bbi biborossal
(1511-1540) és salzburgi érsekkel (1519-1540) egylitt végrehajtott rémai béke-
targyalds-sorozat volt, amelynek az el6készitésében 1512 februdrjaban részt vett,
majd oktébert6l Romaban kdzrem(ikodott a cambraii ligdt felvalt6, 1512. novem-
ber 19-én megkotott Szent Liga [étrehozasaban. Nem mellesleg sikerdiilt [I. Gyula
pdpa bizalmat is megszereznie.

18 Hofler, 1885. 417-459.
19 Lombardino a Verona melletti bencés (vallambrosanus) Szenthdromség-kolostor kommendatora is lett:
Biancolini, 1752. 758.

VILAGTORTENET * 2021. 4.



LAKATOS BALINT

Ezt kdvetSen kerdilt sor a Sforzak milandi restaurdciéjara, amelyben Burgo
mint csaszari megbizott vallalt szerepet. Ennek sordn konfliktusba keriilt a kormanyzo-
tandcs masik er6s emberével, a svdjci érdekeket képvisel6 Matthdus Schiner sitteni
(sioni) plispok-biborossal, illetve Giovanni Moronéval, a késébbi milanéi hercegi
kancellarral is. Schiner és Morone hatalmi visszaélésekkel €s tulzott meggazdago-
déssal vadoltak Burgét. (Allitélag nyolcvanezer dukatnyi vagyont halmozott fel, de
a csaladjara is gondolt, mert 1513-ban példaul a milanoi hercegtél novarai kano-
noksagot eszkozolt ki testvére, Lombardino szamdra.) Az ingatag hatalmi helyzet-
ben, bar a herceg elébb védelmébe vette, utobb, 1514 végén svdjci nyomasra
szamdzték Milanobal.

Burgo karrierjének harmadik szakaszat - I. Miksa uralkoddsanak utolso és
V. Karoly regndlasanak els6 évei alatt - ismét a dinasztikus utédlas és az 6roklési
kérdések elrendezését célzo kikiildetések jellemezték. 1515 decemberének végén
csaszari kovetként Briisszelbe kiildték Margit f6hercegnéhoz, ahol egy éven keresz-
tiil dllomdsozott. Megbizatdsai a spanyol tronutddlasra, a Habsburg-Jagell6 hazas-
sagi szerz6dés végrehajtasara, illetve az 6rokségnek a csaszdr unokai kozott terve-
zett felosztasdra vonatkoztak. Arra is torekedett, de sikertelendil, hogy anyagi tamo-
gatdst szerezzen a csaszar itdliai vallalkozdsaihoz. Ez a kildetés udvari intrika
kovetkeztében ért véget, Burgo Margitnal ismét kegyvesztett lett, ezért Miksa csa-
szar visszahivta.

Mivel a német, illetve szlav nyelvekben nem volt jaratos, Kozép-Eurdpa te-
riletei egy ideig kimaradtak uti céljai kozil. El6szor 1516-1517 forduldjan jart
Csehorszagban targyalni,?® majd 1517. mdjus 15-én két mdsik tapasztalt csaszari
diplomata, a humanista Johannes Cuspinianus, valamint Johann Mrakes von Noskau
tarsasagdban utazott Budara Il. Lajoshoz. Majus 21-én fogadta 6ket a kirdly; janius
7-én mar vissza is tértek Bécsbe.?’ A misszi6 soran 6sszebaratkozott Cuspinianus
titkdraval, Johannes Gremperrel is, aki nem sokkal késébb neki ajanlotta Theophras-
tos-kiadasat.? 1519 majusanak elején ismét Cuspinianus tarsasagaban rovid ideig
jart Magyarorszagon - Cuspinianus napléjabdl ismert, hogy 1519. janius 1én a
két csaszari kovet Gyorgy brandenburgi 6rgroffal egyiitt indult a frankfurti birodalmi

20 Linz, 1517. janudr 16. Burgo jelentése I. Miksahoz (OStA HHStA Reichsarchive, Reichskanzlei, Maximi-
liana, Karton 36 [alt 30al, Konvolut 3, fol. 22-29.): DF 258463. (az adatbdzisban az 1-32. kép); Linz,
1517. janudr 16. Burgo jelentése Nikolaus Ziegler csaszari titkdrhoz és tandcsoshoz (uo. fol. 30-35.):
DF 258463. (uo., a 33-54. kép); Linz, 1517. marcius 25. Burgo jelentése 1. Miksahoz (uo. fol. 106-109.):
DF 258464. - Emliti Stracke, 1940. 23. A misszi6 instrukcidja: uo. Karton 42 [alt 36], Konvolut V/2.
fol. 23-24. (12. tétel). I. Miksa utasitdsa a kikiildott tandcsosainak a Il. Lajos csehorszagi utdlasaval kap-
csolatos tdrgyaldsokhoz. Tovdbba: Diiren, 1517. janudr 18. I. Miksa levele a cseh rendekhez. SOA v Tre-
boni - oddéleni Tfebor, Historica Trebon 3675. fol. 8r, Linz, 1517. februdr 1. és mdrcius 21. Burgo levelei
Petr z Rozmberka cseh helytartéhoz. Uo. fol. 7r-v, 8v. Online fényképei: https://digi.ceskearchivy.
cz/133461/8, /9, /10 (letoltés: 2021. november 5.). Utdbbi adatokat Péterfi Bencének koszonom.

21 FRA1/1.409. = Cuspinian, 1909. 315; Rill, 1970. 751. Aulinger, 1985. 172. szerint ekkor II. Lajos szolga-
latdba fogadta volna, ami tévedés.

22 Theophrastus: De Caracteribus, sive Notis Libellus aureus Lapo Castelionculo interprete Latinus factus.
Viennae, Hieronymus Vietor, 1517. Bécsi példanya: ONB Sammlung von Handschriften und alten Drucken,
53.F.40.(3). Digitalizalt fényképe: https://onb.digital/result/10723669. Az ajanldlevél kelte: Bécs, 1517.
julius ho.
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gy(lésre.” Itt Burgo is jelen volt V. Karoly megvalasztasan,? majd az éppen téle
nyert megbizassal Itdliaba indult, hogy 1519 novemberétdl 1520 februarjdig Vero-
naban a velenceiekkel targyaljon hatarkérdésekben. Burgo ezt kdvetéen 1520 nya-
ran ismét a budai udvarban jart kdvetségben, err6l azonban egyel6re nem sokat
tudunk.? Sanuto egy értesiilése alapjan altalaban szokas feltételezni, hogy 1521
augusztusaban Svajcba utazott volna katonakat toborozni a csdszari hadsereg sza-
mara,?® de ez bizonyosan téves értesiilés, mivel ekkor mar két hénapja Magyar-
orszagon tartozkodott. Magyar- €s csehorszagi misszioja végeztével, 1523. okto-
ber végén tiroli birtokdra vonult vissza, és ez év végén Gjbol megndsiilt. 1525 maju-
saban a tiroli parasztfelkelés soran részt vett a védelem megszervezésében, miutan
Enn nevi birtokat kifosztottak, és Trento varosaban keresett menedéket. Ezutan
egy rovid spanyolorszagi ttja soran hosszabban betegeskedett.

Eletitjanak utolsé idészakaban Andrea dal Burgo jobbara mar csak I. Ferdi-
nand megbizdsabdl, és szinte csak Italidba iranyulé missziokat teljesitett. 1526
6szén a féherceg koveteként Ferraraba ment, ahol némi megszakitassal 1528 augusz-
tusdig maradt. Szoros kapcsolatokat épitett ki a mantovai 6rgrof udvaraval is; 1528
mdjusaban Mantovaba utazott, hogy javasolja Il. Federico Gonzaga 6rgrofnak a
kozvetitést VII. Kelemen pdpa és V. Karoly csaszar kozott a felek kibékitésére. Utolsé
nagy kovetségét 1529. janudr végén kezdte meg Romaban I. Ferdindnd képvisele-
tében, mint magyar €s cseh kirdlyi kovet, ahol harom éven at, halalaig szolgalt.?”
E minGségében I. Ferdinand javara sikerdlt elérnie egyrészt I. (Szapolyai) Janos ki-
raly egyhazi kikbzositését, masrészt egy jelentds torokellenes papai tamogatast,?
tovabba el6készitette V. Karoly csdszdrra korondzasat. Ez utébbi bizonyult a legbo-
nyolultabb feladatnak, mivel ehhez sziikséges volt a pdpa megnyerése a franciak
tdamogatdsa helyett a csaszar politikdja szamara, rdadasul V. Karoly koveteivel az
egylttm(kodése nem volt zokkenémentes. Az 1529 végén Bolognaban zajlott tar-
gyalasokon a csaszdr és tandcsadoi nem tartottak szem el6tt Ferdinand érdekeit, és
Burgot is igyekeztek hattérbe szoritani. Ennek ellenére - V. Kdroly parancsdra - neki
is ala kellett irnia a papaval kétott 1529. december 23-i megdllapodast.?® 1530
majusatol 1532 decemberéig ismét Rémaban tart6zkodott, €és sikeriilt VII. Kelemen
bizalmat megszereznie. Haldla a papa és a csaszar kozotti djabb bolognai béke-
targyaldsok alatt kovetkezett be. 1533. janudr 1-jén I. Ferdindandot képviselve halt

23 FRA1/1.411. = Cuspinian, 1909. 317, Rill, 1970. 751. Kikiildetésének terve: Négociations diplomatiques,
IIl. 200. Cuspinianus beszamoldja Bécsbe valé megérkezésérdl és majus 2-i megbeszélésiikrél (Bécs,
1519. madjus 4.): Cuspinians Briefwechsel, 1933. 110.

24 V6. Stoegmann, 1857. 164-165.

25 TLA Oberosterreichische Kammer, Geschift von Hof 20 (1519-1522) [Nr. 77], fol. 15r. Augsburg, 1520.
julius 10. A Reichsregiment helytartéjanak és tandcsosainak levele az innsbrucki kormdnyszékhez és szam-
adokamarahoz, hogy az ,in derselben treffenliche geschafften” a magyar és cseh kiralyhoz kiildott Burgo
tizenot f6s kiséretének vords vaszon ruhaanyagra fizessenek. Az adatot Péterfi Bencének koszonom.

26 Rill, 1970. 751. és Rill, 1993. 251. - Sanuto, XXXI. 169.

27 Nemes, 2017. 118-119. Ujabban Clesszel folytatott levelezése kapcsan: Williams, 2016. 72-77.
Az 1531-1532. évi jelentéseit és levelezését részleteiben kiadta Bucholtz, 1838. 21-22., 90-118.

28 Fraknoi, 1903. 13-21., 35-38.

29 Stoegmann, 1857.177-180.
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meg Bologndban.*® Végakarata szerint sziil6varosaban, a cremonai San Pietro al
Po-templomban temették el; sirfeliratanak szévegét is ismerjiik.*'

Ezen mozgalmas diplomdciai szolgdlaton végigtekintve jol érzékelhetd,
hogy Andrea dal Burgo a kora ujkor hajnaldn, egy atmeneti id6szakban tevékeny-
kedett, €s a kor legfejlettebb diplomaciai viszonyai k6zott szocializalédott Itdliaban.
Mivel a korszakban még nem léteztek az Gjkori értelemben vett diplomdciai testu-
letek és intézmények, és nem voltak szabalyozva a koveti feladatok elldtasahoz
sziikséges képzettségi €s egyéb feltételek, azt mondhatjuk, hogy Burgot a gyakor-
latban, az eurdpai politikai szinpadon, az események s(rljében megszerzett ta-
pasztalatai tették professziondlis diplomatava. Ugy latszik, jellemzéen a targyala-
sokkal jaro feladatokat sikertilt jol teljesitenie, mert mindenkivel sz6t tudott érteni
és bizalmat tudott kelteni maga (és megbizéi) irant. Szamos, rovid ideig tart6 és
konkrét eseti megbizasa mellett néhdny hosszira nylo, dltaldnosabb keretek ko-
z6tt mozgo, érdekképviseleti jellegli misszioban vett részt, bar ezek még nem te-
kinthet6k allando, rezidens kovetségeknek. E jelentésebb megbizatasok egyike volt
az 1521 és 1523 kozotti magyar- €s csehorszagi kikiildetése is.

Misszi6é a magyar-cseh kiralyi udvarban: célok, keretek

Habsburg Mdria f6hercegné az 1515-ben megkotott Habsburg-Jagello kettGs
hdzassagi megallapodds értelmében Il. Lajos magyar és cseh kiralyhoz ment felesé-
gll. A formailag mdr megkotott hazassag tényleges megvalésulasdhoz, a kirdlyné
megkorondzasahoz és lakodalmahoz kapcsolédott Andrea dal Burgo magyar-
orszagi misszidja: Bernhard von Cles trienti plispokkel egytitt 1521 nyaran & kisérte
a f6hercegnét a budai udvarba.?> A misszi6t nem tervezték hosszura, Cles plispok
hamarosan tavozott is. Burgo azonban mint kett6s, csdszari és f6hercegi felhatal-
mazassal egyarant rendelkez6 kovet a magyar-cseh kirdlyi udvarban maradt.*
Kovetutasitasa és megbizélevele nem maradt rank (én magam nem ismerem),
azonban tobbi forrasunkbdl nyilvanvalé, hogy Burgo feladata a Habsburg-csalad
érdekeinek altalanos képviselete, ennek részeként Maria kiralyné itteni kezdeti ta-
mogatdsa, azaz magyar- és csehorszagi berendezkedésének eldsegitése, helyzeté-
nek megszilarditasa volt.**

30 OStA HHStA Staatenabteilungen, Auflerdeutsche Staaten, Rom, Varia, Karton 1, fol. 382. Innsbruck,
1533. janudr 9. Ferdindnd Burgo 6zvegyéhez. Latin fogalmazvany. Cles levelébdl értestilt Burgo halaldrdl,
részvétét nyilvanitja.

31 Lancetti, 1820. 486.; Arisius, 1705. 118., végrendelete (1529. februdr 2.): uo. 126-135. A sirfeliratot
Lancetti nyoman kozli Metzig, 2016. 137. is.

32 Stoegmann, 1857. 165.; Stracke, 1940. 14.; Rill, 1993. 251.

33 Akiils forrasok a rangosabb megbizd, a csaszar személye utdn csdszari kovetnek titulaljak, am a jelenté-
seibdl nyilvanvald, hogy I. Ferdinand féherceg is a megbizodja. 1523. marcius 14-i, Pragdban kelt levelében
a f6hercegtdl a kezd6dé magyar orszdggytilésre alkalmas megbizoleveleket kér, ugyanezen a napon a
csdszartdl is ugyanezt. Lakatos, 2017. 112/58., 113/59. sz.

34 V6. Rill, 1993. 251.
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Az események alakuldsa jatszott kozre abban, hogy megbizatasat néhany
honap alatt nem sikertiilt teljesiteni: 1521. augusztus 29-én elesett a déli végvarvo-
nal kulcsa, Nandorfehérvar. Az oszman expanzi6 fenyegetése olyan politikai kihi-
vast jelentett, amire tobbrendbeli, 6sszetett valaszt kellett taldlni; a védekezés és
segitségszerzés kulcskérdéssé valt. Ebben Burgo szerepe felértékel6dott: az 6t
megbiz6é Habsburg fivérek fokozottan szamitottak pontos, alapos tdjékoztatasara
és szervez6munkajara, Il. Lajos és Mdria pedig - a Habsburg-tartomanyok, illetve a
Német-romai Birodalom segitségnyujtasanak elsegitésén tul - tanacsaira a belpo-
litikai kérdésekben. Voltaképpen ezért kerdilt sor a kiralyi par csehorszagi dtjara,
amely egyebek mellett épp a cseh korona orszagainak torokellenes tamogatasat
volt hivatva biztositani. Burgo igy 1522 elején a magyar kiralyi parral egyiitt Pragaba
utazott, ahonnan csak 1523 tavaszan tért vissza Magyarorszagra. A Magyar Kiraly-
sagban is a védelem megszervezése jegyében keriilt sor tobb magyar orszaggy(ilés-
re, mindezt pedig a magyar-osztrak-lengyel cstcstalalkozo, a bécsujhelyi konfe-
rencia el6készitése €s targyaldssorozata tetézte.*

Burgo maga persze nem élvezte hosszdra nydl6 kikiildetése minden percét:
egyre terhesebbé valt az szamara. Jelentéseiben ismételten felmentését kérte, ami-
nek menyasszonya utdni vagyakozasa és - Gerhard Rill feltételezése szerint - bete-
geskedése volt az oka.’® Mdr 1521 nyaran Cleshez irt leveleiben célozgatott erre,
majd a hazatérés lehetGsége 1522 &szétbl egyre gyakrabban el6kerdl a leveleiben.
Pragabdl irt jelentéseiben kérte, hogy vagy egy id6re hazamehessen, vagy egyalta-
lan ne legyen sziikséges az udvarral visszautaznia Magyarorszagra; amikor mégis
visszatért Buddra, az orszaggy(ilés végéig szeretett volna csak maradni. Hidba kilin-
cselt azonban Salamancanal és Clesnél, hogy a f6hercegnél eszk6zoljék ki szamara
felmentését. 1522 6szén még Mdria kirdlyné volt az, aki Pragabdl nem akarta elen-
gedni, utébb pedig a f6herceg, majd a mindent eld6nt6 csaszari baty, V. Karoly
zarkozott el visszahivasanak engedélyezésétdl. A visszautasitast - a jelentéseiben
lattatni kivant kép szerint — Burgo nehéz szivvel, beletdrédve vette tudomasul, de
hangsulyozta megbizdi irdnti hiiségét, elkotelezettségét.?”

A kovetség személyzetérdl nem sokat tudunk: a misszi6 elhtiizédasa miatt az
egyes emberek cserélédhettek, és a létszam is valtozhatott. Mdria f6hercegné Buda-
ra kiildendd, mintegy 80-90 emberbdl allé udvartartasa 1521. majus 3-i személyzeti
listajaban ugyan megemlitik Cles plispokot és Burgdt mint kovetet a kiséret tagjai
kozott, de ebben az 6 kiilon személyzetiik értelemszerlien nem talalhaté meg.*® Egy

35 Stoegmann, 1857. 168-169. félreértése alapjan Rill, 1970. 751. még azt feltételezte, hogy 1521 végén
az udvari intrikak miatt kvetként egy id6re Johann Schneitpeck von Schonkirchen valtotta volna fel, de
kevésbé volt sikeres, ezért 1522 augusztusatdl Gjbol Burgo lett a csaszari kdvet. Ez tévedés, Schneitpeck
csak 1523 végétdl lett Burgo utddja, és csak 1524-bSl maradtak rank kdvetjelentései.

36 GStA PK XX. HA OBA Nr. 25442. (egyszerl masolat). Velence, 1522. aprilis 15. Alonso Sanchez velencei
csaszari kovet Andrea dal Burgo kovethez. Ertesiilt menteget6zésérdl, hogy kdszvénye miatt nem tudott
irni. Lakatos, 2017. 106/21. sz.

37 Lakatos, 2017. 104/17., 105/18., 106/21., 107/34., 108/36., 39., 109/42., 111/54., 113/60., 115/71,,
117/80., 82-83. 118/86. 89. 119/97. 121/105-106., 122/115., 124/120., 122.,125/128-129,,
126/130-131.,133.,127/135.,128/144.,129/146-148. sz.

38 Réthelyi, 2007.1198., 1206., 1213.
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masik, keltezetlen udvartartasi listdban azonban Burgo mint harom tandcsos egyike
szerepel tizenkét f6s kisérettel és tizenkét l6val: ez lehetett a tovabbi szolgalattevék
(példaul szakacs) nélkiili alaplétszam.*® A szakszemélyzet legfontosabb tagjat, Burgo
koveti titkarat Georg Holzlnek hivtak, 6 lehetett az egyik olyan személy, aki a kovet
jelentéseit papirra vetette. Georg Holzl kiilonben unokadccse volt a tiroli nemes Bla-
sius Holzlnek, I. Miksa titkaranak, majd tanacsosanak, aki a csaszar, majd I. Ferdinand
innsbrucki szamaddékamardjat (Raitkammer) vezette haldldig, 1526-ig.** Holzl a misz-
szi6 ideje alatt, illetve a kikiildetés legvégén Burgo meghbizasabol 6tszor is elutazott
. Ferdinandhoz, illetve Cleshez (1522. oktober, november, 1523. januar, janius, okté-
ber).*" A német mellett latinul is j6l tudott, mert amikor kérésére Burgo még a misszié
vége el6tt, 1523 jdliusaban Cles piispokon keresztiil beajanlotta I. Ferdindnd udvara-
ba, hangsulyozta, hogy nehéz lesz a helyére megfelel6 embert talalni.** Végil Holzl
a misszio befejeztéig Burgo szolgdlataban maradt, mivel Burgo egyik utolsé jelenté-
sét az 1523. oktéberi, bécsujhelyi konferencidrél még vele kiildte el.**

Burgo harom masik szolgajat, Gaspart, Christophert és Carolust ismerjiik
név szerint, akik esetenként a levelek tovabbitasaban vettek részt,* esetleg tolmacsi
feladatokat is ellathattak. Bar erre Andrea dal Burgo a magyar udvarban bizonydra
nem szorult ra, mivel latinul kival6an megértethette magat a kormanyzat tagjaival,
egyesekkel pedig akar franciaul, akar anyanyelvén, olaszul is tarsaloghatott (el&bbin
akar magaval Maria kiralynéval, utébbin Lorenzo Orio velencei kovettel), a német
nyelvre pedig nem volt sziiksége.* Burgo tarsasagaban megfordult rokona, Antonio
Maria dal Burgo is, aki 1523. marcius elején hazatért Italidba; Burgo ez alkalommal
két ajandék loval a milanoi herceghez kiildte.*® A kovet kisérete rajtuk kivil egy
1523. aprilisi jelentésének utaldsa szerint akkor tizennyolc lovasbdl, kocsikbdl, is-
meretlen szamu szolgdbodl és konyhai személyzetbdl dllt, egy szakaccsal.*” A szol-

39 OStA HHStA Reichsarchive, Reichskanzlei, Maximiliana, Karton 45, Konvolut X111/1, fol. 1-30. (Kunigin Maria
stat p. und ordnung etc. - keltezetlen, Roland Schiffer 1520 novembere és 1521 februarja kozé datdlta),
fol. 24r. Online elérhet6 fényképe: https://www.archivinformationssystem.at/bild.aspx?VEID=3720775&-
DEID=10&SQNZNR=57 (letoltés: 2021. november 5.). Az adatot Péterfi Bencének kdszonom.

40 Noflatscher, 1999. 207., 403. A titkdrra adatok: Lakatos, 2017. 106/22-23.,107/28-29., 111/55. sz.

41 Lakatos, 2017. 106/22-23., 107/28-29., 34., 108/39., 109/42., 124/120., 127/138-139., 128/143.
(Itdlidba is kuldte, valészintleg a menyasszonydhoz), 129/148. sz.

42 Lakatos, 2017.127/138-139.,128/143.sz. Mar 1523. marciusban is allast kért a szamdra: uo. 114/65. sz.

43 Lakatos, 2017. 129/148. sz.

44 Christophorus: Lakatos, 2017. 121/107., 125/123. sz.; Carolus: Lakatos, 2017. 121., 122/115. sz.
- Gaspar személyére csak 1524-bél vannak adataink, de ebbdl joggal feltételezhetd, hogy korabban is
Burgo szolgalatdban allt: OStA HHStA GK Karton 8, fol. 50v. Bécs, 1524. augusztus 7. Burgo Cleshez
elérekiildi a szolgdjat, Gaspart Magyarorszagra, hogy szdlldst szerezzen (a tervezett tjabb missziéhoz),
emliti Stoegmann, 1857. 169. Uo. fol. 57. (Buda, 1524. augusztus 7. loannes Pastor levele Burg6hoz:
Gaspar julius 13-an elindult vissza Bécsbe), uo. fol. 81-82. (Buda, 1524. szeptember 18., 19., 23. Ex literis
Casparis, kivonatok). Gaspart Kubinyi Andras feltételesen Caspar Ursinus Veliusszal azonositotta (Kubinyi,
2005. 19.), ami tévedés.

45 Burgo francia nyelvtuddsara utal, hogy latin és olasz mellett francia nyelv(i leveleket is ismeriink téle.
Stoegmann, 1857. 163. Olasz nyelv(i levelekre példaul Lakatos, 2013. 213. Németil valészin(leg élete
végéig nem tanult meg.

46 Lakatos, 2017.111/53., 56. sz.

47 Lakatos, 2017.117/82. sz.
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gak zome feltehetéen Burgo tiroli birtokairdl verbuvalédott; a hosszdra nydlé kikiil-
detés végére a létszam - nyilvan Burgo fizetési nehézségeit6l nem fliggetlenil -
bizonyosan csokkent: 1523 madjusaban a szakacs is faképnél hagyta, igy csak
»magyar és kilfoldi” szolgai maradtak.*®

A misszio pénziigyi hatterérdl toredékes adatokkal rendelkeziink. V. Karoly
csdszdr a kikiildetés kezdeti id6szakaban (1521 nyardn) utalt ki Burgénak egy kdze-
lebbrél nem ismert 6sszeget, és bar késébb Burgo téle is kért pénzt, tovabbi 6ssze-
gek foly6sitasarél nem tudunk.*” Mar a missziot kovetéen, 1524 marciusaban kérte
addssagai miatt a csaszart, hogy a magyar missziéra, amelynek masfél évét maga-
nak kellett annak idején kifizetnie, haromezer rajnai forintot folyositson a Fugger-
vagy a Welser-bankhazon keresztiil, vagy legalabb ennek a felét, mivel az annak
idején a még Briisszelben szamara megdllapitott 6tszaz dukdtos évjaradékbol sem
latott soha semmit.>°

A kovetség alapfinanszirozdsa Burgo egy 1522. december 26-i levele alap-
jan havi kétszaz rajnai forint lehetett, de ez nem volt elég sem a ruhdzkodasra, sem
mas rendkiviili kiadasaira.”’ A misszié kezdetekor kapott 0sszeg el6bb-utébb elfo-
gyott, a kiadasok pedig az id6 el6rehaladtaval csak névekedhettek, aminek a fede-
zetét maganak kellett el6teremtenie, el6finansziroznia. Burgo ezért igyekezett pél-
daul elérni az I. Miksa altal megitélt haromszaz forintos évjaradékdnak 1522. évi
folydsitasat, a spanyolorszagi Burgoshoz kot6dé szazezer maravedi hatralékos jo-
vedelmének megtartasat, illetéleg az elkobzott castelleonei grofsaganak a vissza-
szerzését, de ugyanezért sopankodott tiroli tigyeinek rendezetlen volta miatt.>
Csak misszidja végeztével, 1523. oktéber végérdl van adatunk arra, hogy negyed-
évente négyszdz, tehat évi ezerhatszaz rajnai forint juttatdst kapott a f6hercegi ka-
maratol, de ennek kifizetése nem volt rendszeres, és inkabb az enni és caldiffi
hibérbirtoka dltala fizetend6 jarulékabol vontdk le.>* Burgo a kikiildetései alatt va-
I6jaban tehat nem részesiilt kiszamithatéan rendszeres juttatasban, igy a kiilonféle,
ismert évjaradékok és bevételi forrasok valoban sziikségesek voltak kovetségei
finanszirozasara.”*

48 Lakatos, 2017.123/115., 125/127. (szakdcsaval kiild Clesnek egy lovat), 126/130. sz. (,etiam recessit co-
cus, a quo pendebat vita mea... Et quid faciam postea, solus inter servitores omnes Ungaros et externos?”).

49 Lakatos, 2017.101/5., 108/36. sz. Utébbi szerint V. Karoly Balbi magyar kévet ndla jartakor intézkedett,
erre ldsd: Lakatos, 2020. 340/161. sz. Burgo tovabbi pénzkérései: Lakatos 2017. 111/54., 120/100.,
126/133. sz.; még mindig nem kapott semmit: uo. 128/144. sz.

50 Lakatos, 2017.132/165. sz.

51 Lakatos, 2017. 108/36. sz. ,ordinarie non sufficiunt michi ducentum ducati in mense ultra extraordinaria
vestium pro me et pro meis et alia extraordinaria, que non sunt parva.”

52 Lakatos, 2017.106/26.,107/27.,30., 122/115. sz. - Burgosi érdekeltségeit 1524 elejére eladta. Lakatos,
2017.132/165. sz.; Rill, 1993. 145.

53 OStA FHKA AHK GB 21. fol. 48v-49r. Bécsujhely, 1523. oktéber 27., f6hercegi intézkedés. Rill, 1993.
145-212. tévesen 1527. évi adatként emliti. - Még I. Miksa csdszartdl nyert, valészintileg 1518 végén
havi 33 forintos kegydijat (Burgo 1519. marciusra datdlhat6, az innsbrucki kormdnyszékhez benyjtott
kérvényében: TLA Landesfiirstliche Hofkanzleien, Maximiliana, [Karton 37] XIV/1519/1. fol. 5r-6v,
Nr. 4.), ennek a csdszar haldlat kovetd rendszeres folydsitasarél azonban nem tudunk. Az adatot Péterfi
Bencének koszonom.

54 AttekintGen Rill, 1993. 144-145. Vo, Stoegmann, 1857. 252.
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Az anyagi tamogatast tehat a foldrajzilag is kozelebb lévé Ferdinand f6her-
ceg biztositotta, €s ebben nyilvan legbizalmasabb embere, Gabriel Salamanca
kincstarto jatszott szerepet, akinek Burgo amugy is rendszeresen jelentett. Salaman-
catél 1521 szeptemberében négyszaz dukatot kért (de nem tudjuk, megkapta-e),
1522 szeptemberében 6tszdz dukatot kapott, 1523. marcius 18-an pedig egy isme-
retlen nagysagu pénzosszeg kézhez vételét nyugtdzta a kincstartohoz irt jelentésé-
ben.>® 1523. augusztus 4-rél ismeriink egy f6hercegi parancsot hatszaz forint kész-
pénz kiutaltatasarol.”® Ezek ellenére sem meglepd, hogy Burgo tobbszor is emlitette
pénziigyi nehézségeit, sz(ikds anyagi helyzetét. Jelentéseiben a kiralynétdl kapott
tdmogatds vagy mashonnan felvett kolcsonok (ezerkétszaz forint) is el6bukkan-
nak.>” Persze ezeknek az adatoknak a redlis értékelését neheziti, hogy nem donthe-
t6 el bizonyosan, vajon a ,szegény diplomata” korabeli toposzaval van-e dolgunk.>®

Az bizonyos, hogy miutdn mar dontottek visszahivasarol, Ferdinand 1523.
augusztus 26-an meghagyta a fels6-ausztriai szamaddékamaranak (Raitkammer),
hogy Burgonak fizessék ki a jarand6sdgdt és szamoljanak el vele,* illetve oktober
27-én Bécsujhelyen intézkedett arrdl, hogy kovetsége koltségei fejében 6tszaz raj-
nai forintot a tiroli hiibére utan fizetend6 jarulékabdl vonjanak le.®® Missziéjarol té-
teles elszamolas nem ismert, nagy val6szintiséggel nem maradt fenn (én magam
csak palydja legvégérdl, romai kovetsége masodik évébdl, 1530-bol ismerek részel-
szamolast és szamldkat),' és joval Burgo Magyarorszagrol valé tavozasat kdvetéen
valésulhatott csak meg.

A tanulmadny elején a velencei titkar dltal emlitett jelentSs dotalasrol és nagy
gazdagsagrol ugyan nem tudunk, de a magyar kirdlyi partol Burgo biztosan része-
stlt anyagi juttatasban: 1524 augusztusaban missziéja utan szolgdja, Gaspar Otszaz

55 Lakatos, 2017.100/2., 105/18. sz., 113/63. sz.

56 OStA FHKA AHK GB 19. fol. 199r, a hibéri kételezettségei fejében ,in raittung zulegen”, ez haromévi
Osszeg volt; emliti Rill, 1993. 146. 218. jegyz.

57 Lakatos, 2017. 100/2. (a kirdlyné kisegitette), 108/36. (a kolcsén), 37. sz. (a kiralyi par nehezen tudja
tamogatni), 111/54. (nagy adéssagai), 119/97. sz. (anyagilag kimeriilt).

58 Rill, 1993. 164-170.

59 Rill, 1993. 146. 218. jegyz. és 251. alapjan: TLA Oberésterreichische Kammer, Kopialbuchserie Geschaft
von Hof (Hofresolutionen) 1/1524, chronologische Reihe, fol. 74v, 79r.

60 OStA FHKA AHK GB 21. fol. 48v, Bécstjhely, 1523. oktéber 27. Emliti Rill, 1993. 146. 218. jegyz., téve-
sen 7-i datummal.

61 OStA HHStA Staatenabteilungen, AufSerdeutsche Staaten, Rom, Varia, Karton 1, fol. 313-317.
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aranyat hozott neki a magyar kiralytol évjaradékabol, amelyet nyilvan még az el6z6
évek sordn nyert el.®? Ez kiilonben az évjaradék fele volt.®*

Jelentések és levelezési gyakorlat

Andrea dal Burgo magyar- és csehorszagi misszi6jabdl szerencsénkre nagy szam-
ban maradtak fenn jelentések: az 1521 augusztusatdl 1523 oktéberéig tart6 id6-
szakbdl 147 latin nyelv( levele ismert, amelyekhez 61 szovegmelléklet - Burgohoz
befuto, eredetiben vagy mdsolatban csatolt iratok csoportja - kapcsolédik. (Ezen-
felil a csaszar, illetve a f6herceg részint fogalmazvanyban, részint eredetiben fenn-
maradt valaszleveleibdl is rank maradt néhany darab.) A korszak forrdsviszonyai
kozott is béségesnek tekinthetd jelentésfolyam a cimzettek szerint nagyobb, parhu-
zamos sorozatokba rendezédik (7. tabldzat), amelyet néhany egyedi levél egészit

ki, szétszérodva Eurdpa kiilonbozé levéltaraiban.®*
1. tablazat. Burgo magyar- és csehorszagi missziojabal kiildott jelentéssorozatai és levelei
Sorozat (cimzett) Idékor Orzési hely Darab
. L P B L Simancas, AGS E, 65
V. Karoly csdszar 1522. aprilis 7. - 1524. mdrcius 7. Div. desp. legajo 1553 22
I. Ferdinand f6herceg 1522. junius 9. - 1523. augusztus 9. Bécs, OStA HHStA CK Karton 25a | 33(+5)°
Gabriel Salamanca 1523. februdr 15. - 1523. augusztus 9. | Bécs, OStA HHStA GK Karton 25b | 27
Bernard von Cles 1521. augusztus 1. - 1523. oktéber 23. | Trento, ASTn APV CC busta 8 4697
Brandenburgi Albertnémet | ., 1isher 10, - 1523. februdr 12. | Berlin, GStA PK XX. HA OBA 7
lovagrendi nagymester
e . . . Bécs, Budapest, London, Madrid,
Egyéb cimzettek 1522. janudr 30. - 1523. mdjus 19. Mantova, Simancas®® 7
Osszesen 147
62 Burgo Cleshez. Bécs, 1524. augusztus 7. OStA HHStA GK Karton 8, fol. 54r: ,Oppor(tune) Gaspar ex Un-

63

64

65

66

67
68
69

garia, portavit mihi ducatos quinque centum, quos dedit rex ex pensione mea debita ad Sanctum Martinum
proximum, anticipavit hanc solutionem cum multo amore. A regina nihil habuit, sed promisit tempore suo
solvere, nisi hos habuissem...” Ugyané ugyanahhoz. Enn, 1524. december 12., uo. fol. 29v: et spero, ita
iuvabit expeditionem contra Turcas, quod non spoliabunt eum [ti. Salamancdt - L. B.] illo comitatu neque
ego perdam, que in Ungaria mihi concessa sunt de illa pensione.” - A szakirodalomban felbukkan az az
allités, hogy az 1526. évi rakosi orszaggy(ilés hatarozatai kovetkeztében Burgo elveszitette volna minden
magyarorszagi vagyondt és jovedelmét (Rill, 1970. 751., ezt atveszi Aulinger, 1985. 172. is). Ez tévedés.
lohannes Pastor levele Burgéhoz. Buda, 1524. augusztus 7. OStA HHStA GK Karton 8, fol. 57.: ,cum
media impensione videlicet 500 ducatis”.

Lakatos, 2017. A néhany azéta el6kertilt darabot kiilon hivatkozom. A jelentések teljes szovegg, kritikai
kiadasan és publikdlasan a tanulmany elején jelzett projekt keretében dolgozom.

Egy tovabbi elveszett, csak emlitésbél ismert levél: LP 11I/2. 674/1616. sz. (V. Karoly francia nyelv(i levelé-
nek fogalmazvanya a Calais-ban tartézkodé kovetéhez, Binche, 1521. szeptember 30. Mellékeli Burgo
jelentésének masolatat, amelybdl értesiilhetnek, mennyire hédit a torok.)

Ot jelentés eredetije nem ismert, a csdszarhoz sz616 jelentés mellékleteként maradt fenn Simancasban
(Lakatos, 2017.103/11-12.,106/24., 109/41., 43. sz.).

Mindez kettejiik éveken &t tartd levelezésének csak egy része: Lakatos, 2013. 213-214.

Lakatos, 2017.106/20., 25., 107/29., 32., 109/40., 110/44-45. sz. V6. Heils, 1974. 122.

Tételesen lasd alabb, a 74. jegyzetben.
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Andrea dal Burgo egész Eurépat dtfogva 6t személynek kiildott jelentése-
ket, illetve leveleket: V. Kdroly és I. Ferdinand mellett a f6herceg két befolyasos po-
litikai bizalmasanak, Gabriel Salamanca kincstartéonak,”® illetve Bernard von Cles
trienti plispok-kancellarnak.”" Ezek a jelentések négy, tematikailag egymast kiegé-
szit6 sorozatot alkotnak, amelyeket a cimzetteknek megfelel6en Simancas (V. Ka-
roly), Bécs (I. Ferdinand, Salamanca), illetve Trento levéltaraiban (Cles) ériznek.”
Az 6todik személy Brandenburgi Albert német lovagrendi nagymester volt, hozza
cimezve néhany, féleg a lengyel-porosz viszonyra vonatkozé Burgo-levél maradt
fenn 1522-1523 fordul6jardl, amelyek jelenleg Berlinben taldlhatok.”> Mindezen
felil Burgénak tovabbi harom, mdsolatban fennmaradt levele ismert Alonso
Sanchez velencei csdszari kovethez, illetve egy-egy eredeti kiadvanya Pietro Bonomo
bécsi plispokhoz, Lorenz Saurer bécsi vizedomhoz, azaz az Osztrak Féhercegség
,Ennsen inneni” részében (Osterreich unter der Enns) taldlhat6 tartomdnydri javak
kezel6jéhez, Jean Hannart csaszari tandcsoshoz, illetve Batori Istvan nddorhoz, ma-
gyar kirdlyi helytartéhoz.”

A jelentések a 16. szazad elejének diplomdciai gyakorlata szerint formailag
levelek, megszdlitassal, bucsuzassal, aldirassal. Burgo e kovetsége soran - korabbi,
italiai kiktldetéseivel ellentétben” - nem alkalmazott titkositdst, ami érthetd, hiszen
a szomszédos Habsburg-tartomanyokon at, illetve Csehorszaghbol a birodalmon be-
[Gl kiildte, postazta a leveleket. Ezért nem kellett attdl tartania, hogy illetéktelen
kézbe keriilnek.”® Burgo ritkdn alkalmazott futdrokat. Ehelyett jelentéseit 1522-
1523 telén, a birodalmi gytilés idején Nirnbergbe, utébb az osztrak kormanyszék-
hez, Linzbe vagy Lorenz Saurerhez, Bécsbe kiildte, veliik tovdbbittatta a birodalmi

70 Salamanca személyére: Rill, 2002. 105-238., 393-421.

71 Cles személyére: Strnad, 2004; Lakatos, 2013. 203-205.

72 A bécsi levelek koziil néhanyat C. Toth Norbert adott ki (feltlintetve a tételszamokat): Politikatérténeti
forrasok, 2010. 173. (nr. 159), 187-189. (nr. 171), 197-200. (nr. 178), 203-204. (nr. 181), 208-210.
(nr. 186), 211-212. (nr. 189), 214-216. (nr. 191-192), 222-225. (nr. 198-199), 228. (nr. 203) - A jelen-
tések Grzbhelyérdl és proveniencidjdrol ldsd: Lakatos, 2014. 54-56.; Lakatos, 2017. 95-96.

73 Lasd a 68. jegyzetet.

74 Alonso Sanchezhez: 1. Praga, 1522. mdjus 10. ASMa Autografi Volta, busta 1, carta 286., 2. Prdga, 1522.
julius 31. - augusztus 1. RAH Coleccion Salazar y Castro, vol. A-25. fol. 110r-111r, sériilt duplikdtuma: uo.
fol. 216r-217r, mikrofilmmasolata: MNL OL X 8751, 29972. tekercs, 1. tétel (a fol. 110. nincs lefényké-
pezve), 3. Buda, 1523. mdjus 19. BL C Vesp F 1. fol. 30. (Lakatos, 2017. 120/104. sz., tévesen 1526. év
alatt kivonatolva: LP IV. 977-978/2190. sz.) Bonomoéhoz: Kutnd Hora, 1523. marcius 18. OStA HHStA OA
NO AA Karton 1, Faszikel 1, fol. 469. (Lakatos, 2017. 114/64. sz.), Saurerhez: Buda, 1522. januar 30.
OStA HHStA UA AA Faszikel 1, Konvolut C, fol. 6. (DF 276011.; Lakatos, 2017. 100/3. sz.), Hannart-hoz:
Praga, 1522. jdlius 21. AGS E, Div. desp., legajo 1553, fol. 18. (Lakatos 2017. 103/10. sz.), Batorihoz: Praga,
1522. augusztus 24., DL 25661. (kiad. Szab6, 1909. 184-185. = Politikatorténeti forrdsok, 2010. 127-128.).

75 Példaul jelentései Mildnobdl: OStA HHStA Reichsarchive, Reichskanzlei, Maximiliana, Karton 30
(alt 23b), Konvolut 2, fol. 18-21., I. Miksdhoz, 1513. november 7. (részben titkositott, de feloldva); uo.
fol. 96-100., Matthdus Langhoz, 1513. november 25. (mdsolat, részben titkositott szoveg, el6tte a
fol. 94-95. (jkori felolddsa); uo. Karton 31 (alt 24b), Konvolut 2, fol. 7-8., I. Miksahoz, 1514. dprilis 4.
(részben sifrirozott, de feloldott); uo. Karton 32 (alt 25a), (Konvolut 1), fol. 9-20., I. Miksdhoz, 1514. jdlius
2. és 4. (részben titkositott); uo. Karton 32 (alt 25a), (Konvolut 2), fol. 11-20., I. Miksdhoz, 1514. augusz-
tus 2-8. (részben titkositott); Karton 44, Konvolut VIII/3, fol. 385r, Matthdus Lang gurki plispokhoz inté-
zett 1513. november 25-i sifrirozott leveleinek jelkulcsa.

76 A posta kérdéséhez vo. FK 1. XXVII-XXX.
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postaszolgdlattal azokat - a f6hercegi udvarba szantakat altalaban Innsbruckba.””
Tobb jelentésben ugyanakkor megjegyezte - arra szamitva, hogy hamarosan haza-
hividk -, hogy él6széban fog részletesen beszamolni az igazan bizalmas fejlemé-
nyekrél. Ez persze retorikai fogasként is értelmezhet6.”

A jelentésszovegek tematikailag vegyesek: a kiilonbozé értesiilések bekez-
désekre tagolva sorjaznak, kiilondsebb rendszer nélkil. Burgo nem alkalmazott
hosszu parbeszédes részeket targyalasai rogzitésére, €s nem ragaszkodott a krono-
logikus szerkesztésmodhoz sem. Jelentései elején dltaldban a legfontosabb, egyut-
tal legh6vebben taglalt elemeket talaljuk, majd ezt kovetik a tovabbi, egymashoz
tartalmilag lazan vagy sehogyan sem kapcsolodé bekezdések.

A levelezés nyelve kizarélag latin.”” Uralkodasanak elején a spanyol kornye-
zetben nevelkedett Ferdinand f6herceg nem tudott j6l németiil,® igy szamdra és a
szintén kasztiliai Salamanca szamara a latin jobban értheté volt. A Németalféldon
nevelkedett csaszdarnak Burgo akdr franciaul is irhatott volna, de ezt a jelentések
hivatalosabb jellege kizarta.?' Cles pedig, bar olaszul j6l tudott, Burgéval mégis latinul
levelezett, mig a lovagrendi nagymester esetében Burgo némettuddsanak hianya
miatt maradtak a latinnal.

A jelentéstétel gyakorisaga az informacioknak és az események dinamikaja-
nak megfelel6en ingadozik a napi vagy két-harom napos id6kozoktdl az egy-két
hetesekig. Burgo mindegyik cimzettnek igyekezett ugyanazon vagy egymas utani
napokon iri. A féherceghez, a kincstartéhoz és a plispokhoz intézett jelentések
szorosabban Osszetartoznak, mivel az adott id6szakban Salamanca szinte folyama-
tosan, Cles pedig gyakran I. Ferdinand udvaraban tartézkodott. Példaul ha Burgo
csak Salamancanak irt, akkor Ferdinandnak e tényt jelezte, illetve esetenként a

77 ,Dirigo has litteras ad Lyncz, capitaneo et in absentia locumtenenti suo illic et scribo, ut sine dilatione
mittat per postas serenitati vestre, alium modum mittendi non habeo.” Burgo Ferdinandhoz, Pardubice,
1523. mércius 22. OStA HHStA GK Karton 25a, fol. 53r. (Politikatérténeti forrdsok, 2010. 204.; Lakatos,
2017. 114/68. sz.); posta Bécsbdl Innsbruckba, példdul Lakatos, 2017. 114/64. sz; Nurnbergbe: uo.
111/51.,112/57.,113/63. sz.

78 Példaul Lakatos, 2017.117/80., 119/146. sz.

79 Diplomdciai targyd levelei kdzétt csak kivételesen akad olasz nyelv, példaul OStA HHStA Reichsarchive,
Reichskanzlei, Maximiliana, Karton 29 (alt 23a), Konvolut 3, fol. 130-131. Burgo jelentése Jacopo Bannisio
csaszari titkarhoz, Miland, 1513. augusztus 26. (részben titkositott), a megszdlitds és az autograf bucsu-
zas, illetve az alairds itt is latin nyelvd. - Burgo 1531-1532 folyamdn Rémabdl irt jelentései és levelei is
mind latin nyelviek, lasd: Bucholtz, 1838. 21-22., 90-118.

80 V0. Lorenzo Orio velencei kdvet 1523. december 22-i zar6 beszamoléjaban Ferdinand féherceg nyelvis-
meretérdl: ,Havia etiam lui molte lengue, la Borgognona, dove e nato, la Spagnola, doue e stato gran
tempo; la Francese, la Alemanna, la Latina e intendeva il parlar Italian, licet non sapesse parlar.” Sanuto,
XXXV. 299.; Sanuto/Wenzel, 1878. 302-303.; magyar ford. Balogh, 1926. XLIlII-XLIV. V6. Laferl, 2002.
360.; nyelvismeretére késébbrél, 1548-bol: Kohler, 2003. 91.

81 Burgo feltételezhetS nyelvtuddsara ldsd: Stoegmann, 1857. 163.; Metzig, 2016. 62. 116. jegyz. és 369.
85. jegyz. szerint azonban franciatuddsa gyenge volt. A Habsburg-csalad tagjai kozétti francia nyelvd levele-
zés bizalmas voltdra és a latin hivatalosabb szerepére lasd: FK 1. XX-XXI. és Laferl, 2002. 360-363., 366.

82 Példdul a két egyidejl cimzés: a Salamancdnak irt levél papirfelzete rdlogott a mdsik cimzésére, jol érzé-
keltetve a két levél egyidejii elkészitését (mar a misszi6 utani levelezésbdl), Enn, 1523. december 15.
OStA HHStA GK Karton 25b, fol. 46v (Salamancahoz) és uo. Karton 25a, fol. 125v (Ferdindndhoz).
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Clesnek sz6l6 levél cimzése Salamancahoz is sz6lt, ha az el6bbi nem lenne jelen.®*
A Salamancanak tett jelentések a Ferdinandhoz irottakat egészitik ki, Burgo tobb
alkalommal neki valaszolta meg a f6hercegtél kapott utasitasokat. Egyes id6szakok-
bol viszont csak a Cleshez, illetve a csaszarhoz irott levelek maradtak fenn.

Burgo a jelentéseket diktdlta. Ez abbdl valoszin(sithetd, hogy a szoveg ir6ja
tobb szot kiejtés alapjan irt le. Az igy elkészitett fogalmazvanyt azutan tisztaztak.
A tisztazatok két kilon kézirassal késziltek. E két személy eltéré nyelvi formakat,
irasmodot is alkalmazott; egyikiik valészintileg Burgo emlitett titkaraval, Georg
Holzllel azonos. A levelekbe esetenként Burgo még belejavitott, majd sajat keztileg
irta ala azokat.

A jelentések a cimzetteknek megfelel6en mas és mas irasképpel rendelkez-
nek. A Karolynak, illetve Ferdinandnak szol6 levelek mind irnoki tisztazatok.®
Salamancanak Burgo idénként mar kiildott autograf leveleket, ezek irdsképe nem
mindig rendezett.®> A Clesnek sz6l6 levelek a legcsinyabbak, mivel azokat kettejiik
bizalmas viszonyanak megfelel6en Burgo sajat kez(ileg irta. A pecsételési gyakorlat
azonban mindegyik cimzett esetén azonos volt. A jelentések lezardsa voros viaszba
nyomott papirfelzetes gytrlispecséttel tortént. Burgo parhuzamosan kétfajta, egy
kisebb és egy nagyobb, am azonos cimerképpel rendelkezé gy(rlspecsétet hasz-
nalt, amely nem a castelleonei grofi ciméhez kapcsolédott, hanem régi csaladi ci-
mere volt.®

Mik a jelentések tematikai hangsulyai? Burgo leveleiben egyrészt tag teret
kapnak a kiilonb6z6 torok hirek. Jelentéseinek hangvételét meghatdrozza a torok
fenyegetettség tudata és az annak elhdritasara tett eréfeszitések ecsetelése. Kovet-
ként komolyan vett szerepfelfogasara utal, hogy értesiiléseit mindig igyekszik a
jelentéséhez mellékelt levélmasolatokkal (néhany esetben éppen a neki irt erede-
tivel) alatamasztani €s illusztralni. A jelentésekben masrészt a magyar kirdlyi hata-
lom éppen aktudlis helyzetére teszi a hangsulyt: a belpolitikai valtozasok, kiiléno-
sen a magyar, illetve 1523 elején a cseh kormanyzat személycseréi, a torokellenes
védekezés anyagi er6forrasainak biztositasa. Ha a kirdly vagy a kirdlyné szandékai-
rol, terveir6l beszél, vagy ha éppen kéréseiket tovabbitja a f6hercegi udvarba, dlta-
laban mindkettejiiket szeretetteljes tisztelettel emlegeti. Ami viszont unalmasnak

83 Példaul a misszi6 utdni idészakbél: OStA HHStA GK Karton 8, fol. 61v: ,In curia serenissimi principis.
Ad manus proprias. Eo absente aperiantur per magnificum dominum thesaurarium Salamancam”; hasonl6
tartalmi cimzés uo. fol. 31v.

84 Kivételek, Ferdinandhoz: Lakatos, 2017. 123/116. (autogrdf utéirat), 129/145. sz. (teljesen autograf);
V. Karolyhoz: uo. 107/27. sz. (teljesen autogrdf), 108/36. (autograf javitasok és utdirat), 126/133. sz.
(autograf javitasokkal).

85 Lakatos, 2017.111/55.,117/82.,118/85. sz.

86 Nagyobb gy(irlispecsét: fliggblegesen enyhén ovdlis, atmérgje fiiggblegesen 15 milliméter, a cimerpajzs
szélessége 5 milliméter. Al pajzsban jobbra dgaskodé egyfarki oroszldn, felette foszladékos sisakdisz, a
sisak tetején a cimerkép oroszlanmotivuma, egy vonalban balrdl és jobbrdl ,A. B.” monogrammal. Kisebb
gylrlspecsét: kerek alakd, keretes, atmérdje a kerettel egyiitt 18 milliméter, a cimerpajzs szélessége 9,5 milli-
méter. Az allé cimerpajzs teteje enyhén homorian ivelt, sisakdisz és foszladék nélkiil; a monogram a pajzs
kozepénél kétoldalt szerepel, a bettk felett kis viragdisz. - A cimerkép leirdsa (ezlist mezében voros agasko-
dé oroszldn) I. Miksa csaszdr nemesség- és cimermegerdsité oklevelében, 1512. mdjus 12. Arisius, 1705. 121.

VILAGTORTENET » 2021. 4.



ANDREA DAL BURGO MAGYAR- ES CSEHORSZAGI MISSZIOJA (1521-1523)

tlinik a jelentéseiben, az az 6nsajndltatas, illetve sajat hliségének €s fontossaganak
hangsulyozasa.

A jelentésekben foglalt hirek ,talalasara” szeretnék egy példat bemutatni.
1523. majus 25-én Burgo egyidejlleg Karolyhoz, Ferdinandhoz és Salamancahoz
irt levelet. (Cleshez két nappal késébb intézett egyet, f6leg maganjellegl témakrol,
igy itt az most nem szerepel.) A 2. tablazatban a harom levél kivonata, kulcsszavai
lathatok.®”

2. tablazat. Burgo 1523. majus 25-i harom jelentésének tartalma

1. Ferdinandhoz Salamancahoz V. Karolyhoz

Sigmund von Herberstein mdjus 20-dn | Amit Ferdindndnak irt, ldthatja. Az orszaggylilést berekesztették.

elvitte a levelet.

Hirek a torokrél kémek dtjan: a torok | A nddort letették és kozutdlat 6vezi. A vdr el6tt a kirdly jelenlétében

nem tdmad idén, de Bali bég aktiv. Verbdci Istvan ismertette az
orszaggy(ilési hatdrozatok lényegét.

Az orszaggy(ilésen hatdroztak A kirdlyi hatalom gyakorldsa A kirdlyi tandcsban a hatdrozatok

a mozgositds részleteirdl. akaddlyokba titkozik. egy részét elfogadtdk, bizonyos

pontokat dtalakitottak.

Hirek a tatdroktdl Lengyelorszdghdl. - Még nem tud pontos széveget kiildeni,
mert most fogjak a megyéknek
kikdldeni, igyekszik szerezni beléle.

A kirdly a végvdriak zsoldjardl kivan - Masolatban kiildi Ferdinandnak irt
gondoskodni, kell a pdpai segély. levelét.

Az orszaggy(ilést berekesztették. - -

Legterjedelmesebb és tematikailag a legvegyesebb a f6hercegé, legrovi-
debb a kincstartéé. A csdszart - miként az mas neki irt jelentések esetében is meg-
figyelhet6 - Burgo egyetlen témardl, itt éppen az orszaggydilés torvényeinek elfo-
gadasardl és kihirdetésérdl tdjékoztatja, de mondanivaldjat kerek egésszé formalta,
mig a tobbi hir kozlését a f6hercegnek sz6l6 levél masolatanak elkiildésével valtotta
ki. Salamancat is a Ferdinandnak irtakhoz utalta bévebb tdjékozodasért, mivel a
kincstartonak irtak jorészt nem lennének értheték a masik levél szovege nélkdil.
A tematikai hangsulyok tehat a cimzett személyének megfelel6en kiilonboznek a
harom levélben: térokellenes mozgositas és értesiilések - belpolitikai személyi val-
tozdsok - az orszaggy(ilés berekesztése és hatdrozatai. Burgo nem pusztan az ese-
mények rogzitését tartotta fontosnak, hanem igyekezett kiemelni a [ényeget, a meg-
bizé6i és sajat tevékenysége szempontjabol fontos mozzanatokat, és ehhez gyakran
elemzést, helyzetértékelést flizott. Mindez egy fejlett, bejdratott és Eurépa-szerte
ekkor mar egyre elterjedtebbé valo jelentéstételi gyakorlatrol arulkodik, még ha
ezek a helyzetértékelések az utékor olvaséja szamdra sok kozhelyszerd megallapi-
tast vagy felesleges sz6cséplést tartalmaznak.

87 1. Ferdindndhoz: OStA HHStA GK Karton 25a, fol. 85-86. Salamancéhoz: uo. Karton 25b, fol. 33., kiad.
Politikatorténeti forrdsok, 2010. 203. V. Kdrolyhoz: AGS E, Div. desp., legajo 1553, fol. 65. (Lakatos, 2017.
121-122/110-112. sz.)
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A magyar- és csehorszagi misszié eseménysora. Burgo itinerariuma

Az alabbiakban Andrea dal Burgo magyar- €s csehorszagi tevékenységét térbeli
mozgdsa alapjan mutatom be. Utvonala ugyanis a részvételével lezajlé politikai ese-
ménysort tiikrzi. Mivel feladata miatt folyamatosan a kirdlyi udvarban, az uralko-
dépar kozvetlen kdrnyezetében tartézkodott, az esetek tobbségében egyiitt uta-
zott az udvartartassal. Bar tevékenységére a legfontosabb forrasok kétségtelenil
sajat jelentései, levelei, ezek azonban az elsé honapokbol hdrom tételt leszamitva
hidnyoznak. Ezért az 1521 tavaszatél 1522 marciusaig terjedé idészakot jobbara
mas forrasok, leginkabb Lorenzo Orio velencei kdvet jelentései alapjan tudjuk re-
konstrualni. Burgo levelezésének fennmaradt darabjai soraban 1523. augusztus
kozepe és oktéber kozepe kozott is hiatus mutatkozik, és tovabbi egy-két hetes
foghijakkal is szamolnunk kell.

. Lajos és Mdria tart6zkodasi helyei azonban - bizonyos megszoritasok-
kal - egyuttal Burgoét is kirajzoljak. A kirdlyi oklevelek koziil az uralkod6 nevében
kelt bir6sagi kiadvanyokat értelemszerien nem vehetjik figyelembe, csak a valds
tartézkodasi helyén kibocsdtottakat, amelyeket vagy a commissio propria domini
regis kancelldriai jegyzettel lattak el, vagy amelyeket e rajegyzés helyett vagy mel-
lett a kirdly sajat kez( aldirasaval is megerésitett.®® Ugyanakkor a kirdly és a kiralyné
Gtvonala id6nként elvalt egymastdl, illetve akadtak olyan egy-két napos - és ezért
oklevéladassal sokszor nem is dokumentalt - kirandulasok, példaul vadaszatok,
amelyekre Burgo Il. Lajost val6szindleg nem kisérte el.* A kozolt két térképen,
amelyek Burgo utvonaldt az attekinthet6ség kedvéért két részre bontva abrdzoljak,
szaggatott vonal jel6li azokat a szakaszokat, amelyeken Gtvonala csak a kirdly (vagy
a kiralyné) itinerariuma alapjan kovetkeztetheté ki. Az egyes telepiilések mellett
szerepl6 datumok kozil a kiraly tartézkodasa ennek megfelel6en szbgletes zaréjel-
ben all. Ahol a telepiilés mellett datum nem szerepel, ott a tartézkodas pontos
idejét nem tudtam megallapitani.”®

A misszi6 soran intenzivebb térbeli mozgassal jaré €s hosszu, egy helyben
toltott idészakok valtakoztak. Az elébbihez sorolhaté Mdria Buddra kisérése, a
Nandorfehérvar felmentésére, utobb visszafoglalasara inditott kiralyi hadjarat, azaz
1. Lajos déli iranyd mozgdsanak feltételezhet6 kovetése, a csehorszagi oda- €s visz-
szaut, tovabba Bécsujhely mint a kiralytalalkozo helyszinének felkeresése. Az utéb-
bihoz kapcsolédott a hosszas budai és pragai udvari tartézkodas az ez idé alatt le-
zajl6 orszaggydlésekkel.

Nandorfehérvar oszman elfoglaldsa utan a Habsburg-Jagell6-kapcsolatok-
ban az egyik legsiirgetébb cél egy I. Ferdinand és Il. Lajos kozotti személyes taldlkozé

88 Matyas kirdly itinerariumanak példdjan: Horvath, 2011. 22-43., 52-54. A kirdlyi aldirasokrél: Neumann,
2010. 34-35., 43-46., 52-53.

89 Lakatos, 2017. 120/100. sz. (Buda, 1523. mdjus 14. A kirdlyi par néhdny napra elutazik pihenni.),
128/144. sz. (1523. augusztus 2. A kirdlyi par a Csepel-szigeten vadaszik, Burgo a kovetkezd nap tervezi,
hogy kilatogat hozzajuk.) Utébbihoz lasd II. Lajos augusztus 6-i, Rackevén kelt oklevelét: Reizner, 1900.
131. (DF 210938., commissio propria). V6. Horvath, 2011. 44-46.

90 A térképet Nagy Béla (BTK TTI) rajzolta, munkdjat e helydtt is kdszonom.
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megszervezése volt. Mar 1522 tavaszan felvet6dott, hogy erre a magyar-cseh kira-
lyi par Pragdba val6 utazdsa soran valahol a morvaorszagi Znojmo és Bécs kdzott
keritsenek sort.”’ Mind az ekkor, mind pedig az Gjabb, kozel fél évvel kés6bb, 1522
juniusdra tervezett 6sszejovetel terve hamvaba holt. (Ez utobbi lehetséges szinhe-
lyeként elébb Bécs, majd augusztusban Ceské Budéjovice, illetve a cseh-osztrak
hatar taloldalan fekvé Freistadt merdilt fel.) A halasztasoknak ezdttal féleg az elhu-
z6do cseh orszaggytilési targyalasok addigi eredménytelensége volt az oka, mivel
addig még nem sikerdlt a torokellenes segitségnyujtast a cseh rendekkel megsza-
vaztatni, mert ezt azok kiilonbo6z6 feltételektdl és sérelmeik orvoslasatol tették flig-
gbvé, de az augusztusi alkalommal a csehorszagi belpolitikai nehézségeken kiviil
Maria kirdlyné gyengélkedése is kozrejatszott.”? Végil Il. Lajos és Maria Cseh-
orszaghdl valo tdvozasa idészakdban, a részvételiik nélkiil 1523 tavaszan jott létre
egy taldlkozé Freistadtban a cseh-osztrak hatarvitak megolddsara mindkét részrél
delegalt megbizottakkal, amelyen a f6herceg részérdl kikiildott megbizottak kozott
szerepelt az a Johann Schneitpeck von Schonkirchen baré is, aki utébb, 1523 végé-
t6l csaszari-f6hercegi kovetként Andrea dal Burgot valtotta a budai udvarban.?
A Ferdinand és Lajos kozotti személyes talalkozas végiil Burgo misszidjanak legvé-
gén, 1523 oktéberében Sopronban és Bécsujhelyen realizal6dott.”*

Lassuk sorjaban az eseményeket! 1521. mdjus 26-an tartottdk meg Linzben
I. Ferdinand f6herceg és Jagell6 Anna eskiivGjét sok birodalmi vilagi és egyhazi
méltdsag részvételével. A menyegzon Il. Lajos kiralyt kdvetei, Gyorgy brandenburgi
6rgrof és Sarkany Ambrus képviselték.”> Az linnepségeken részt vett Maria f6her-
cegnd, Bernhard von Cles trienti piispok, valamint maga Burgo is. A f6hercegné a
hdaromnapos lakodalmat kovetéen hajora szdllt, és a Dunan elindult Magyarorszag
felé.?® Az at soran Burgo 1521. junius 13-an Ybbsbdl, 14-én Kremsbdl, 16-an pedig
Bécsbdl irt a csaszarnak, tehat a f6hercegndi kisérettel egyiitt haladt.”” Janius 21-én
viszont Bécsujhelyrdl jelentett (nem tudjuk, hogy Mdridval egyiitt utazott-e oda,
vagy ez csak egyéni kitérd lett volna),’® mindenesetre gy tinik, visszatértek a Duna
vonaldhoz, mert a kiséret Hainburgban allt meg.”’

A terv eredetileg az volt, hogy Il. Lajos a magyar hatarnal varja menyasszo-
nyat, azonban ez a Nandorfehérvar elleni oszman tamadds miatt modosult. A kirdly
Szatmari Gyorgy pécsi puspokot, kancellart, illetve Perényi Imre nador 6zvegyét,

91 Politikatorténeti forrdsok, 2010. 25.; Lakatos, 2017. 110/3. sz.

92 Lakatos, 2017.102/7. és 9. sz, 104/16., 105/18-19. sz. V6. Stoegmann, 1857. 166-167.

93 A freistadti targyalasok iratai: OStA HHStA OA NO AA Karton 1, Faszikel 1, fol. 431-601., a meghatal-
mazas és a négy kikiildott instrukcidja uo. fol. 432., 433-439.; Lakatos, 2017. 110/50. sz.

94 Szydtowiecki kancelldr napldja, 17-45., 116-146.; Zombori, 2004. 230-234.; Lakatos, 2018. 20., 36-40.

95 Heilingsetzer, 2003. 70.; Lakatos, 2020. 341/162. sz.

96 FRA I/1.413. = Cuspinian, 1909. 320.; Rosenberg’sche Chronik, 203-204. - Kohler, 2003. 96.; Heiling-
setzer, 2003. 71-73.; Réthelyi, 2007. 1206.

97 V.Karoly 1521. jdlius 4, Cleshez és Burgéhoz irt levelében, ASTn APV CC busta 5, fasc. 8, fol. 4.: ,Acce-
pimus litteras vestras, quas ad nos XlII., XIlII. et XVI. lunii ex Crembs, Yps et Vienna dedistis...” A szbveg-
ben Krems és Ybbs fel lett cserélve, de a vizi Gt miatt az Gtvonal értelemszerd.

98 I. Ferdindnd 1521. janius 24, Cleshez és Burgohoz irt levelében, ASTn APV CC busta 2, fasc. 1, fol. 3.:
,Accepimus litteras vestras datas in nostra Nova Civitate, XXI. presentis...”

99 Heilingsetzer, 2003. 70.; Réthelyi, 2007. 1199.
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ANDREA DAL BURGO CSASZARI KOVET ITINERARIUMA
1521. méjus — 1522. marcius

A szaggatott titvonal csak valdszintisithets.
A szbgletes zéardjelben szerepl datumok II. Lajos
kiraly itinerdriuma alapjan kikovetkeztetettek.

|:| II. Lajos orszagai, tartoményai
|:| Habsburg-tartoméanyok
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ANDREA DAL BURGO CSASZARI KOVET ITINERARIUMA
1522. marcms 1523. oktober

A szaggatott titvonal csak valdszintisithets.
A szbgletes zéardjelben szerepl datumok II. Lajos
kiraly itinerdriuma alapjan kikovetkeztetettek.

|:| II. Lajos orszagai, tartoményai
|:| Habsburg-tartoméanyok
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LAKATOS BALINT

Kanizsai Dorottyat kiildte Pozsonyba, hogy Hainburgig menjenek'® a féhercegné
elé, ahonnét vele visszatérve Pozsonyban id6zzenek, majd Székesfehérvarra utaz-
zanak a Szent Mdrton napjdra, azaz november 11-re kit(iztt korondzasra. Addig
ugyanis még egy orszaggy(ilést is kellett tartani Jakab-nap nyolcadan (tehat augusz-
tus 1-jétél) a torokkel esetleges haboru vagy béke kérdésében, és ennek kapcsan a
budai udvarban junius 3-an mar szamitottak Burgo kovet jelenlétére is.”"

Habsburg Maria a kisérettel Hainburgbol vizi Gton 1521. jdlius 6-an érke-
zett meg Pozsonyba.'® A varos hallal és édes malvaziaval vendégelte meg Maria
mellett Burgdt, Gyorgy brandenburgi 6rgréfot, Karoly miinsterbergi herceget, Szat-
mari Gyorgy pécsi és Gosztonyi Janos gydri plispokot, illetve Bornemissza Janos
pozsonyi ispant ,€s tovabbi méltésagos urakat és holgyeket”.'** A vdrosi szamadas-
konyv szerint ezenfellil a kirdlynénak ottani tartézkoddsa alatt naponta friss gytimol-
csot, a kiséret szamara bort és Gatarol hozatott halakat szolgaltak fel.'* Ajandékba
Maria egy aranyozott eziisthalat kapott a pozsonyi polgaroktol.’®

A f6hercegn6 azonban a magyar fogadobizottsag kérése ellenére nem
akart Pozsonyban id6zni, mert mihamardbb Budara 6hajtott érni. (Sarkany Ambrus
csallokozi, nagyszarvai kastélyaban valé vendéglatast, amirdl Istvanffy Miklos is
megemlékezik historidgjaban, pontos datum hijan nem tudtam beleilleszteni az ut-
vonalba - ha egyaltalan ehhez az eseménysorhoz kothets.)'* Burgo bizonyosan
Mariaval egyitt utazott: Komaromon,'?” Esztergomon és Visegradon keresztil ju-
tottak Budara. Ide Orio velencei kovet julius 16-i jelentése szerint julius 11-én érkez-
tek meg: miutan Obudan partra szilltak, az Sket iinnepélyesen fogadé kirdly és
urak kiséretében a budai varba mentek. Ezutan Szalkai kancellar tartott latin nyelvi
tdvozl6beszédet, amelyre Burgo valaszolt Maria nevében.'”® Bernhard von Cles
valészintileg ezutdn indult haza; julius 19-én mdr vélhet6en Bécsujhelyen volt, itt
kapta kézhez - késve - a csdszar Burgohoz és hozza irott vdlaszat."™

Maria magyar kirdlynéva korondzasat, valamint a kirdlyi lakodalmat Nan-
dorfehérvar oszman ostroma miatt halasztani kellett. II. Lajos julius kdzepén lassi

100 Szatmari: Sanuto, XXX. 376. (jdnius 3., Pozsonyba kiildte), 6zv. Perényiné: DL 47422. (mdjus 18., magyar
ford. Fogel, 1917. 109-110., az adatot C. Téth Norbertnek kdszoném). - Perényinét emliti Szerémi is:
MHHS 1. 93.

101 Sanuto, XXX. 376. Szatmari junius 10-én mar biztosan elindult Budardl: uo. 377. Lasd még: Stracke,
1940. 14.

102 Sanuto, XXXI. 73.; Sanuto/Wenzel, 1878. 220.; ()véry, 1890. 262/1143. sz. V6. Ortvay, 1914. 94.

103 AMB A/XXXIV.1. K 74 (= DF 277130.), p. 73. (szines fényképe a https://www.crarc.findbuch.net hon-
lapon érhet6 el; letdltés: 2020. mdjus 20.), datum nélkili két bejegyzés egymads alatt. Bort csak Burgo,
az 6rgrof, Karoly herceg és Gosztonyi piispok kapott.

104 Uo. p. 71. (bor), p. 72. (1. bejegyzés: gyimdlcs, 6. bejegyzés: halak Gitdrdl), datum nélkiili bejegyzések.

105 Uo. p. 73. A lapalji bejegyzés utdlagos, datuma 1521. jdlius 2.

106 Istvanffy, VI. 168. (,Sarvar” falu), Ortvay, 1914. 94. Pénteki nap lévén halakat szolgdltak fel, de 1521-ben
éppen a Pozsonyra érkezés napija, jdlius 6. volt pénteki nap.

107 Ezt csak Ortvay, 1914. 94. emliti, a velencei kovetjelentés nem. Az értestilés valdszintileg Szerémi
Gyorgyre mehet vissza, aki szerint Gutdn at hajozott Esztergomba: MHHS 1. 93.

108 Sanuto, XXXI. 195., Sanuto/Wenzel, 1878. 226. Lasd még: Stracke, 1940. 15. Az ébudai partraszallast
Szerémi emliti: MHHS 1. 93.

109 ASTn APV CC busta 5, fasc. 8, fol. 4. A cimzés alatt Cles rdjegyzése: ,Presentate in Nostat(?) [Neu-
stadt?], die 19. lulii 1521.” Rill, 1993. 251.

VILAGTORTENET » 2021. 4.



ANDREA DAL BURGO MAGYAR- ES CSEHORSZAGI MISSZIOJA (1521-1523)

tempoban - heteket id6zve Tétényben - maga is megindult délre, hogy a csatlako-
zo6kat a felmentésre (utébb a visszafoglaldsra) torekvé seregbe bevarja. A mozgosi-
tas az aratasi id6szak és alkalmas hadvezér hijan lassan haladt.""® Burgo 1521. julius
30-an az aznapi velencei kovetjelentés szerint . Lajos kirdly mellett tart6zkodott
Tétényben,""" majd a kirallyal egyiitt visszatért Buddra, ahol augusztus 1-jétél''? a
honap els6 felében mutathato ki - augusztus 18-an a kiralynéval a csapatok vizi és
szarazfoldi felvonuldsat szemlélte meg. Il. Lajos ekdzben ismét Gtnak indult és dél
felé tartott hadaival; napokig el6bb Adonyban, majd a Tolna mezévaros melletti
taborban varakozott.""® Innen irt 1521. augusztus 24-én, Nandorfehérvar eleste
el6tt 6t nappal Burgo kovethez, mellékelt levelei nyugatra tovabbitasat és siirgds
segitséget kért a var felmentéséhez."* Levelét Burgo mar menet kdzben kapta kéz-
hez Tolnatdl hat mérfoldnyire, tehat a tavolsag alapjan Dunaféldvaron.'

A velencei kovet 1521. augusztus 29-i beszamoléjaban emlitést tett Burgo-
val Budan folytatott targyaldsardl, amely val6jaban egy konkrétumokat nélkiil6zg,
kedélyes udvariassagi beszélgetés volt. Ennek sordn Burgo felemlegette sajat cre-
monai szdrmazasat, és azt, hogy halas Velencének, hogy a Cremonadban székel6
velencei kormanyzo a kérésére partfogdsaba vette testvéreit.''® Mindez azonban
Lorenzo Orio jelentésében valészintileg egy napokkal korabbi esemény utélagos
Osszefoglaldsa, vagyis Burgo feltehet6en nem tért vissza Dunafoldvarrél - hiszen
akkor miért kildte volna tovabb a kirdly el6z6 napi levelét onnan, és miért nem
visszafordulva maga vitte el Buddig? -, hanem tovabbutazhatott délre, a kiralyi ta-
borba. 1521. szeptember 14-én (illetve val6szindleg egy-két nappal kordbban is)
Burgo mdr biztosan Il. Lajos mellett tart6zkodott, ezdttal Bata mezévarosban.""”
A velencei kovet is ideutazott. Audiencidjan a magyar kirdly Velencétdl kért tamo-
gatast a keresztény fejedelmek kibékitéséhez és a kdzos torokellenes segitségnydj-
tashoz. Orio beszamoldja szerint Burgo itt mint mar a kirdly egyik legfontosabb
tandcsadoja volt jelen. Azel6tt, hogy Orio visszatért volna Buddra, Burgot sikeriilt
még szora birnia,"'® aki tajékoztatta egyfel6l a magyar urak korében uralkodé Ve-

110 Sanuto, XXXI. 195. és 425. (utébbi adat szerint II. Lajos jdlius 25. utdn indult el Budarol); Sanuto/Wenzel,
1878.226-227. A mozgdsitasra Palosfalvi, 2018. 385-388.

111 Sanuto, XXXI. 248.; Sanuto/Wenzel, 1878. 228.

112 Stoegmann, 1857. 224. 20. jegyz.

113 Sanuto, XXXI. 347., 348.; Sanuto/Wenzel, 1878. 232., 233.; Pdlosfalvi, 2018. 387., 393.

114 Lakatos, 2017. 100/2/1. melléklet. (ASTn APV CC busta 8, fasc. 1, fol. 103.)

115 ASTn APV CC busta 8, fasc. 1, fol. 100-102., 104. E Cleshez irt sajat kez(i, am igen cstinya kézirdsa miatt
nehezen olvashat6 levelében a helynév ki van hagyva, csak annyi szerepel, hogy ,Tolndtdl hat mérfoldre”.
A ddtum arab szamjegyekkel irt napja is nehezen olvashato, véleményem szerint augusztus 25. - A mér-
foldre: Bogdan, 1978. 83-85. Burgo feltételezheten a magyar mérfoldet haszndlta, mint kovetjelenté-
seikben a velencei kovetek is. Példaul Orio 1521. augusztus 17+ levele szerint a kirdly Adonyban van, hét
mérfoldre Budatdl, ami korilbelil 50 kilométer (Sanuto/Wenzel, 1878. 232.; Sanuto, XXXI. 348.). - A le-
vél Lakatos, 2017. 100/2. sz. alatt hibdsan szeptember 3-i datummal.

116 Sanuto, XXXI. 426-427.; Sanuto/Wenzel, 1878. 238-239.

117 1l. Lajos szeptember 13-dn mutathaté itt ki: DL 23583-23584. (utébbi manu propria).

118 Orio szeptember 14-i elsé jelentése Buddrdl: Sanuto, XXXI. 479-480. (,Tutha”); Sanuto/Wenzel, 1878.
242-243. (,Tata” alakban).
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lence-ellenes hangulatrél, masfeldl a kirdly nevében kért haromezer gyalogos fize-
tésére segélyt a Signoriatol.'?

II. Lajos 1521. szeptember 19. és okt6ber 1. (illetve gyanithatéan oktéber
2.) kozott Mohdcs mellett taborozott, majd oktéber honapban Pécsett tartozko-
dott."?® Egy szeptember 30-an még Mohdcsrdl, illetve egy oktober 4-én mar Pécsrél
keltezett kirdlyi parancslevél egyarant Bécsujhely varosdnak érdekében kelt, és a
bécsujhelyiek - nyilvan a magyarorszagi sz6l6ik utan lerétt - kilencedfizetése kortili
visszaéléseket ohajtotta orvosolni. Mindkeét kirdlyi parancslevél emliti Ferdinand f6-
herceg levélben tett ez iranyd kozbenjdrasat (a korabbi Mdriaét is).'”' Ez alapjan
gyanithato, hogy Il. Lajos intézkedése az tigyben Burgo személyes kérésére tortént,
tehdt Burgo ezekben a hetekben maga is az uralkod6 mellett tart6zkodott a magyar
kormdnyzati elit tobb mas tagjdhoz hasonléan.'*?

Gyanunkat egy tovabbi adat is megerd&sitheti. 1523 novemberében, amikor
Burgo mar emlitett utédjat, Johann Schneitpeck von Schénkirchen bérét fogadtak
a magyar udvarban, Vardai Pal és Szalkai Laszl6 kozott vita tdmadt arrél, hogy az
Ujabb csaszari kdvetet is ugyanolyan jogok illetik-e meg, mint Burgét. Ennek kap-
csan emlitették az esetet lejegyz6 lengyel kancellarnak, hogy Nandorfehérvar eles-
te utan a kilfoldi koveteknek személyes részvételt biztositottak a magyar kirdlyi ta-
nacsban, hogy hatékonyabban tudjanak kiilfoldi segitséget szerezni a var visszafog-
lalasahoz.' Feltételezhet&en a kirdlyi tanacsiilésekre sz6l6 meghivasra mar 1521
szeptemberében sor keriilt,'** igy Burgo 1521 &szén valészintleg végig 1l. Lajos
mellett a Dél-Dundntdlon, és nem annak menyasszonya, Maria oldalan Buddn tar-
tézkodott. Ennek némileg ellentmond ugyan, hogy Lorenzo Orio velencei kdvet
1521. november 10-i jelentése szerint a hazatéré - sikertelen hadi véllalkozdsbdl
Pécs feldl visszautazé - kirdlyt Budan az udvar és az 6sszes kiilfoldi kovet jelenlété-
ben fogadtak,'* de erre az eseményre a kivonatban kiilon nem nevesitett csaszari
kovetiink akar néhany nappal korabban elére is utazhatott. (Maga a kiraly kiilonben
november 3-t6l mutathaté ki Budan, tehat a 10-i kovetjelentésben foglaltak is novem-
ber 3-dn vagy néhany nappal korabban torténtek.)'2¢ Ujabb forrasok elékeriilése ré-
vén Burgo 1521. szeptember-oktdberi itinerariuma bizonydra még pontosithato lesz.

Burgo Il. Lajos Budara érkeztét koveten nyilvanvaléan folyamatosan a kira-
lyi udvarban tart6zkodott, €s minden valdszinliség szerint megjelent az Erzsébet-

119 Orio szeptember 14-i harmadik jelentése Batardl: Sanuto, XXXI. 481. (tévesen Buda); Sanuto/Wenzel,
1878. 244-245. (,,Batta” alakban).

120 C.Toéth, 2012a. 83,; C. Téth, 2012b. 453. 75., 78. és 80. jegyz. az itt felsorolt adatokkal, illetve Pécsre lasd:
oktdber 4., DF 286431. (csak titkdri aldirds), oktober 6., DL 31164. (commissio propria), oktGber 26.
DL 86102. (manu propria), DF 250363. (manu propria), DF 274748. (manu propria) és oktober 28.,
DL 86756. (csak titkari alairas), DF 245797. (manu propria) - vo. Palosfalvi, 2018. 393-395.

121 DF 286430-286431. (commissio propria, illetve az utébbindl titkari alairds).

122 Példaul C. Téth, 2012b. 453-454.

123 Szydtowiecki kancelldr napldja, 76., 178.

124 Orio szeptember 14-i elsé jelentése alapjan mar igy is értékeli Heifs, 1974. 120.

125 Ovary, 1890. 264/1154. sz.

126 C. Téth, 2021b. 454. 81. jegyz. (DL 47438., csak titkdri aldirds), november 6., DF 201611. (commissio
propria).
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napi, november 19-t6l december 6-ig tarté orszaggydlésen,'?” illetve részt vett Mdria
1521. december 10-i székesfehérvari korondzdsan, tovabba a kirdlyi par 1522. ja-
nudr 13- budai lakodalman is.'”® 1522. janudr 20-an egy nagy lakoman is jelen volt
az udvarban, amikor megérkezett a hire, hogy a csdszar hajdani nevelgjét VI. Ador-
jan néven papava valasztottak. Ennek Burgo a kirallyal és Gyorgy brandenburgi 6r-
groffal egyiitt igen ordlt.'?

Ekozben, még 1521. december elején, érkezett egy kovetség Csehorszag-
bdl, hogy - tdl az tinnepi eseményeken valo részvételen - cseh foldre hivjak a kiralyt
és a kiralynét. Kitling alkalom adédhatna ezaltal arra, hogy Il. Lajos letegye a koro-
ndzasi eskijét, amelyet annak idején II. Uldszl6 mondott el helyette, Mariat pedig
cseh kirdlynéva koronaztassak. Odautazasuk esetén megbizoik nevében igéretet
tettek a torok elleni katonai segitségnydjtasra. Bar a kirdlyi par kezdettdl fogva haj-
lott az ,invitalas” elfogadasara, a magyar urak éppen az oszman fenyegetés miatt
nagyon ellenezték és sérelmezték az egész tervet, de egymadssal is vitaba kevered-
tek, kiilondsen Batori nador és Szapolyai Janos erdélyi vajda.'°

A csehorszagi utazas kérdését egy 1522. januar végi (valészintleg 22-i)
tandcsiilésen vitattak meg. A csehek kozolték, hogy amennyiben II. Lajos nem uta-
zik hozzajuk, nem nydujtanak segitséget, ha azonban mégis, mar hisvétra nagy gya-
logos hadat és mas csapatokat is biztositanak. Burgo személy szerint tdmogatta az
Otletet, a magyar urak tovabbra is ellenezték. A kirdly két nap gondolkodasi id6t
kért, majd janudr 24-én az utazas mellett dontott.""

A kirdlyi parral tartott Burgo is, miként a velenceiek kovete, Lorenzo Orio.
Az udvar 1522. februdr 26-an kelt dtra Budardl.”*? Utvonaluk az Ggynevezett cseh
Uton, azaz az Esztergom-Nyarhid-Sempte-Nagyszombat-Holics dtvonalon ke-
resztiil vezetett, innen azonban Briinn iranyaba fordultak, ahova mdrcius 8-an ér-
keztek meg."** Briinnbdl Burgo 1522. mdrcius 14-én irt jelentést V. Karolynak, ez

127 C.Téth, 2012a. 84. Ennek torokellenes védekezést célzé hatdrozataira lasd: Kubinyi, 1978. (2007.) 129.

128 C. Toth, 2012a. 85.; Pdlosfalvi, 2020. 86-87.; Ortvay, 1914. 95-96.; Macek, 1992. 299.; vo. FRA I/1.
414. = Cuspinian, 1909. 321. A lakodalom id6pontjara még lasd: Sanuto, XXXII. 423.

129 Orio 1522. janudr 23-i jelentésében: Sanuto, XXXII. 451-452.; Sanuto/Wenzel, 1878. 262-263.; Ovéry,
1890. 265/1157. sz.

130 C. Téth, 2012a. 85.; C. Téth, 2020. 222-223.; Palacky, 1867. 453.; Macek, 1992. 310. A nador és a
vajda nézeteltérésérdl: Orio 1521. december 6 jelentésében: Sanuto, XXXII. 334-335.; Sanuto/Wenzel,
1878. 259-260; illetve C. Téth, 2012b. 446.

131 Orio janudr 24-i (Velencében 1522. februdr 22-én targyalt) jelentésében szerepel, hogy a kirdly mar el-
dontotte, hogy utazik. A velencei kdvet masik, januar végére, de kordbbra datdlhato (Velencében csak
februdr 25-én targyalt) jelentése szamol be a tandcsiilésrél. Sanuto, XXXII. 453. (februdr 24-i helyett 21-i
ddtummal!); Sanuto/Wenzel, 1878. 263. Orio az 1523. december 22-i zaré beszdmoldjdban kiilon is
kiemelte, hogy a kiraly Burgo tandcsara szdnta el magat az utazdsra: Sanuto, XXXV. 296.; Sanuto/Wenzel,
1878. 300.; magyar ford. Balogh, 1926. XL. V6. Stracke, 1940. 24-25., Heil$, 1974. 121.

132 C.Toéth, 2012a. 86.; Politikatorténeti forrdsok, 2010. 34-35.

133 Februdr 28. Esztergom (Orio velencei kévet, kirdlyi pdr, Sanuto, XXXIII. 65.; Sanuto/Wenzel, 1878. 265.),
marcius 3-6. Holics (kirdlyi par) (Szabo, 1909. 178.; Politikatérténeti forrdsok, 2010. 36.; C. Téth,
2012a. 86.), marcius 8/9-13. Briinn (Orio kdvet, kirdlyi pdr, marcius 8-an érkeztek, 13-an indulnak, tiz
napon beliil érnek Pragaba, Sanuto, XXXIII. 135.; Sanuto/Wenzel, 1878. 266.; marcius 9. DL 24350., C.
Téth 2012a. 86.; FRA 1/1. 414. = Cuspinian, 1909. 322. szerint csak mdrcius 9-én érkezett a kiralyi par
Briinnbe). V6. Ortvay, 1914. 97. - Az (t kereskedelmi jelent6ségére: Weisz, 2013. 12., 462., Olmiitzon
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azonban nem maradt rank. Marcius 20-an Velké Mezifi¢i varosaban alltak meg,
mert itt kereste fel a kirdlyt és Burgot Girolamo Balbi magyar kiralyi kdvet nyugat-
eurépai koratjardl visszatérve.'** Mdrcius 22-én érkeztek a mar cseh teriileten lévé
Polnd varosaba, ahol - pontosabban a morva-cseh hatar morva oldalan, Arnolec
falu mellett - a cseh rendek fogadtdk a kirdlyt, majd innen észak felé, egy keriilével
Németbrodon (ma Havlickv Brod), illetve Cdslavon, valamint Kutnd Horan ke-
resztll marcius 28-an érkeztek meg Pragaba. A cseh févarosba valo tinnepélyes
kiralyi bevonulasrél Burgo is részletesen beszamolt a csaszarnak az 1522. aprilis 7-i
jelentésében.'*

1522. aprilis és augusztus vége kozott az udvar és vele egyiitt Burgo is
Pragaban id6zo6tt. Ebben az id6szakban négy cseh (orszdg)gydilésre is sor kerlt
(1522. aprilis els6 felében, 1522. majus honapban és junius-julius folyaman, illetve
augusztus végén-szeptember elején), amelyeken a cseh kirdlyi javak visszavaltasa-
hoz és a torokellenes segitséghez sziikséges adé megajanlasat célzo, de igen kordil-
ményes €s csupan részeredményeket hozo targyaldsok folytak.”® Ekézben folya-
matosan érkeztek a magyarorszagi hirek, illetve 1522 augusztusaban lezajlott egy
magyar (rész)orszaggy(ilés is."*” A pragai helyzetet egy titokban utazé francia ko-
vet, Clément Champion érkezése és csehorszagi tevékenysége bonyolitotta'*®
- tobb cseh ur is francia zsoldba dllt. Burgo tantorithatatlanul franciaellenes maga-
tartasdval elérte, hogy Il. Lajos ne adjon a francia kovetnek ttlevelet és ne is fogad-
ja, noha ez a lehetség felmerdilt, mint ahogy az is, hogy Il. Lajos részérdl kiildjenek
a francia kirdlyhoz kovetet. Championt 1522 nyaran Jan z Valdstejna rejtegette pra-
gai hazaban, majd végiil a kovet tovabbutazott Velence felé.'*

Az |. Ferdinanddal tervezett talalkoz6 érdekében Il. Lajos augusztus végén
Sobéslavon keresztiil Ceské Budéjovicébe ment szeptember 1-jére (bar a cseh for-
rasok alapjan csak Cesky Krumlovig jutott)."* Augusztus 27-én és 28-an a kiraly
még Pragdban, 29-én mar Sobéslavban adott ki oklevelet."*! Elképzelhets, hogy
erre az Utra Il. Lajost Burgo is elkisérte. Kdvetiink mozgdsara utal, hogy szeptember

keresztiil mend varidnsara: Krejcsi, 1894. 176. (A kézépkorban még nem létez6 Ersekdjvar helyett a
madsodik allomads valdszintleg Udvard volt.)

134 E missziora Lakatos, 2020. 340/161. és 342/166. sz.; Barany, 2014. 22-47.

135 A Briinn-Praga szakaszra lasd Burgo aprilis 7-i levelét: Lakatos, 2017. 100/4. sz., illetve Stracke, 1940.
25-26., részletesen C. Téth, 2012a. 86-87., a polndi (arnoleci) fogadasra és a pragai bevonulasra: Tomek,
1894. 497-499.; Palacky, 1867. 455-456. (Janovice falut emliti, Arnolectdl északnyugatra, a hatar cseh
oldalan); Tecl, 2003. 129-130.; Bazek, 2005. 58.

136 Stracke, 1940. 26-28.; Lakatos, 2017.101/5.,102/7., 9. (a kirdlynét ekdzben, 1522. jinius 15-én koro-
naztak meg Pragaban), 103/13., 105/18-19. sz. V6. Tomek, 1894. 499-500., 501-509.; Palacky, 1867.
458-474.; Macek, 1992. 312-314. A vonatkozé cseh orszaggy(ilések listajaban az augusztus-szeptem-
beri diéta nem szerepel: Muzik, 2011. 101/60-62. sz.

137 C.Téth, 2020. 235.; Palosfalvi, 2020. 72., 73-74., 94-95.

138 Bourilly, 1913. 65. - Lasd még Gyorkos Attila tanulmanyat e folydiratszamban.

139 Lakatos, 2017.102/7., 9., 103/11., 13., 14/1. 104/16. sz. - Bourilly, 1913. 65.; Rezek, 1883. 55., 60.
(Jan z Valdstejna szerepérdl).

140 A kirdly ideutazasanak tervérdl Burgo 1522. augusztus 23-i jelentésében: Lakatos, 2017. 104/16. sz.;
C. Téth, 2012a. 87., ottani tartézkoddsardl: Rosenberg’sche Chronik, 204-205.; Blizek, 2005. 59.; rész-
letesen Tecl, 2003. 130-134.

141 Ninth Report, 1884. 11. 413.; Rosenberg’sche Chronik, 204.; Tecl, 2003. 132.
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3-an nem Pragabdl, hanem egy ettél harom mérfoldre lévé, altala ,Marona” alak-
ban irt, talan Mofina faluval azonosithaté helységbdl kiildott jelentést, ami mar a
visszaut része lehetett.'*?

Burgo 1522. szeptember 8-t6l 1523. marcius 14-ig ismét Pragaban tartoz-
kodott. Az dGjabb, 1522. november 25-én megnyilt és decemberben még mindig
nem sok kézzelfoghaté eredménnyel zarul6 Gjabb gydilést kdvetéen'* egy eredeti-
leg 1523 vizkeresztjének nyolcaddra (januar 13.) meghirdetett, de csak janudr 22.
tajan kezd6do orszaggytilés idején sikeriilt végre levaltani a cseh kormanyzat tagjait.
Ezt kévet6en a Matyas-napra (februdr 24.) osszehivott legutolsé orszaggytilésen,
marcius elején minden kérdésben, a torokellenes segitségnydijtasban, a kormanyzati
reformokban, az elzalogositott kirdlyi javak visszavdltasaban és az adézdsban egy-
arant megallapodtak.'*

Miutdn a cseh ligyeket elrendezték, a kiralyi par a lehet6 legrovidebb id6n
beldl indulni akart volna Magyarorszagra, hogy a tobbszori halasztas utan Szent
Gyorgy-napra (aprilis 24.) Osszehivott magyar orszaggy(ilésre visszaérjenek.'*
Az udvar Pragatol valo bucsujdra végiil 1523. mdrcius 16-an kerdilt sor (Burgo utol-
jara 14-én keltezett a pragai varbol)." e Utkdzben egy morva tartomdnygylést is le
kellett bonyolitani, amelynek az 6sszehivasarol egy hasonlo céld sziléziai gydiléssel
egyltt még 1523 janudrjaban dontottek. (A sziléziai gy(lésen Il. Lajos csak két
megbizottal képviseltette magat.)'*

A visszalt idejére esett egy Ujabb, korabban a Habsburgoktol francia szol-
gdlatba atdllt 4gens, Antonio Rincon magyarorszagi tevékenysége.'*® Err6l Burgo
még Pragdban 1523. marcius elején szerzett tudomast, f6leg Bornemissza Janos
budai udvarbirén és pozsonyi ispanon keresztiil, de Olmiitzben a kirdlyt a magyar-
orszagi fékapitanysagarol lekdszonni szandékoz6 Szapolyai Janos erdélyi vajda is
tajékoztatta ugyanerrél.' Burgo - azon tul, hogy megbizdit részletesen igyekezett
informalni az ,arul6” tizelmeirdl - a tavolbdl tehetetlen volt, €s nem tudta gatolni a
joggal ellenfélnek tekintett Rincon targyalasait, aki megfordulva Krakkéban,
Magyarorszagon keresztiil utazott tovabb Velencébe madrcius masodik felében.

142 Lakatos, 2017. 104/17. sz.

143 Lakatos, 2017.107/31., 34., 108/35. sz.

144 Lakatos, 2017. 107/34., 108/38., 109/40., 43., 111/52-54. sz.; Tomek, 1894. 500-501. E harom
orszaggy(lésre: Muzik, 2011. 101/64-66. sz.

145 C.Téth, 2012a. 93-94.

146 A Kkiraly udvar elindulasara: Tomek, 1894. 520.; C. Téth, 2012a. 94. Burgo marcius 14-i jelentései: Lakatos,
2017.112/58. (= Politikatorténeti forrdsok, 2010. 197-200.), 113/59-60. sz.

147 Lakatos, 2017.108/38.,111/52.,117/82. sz.

148 Bourilly, 1900-1901. 24-26. 1523. dprilis 4-én irt jelentést Velencébdl, ennek kiadasat lasd uo., a magyar
vonatkozasu szakaszok: 28-29., 37., 39. - A misszi6t Gjabban Timar Csenge Maria dolgozta fel és készi-
tette el a kévetjelentés magyar forditdsat OTDK-dolgozataban. Timdr, 2020. Lasd még: Bourilly, 1913.
66-68.; Rill, 1993. 13-19.

149 Lakatos, 2017.112/57., 58. és 58/1. melléklet (= Politikatérténeti forrasok, 2010. 165-166., 198-199.),
112/58/2. melléklet, 58/5. melléklet (= Politikatorténeti forrdsok, 2010. 180-182.), 116/75. (= Politika-
torténeti forrasok, 2010. 215-216.), 117/80-81., 118/84., 123/116., és 116/1-2. melléklet (az elébbi
melléklet: DF 276726.) - Szapolyai olmditzi dtjat emliti és értékeli Kubinyi, 1978. (2007.) 134.; Kubinyi,
2009. 125.; C. Toth, 2012b. 459.
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(Rincén 1523 telén - Burgo misszidjdnak lezarulta utan - ajbdl Krakkéban, a len-
gyel udvarban tart6zkodott.)'*

A kiralyi par Magyarorszagra vezet6 Utvonala jelentds részben Burgo jelen-
tései alapjan (is) azonosithaté - az Olmiitz és Nagyszombat kozotti szakasz kivéte-
lével. Pragabdl elindulva el6szér Kutna Hora varosdban id6éztek (madrcius 18-21.),
ahol a kiraly a pénzveréssel kapcsolatban intézkedett,'" majd a pardubicei varban
szalltak meg, ahol Vojtéch z Pernstejna unszoldsdra 22-én vendégeskedtek.’* Bar
eredetileg husvétra mar Esztergomba szerettek volna érni,">* a kiralyi par végiil
Olmiitzben toltotte a nagyhetet és a hdsvétot is. Il. Lajos 1523. marcius 27. és apri-
lis 16. kozott keltezett Olmiitzbdl,'>* és csak aprilis 17-én tudtak elindulni az itteni
- szintén elhiz6do, am végiil jobbara eredményesen zarulé - morva tartomany-
gy(lés miatt, amelyen Gj morva fékapitanyt valasztottak.>> Még aprilis 16-an tarta
a kiraly elé Turzé Szaniszl6 olmiitzi piispok a mar tomlécbe vetett Paulus Speratus
lutherdnus pap eretnekségének ligyét, akit ugyan maglyahaldlra itéltek, de végiil
[I. Lajostol tobb morva ur kdzbenjarasara kegyelmet kapva szamdzetéssel biintet-
tek.'>® Dubravius torténeti munkajaban ehhez az esethez koti a kirdlyi par kirandu-
lasat az olmiitzi plispok masik rezidencidjara, a kroméfizi varkastélyba, de mivel a
varos amugy is Utba esett, Kromériz felkeresésére az Olmiitzbdl valé elindulast ko-
vet6 napokban, legval6szinibben 1523. aprilis 18-19-én kerdlt sor." Innen felte-
het6en Magyarhradison (Uherské Hradisté) keresztiil kozelitették meg a magyar
hatart, ahol Bornemissza Janos pozsonyi ispan, illetve Turzo Elek kincstarto és to-
vabbi urak alkotta kiséret varta Il. Lajost és Mariat."®

A térképre pillantva nyilvanval6, hogy az udvar a cseh Gton, a magyar sza-
kaszon gyakorlatilag ugyanazon az utvonalon jutott vissza a magyar f6évdrosba,
mint amelyen kifelé haladt: Szakolca vagy Holics, Szenice, Nagyszombat (apri-
lis 23.), Farkashida, Sempte (aprilis 23-24.), Nyarhid (aprilis 25.) és Esztergom (dp-
rilis 26.) érintésével érkezett meg végre-valahdra Buddra 1523. aprilis 27-én."

A misszi6 hatralévé fél éve sem volt kevésbé eseménydus. Burgo kiildetése
szempontjabdl egy Gjabb hosszas budai tartézkodas kovetkezett 1523 tavaszan és

150 Krakkéi tartézkoddsara: Bourilly, 1913. 70-72., 75.; Lakatos, 2018. 16., 50-52.

151 Lakatos, 2017.113/62-63., 114/64-67. sz. VO. Palacky, 1867. 494.

152 Politikatorténeti forrasok, 2010. 203-204. = Lakatos, 2017. 114/68. sz. A kirdly csak e f6uri rezidenciat
kereste fel, ami Vojtéch z Pernstejna politikai ellenfeleinek irigységét is kivaltotta: Blizek, 2005. 58.

153 V0. Lakatos, 2017. 114/64. sz.

154 C.Toth, 2012. 94.; 1523. marcius 30., DF 287676. (manu propria) = DL 38046., fol. 4r-5r (az adatbdzis-
ban az 5-6. kép), aprilis 3., DL 23732. (manu propria), aprilis 6., DL 23734. (manu propria), aprilis 10.,
Politikatorténeti forrdsok, 2010. 216-219. = Lakatos, 2017. 116/78. 1-2. melléklet = DF 276031~
276032., aprilis 10., DL 23736. (manu propria), 104460., DF 249417., DL 25902., dprilis 16., DF 287677.
(manu propria, Jan Mrakes von Noskaunak nyugta); Burgo sajat jelentései: dprilis 2-16., Lakatos 2017.
115-117/69-83. sz.

155 C. Téth, 2012a. 94.; Lakatos, 2017. 117/81. sz. - Az olmiitzi eseménysorra részletesen: Kalous, 2015.
61-62.; Kux, 1928. 55-57. Lasd még: Palacky, 1867. 495-497.

156 Kalous, 2015. 61-62.; Baletka, 2002. 25.

157 Dubravius, 1687. 845.

158 C. Toth, 2012a. 94-95.

159 C.Toéth, 2012a. 95.; Lakatos, 2017. 118/84-89. sz.
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nyardn, amely hdrom jelent6sebb esemény koré szervezédott. Az elsé az 1523.
majus 4-16. kozott Budan lezajlott magyar orszaggy(ilés volt Batori Istvan nador és
temesi ispan levaltasaval, amelyen a torokellenes védekezés érdekében, Osszessé-
gében a kiralyi hatalmat erdsit6, de a Habsburg-érdekeknek is megfelel6 hatdroza-
tokat hoztak (az orszaggytilésre kiilon f6hercegi kovet is érkezett Sigmund von
Herberstein személyében).'®® A masodik fontos eseménysort az ez évi torokellenes
védekezés, illetve a tényleges déli hadmdiveletek alkotjak, amelyek az 1523. augusz-
tus 6-7-én Szavaszentdemeter és Nagyolaszi térségében lezajlott, magyar gy6ze-
lemmel végz6dé Osszecsapds-sorozatban cstcsosodtak ki. Ezeket Burgo az udvar-
bél megkiilonboztetett figyelemmel kisérte, megbizait pedig folyamatosan tajékoz-
tatta a magyar hirszerzés dltal begydjtott informdciokrol, a magyar kormanyzat
katonapolitikai terveirdl, illetve a mozgositas nehézségeirél, majd a tényleges had-
mozdulatokroél. Mindez Osszefliggésben dllt a magyarok részérél a birodalmi ren-
dektél mar 1522-ben elnyerni kivant hadi tamogatas, illetve a torokkel kétendd
esetleges fegyversziinet kérdésével."®

A harmadik ,igy” a fentebb mar emlitett, Gjra és Ujra elnapolt kiralytalalko-
z6 megszervezése volt. Burgo mar az 1523. mdjus 27+, Cleshez irt levelében azt
fejtegette, hogy erre a torok hadi helyzet fliggvényében akar ,spontdan médon” sor
kerilhetne: Ferdinand f6herceg Ausztria keleti szélére utazna, Il. Lajossal pedig egy
kozosen megejtett vaddszat kdzben talalkozhatna Pozsonytdl nyugatra, a hatar-
vidéken.'®? A szervezést a lengyel kirdly esetleges részvétele bonyolitotta, akinek a
személyes jelenlétét Il. Lajos modfelett 6hajtotta volna, amit I. Ferdindnd sem kifo-
gasolt. Nehézséget jelentett viszont, hogy I. Zsigmond valaszara hénapokig varni
kellett, illetve hogy a lengyel belpolitikai helyzet is bonyolultta valt, igy a talalkozé
tervezett ideje ismét csak tolodott.'®* Kbzben augusztus elején Pest kornyékén
pestisjarvany dult,'** igy a kiraly mar ekkor tervezte, hogy Pozsonyba utazik. Az Gj
papai legatus, Tommaso de Vio biboros érkezése (és az dltala hozott pénzsegély)
miatt'® azonban egy ideig még Budan maradt, kimutathatéan csak augusztus 25-t6l
tette at udvarat Visegradra.

Ebbdl az id6szakbdl Burgo sajat jelentései ismét hidnyoznak, tehat csak fel-
tételezhetjiik, hogy a kirdlyi part elkisérte el6bb Visegradra (ahol Il. Lajos és Maria
1523. augusztus 17. és szeptember 17. kdzott mutathato ki), majd innen Eszter-
gomba ment, és az uralkoddi parral id6zott 1523. szeptember 20-25. kozott vagy
néhany nappal rovidebb ideig. Minden valészinliség szerint innen utazott Bécsuj-

160 Az orszaggyilésrdl részletesen Kubinyi, 2009. 129-134.; Palosfalvi, 2020. 33., 54., 78-79., 80., 88.,
135., 149., a nadorvdltdsrél C. Téth, 2012b. 458-459.; C. Téth, 2020. 107-110. Vo. Heill, 1974. 124.
Lasd még: Lakatos, 2017. 118-122/89-111. sz. - Herberstein kikildetésére ldsd: Kubinyi, 2005. 19,
Rensing, 1931. 73-93,; Rill, 1993. 252-253.

161 Az eseménysorrdl részletesen: Kubinyi, 1978. (2007.) 134-150.

162 Lakatos, 2017.123/115. sz. (ASTn APV CC busta 8, fasc. 2, fol. 18r) ,Dico de conventu nihil, nisi domi-
nus princeps forte descenderit in Austriam et ut venatores conveniet (ti. Il. Lajossal - L. B.) inter Posso-
nium etilla loca etc., si Turcus promitteret.” - A hatdr menti vaddsztertilethez lasd: Auer, 1981. 185-186.

163 Zombori, 2004. 230-231., 233. - Lakatos, 2017. 128/143., 129/146. sz.

164 Lakatos, 2017. 128/144., 129/145. sz.

165 Nemes, 2016. 370-373. V6. Lakatos, 2017. 128/143-144. sz., 129/145., 147. sz.
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helyre a mar ott id6z6 1. Ferdindndhoz, akivel - Antonio de’ Conti csaszdri kovet
jelentése szerint - 1523. szeptember 26-an egyeztette a kiralytalalkozo részleteit,
majd visszatért az ekkor mdr Tatara ért uralkodopdrhoz (szeptember 27.). Il. Lajos
és Maria, illetve az udvar tobb tagja a nyugati hatarszél felé igyekezve 1523. szep-
tember 28-30. kdzott Gyérben allt meg, majd oktober 3-an Magyarévarott tartoz-
kodtak. Végiil II. Lajos oktéber 9-én délutan érkezett meg Ovar felSl Sopronba,
majd oktéber 12-én egy-masfél mérféldre nyugatra - tehdt Bécsujhelytdl keletre,
gyakorlatilag a magyar hatar térségében - talalkozott egymassal a kirdlyi és a féher-
cegi par a nyilt mezén egymassal.'®® Innen tinnepélyes menetben vonultak be Sop-
ronba, ahol a bécsujhelyi konferencia el6zetes targyaldsai folytak még az I. Zsig-
mondot képvisel6 Krzysztof Szydtowiecki lengyel kancellar tavollétében 1523.
oktéber 10-15. kozott. Sopronbdl 15-én vonultak at Bécsujhelyre, ahol a harom-
oldalu cstcstaldlkozé targyaldsai a lengyel kovet megérkeztét kdvetéen oktéber 17.
és 22. kozott mentek végbe. Ezen Burgo mint csdszari és f6hercegi kovet, a magyar
kiraly bizalmasa és egydttal mint I. Ferdinand szévivéje vett részt: az oktober 17,
legelsé Glésnapon 6 ismertette a talalkozo kettés céljat (torokellenes segitségnydj-
tas és Il. Lajos udvartartasanak megreformaldsa), napirendjét, és az uralkodék ne-
vében vdlaszolt Szydtowieckinek.'®” Mig a torokellenes hadi segitség targyalasain
ismereteink szerint nem minden alkalommal volt jelen, hanem csak a jelent&sebb,
plendris tiléseken, példaul oktéber 20-an, amikor a papai legdtussal folyt a nyilvanos
egyeztetés, a magyar kirdlyi par és udvartartasuk ,megjavitasat” célzo, Szydtowiecki
szallasan oktober 18-21. kozott, esténként folytatott bizalmas megbeszéléseken
Salamanca kincstarté és Szalkai kancellar mellett harmadikként egyeztetett a len-
gyel kancellarral. Ugyanék 21-én reggel is felkeresték Szydtowieckit a porosz-
kérdéssel és a Habsburg-lengyel szerz6dések megujitasaval kapcsolatban.'®®
A misszi6 itt lezarult, és bar hivatalos bucsukihallgatasrél nem tudunk, okkal feltéte-
lezhetjiik, hogy II. Lajos és Mdria szolgalataihoz mélté médon bocsatotta el a kdve-
tet. Bar Burgo 1523. oktober 23-an még Bécsujhelyen tartézkodott, az uralkodépa-
rok és a lengyel kancellar ebersdorfi vaddszatdan mar nem vett részt, néhdny nappal
késébb, oktéber 27. utdn indult haza Tirolba.'®

166 Bécsujhely: Lakatos, 2018. 33. Gyér: DF 279560., p. 612. (kiralyi par), a kirdly oklevelei szeptember 28.
DF 245816. (commissio propria), szeptember 30. DL 26686. (commissio propria), DL 66439. (csak tit-
kdri aldirds), DL 29413. Magyarévdr: oktéber 3. DF 232647-232648., 233148. (mindegyik commissio
propria). Sopron: oktéber 9. DF 233147. (csak titkdri aldirds). A taldlkozdsra: Zombori, 2004. 231. A kora-
beli roplap adata szerint fél mérfoldre, Salamanca Cleshez irt oktober 27-i beszamoléja szerint egy
mérfoldre (ASTn APV CC busta 12, fasc. 35, fol. 12r: ,uno miliari longe a Sempronio in campis”), Conti
november 8- kovetjelentése szerint masfél gall mérfoldre (Lakatos, 2018. 37.: ,in campis per unam leugam
cum dimidia longe a Sempronio”).

167 Szydtowiecki kancelldr napléja, 17-20., 116-117.

168 Szydtowiecki kancelldr napléja, 22-23., 25., 31-34., 40-41., 116-117., 120-121., 122., 125-127,,
131-134., 140-142,; Rill, 1993. 47., 143.

169 Lakatos 2017. 130/149. sz. Oktéber 27-én BécsUjhelyt keltek 1. Ferdinand fizetési és jaradékfizetési pa-
rancslevelei Burgo szamadra: OStA FHKA AHK GB 21. fol. 23v, 48v, 48v-49r.
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Burgo, a ,politikacsinal6”

»ldékdzben tortént a szerencsétlen eset, hogy Nandorfehérvart ostrom ala vették,
és azutdn a mi gondatlansagunk és szerencsétlenségiink miatt elfoglaltak. Ezért
nemcsak a csdszarnak, hanem a tobbi kiralynak és fejedelemnek a koveteit is meg
lehetett hivni tandcskozasra, mert maguk a kiralyok és fejedelmek intették dvéiket a
fenséges kirdlynak és 6felsége nagy veszedelemtdl szenvedo orszagainak a megse-
gitésére. De mivel mar van tapasztalatunk az idegen segitségnyujtasrol, a tanacsko-
zasokon nincs sziikséglink idegenekre és mas fejedelmek koveteire.« A veszprémi
pispok ur nyiltan megmondta: »Burgo ur volt az oka az 6rgrof urral egyiitt az or-
szagban tortént minden bajnak és rendetlenségnek. Ok ketten csindltak ebben az
orszagban minden rosszat...«”7° Szydtowiecki lengyel kancelldr napléja szerint
az 1523. november 17-én lezajlott vitdban Vardai Pal veszprémi piispok igy nyilat-
kozott Burgo szerepérdl. Szavaibdl vilagossa valik az az Osszefliggés - amelyrdl
fentebb tartalmilag mar sz6 esett -, hogy Andrea dal Burgo mint csaszari kovet
miért kaphatott meghivast a magyar kirdlyi tandcsba, miért vehetett részt a tandacs
tlésein a tobbi kilfoldi kovethez hasonléan.

Burgo sajat jelentései szerint misszidja végéig valoban részt vett ezeken, igy
a csaszart €s a féherceget is els6 kézbdl tudta tajékoztatni az ottani dllaspontokrol,
a tandcsban megfogalmazott véleményekrél.'”" Szavazni ugyan valdszintleg nem
szavazhatott, de felsz6lalhatott, és e jogositvanyat felhasznalhatta arra, hogy nyilva-
nosan beleszéljon a politikai dontéshozatalba. E médon sikertilt példaul 1522 leg-
elején - mint lattuk - a kirdly csehorszdgi Gtjanak tervét a magyar politikai elit ellen-
kezése ellenére ddl6re vinnie. De nem mindig ért el eredményt: hiaba érvelt hosz-
szasan példaul a f6herceg dllaspontjat tolmacsolva 1523. jdlius elején az
oszmanokkal kdtendé fegyversziinet mellett,'”? javaslatat az oszman stratégiat job-
ban ismer6 magyar politikusok nem fogadtdk el.

Burgo kirdlyi tanacsbeli részvételét azonban, bar kétségkiviil a rendkiviili
helyzet kévetkezménye volt, inkdbb csak az uralkodéparhoz kétédé bizalmas
tandcsadoi szerep nyilvanos oldalanak tekinthetjik. E rejtettebb és valoszintleg
Maria Magyarorszagra kisérésébdl is ,ad6d6” pozicié6 a megbizé Habsburg five-
rek, Maria, illetve Il. Lajos kirdly politikai érdekazonossagan is mulott, mar ami az
ifjd magyar-cseh kiralyi par hatalmanak megerdsitését illeti. E téren - véleményem
szerint - a legplasztikusabb eset az addigi cseh kormanyzat levaltasa 1523 elején.
Ismereteim szerint egyébként kizarélag Burgo jelentései alapjan derdl ki, hogy eh-
hez a Habsburg-néz6pontbdl szégyenletesnek szamité francia kollaboralas vadjat
hasznaltak fel. 1523. februdr elején a két teljhatalmi cseh f6urat, Vojtéch z Pernstejna
féudvarmestert, illetve Zdenék Lev z Rozmitalu pragai vargroéfot kirdlyi magankihall-
gatdson vontak kérdére emiatt, és hiaba prébaltak magukat mentegetni. Meneszté-
stiket masokkal egyiitt Il. Lajos februar 2-an egy Gyorgy brandenburgi 6rgroffal,

170 Szydtowiecki kancelldr napléja, 76., 178-179., a forditasban a kozpontozast megvaltoztattam.
171 Lakatos, 2017.118/89.,119/91.,121/109., 127/137. sz.
172 Lakatos, 2017.127/137. sz.
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Szalkai Laszl6 kancellarral, Karoly miinsterbergi herceggel, cseh kormanyzéval és
Burgoéval otosben folytatott bizalmas megbeszélésen dontotte el.'”* A személy-
cserék soran sokakat levaltottak, a kirdlyhoz és a kirdlynéhoz hii embereket nevez-
tek ki, és ezaltal valt lehet6vé a kirdlyi elképzeléseknek megfelel6 orszaggydilési
hatdrozatok meghozatala is.'”* Erdekes médon azonban a franciabaratsagot mint
érvet a cseh urak levaltasanak indoklasara nyilvanosan nem hoztak fel, bar Burgo
szerint a tanacsosok vitatkoztak az orszaggydilés el6tt felolvasando szovegen.'”

A fenti bizalmas megbeszélés ismeretében mdr nem csoddlkozhatunk
azon, hogy Burgo az 1523. tavaszi magyar orszaggy(lést kdvetGen tagja lett egy
szlikebb, hatf6s, dllandé kirdlyi tandacsadéi kornek is.'”® Ez azonban csupan , hivata-
lossd” tette mar meglévé informadlis befolydsat.

De mégis miként tehetett szert ilyen komoly politikai befolydasra? A magya-
razat nem koveti megbizatasaban, hanem a kirdlyné és a kiraly bizalmaban keresen-
dé. Massaro velencei titkarnak a tanulmany elején idézett szavait tehdt -, akit mind
a kiralyi felség, mind pedig a kirdlyné nagyon szeret” - sz6 szerint kell értentink.
A kolcs6nos rokonszenvben szerepet jatszott a korkiilonbség is, hiszen a tizenéves
uralkodéparhoz képest Burgo ekkor mar 6tvennégy éves volt, tehat Lajos is, Mdria
is tekintélyként, egyfajta mindentudé és gondoskodé ,pétapaként” nézhetett fel ra.

A fentebb idézett Vardai Pl véleményében, illetve utobb, a torténetiroknal
is felbukkané vad, hogy Andrea dal Burgo Gyorgy brandenburgi 6rgroffal - a kirdly
unokatestvérével, egyuttal volt gyamjaval - egyiitt minden rossznak okai, az artat-
lan, fiatal kiraly és kirdlyné rossz szellemei, ivocimborai, erkolcstelenségekre biztaté
megrontoi és az udvari tdncos mulatsagok exponensei voltak,'”” csak a kévetkez-
ménye annak az ellenérzésnek, amely a fiatal uralkodépart koriilvevé ,tinédzser
szubkultira” irdnt a magyar udvar egyes tagjai €s csoportjai részérél megnyilvanult,
és amelynek szérakozasi alkalmain az itdliai viszonyok kozétt, a milanéi udvarban
szocializalédott Burgo teljes természetességgel vett részt.'”® (Mindez persze nem
akadalyozta meg abban, hogy mint csaszari és f6hercegi kovet a bécsujhelyi kiraly-
taldlkozén a ,rendezetlen” magyar kirdlyi udvartartas szigoribb szabalyok kozé
szoritasdnak tervét tamogassa, €s errél bizalmas hattértargyalasokat folytasson.)'”

173 Lakatos, 2017. 109/41. sz. - Palacky, 1867. 478-483. Burgo forrasait nem ismerve még Proczko (cseh
névformdban: Procek Maly z Cetno) lengyel kiralyi titkar és II. Lajoshoz kiild6tt kovet mikodéséhez
kototte a személycserék megvalositasat.

174 Lakatos, 2017.109/43., 111/51-54. sz.; Rosenberg’sche Chronik, 207-208.; Tomek, 1894. 509-519.;
Stracke, 1940. 37-39.; Macek, 1992. 314.; Kubinyi, 1978. (2007.) 132-133.; Kubinyi, 1986. 82-83;
Buzek, 2005. 59-60.

175 Lakatos, 2017. 109/43. sz.

176 Kubinyi, 2005. 132.; Lakatos, 2017. 121/109. sz.; Herberstein Salamancdhoz, Bécsujhely, 1523. majus
22. OStA HHStA GK Karton 25b, fol. 120r: ,Nunc cum exirem Budam, tractabatur, quod sex consiliarii
semper manentes apud regem facerent iuramentum et quia erat aliqualis simulatio inter eo<s>,
concordarentur. lurarent denique, quod nullus quicunque secreti tractaret sine scitu alterius. Est dominus
Burgo, marchio, cancellarius, Bornamissa, lauriensis et thesaurarius, qui etiam post adventum regis in
Budam ita erant deputati...”

177 Kubinyi, 2005. 13.

178 Kubinyi, 1995. 311.; Kubinyi, 2005. 13.

179 Zombori, 2004. 276., 287-289., 315-319. V6. Heil’, 1974. 126.; Kubinyi, 2005. 19.
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Nagyon érzékletes példdja az uralkodéval val6 bizalmas viszonynak egy
1523. februdr 12-én Pragdban kelt, Burgo €és a kirdly dltal Brandenburgi Albert né-
met lovagrendi nagymesterhez, Gyorgy 6rgrof fivéréhez, azaz Il. Lajos masik els6-
fokd unokatestvéréhez intézett levélpar.'® Burgo a cimzést leszamitva teljességgel
sajat kezlleg irt levelében arrol tuddsitotta a nagymestert, hogy hamarosan megeér-
kezik hozza testvére, Gyorgy 6rgrof, aki majd beszamol neki az 6, azaz Burgo szol-
galatairdl is. Il. Lajos kirdly a sajat levelében arrdl irt unokatestvérének, hogy hataro-
zott az Gt is érint6 (feltehetéen a lovagrendi-lengyel viszdllyal kapcsolatos) tigyek-
ben, amirél Gyorgy 6rgrof beszamol6jabol és Burgo leveleibdl tajékozodhat. Itteni
(azaz csehorszagi) lgyei jol dllnak, rengeteg a lakodalom és allandé a tancolas;
reméli, hamarosan visszaindulhat Magyarorszagra. Az eleve rendhagyé szoveg
Burgo titkaranak az irasaval és Burgo sajat kez( kiegészitéseivel irodott (Burgo egé-
szitette ki a megszolitast és vezette rd a datumot) - am Il. Lajos mindezt még sajdt
kez( utoiratdval is ellattal Ebben tudatta Alberttel, hogy 6rommel értesdilt a lengyel
kirallyal szemben fennall6 ligyének kedvezé fordulatarol és biztositja szeretetérdl.
Az utdirat alatt a kirdly sajat kez( alairasat talaljuk. A levelet a kirdly gy(ir(ispecsétjé-
vel zartak le, de Burgo irnoka cimezte meg.'®'

Burgo rendszeresen részt vett a kirdlyi parral kozos, szlk korben elkoltott
étkezéseken. Példaul 1522 juniusaban a pragai varban, amirél Jacobus Piso, a kirdly
nevelGje szamolt be Erasmusnak. Eszerint egylitt ebédelt a kirdlyi pdr, Burgo €és a
Hohenzollern fivérek: Brandenburgi Albert nagymester és a testvére, Gyorgy 6r-
grof, és az asztal mellett sz6 kertilt Lutherrdl, tovabba Erasmus szerepérdl a lutheri
tanitasok kiformalédasaban. Ennek nyoman hozatta el6 és mutatta meg Piso Eras-
mus nala ,éppen kéznél 1évS” levelét, amely kézrél kézre jart a jelenlévék kozott. '

Ennél nagyobb szabdsu és reprezentativabb lehetett az a fogadas, amelyet
Burgo szervezett 1523. oktéber 13-an Sopronban a magyar kirdly szallasan a két
uralkodéparnak (Ferdindandnak és Annanak, illetve Lajosnak és Maridnak), valamint
a biboros-legatusnak.'® A kirdlytalalkozon killonben éppen a kirdlyi par kérésére
igyekezett - sikerrel - tavol tartani az V. Karoly megbizasabol Moszkvaba igyekvé
és ez idé tajt atutazo Antonio de’ Conti csaszari kovetet, akit el6bb szandékosan
elmulasztott bemutatni Il. Lajosnak, majd a kiralynénak. Conti napokon &t, a kiraly-
taldlkozé végéig hidba probalt audienciat kieszk6zolni Mariatol. Egészen groteszk

180 Lakatos, 2017. 110/45. sz. (Burgo levele, GStA PK XX. HA OBA Nr. 25950.), és uo. 45/1. melléklet
(II. Lajos levele; uo. Nr. 25949.).

181 ,lam venit ad nos frater vester ex eo fretus bonum cor nostrum in iis, quam que tangit vestram personam
et vestrum negotium cum domino rege Polonio et credatis vos multum diligimus.”

182 A nevezetes levél kiaddsai (és ebbdl a vonatkozé szdvegrész): Bauch, 1885. 340-343., itt 342.; Allen,
1924. 80-83. (n. 1297, a tovabbi, korabbi kiadasok felsorolasaval), itt 81-82. Magyar forditds: Fégel,
1917. 142-145. (Fégel Jozsef ford.), itt 144.; MHL 451-454. (Szepessy Tibor ford., a ,Caesaris orator”
a ,tronorokos kaplanja” alakban félreforditva, mivel a kiadé a kévetet a pdpai nuncius Burgio bardval
keverte Gssze), itt 453. Az autogrdf, de az aljdn leszakadt, igy csonka szdveg(, datum nélkiili levelet
Bauch, 1885. 340. indoklas nélkil 1522-re, Fogel, 1917. 145. indoklds nélkil feltételesen 1522. ma-
jus 7-re, Allen, 1924. 80. részletes magyardzattal 1522. junius koérilre datdlja. - A lovagrendi nagymester
jelenlétére lasd: Joachim, 1895. 58-59.; Pésan, 2019. 332.

183 Lakatos, 2018. 20., 38.
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az a Conti jelentésében szerepl6, 1523. oktéber 15-i jelenet, hogy Burgo Conti
jelenlétében sutyorgott Maria kirdlynéval, majd a kirdlyné tavozasa utan kozolte
kovettarsaval Maria vélaszat.'®

Mindezek fényében mar nem is olyan meglep6 Massaro dllitasa, hogy
[I. Lajos anyagilag minden médon igyekezett Burgonak kedvezni, szamdra jovedel-
met biztositani. Noha a magyardvari var és uradalom Burgo kezére adasar6l nem
rendelkeziink semmilyen bizonyitékkal, és mindez inkabb csak rosszindulatu pletyka,
esetleg félinformaciobol adodo torzitds kovetkezményének tlinik. A kilonben
Moson megye ispansagaval 6sszekotott var birtoka 1521 elején a kirdly kezére ha-
ramlott, majd 1522 oktéberére, de legkésébb 1523 nyardra biztosan Maria kiraly-
néhoz kertilt, tehat ha esetleg fel is mertilt ilyen uralkodéi 6tlet, akkor az leginkabb
1522 tavaszan-nyardn torténhetett.'®> Am a Burgo szamdra megitélt évi ezerforin-
tos magyar évjaradék, mint mar fentebb sz6 esett réla, utélag, 1524-bél valéban
igazolhat6. Il. Lajos igyekezett Burgo szamdra fontos lgyekben is kdzbenjarni:
1522. augusztus 17-én Pragabdl Francesco Sforza milanoi herceghez irt levelet a
kovet milandi javainak restittcioja tigyében, '®® 1523 szeptemberében pedig Visegrad-
rol kildott levelében magat VI. Adorjan papat kérte meg Burgo ap6sa, pontosab-
ban menyasszonyanak atyja, a httlenség vadjaval lecsukatott Giacomo Anguissola
grof és piacenzai kormdnyzo szabadon bocsatasara. Egydttal romai kovetét, Broda-
rics Istvant is utasitotta, hogy vesse latba befolyasat az tigy érdekében.'®”

Pusztan a kiralyi par bizalma még kevés lett volna Burgo sikeréhez. A politi-
kai elit bizonyos tagjaival is sikerdilt j6 kapcsolatba kertilnie, koszonhetSen jo6 fellé-
pésének, targyalokészségének és részben annak, hogy olasz szarmazasiként nem
kellett megkiizdenie a magyar fél németek irdnti ellenszenvével.'®® (Utédanak, az
1523 végétdl 1525 nyardig a budai udvarban m(ikddé Johann Schneitpeck von
Schonkirchen barénak ez késébb éppen elég nehézséget okozott.)'® Igaz, azzal
nyilvan a magyar és a cseh elit tagjai is tisztaban voltak, hogy nem art legalabb szin-
leg joban lenni a csaszar kovetével. A Burgéval nem szimpatizalé Vojtéch z Pern-
Stejna, Zdenék Lev z Rozmitdlu vagy éppen Szapolyai Janos is felkereste és beszélt
vele, persze féleg sajat politikai pozicioik érdekében.’ A csehorszagi Gt és a pragai
tartézkodas sordn a magyar és a cseh kirdlyi udvar jelen nem lévé tagjaival Burgo
kilonben levélben tartotta a kapcsolatot, ami szamunkra, utélag fontos tamponto-

184 Lakatos, 2018. 20., 39.

185 C. Téth et al,, 2017. 159-160. és Kenyeres, 2007. 181. 8. jegyz. az uradalom Mdria kirdlynénak valé
adomdnyozdsdt 1522-re teszi. - Doci Ferenc ez év elsé felében még magyardvari kapitany, lasd:
DL 23734. (1523. &prilis 6., Déci Ferenc lemondott a magyarévari kapitanysagrol és elszamolt), Maria
viszont a vdrat 1522. oktéber 3-i, Pragaban kelt levelében ugyan mar a sajdtjanak nevezi (DL 47473.),
viszont emberei csak 1523 nyardtél mutathatok ki. Lasd még: Heifs, 1976. 99-100.

186 Ninth Report, 1884. Il. 413. - A forras egykor Alfred Morrison londoni magdngydjteményében volt,
amelyet 6zvegye adott el, 1917-1919 kozott drverezték a Sotheby’s arverésén: https://onlinebooks.
library.upenn.edu/webbin/book/lookupid?key=ha102662815 (letdltés: 2021. majus 20.).

187 EFKY. V. 55. (Ggynevezett Istvanffy-formuldrium) fol. 44v-45r. Lasd a 15. jegyzetet!

188 Kubinyi, 2005. 20.; Rill, 1970. 751.

189 Kubinyi, 2005. 20., v6. Palosfalvi, 2020. 149.

190 Lakatos, 2017.109/43.,112/58.,115/69., 116/75. sz. (= Politikatorténeti forrdsok, 2010. 215-216.)
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kat jelent, hogy a kdvet kivel kerilt kdzelebbi, bizalmasabb viszonyba. Levelezett Bur-
goval - a Kubinyi Andrds dltal a legintrikusabb magyar féurnak nevezett'”' - Borne-
missza Janos budai udvarbiré (a francia tizelmekrél és a torok csapatmozgdsokrol
tudositotta), Gosztonyi Janos piispok (budai hazadtjarél és a kiraly tavollétében
tartott magyar orszaggy(ilésrdl), Jacobus Piso (mint a lengyel udvarba kiildott magyar
kiralyi kovet) és Batori Istvan nador és helytarté (Acél Ferenc kiralyi titkarral kiildott
neki levelet Pragaba, tdjékoztatva a magyarorszagi viszonyokrol).'?

Akivel Burgo az udvar tagjai kozul bizonyara a legszorosabb kapcsolatban
allt, az Gyorgy brandenburgi 6rgrof volt. 1523 nyardn az 6rgrof éppen Burgo koz-
remikodésével adta el harom szlavéniai varat Karlovics (Torquatus) Janos dalmat-
horvat-szlavon bannak: a jdlius 1-jén Budan, éppen Burgo szallasan megkotott
szerz6dés értelmében a ban tizenegyezer forintot fizet augusztus héban, majd
1524 Szent Gyorgy napjdig tovabbi 6tezret, az adasvétel védndke pedig I. Ferdi-
nand f6herceg lett.'”® Az mdr nem Burgén mult, hogy Karlovics nem tudott fizetni,
amivel hosszas huzavona vette kezdetét."*

Misszidja végére Andrea dal Burgo mar nélkiilozhetetlennek tdnt a kirdlyi
par szamara. A bécsujhelyi konferencia napjaiban szerették volna megigértetni
vele, hogy révid id6 mulva visszatér a budai udvarba, de Burgo kitért a kérés el61.'%
A felek - maga Burgo is - Ggy tervezték, hogy misszija folytatdsara a kozeljovében
biztosan sor fog keriilni. A Burgo személyiségének teljes kontrasztjat nyijto, bar a
kiralynéi udvartartasban a Pemfflingerek révén rokoni kapcsolatokkal rendelkezé
Johann Schneitpeck kévet munkdjaval I. Ferdinand raadasul nem volt megelégedve:
a f6herceg csak romai kuriai forrasbol értesiilt 1524 aprilisaban egy allitélagos
oszmdan-magyar fegyversziinet megkotésének tervérél, amit Schneitpeck elmu-
lasztott tudatni vele."”® Ezért mar 1524 nyaran felmerilt a f6hercegi udvarban
Schneitpeck visszahivasanak és Burgo ismételt kikiildetésének a terve.

Ennek folyomanyaként Burgo 1524. janius 7-i, enni varabol Cleshez irott
levelében emlitést tett Gjabb magyarorszagi Utjanak lehet6ségérdl, bizvan abban,

191 Kubinyi, 1986. 79. 116. jegyz.; Kubinyi, 2005. 13.

192 Utébbi: Szabo, 1909. 184-185. = Politikatorténeti forrasok, 2010. 127-128. Mindez a pragai és budai
udvar kozotti informdcidcsere része is volt: C. Toth, 2012a. 89-92.; C. Toth, 2020. 233-234.

193 DF 267599.

194 Aban nem fizette ki hataridére az elsé részletet sem, lasd Gyorgy 6rgréf 1523. szeptember 9-i, Krapinan
irasba foglaltatott tiltakozdsat, tovabbd Il. Lajos 1523. szeptember 9-i, Orszag Janos vdci pispok 10,
Kerecsényi Pal viceban és Raveni Janos bani titkar 11-i, az 6rgrofot a bdn irant tiirelemre inté leveleit:
DF 267600-267603. Lasd még Thomas Venediger budai polgar, az 6rgréf budai faktora 1523. szeptem-
ber 11 utasitaskérd levelét (DF 267604.). A bdn nevében Raveni Janos egyezségre jutott az 6rgroffal
arrdl, hogy a ban tizenkét nap mdlva fizet, lasd 1523. oktéber 13-, Sopronban kelt kotelezvényét
(DF 267605.); de ez sem teljesiilt, Kerecsényi vicebdn és Raveni halasztést kértek Marton-nap nyolcaddig
(1523. november 18-ig; DF 267614.). A fizetés ekkor sem teljesiilt, a varat a ban nem vette meg, az
utébb formdlisan Mdria kirdlyné kezére keriilt. Varga, 2008. 1110.; Heils, 1976. 109-112.; Csepregi,
2007.69-70.

195 Lakatos, 2017. 130/149. sz.

196 Kubinyi, 1993. (2007.) 151-152.; Lakatos, 2017. 133/171. sz. és 171/1. melléklet (= FK I. 110-111.),
134/175-177. sz.
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hogy kikiildetésére feleségét is magaval viheti."” Janius 21-én mar tudomdsa volt a
féhercegi dontésrél, miszerint Magyarorszagra kell mennie,'?® ezért Cles segitségét
kérte a csdszari és f6hercegi koveti megbizdlevelek kiallittatasahoz és koltségeire
legalabb kétszaz rajnai forint kiutaldsat az Gjabb budai orszaggytilés miatt kiilono-
sen nehéznek igérkez6 kikiildetésre, illetve a kiséret felszerelésére a féhercegtdl
még szdz dukatot.'” (V. Karoly megbizéleveleinek keltezetlen fogalmazvanyat, illetve
Ferdinand augusztus 12-i intézkedését a szaz dukat kifizetésérdl ismerjik is.)*®
Augusztus elején Burgo mar Bécsben volt, hogy Schneitpeck visszatértéig el6ké-
szithesse utazasat: el6rekiildte Magyarorszagra szolgdjat, Gaspart is, hogy szallast
szerezzen, és mindennap varta kollégaja visszahivasat.”' Magyarorszagrol madr tob-
ben felvették vele a kapcsolatot (Bornemissza Janos levélben jelentkezett ndla), és
maga Burgo is igyekezett tdjékozddni a magyarorszagi hirekrél. Nem minden biisz-
keség nélkiil irta augusztus 7-én Clesnek: dlland6an azt irjdk neki Magyarorszagrol,
hogy ,barcsak ne ment volna el, akkor sok dolog nem tortént volna meg, amelyeket
most nehéz orvosolni”.2%?

Ujabb kikiildetése azonban mégsem valdsult meg. Meglepé médon most
mar éppen Mdria kirdlyné volt az, aki ragaszkodott Schneitpeck maradasahoz,
megakaddlyozva ezzel a kdvetvaltast.*® Schneitpeck ugyanis, ahogy Kubinyi Andras
mar ramutatott, kdveti instrukciojat szo6 szerint kdvetve elsGsorban Maria érdekeit
tartotta szem el6tt, igy amikor azok Ferdinand és Kdroly érdekeivel ttkoztek, a
kirdlynét tamogatta, és részt vallalt az udvari klikkek intrikaiban is.2°* Az tigy hatteré-
r6l Gabriel Salamanca egy Cleshez irt augusztus 27-i levelébdl értesiilhetiink. E sze-
rint néhdny nappal kordbban Maria felhaborodott levelet irt Ferdindndnak azzal,
hogy valakik a f6hercegi udvarban pénzt is vettek fel a Fuggerekt6l Schneitpeck
kovet eltavolittatasahoz. Ezért a f6herceg kénytelen volt meghatralni, és Schneit-
pecket az allomashelyén hagyva Burgot felmenteni.?> Ez valamikor 1524. augusz-
tus 14. és 20. kozott kovetkezhetett be: Burgo 20-an mar tudott felmentésérdl és
megkonnyebbiilve késziilt vissza Tirolba.?®® Il. Lajos és Maria kiilonben augusztus

197 Burgo Cleshez. Enn, 1524. janius 7. OStA HHStA GK Karton 8, fol. 44r-45r.

198 V3. OStA HHSA Landerabteilungen, UA Specialia, Faszikel 369, fol. 159-160. (= DF 276676-276677.)
Burgo instrukciéjanak kivonatos német fogalmazvany(ai), hogy mirél kell a f6herceg nevében a magyar
kirdllyal targyalnia. A keltezés nélkiili fogalmazvany(ok) 1524. éviként vannak besorolva, de elképzelhetd,
hogy korabbiak. Az adatot Péterfi Bencének kdszonom.

199 Burgo Cleshez. Enn, 1524. jinius 21. OStA HHStA GK Karton 8, fol. 59-61.

200 AGSE, Div. desp., legajo 1554, fol. 306. Csdszdri ajanlélevelek a magyar kirdlyhoz, az esztergomi érsek-
hez, Szapolyai Janos vajdahoz, Bornemisszahoz stb. - OStA FHKA AHK GB 21. fol. 153r. Bécs, 1524.
augusztus 12., f6hercegi kiutalasi parancs; emliti Rill, 1993. 145. 211. jegyz.

201 Burgo Cleshez. Bécs, 1524. augusztus 7. OStA HHStA GK Karton 8, fol. 50v-51r.

202 Uo. fol. 51r: ,Scripserunt mihi infiniti, quod utinam nunquam recesissem, quod illa non fuissent sequuta
et quod nunc dificilia erunt remedia.” V6. Szabd, 1917. 191-192.

203 V6. Stoegmann, 1857. 169.; Heils, 1974.127.

204 Kubinyi, 2005. 20.

205 Lakatos, 2013. 215.

206 Burgo Cleshez. Bécs, 1524. augusztus 14. OStA HHStA GK Karton 8, fol. 62. (még nem értesiilt); Lakatos,
2017.136/187. (ugyané ugyanahhoz, Bécs, 1524. augusztus 20., uo. fol. 63. és 65.; fol. 63r: ,Deinde
ita actum est, quod regina optavit illum oratorem manere, etc., et in conclusione fuit una res perducta
sic et sic, sed transeat cum aliis erroribus et iste non fuit parvus. Et displicet principi etc.”), 137/188. sz.
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31-én és szeptember 1-jén a csdszdrhoz kiilon-kiilon intézett levelében, amelyeket
Marianak Gattinara nagykancellar szamdra irott levele kisért, Burgo érdemeinek
elismerése mellett nyomatékosan kérték, hogy Schneitpeck kovet folytathassa misz-
sziojat udvarukban. Il. Lajos még azt is megemlitette, hogy Schneitpeck jol tud ma-
gyarul.2” Az aktuadlpolitikai érdekek és események tehat tgy hoztak, hogy Andrea
dal Burgo nem kereste fel Gjbol a budai udvart. Tébbé nem is jart Magyarorszagon.

*

Osszességében elmondhatjuk, hogy Burgo nagy gyakorlattal és tapasztalattal, kiter-
jedt eurdpai kapcsolatrendszerrel rendelkezett. A Habsburg-csalad szolgalataban
eltoltott évei, megbizhatésaga €s tekintélye miatt kapta Maria f6hercegné Budara
kisérésének és berendezkedése el6segitésének bizalmas feladatat. A rendkivdili ko-
rilmények miatt is hosszira nydl6, 1521-1523 kdzotti misszidja sordn képes volt a
magyar uralkodépdr és a politikai elit tagjainak bizalmat megszerezni, megbizoi
érdekeinek megfelel6en eredményesen cselekedni, ugyanakkor a helyi eseménye-
ket tagabb, 0sszeuropai Osszefliggésiikben szemlélni és értékelni.

Burgo - koveti feladatkorén tilterjeszkedve, bizalmas tandcsadoi pozicidja-
nak kdszonhet6en - aktivan bele tudott szélni a magyar-cseh kirdlyi udvar politika-
jaba, persze a kormanyzat mas szerepl6inek, leginkabb Maria kiralynénak az érde-
keivel 6sszhangban, segitve a kirdlyi part. Mikdzben a kiralyi partol lényegében
fliggetlen, kiilsé szerepl6 tudott maradni. Ellenségei persze - nem minden alap
nélkdl - intrikusnak, g6gosnek és hazugnak, pénzéhesnek és korruptnak nevezték,
de 6k is elismerték diplomaciai képességeit.

Jelentései alapjdn allithatjuk, hogy vildgosan latta az oszman fenyegetés su-
lyat és azt, hogy az italiai haborik ekdzben zajl6 eseménysora miatt a kiils6, torok-
ellenes segitség megszerzése a Magyar Kirdlysag szamdra erésen kétséges. A cseh-
és magyarorszagi kormanyzati reformokat - mas politikai szereplékkel egyiitt -
egyfajta védekezési program részeként tartotta sziikségesnek. Mikodése
ugyanakkor azt is tlikr6zi, hogy a Habsburg testvérek Maria kirdlyné férjhezmene-
telétdl, 1521 tavaszatdl igen intenziv figyelemmel és érdekl6déssel kisérték a ma-
gyar helyzetet, amit a fiatal kirdlyi par uralmi bazisanak megszilarditasa, udvaruk
szabadlyozottabba és hatékonyabba tételének igénye, illetve nem utolsésorban a
fenyegetd torok veszély valamiféle elharitdsa, a birodalmi katonai segitségnydijtas
megvaldsitasa indokolt. Alapvetéen ez a csaladi érdek tette fontossa egyik legjobb
kovetiik tartés magyarorszagi allomasoztatasat.

207 AGS E, Div. desp., legajo 1554, fol. 131. (Buda, 1524. augusztus 31., Maria V. Karolyhoz), 132. (Buda,
1524. szeptember 1., Il. Lajos V. Kdrolyhoz: ,Ad cuius insignem doctrinae atque integritatis laudem id
quoque accedit, quod expers non est linguae ac sermonis Hungarici, unde et nobis magnam habet
inserviendi commoditatem...”), 133. (Buda, 1524. augusztus 31., Mdria Gattinarahoz).
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BALINT LAKATOS

THE HUNGARIAN-BOHEMIAN MISSION OF AN IMPERIAL AMBASSADOR,
ANDREA DAL BURGO (1521-1523)

Andrea dal Burgo (or Borgo, 1467-1532) was one of the most remarkable diplomats in the
service of emperor Maximilian I, then Charles V at the beginning of the 16" century. He was
entrusted with the task of accompanying the princess and future queen, Mary of Habsburg
to Hungary in May 1521. The mission was planned to be short, but Burgo ended up staying
in the court of the Hungarian-Bohemian king, Louis II, for more than two and a half years, until
the end of the Congress of Wiener Neustadt in October 1523. Whilst representing the Habsburg
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brothers, Charles V and archduke Ferdinand I, Burgo played a role as a confident top advisor of
the young royal couple in the political decision-making processes, e.g. in arranging the voyage
of Louis Il and Queen Mary to Bohemia and the replacement of the Czech government in Prague
in February 1523. More than 147 reports and letters are preserved from his mission, which are
outstanding sources of Hungarian and Bohemian political history.
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