R. VARKONYI AGNES

Agrarstruktiara és a fold birtokba vételének problémai
Magyarorszagon a torok kiiizése utan

A XVIIL szizad elején a dél-német vidékek kivindorlé jobbagyesoportjai
koziil volt, amelyik Amerikdban kotott ki, és volt amelyik Magyarorszagon.
Egyik a polgéari fejlédés és demokracia attordje lett, feudalis alavetettségben
folytatta életét még unokiiban is a mésik. A véletlennél egyéb aligha jatszhatott
szerepel az Uticél megvdlasztdasiban. De az mar kordntsem a véletlen jatéka,
hogy kozos helyrdl sziarmazé és azonos hagyomanyokkal rendelkezé embercso-
portokat kétféle, torténelmi jelentdségében annyira kiilonboz43, s6t ellentétes élet-
forma megtestesitdivé tett az 4j haza, ahol letelepedtek. Pedig a XVII—XVIIIL.
szdzad forduléjan Amerika és a torok aldl felszabadult magyarorszigi vidékek
kozott sok a hasonlésdg. Erre még a mult szézad végén, 1897-ben hivta fel a
figyelmet a magvar térténetirds egvik kimagaslé képviselGje, Marczali Henrik:
»Van sok — irja — a mult szdzad elejének hazai viszonyaiban, mi egyenesen
az amerikai telepitési és miivelési viszonyokra emlékeztet.”

Az elsd utazok — katonatisztek, kereskeddk, diplomatik —, akik végig-
vergddtek a torok hatalom alél, és a visszafoglalé haborik viszontagsagaibol
kikeriilt részein Magyarorszignak — az idegen {oldrészt felfedezdk, vagy az
dserdének nekivagok élményeivel és érzéseivel irnak atjukrol.

Kietlen pusztasagok, elvadult, fiivel, bozéttal felvert foldek, hatalmas
erddségek viltjak egymdst. Mindenfelé az emberkezet nem latott Sstermészet
vette at az uralmat: a nagy moecsarak, az eliszaposodott folyok arteret madarak,
vadak paradicsoma. Emberi élet csak a mezdvarosokban van, a falvak legtobbje
iszok és rom, s ahol maradt valami élet, ott csupan néhany csalad, vagy miseri
incolae nyomorog. Nem Ichet jarni vezets és fegyveres kiséret nélkiil; nines koz-
igazgatas, nines kozbiztonsdg. A torokot I. Lipét Habsburg esdszar és magyar
kirdly irdnyitasa alatt 4ll6 hadsereg verte ki, de a felszabaditott teriilet gyakor-
latilag senki foldje lett: farkascsordak, rablébandak, kéborld katondk szabad
vadaszteriilete.

A XVII. szazad végén ez volt a helyzet a kozépsé és déli részeken, a Duna—
Tisza kozén, a Dundntal délkeleti felén s a Tiszantul nagyrészén, az orsziagnak
kozel a felén, a 279 Q05 km? teriileth6l 120 000 km? teriileten. Itt az iésszlakos-
sdgnak esupdn az egyétide élt.

Az a hatar, mely eddig a t6rok teriileteket a kirdlyi Magyarorszagtol el-
vélasztotta, most az elvadult és miivelt, a néptelen és siirtinlakott részek mezs-
gyéje lett. S6t azt is jelezte: meddig terjed a féldestri hatalom, a nemesi megye
tényleges uralma, meddig érdemes menni az addészeddknek és hol kezdddik a
bizonytalansidg végtelennek latszé lehet§ségeivel és védelmével. A hataron
mnen a feudalizmus hagyvomanyos rendje uralkodott, abban a kelet-eurépai
formajdban, mely az 6rokos alavetettség béklyéjaba kitétte a jobbagysagot,
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a hataron tul néhany zsdfolt mezévéaros megrendiilt anyagi erével, de a szaba-
dabb élet, a villalkozoszellem és a demokratikus 8nkormanyzat hagyomanyai-
val gazdagon.

Mi lesz a hataron t4l? A mezdvarosi, szabadparaszti fejlédés kap Gjabb
erfre? Vagy visszatér a feudalizmus? S ha igen, milyen formaban? Berendez-
kedik itt is az idegen abszolutizmus s a nemesi uralom, vagy 0j kormanyzati
formdk talaja lesz a hatalmas most még lakatlan és miiveletlen teriilet?

Barki lépte at a hatart, jobbagy, vagy katona, nemesir vagy allami
tisztvisel§, valamennyien nagy reményekkel rendezkedtek be vagy telepiiltek
le az Gj teriileteken. Sziz év Kellett hozza, hogy az orszagnak ez a fele benépe-
siiljon és termévé szelidilljon. S a hatar, mely a lakott és lakatlan vidéket je-
lélve lassan hizodott le dél felé, teljesen eltiinjék. De vajon a tarsadalmi beren-
dezkedést illetGen is eltiint a hatar? S ha igen, miért? Hiszen a szabadparaszti
fejiddésnek s a nem nemesi tarsadalom onkorményzatdnak erds hagyomanyai,
az (] foldek megszallasaban pedig nagy lehetéségek voltak itt.

Nyitott kérdés, melyre torténettudomanyunk eddig nem adoti valaszt.
Pedig a toroktdl visszafoglalt teriiletek betelepiilésének torténete régtsl fogva
érdekli a hazai és a kozép-keleteurdpail torténetirdst. A torok kilizése nemesak
Magyarorszag, hanem az egész Duna-medence fejlédésében nagy ceziira. S&t
fordulépont; az orszigos elszegényedés, pusztulds, népességesékkenés tenden-
ciait felvalijak a megallapodas, a népesség megerésodésének és szamszeri néve-
kedésének tendenciai. De az allamhatalom a Habsburg-hiz kezében van, s
kormanyzasdban az o6rékos tartomdnyok s az udvari arisztokricia érdekei
érvényesiilnek részben a magyar uralkodd osztaly egyes csoportjainak, részben
pedig a varosok és falvak népének rovisara. A puszta teriiletekre pedig nem-
csak magyarok keriilnek, hanem mas nyelvii népek telepiilnek, akik az orszag
északi és keleti vidékeirgl huzédnak le a hegyek koziil a siksdgra, vagy a szom-
szédos orszagokbol, eseteg tavolabbi vidékekrél, zommel a német nyelvteriilet-
rél vandorolnak be s gvokeret eresztve 0 lakéhelyiikon kisebb nagyobb etni-
kailag homogén szigeteket alkotnak. Mindebbél kévetkezik, hogy az orszégrész °
benépesiilésének térténete a tudomdnyos irodalomban igen gazdagon dokumen-
talt, de a figyelemremélté részleteredmények kozétt nines osszhang. Sét, ha
megallapitasaikat egvinds mellé rakjuk, akkor egyiittesen a feloldhatatlan
ellentmondasok zlirzavaranak mutatjadk az impopulatiét. A napi politikara
koncentralé, vagy a nacionalizmussal terhelt torténeti kutatasok kilatastalan
szovevényeibdl ebben az esetben is a modern gazdasag és tarsadalomtorténeti
vizsgalatok eredményei mutatnak kivezetd utat.

Ha pedig a modern gazdasagtorténet egyik nagy elméleti kérdéskorébe
kapcsolva vizsgaljuk meg, akkor a toroktél visszafoglalt teriiletek betelepe-
désének torténete messzemend tarsadalomtériéneti kovetkeztetések tanulsa-
gaul szolgalhat. E kérdéskor kozéppontjdban az a probléma éll, hogy vajon ha
egy embercsoport lakatlan, miiveletlen teriiletre telepedik le, ez a kériilmény
mennyiben befolyasolja a kialakulé tdrsadalmi rendet. Erre az egyik leghataro-
zottabb valaszt a Turner-tézis adta meg. F. J. Turner még 1893-ban Chicagé-
ban az American Historical Association iilésén fejtette ki elméletét, mely kiils-
nésen az utébbi idében keriilt a figyelem kézéppontjaba. Turner munkéjanak
1920. évi kiadasat] két ajabb kiadés (1947, 1962) kovette, s a tézis értelmezése az
utébbi évck gazdasagtorténeti irodalmaban meglehet8sen a kozéppontba keriilt.

Turner tézise szerint az Egyesiilt Allamok gazdasagi, tarsadalmi és kultura-
lis fejlédése a szabad foldek 1étében gyokeredzik. Ez a vad és szabad foldteriilet,
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ennek folyamatos elfoglalasa, a miiveletlen és megmiivelt, a szabad és elfoglalt
foldek kozotti hatar folyamatos nyugatra nyomuldsa, éltaldban a hatarok
széleskorli kiterjesztésének lehetGsége hatarozta meg az Amerikaban kialakult
tarsadalmi rendet. Ujabban ezt az elméletet a legkiilonbozébb foldrajzi terii-
letekre 1s alkalmazzak, s6t olyan nézetek is kialakultak, melyek a frontier-nek
a gazdaségi tarsadalmi fejlédésben donté, az ipari forradalomhoz hasonlé szere-
pet tulajdonitanak. Az uj gazdasagtorténeti eredmények azonban a frontier
pontosabb definidlasat kovetelik meg.

A magyarorszigi lakatlan teriiletek betelepitésének térténete tehat igen

alkalmas arra, hogy megvizsgaljuk, vajon Kézép- Kelet-Eurépaban a lakatlan
és miiveletlen teriilet betelepitése soran hogyvan alakul a telepesek tarsadalmi
helyzete, a bdséghen levd szabad foldek léte mennyiben és milyen mértékben
hatdrozza meg a telepesek tarsadalmi fejlddését. A felszabaditott orszagrész
benépesiilésének ideje kiillonosen alkalmas pillanat megvizsgilni a tarsadalmi
viszonyok alakulasaban az ) teriilet elfoglalasabdl ad6dé lehet8ségek hatéere-
ét.
: Magyarorszag torténetében ez a ,,pillanat”, mig az () népi téomegek mii-
velés ala fogjak az elvadult teriileteket, a XVII. és a XVIII. szdzad 80-as év-
tizedeivel hatarolt 100 esztendg. A korszak felszine a niv elldlédas, kiegyenlits-
dés képét mutatja, de a mélvben a tarsadalmi fejl3dés ellentétes tendenciai
kiizdenck. A feudalis viszonyok latszélag mozdithatatlan nyugalma alatt uté-
védharcait vivja a bekeritett jobbagyi tarsadalom, s els§ igen szerény eredmé-
nyei kezdenek beérni a t8kés fejlédésnek.

Magyarorszag az Elban innemi orszigokhoz hasonléan a fejlédés sajatos,
kozép-keleteurépai, a nyugat-eurdpaitol eltéré atjat jarja. Az arutermelésben
és drukereskedelemben a féldesiiri gazdasag folébekerekedett a jobbagygazda-
sdgnak. A szabadparaszti fejlédés lehetGségei jelentéktelenné szlkiiltek ossze.
De a foldestiri gazdasag a jobbagyi robotra épiilt, s a tékés termelés gyors ki-
bontakozasa elé itt is akaddalyok tornvosultak. Eppen ezért tovibb élnek a
paraszti drutermelés és szabadparaszti fejlédés tendencidi és a kedvezétlen
viszonyok kozott is kiizdenek az érvényesiilésért. Ugyanakkor most jelentkezik,
egyeldre kudarcok és félsikerek kozdtt bukdacsolva, a t6kés kezdeményezés,
feltiinnek a tébbnyire még rovidéleti manufaktirak. A toéroktdl visszafoglalt
teriiletek benépesiilésének ez a szaz esztendds idGszaka egybeesett a nemzetkozi
gazdasagl, ipari, demografiai fellendiiléssel. Hullimai ennek csak sokszoros
attétellel és a kozép-keleteurdpai kdzeg torzitdsaival jutnak el ide. Hatdsukkal
alig szadmolhatunk. Mire a toroktdl visszafoglalt teriilet benépesiil, a XVIIL.
szazad végén lassan kezdetét veszi a t8kés gazdalkodasra valé attérés idszaka:
a kés6i feudalizmus tarsadalmi viszonyai kozétt fellendiilési periédusnak lehe-
tiink tanui, hogy azutdn ezt nehezen és vontatottan a feudalizmusbol a kapi-
talizmusba valé dimenet viszonyai véltsik végre fel.

A torok kiiizése utan felszabadult teriiletek vacuumanak feltoltédése
tehdt olyan id8szakban tortént, mikor a feudalis fejlddés végsd hataraihoz koze-
ledett s kezdenek kialakulni a kapitalista fejldés korvonalai. Kérdés, hogy van-e
Osszefilggés a lakatlan teriiletek benépesiilése és a két tendencia gydzelmi esé-
lyeinek alakuldsa kézott.

A torok kitakarodésa utén szabadonmaradt orszigrészen nem volt foldes-
ur. A mez8varosokon kiviil, melyeknek hataskore kisebb vagy nagyobb kérben
terjedt ki a kérnyék — féleg bérelt — pusztdira, nem volt hatalom, mely tényle-
gesen birtokolta volna itt a foldet. Természetesen ez a koriilmény ilyen tisztan
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csak a torok kiverésének ,,pillanatiban” jelentkezett. Csakhogy most is megle-
hetésen hosszaranyult ,pillanat”-tal kell szamolnunk. Egyrészt a visszafoglalé
haborak mintegy 15 évre hiizédtak el, masrészt a ITabsburg és a magyar abszo-
lutista és rendi térekvések harcai meghitsitottak, hogy az uralkodé osztélyndk
barmelyik csoportja, mely ezekre a teriiletekre igényt tartott, gyorsan és zavar-
talanul, féleg pedig veﬂlegesen berendezkedjék ott.

A magyar 6- és kdéznemesség, valamint a Habsburg allamhatalom egya-
rant magat tekintette a visszafoglalt teriiletek jogos birtokosdnak. A magyar
nemességben, annak ellenére, hogy az elmilt masfél évszazad alatt a térok terii-
leteken birtokos csaladok koziil sok kihalt, a tulajdonviszonyt bizonyité okleve-
les anyag jorésze pedig elpusztult, csorbithatatlanul élt az a k6zisségi osztdlyon-
tudatnak nevezhet$ meggyGzGdés, hogy e teriilet tulajdonjoga cgyedul osztdlya-
nak tagjait illeti meg. Ez az sntudat f6leg 1orténelmi hagyomianyokbdl taplal-
kozott, természetes folyomianya volt a korabeli jogrendnek, és a gyakorlatban
megszakitas nélkil érvényesiilt is. Hiszen a térok altal megszallva tartott
teriileteken lev§ nemesi birtokok nem egyszer voltak adasvétel és zilogiigyletek
targvai a kiralyl Magyarorszigon s a t6rok—magyar condominium kovetkezté-
ben az elmenekiilt foldestir szedethetett tényleges vagy eszmei adét, a nemesi
megye pedig messze behatolva a toérok teriiletekre, érvénvesitetie ott hatalmat.
Anndl varatlanabbul érte a magyar uralkodé osztal\'t hoo'v a torok kilizése
utan, mikor ugy vélte, mar adéktalanul érvényesitheti jogait, a Habsburg dllam-
hatalommal taldlta magat szemben.

I. Lipét csdszar és magyar kirdly a felszabaditott orszdgrészt ,,0j szer-
zemény ’-nek (neo-acquistica), fegyverrel meghéditott teriiletnek tekin-
tette. Az 4dllamhatalom tehat a fegyver jogdn magédnak vindikalta az uj
teriiletek mindennemii berendezését. Nagy lehet§ségek rejlettek ebben az allas-
pontban, hiszen nem kevesebbrél volt sz6, mint eldonteni: a régi hagyomanyos
feudalis foldbirtoklasi rendet és a varmegyei kizigazgatast allitsak vissza,
vagy célszer(ibb és korszerlibb megoldist keressenek. A régi rend visszaallitasa
az dllamhatalom szempontjabol nem volt célszer(, hiszen Bécsben kozhelynek
szamitott, hogy a Habsburg-hdz magyarorszigi hatalmat csak agy szilardithatja
meg, ha megtori a £6- és koznemesség erejét és kiveszi a helyi kozigazgatast a
nemesi megye kezéb6l. Korszeriibb birtoklasi format pedig az dllam jovedelmi
adéra berendezkedd, merkantilista gazdasagpolitikija kovetelt volna meg.
Mindezzel tébben tisztdban voltak — amint ezt a legfontosabb dllamelméleti
és gazdasigpolitikai munkak bizonyitjdk —, a lehetdségekkel azonban a Habs-
burg-dllam nem tudott élni. Nem rendelkezett megfelel§ erdvel sem gazdasagi-
lag, sem p()]ltlk(lll{lb, s a tarsadalmi bazis is hidnyzott hozza. Mindennek Magyar-
orszigra nézve végzetes kovetkezményei lettek: az dllam anarchikus kormany-
zasra és rablogazdilkodisra kényszerilt. Ez az orszigot végromlasra juttatla,
viszont az dllamon sem segitett. Pénziigyi csédbe jutott, s figy taldlta magdt
szemben a magvarorsmgl nemeesewoel hogy tébbek kozétt sajat pénzemberei-
nek, katonasaginak és luvatalnokamal\ is el volt adésodva. Mivel pedig Magyar-
orszagon az &llam rablégazdalkodasa és politikéja a jobbéagysagot és az orszag
dsszes nem nemesi elemeit is — volt végviri katondkat, mez@virosi civiseket

s a vérosi polgirsigot — érzékenven stjtotta, a nemesség maga mogott ezekkel
a lomegekkel tekmte]y(‘% erét l\epvls(‘ll. Arra mégsem elegendot hovV a maga
érdekeit maradéktalanul érvényesiteni tudja — akar a fegyveres harc Aran
15, hiszen csak részleges erdel\a/onocx.w l\apcsolta e momalomb‘m Gssze az or-
$z&4g nem nemesi tomenelve] s a magvar [§- és l\omemessecrne,k szdmos olvan
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tagja volt; akik az udvari arisztokriciaba épiltek be vagy velilk tartottak a
l\(l[)CbOl(llOt. Az udvari arisztokracidnak viszont — mint az dllami hatalom leg-
f6bb haszonélvezbinek és exponenseinek — a kiérussal egviitt az volt az erdel\e,
hogy az tjonnan elfoglalt terilletek hasznihoz minél gyorsabhan és teljesebben
jusson hozza.

A két szembendllo polus viszonylagos gyengesége az 1j teriilletek beren-
dezkedésében az erdk és sziandékok interferencidjat hozta magival. A kozigaz-
gatisi és birtokjogi rendezés hallatlanul hosszan elhizédott és esaknem félsziz
esztenddre volt szitkség, mig a birtokviszonyok ¢ teriiletek nagyrészén stabili-
zalodtak.

Az dllamhatalom kisérlete, hogy a visszafoglalt teriileteken a magyar
nemesi osztaly rovasara, a birodalom érdekeinck meafeleloen rendezkedjék be,
csak részben jart sikerrel. Az un. Partiumot, mely a torok idok alatt Erdélyhez
keriilt, nem kdpcsolla vissza az orwarrhoz, katonai kozigazgatds alatt maradt
a Temeskoz vidéke és az orszig déli savja. Ennek a hatarérvidéknek a lakoéi
katonai szolgilat fejében birtokoltak féldeket és fiiggetlenek voltak a megye
hatalmatdl. Kiilonben az orszig nagy részére visszatért a nemesi megye. A Habs-
burg-udvar nem véltoztatott ugyanis a [6ldbirtoklas hagyomanyos rendjén,
azon, hogy a fold tulajdonjoga egyediil az uralkodoé osztalyt illeti meg. Csupan
annyit médositott rajta, hogy a birodalom tdimaszainak tekintett rétegeket
részesitette elényben. lly médon a visszafoglalt teriiletekre jogot formélé magyar
nemességgel kompromisszumra kényszeriilt. Ugy hatdrozott, hogy régi tulaj-
donosaik esak agy kaphatjak vissza birtokaikal, ha igazolni tudjak Jogul\at
és megfizetik a fegyvervaltsiag (jus armorum) cimen kivetett osszeget, ami kb.
a birtok értékénck 100/-4t tette ki. Az udvar nagy })en/f()l"'lst latott ebben,
mint hamarosan kideriilt, indokolatlanul. A nemesség tobbségét alkoto kis-
és koznemesck jorésze nem rendelkezett sem a birtokigazoliashoz szitkséges ok-
mianyokkal, méginkabb nem a viltsagdi] dsszegével. Birtokuk visszavaltasival
16bbségiik meg sem probialkozott, mivel az eljarast torvénytelennek tartotta.
Az orszdg egyik tekintélyes megyéjében, Baranyiban a t6rok hoditas el6tt
540 birtokos ecsalad voll, kozililk 20 maradt fénn, de esupin 6 probalkozott
birtoka visszavaltasaval, mégpedig eredményteleniil. A tiszintali birtokosok
kozil az elsd évtizedben senki nem jelentkezik birtokjoganak igazoltatisaért
Béesben. A csdszart udvar hamarosan tovibbi engedményekre kénvszeril;
megengedi, hogy a nemesi megve intézze a birtokmegviltisokat oly moédon,
hogy egy Gsszegben fizesse meg a megye teriiletén levé birtokok -altsagdijat.
A klérust mentesiti a l'e(lempl]o juris armorum alél, az aulikus fénemességnek
¢s az Allami hivatalokban levéknek pedig kiilonbz6 kedvezményekkel konnyiti
meg, hogy régi birtokaikhoz hozzdjussanak. 1709-ben megsziinik a neoacquis-
tica bizottsag. lgy 1690 és 1715 kozott a béesi udvar allaspontjat tobbszér
megvaltoztatta a \1sszafoglall teriiletek birtoklasi jogaival kapesolatban és
fokozatosan rdkénvszeriilt, hogy engedménycket adjon a magvar nemességnek.

Ennek ellenére is elenyészdéen kiesi volt azoknak a féldesuraknak a szima,
akik visszakaptik régi birtokaikat a térokid] visszafoglalt teriileteken. Zarind
megyében pl. egvetlen birtokos csalad. A gazditlan {oldre a fiscus tette ra a
kezét s az udvar ezeket aruba bocesdtotta. K kidrusitas a visszafoglalt teridetek
fejlédése szempontjiabol megint esak nagy lehetdségeket rejtett magiaban, hi-
szen a vallalkozoszellemnek, a tékének nyithatott volna kapukat. S6t mi tiébb,
ha a mezdvirosok osszevisiroljak az eddig esak bérelt pusztikat, fejlédésik
tetemes lokeést kap. De a mezdvirosok anyagi ercjét megtirték a visszafoglalé
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habori roppant terhei, az udvarnak mindenek el6tt régi addéssagokat kellett
térlesztenie, s a magyvar térvények értelmében foldet csak nemes birtokolhat
az orszagban. Elmaradt fizetések és visszafizetetlen kélesonok fejében keriiltek
tehat ezek a birtokok ) tulajdonosaikhoz. liy médon jutottak hatalmas uradal-
makhoz idegen — osztrik, német, cseh, olasz — katonatisztek, tdbornokok, had-
seregszallitok és allamhivatalnokok.

A folyamatot a Rakéczi-szabadsagharc 1703-ban megillitotta. Nemcesak
azért, mert az egész orszag nyolc évre ismét hadszintér lett, s a visszafoglalt
teriletek tobbnyire az allandé portyazé harcok foldjévé valtak, hanem mert a
fegyvertfogottak, korabeli kifejezéssel élve kurucok, célkitlizései kozott Bécs
birtokpolitikdjanak megvaltoztatisa a nemesi sérelmek orvoslasanak egyik fontos
pontja volt. II. Rakéczi Ferencet, a szabadsagharc vezet6jét a nemesi rendi
séreliek orvoslasanal jéval nagyralatobb tervek hatottak at. Ki akarta szaki-
tani az orszdgot a Habsburg-birodalombél, fiiggetlen nemzeti monarchia meg-
valésitasan faradozott, ami birtokpolitikajat is meghatérozta: a esaszar hliségén
maradt nemesek, az Gn. labancok és az idegenek birtokait elkoboztatta, a kuruc
allam tulajdonava tette, s a kuruc f4- és koznemesség igényeit csak nagyon
korlatozottan elégitette ki. A fegyvertfogé jobbagyoknak viszont a foldesuri
kotottségekbdl vald folszabadulast igért, néhany helységnek hajdivérosi sza-
badsagot adomanyozott, s a szabadsagharc utolsé harom esztendejében a pa-
rasztkatondknak szabad foldet vagy falut biztositott letelepedésre.

Rékéezi és a parasztsig e torekvései szempontjabol a szabadsagharc
1711-ben teljes bukéassal végz6dott, a kuruc f6- és koznemesség nagyrésze vi-
szont kompromisszumot kotott Béccsel és birtokait visszakapta. Rakéczinak
és a szabadsagharc néhany vezetdjének — akik e kompromisszumot nem fogad-
tak el — roppant kiterjedést uradalmai (Rakoéczi 2 millié holdja) pedig az ado-
manyokul, vagy kidrusitasul szolgalé allami birtokalapot bovitették ki.

A szabadsagharc utan az 1710—20-as években III. Karoly lényegében
elédjeinek birtokpolitikajat folytatta. A visszafoglalt teriileteken és az észak-
keleti orszagrészen, ahol a kuruc nemesség birtokainak zome fekiidt, igy jutott
hatalmas birtoktestekhez a Salm, a Starhemberg, a Sinzendorf, a Trautson, az
Althan, a Harrach; a Herberstein csalad, vagy pl. Savoyai Jen6 hg., Harruckern
kamarai tanacsos és f6hadiszallité, Brenner kamarai elnok, s Schonborn mainzi
érsek, aki Rdkéczi szentmiklosi és munkécsi uradalmét kapta meg 1728-ban.

Az idegen birtokosok térfoglalasa barmennyire sértette a magvar nemesség
érdekeit, és barmennyire fajdalmasan érintette a kuruc hagyomanyokhoz ra-
gaszkodékat, az 4] teriiletek fejlédése szempontjabél hordozott magéban lehe-
téségeket. Ha az 4 birtokosokkal egyiitt az Elban tdli agrarfejlédésre jellemzs
bérleti rendszer mozzanatal érvényesiilnek itt, ha a hadiszallitdsokban szerzett
tapasztalatokat, esetleg t6két az 0j teriileteken fektetik be, és friss véllalkozo
szellemiik folébe kerekedik a hazai feudalizmus beidegz8déseinek, a polgari
fejlédés attordi lehettek volna. Am az @j birtokosok egy t6l- -egyig feudalis foldes-
urak voltak, jévedelmiik alapjat a |0bbagv1 robotmunka alkotta. A bérleti
rendszer felé tendalé kezdeményezéseket még a villalkozéi szellemérdl kozismert
Harruckern birtokén is hidba keresiink. Jelentékteleniil elenyész6 a néhany tokés
probalkozés is, kivéve Mercy Claudius Florimund temeskézi kisérleteit, melyek
viszont a rendkiviil erélyes és tehetséges Mercy halalaval be is fe]ezodtek Az
elvadult orszagrész nem vonzotta a tékét, nem csabitotta letelepedésre az 4j
birtokosokat. Legtébbjiiknek esak arra volt gondja, hogy minél gvorsabban
hizzon hasznot beléle, vagy nagyobb nvereséggel tiladjon rajta. Sok koziilok
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nem is latta uradalmat. 1686—1738 kozott nincs olyan teriilet, ahol a nagyobb
birtokok ne cserélnének esetleg tobbszér is gazdat. A rossz és hosszadalmas
bécsi adminisztracié, a valtozé politikai viszonyok s nem utolsésorban a térok
visszajovetelének veszélye, nem konnyitették meg az Gj birtokosok meggyske-
resedését. Sokszor adtak vagy adomanyoztak el olyan birtokot, melyért évek
miltén a jogos tulajdonos jelentkezett (pl. a Schlick tabornoknak eladott esong-
radi uradalmat a gr. Keglevich-csalad igényelte vissza, mint jogos tulajdonat).
1738-ban még kiralyi rendelet biztositja, hogy a fiscus latens jogat foljelentd
az érték egyharmadat, nagyobb uradalmak esetében egytizedét kapja meg.

Akik viszont az 0] birtokosok koziil megmaradtak, meghonosodtak az
orszagban, azokal a magyar feudalizmus formalta a sajat arculatéra, noha
eredetileg sem voltak t6kések, hanem kelet- europa1 tlpusu vallalkozé [6ldesurak.
A XVIIL szizad masodik felére ez a feudalizmus Gj erére kapott. Az dllamhata-
lommal kompromisszumra 1épé f6- és kéznemesség anyagilag lassan megers-
sodott s kiillonosen Maria Terézia uralkoddsa idején, a hétéves habort utan
p()llllk-.ll salya is megnovekedett. Kialakult az uralkodé osztalynak egy vékony
j rétege, mely ecrételjes vallalkozészellemmel van athatva (Karolyi-, Grassal-
kovich-, Forgach-, Eszterhazy-csaladok). Ok azok, akik sikerrel vasaroljak
Ossze az idegen tisztek és hadseregszallitok birtokait.

A XVIII. szazad utolsé harmadéara tehat, mikorra a t6rékt6l visszafoglalt
teriiletek birtokviszonyai stabilizalédnak, a fold tulajdonjoga részben a fiscus,
részben a klérus, részben pedig féleg ) birtokos csaladok kezében Gsszpontosul.
Az 4] teriiletek, melyek gy keriiltek ki a torok elnyomas alél, hogy nem ismertek
foldbirtokost, egy évszazad leforgasa alatt a mammutbirtokok hazajava valtak;
a koznemesség a kirdlyi Magyarorsziaggal kozvetlenil érintkezd teriiletekre
(Pest-Pilis-Solt megye, Zala vm., Komdrom, Gyér, Esztergom, Borsod stb.
varmegye) még behatol, de ahogyan délfelé haladunk, fokozatosan ecsokken a
szama és a jelent8sége. Ennek amn)aban vilik a megye a birtokviszonyok
fiiggvényévé, a megyer tisztikar a birtokos véltozasaval egyiitt cserélédik ki és a
kézigazgatdsi viszonyok csupan akkor stabilizdlodnak véglegesen, mikor a
birtokviszonyok is megallapodnak. A kisnemesség, bocskorosnemesség a torok-
t6l visszafoglalt teriileteken szdmolleven nem tudja ismét megvetni a labat.

Nagyon vontatottan és megszakitdsokkal tér tehat vissza a foldesari és
megyel hatalom a hajdan térok megszallta teriiletekre. Lassan tiinik el a hatar,
mely a XVII. szdzad végén az orsziagot a nemesség konkrét uralma alatt all6 és
szabad teriiletekre osztotta.

Mindez — a birtoktulajdonjogi viszonyok hosszadalmas kialakuldsa s a
nagybirtokos féldesari réteg feliilkerekedése e folyamatban — meghatarozéan
befolyasolta a teriilet benépesiilési mozgalmait is. Rendkiviil elhtiz6dé, egyenet-
len, szaggatott mozgalmak sordn megy végbe a lakatlan orszigrészek benépe-
siilése, s a telepitést a kozponti hatalom, bar tett ra kisérletet, kézbevenni nem
tudta. A nagybirtok pedig az idgk folyamén nemcsak a kezdeményezs, hanem az
irdnyité szerepet is magahoz ragadta.

Az impopulatié kozel szdz esztendeje harom szakaszra kiiloniil el; koriil-
beliil 1715 zérja az els, az 1740-es évek hatéroljdk a miasodik szakaszt, mig a
harmadik az 1780-as évekkel fejezGdik be.

Az els6 id8szakot nagy dinamizmus és egyenetlenség jellemzi. A torok
kilizése utan Magyarorszag egész jobbagysiga mozgasban van. Akik csak a
habort viszontagsagai elél huzédtak biztonsigos teriiletre, most visszatérnek
elhagvott falvaikba. Akiknek fegyveres szolgalatara nincs tobbé sziikség, nagy
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csoportokban keresnck () megélhetést. A volt torok hodoltsig peremvidékein,
az északi megyékben s LKrdély nvugati szélein egész falvak kerekednek fel.
Elvindorlasra azonban eleinte nem az 4j teriiletek megszallisaban rejlé lehets-
ségek csabitjak, hanem életkorilményei kényszeritik. Legtobbjik az dllam el-
viselhetetlen addterhei el6l menekiil s nem mindig a siksag felé, hanem sok eset-
ben az orszig hatdrain kiviilre igvekszik, igy \Ioldebd, a Havasalfoldre, Len-
byelorvagl)a, s6t van peldd I‘d, hogy b711e7mb(1, Morvaorszigba szokik.

Az 4) tleriiletek vonzdereje ugyan mar a XVII. szizad végén az orszag
hatarain tul is érezteti hatisat (mar "1690-141 jonnek német telepesek), de e nagy
tarsadalmi mozgés irdnyat csak a Rakéczi-szabadsighare utan tudja kizdrdlagos
erdvel meghatarozni. IEkkor azonban mindazok, akik az 0 teriileteken akarjak
megvetni a labukat, elsdsorban a foldesirt terhek el6l menekiilnek vagy az tur-
béri szolgalat és jobbagyi helyzet kedvezébb, az eddigieknél t6bb szabadsigot
biztosité lehetGségeit keresik. Mivel a szabad {6ld még sok, erre bdven van lehe-
16ségiik, hiszen az impopulicié ez idGszakaban a foldbirtoklasi viszonyok teljesen
labilisak, a foldesurak egymast valtjak, és idébe keriil, mig megbizottjaik szimba-
veszik a birtokol. Az elsd telepesek bdven foglalhatnak féldet, s az virhéri szol-
galatban messzemené kedvezményeket kapnak: tébbnyire a szabad koltiozés
jogaval élhetnek, s 3—4 évre minden teher alél mentesiilnek. Az elsé hullam
emberanyaga rendkiviil heterogén; kiilonb6z8 tajegységek inditanak utra ma-
gyar, romdn, szlovik, ruszin jobbzingal;idokat vagy jobbagyfiakat. Az egzisz-
tenciat keresé Vegv ari katoniak szama a volt kurucokkal névekedik meg. Mar
a XVII. szdzad végén, méginkabb 1711 utan a déli hatirok mellél a szerb lakos-
sag északra huzodik, s feltiinnek nyugmr(’)l az elsé némel telepesek is. Valameny-
nyiiiket rendkiviil nagy mozgékonysag jellemzi, kevesen dllapodnak meg az elsd
helyen, a mostoha viszonyok miatt s a kedvezibb lehetGségek remenyevel
kénnyen tovdbbmennek. Altaldnos jelenség, hogy az adomentessetrl 1d§ lejérta
utin Gjra felkerekednek, a harmadik vagy negyedik megyében telcpodnel\ ismét
le, vagy mezdvarosokba mennek.

A betelepiilésnek ez a mdédja a ]ol)]).l yoknak kedvezett, de egyarant
sértette az allamhatalom és a nemesség érdekeit. Az dllandé mozg('), hullamzé
népességet nehéz adéfizetésre kotelezni, a foldesiir pedig kénnyen elvesztl
jobbdgyait, s nem tud dllandé és biztos munkaershdz jutni. Az 6rokds jobbagysag
rendszere la7uloban volt. Sok o6rokés ]obbagy keriilt at a szabadkoltozésit job-
béagyi statusba oly médon, hogy megszokott régi foldesuratol és az Alfold vagy
a Dundntal gyéren lakott vidékeire vandorolt. Kiilonésen a volt kiralyi Magyar-
orszig kozépbirtokos nemeseit érintette érzékenyen a gattalan jobbagyvi m(lol]as,
de a volt torok teriiletek 1ij birtokosainak is gondol\at okozott, mert jobbagyi
munka nélkiil a foldbirtok értéktelen. A nemesi osztaly alapvetd érdeke mégis
csak az volt, hogy minél tobb és biztosabb munkaershoz jusson. Ugyanigy az
allamhatalom gdzd sagpolitikdja a lakatlan teriiletek minél gyorsabb betele-
pilését kovetelte meg. Fel kellett oldani az ellentéteket az uralkodé osztaly
érdekei kozott, s cz oly modon koévetkezett be, hogy az allam és a nemesség
erélyesen kézbeveszi a lakatlan teriiletek betelepitésének iigyét.

Az impopulédciénak ebben a méasodik szakaszdban észreveheten esokken
a belsé véandorlds dinamizmusa és uralkodéva vilnak a tervszerd telepitési
akeiok. Megesappannak a jobbagyok lehetdségei, s a telepités fokozatosan egyre
inkdbb az uralkodé osztaly érdekeit q7olrm||.1

Mindaz, ami 1715—20 kozott a lakatlan teriiletek megszallatasdval kap-
csolalban tértént, a szabadsdghare utdn a nemesség és az allamhatalom kézott
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létrejott kompromisszum folyomanya volt. 1715-ben térvénnyel tiltjak meg
a jobbigvok szabad vandorlasat, Csak utlevéllel rendelkezé jobbagy kereshet
) lakohelyet a torokidl visszafoglait terviileteken. Az utlevelet a megye dllitotta
ki a foldesar engedélye alapjin, tehat orokés jobbagvok eleve nem juthattak
hozza. Szokiassa valt, hogy az 4 helven letelepiild jobbagy esak tgy kapta meg a
letelepodémél szokdsos kedvezménveket, ha lemondotl a szabad koltszés joga-
rol és a foldestr 6rokos |0l)l)(ur\‘1 fett. I evediit a torvény, vagy a foldesiri erély
azonban nem hozhatott dontd fm(lul(lt()l, a jobbiagyi munkat villaléok szamat
kellett ugrasszerten novelni.

Az orszig demografiai viszonyval ilyen nivelésre nem adtak lehetdséget.
A tirok megszallas, majd a haborak, s az czzel jard szegénység és nvomor a
népesség nagvaranyva pusztuliasihoz vezetett. A torok kilizését koveld éviized-
ben a regenerilodas lassan. akadozva indult meg; a Habsburg-udvar gazdasag-
polltll\d]d kivetkeztében a készpénzben kévetelt magas adok és fontos élelmi-
szerek kereskedelmi monopoliuma mialt a lakossig élelmezési szintje zuhands-
szerlien visszacsett, egves vidékeken komoly olunbcgg(,‘l vagy ¢hezési periddusok-
kal kellett szimolnt. Az évtizedes sémonopélium nyomiin fellépd orszigos s6-
hiany nagvban hozzdjarult pl. ahhoz, hogy a XVII. szazadvég és a XVI111. szizad
elsé évtizedének kiilonben nemzelkézi méretii pestisjarvanyai minden addiginal
nagvobb arinvban szediék dldozataikat a biolégiailag leromlott lakossiag koré-
ben. A nagy mortalitas mellett a Hal\ocn-vab(i(ls<lgh.lr(' 15 letemes vérdldozatot
kovetelt. Az orszig Osszlakossiga az 1715 —20-as sszeirds nehezen értékelhets
adatal alapjin: i,.)—/l..) ]Ill”l()l'l tehet§. Mennvire kevés ez, azt a népsiiriségi
adatok mutatjik: ecsak néhany nvugati és ész: aki megyvében (Sopron, Vas, Po-
zsony, Nvitra, Trencsén, Hont, B,ms, Séros) haladja meg négvzetkilométeren-
ként a 25 f61, kilonben a volt kiralvi Magyarorszig teriiletén atlaghan 20 6
koril mozog. A torokidl visszafoglalt teriileteken — az elsd nagy bevandorlasi
hullam végén —még mindig nvrry'/(-lI\llom(-lervnl\ont atlaghban 10 ember aldlhaté,
de vannak megyvék, “hol 7 7, 8.\ kisajatitott jobbdagvi munkdn alapulé foldmivelés
az orszaghan ekkor atlagosnak tekinthetd 3—4-szeres terméshozam mellett négy-
zetkilométerenként minimalisan 18—22 {6t kovetel meg, a jobbagyroboton
alapuld foldestiri majorsagi gazdilkodas 25—28 6t

Mig a torok bent volt az orszigban a gyvér ncpsur(is(‘g nehézségeit athidal-
tak a  politikal megosztottsageal jaré nagy kitllonbségek. A kiralyvi Ma-
gyarorszag viszonvlag slirin lakott, a mezdviarosok dllattartisa podig vissza-
szorilotta a foldmiivelést. De amint az orszig egysége helyredllt, s az 11| teriile-
teken a foldbirtoklas hagvomdnyvos viszonvai 1érick vissza, a gvér népsiirlség
OrsZAZOSs munl\(lerohmm’ f()lll]d]dl)dl] jelentkezett. Belsé erébél esak hossza
regeneralodiasi folvamat sordn lehetett volna lekiizdeni. A munkaeréhiany
elhiizodasa viszont a birtokososztaly rovasdara a jobbagyok és a kiilonbozd
szabad statusiak esélyeit noveli meg. Nemesak a visszafoglalt teriiletek foldes-
urainak, de az egész nemesi osztilynak és az dllamhatalomnak is az volt az ér-
deke. hogy a lakatlan teriiletek minél gvorsabban népesiiljenek be. Mivel erre
az orszaghatirok kézott lehetdség nem volt, ki kellett tagitani a telepeseket
kildé teridet kirét. Mindenekeldtt az ur: nll\n(lo osztaly érdekét szolgdlta tehdt,
hogy 1715-16] egyre nagvobb arinvbhan idegen telepesck szilljik meg a Lll\all{m
vagy gvér lakossagi vidékeket.

Szamottevé népességlilisleggel ebben az id6ben a német nyelvterilet
déh részei rendelkeztek. 1t — némi faziseltolodassal Kurdépa mas orszigaihoz
képest — a népesség szama a 30 éves habord utan ugrott meg. Valészintileg
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olyan arényban, hogy a gyors ipari fejlédésbe lendiilé nyugati és északi vidékek
szomszédsagaban ennek a teriiletnek némileg elmaradott viszonyai kozott nem
tudtak megélni. Természetszeriileg adodott tehat, hogy bar elenyészd szamban
olasz, francia telepesck is jottek az orszagba, a népességhiany a német nyelv-
teriifetrdl t61t6djék fel. Mindenekeldtt ebbdl adédott, hogy a szervezelt telepité-
sek soran a toroktdl visszafoglalt terilletekre zommel németek jottek, az allam
csupan élhetett a betelepiilék nyelvi l10vatartozan(losaaabol kovetkezd lehetd-
ségekkel.

Az allam t6rekvéseit a korai merkantilista elvekhez kapesolédd naciona-
lista elgondoldsok szGtték at, s ez a telepitési politikdban is hagyott nyomokat.
Mindjart a torok kifizése utan, mikor a Habsburg-allam 4 berendezkedésének
tervel késziiltek Bécsben, a tervek egyik legismertebbje, Kollonich: Einrich-
tungswerk des Konigreichs Ungarn c. munkaja leszdgezi: a lakatlan teriileteket
idegenekkel, féleg németekkel kell betelepiteni, horry a rebelliéra hajlé magyar
vér a nemeltel szelidittessék. I. Lipot pedig a betelepald németeknek megkiilon-
bozteld elbdnast biztosit: nagyobb addékedvezményben részesiti Gkel, mint a
t6bbi, magyar, vagy masnvelvii orszaglakosokat, esetleg a mishonnét jott ide-
geneket. Egyedil az elméleti elgondolis azonban énmagiban nem elegendd a
20—30 ezres témegek megmozgatasira. Kiilonben 1s az dllam, ha magiéva tette
is a telepités iigyét, nem tudta kezébe ragadni az irdanyitast. 111. Karoly 1715-

t6l t6bb felhivast ad ki, melyekben szabad embereket hiv az ors/agba Az 1722—
23 orszaggviilés torvénybe foglalja, hogy a betelepilék 6 évi adémentességet
élveznek. Az allami birtokok benépesitését a csiszir eldzetes targyaldsa elézi
meg és csdszari telepitési biztosok — Populations-Kommisséir — toborzasa 1itjan
folyik. A kezdeményezést azonban az egyes nagybirtokosok ragadjak magukhoz.
Eldrasztjak a dél-német vidékeket Gigynevezett telepité levelekkel s meghizottaik
toboroznak telepeseket falvaikba és uradalmaikba.

A csoportok négy nagy foldrajzi egységnek tekinthetd vidékrdl jonnek.
Elsé hulldimuk Als6-Ausztria, Z\Ion.mxszag (,sehorszag korzetébdl indul, majd
a kovetkezd Bajororszaghol, toviabba Wirttemberg—Baden tartominvokbal,
valamint a Schwarzwald s végiil az utols6 nagy esoportokat a Mosel-vidék, Ebszasz,
Lotharingia, Luxemburg, Hannover bocsalja Gtjara. A kozvetlen inditékok
kézé1t nyilvanvaloan helyenként mds és mas intenzitdssal a habordk uténi
sziikség, a vallasi sérelmek, a névekvd adoterhek aloli mmenekiilés viagya szerepel,
s egyes korzetekben a parasztbirtok 6rokosédést rendje, melynek értelinében esak
az els@sziilstt fin 6rokol. Nem tudjuk bizonyosan viszont, hogy a kézmiiveseket
mi késztette lakohelviik valtoztatasara.

Kezdetben az elsé telepes csoportok nehezen allapodnak meg. A zord
viszonvok, a mostoha éghajlat, az \jrakezdés nehézségei sok didozatot kovetel-
tek, az is el6fordult, hogy visszamentek eredeti lakohelyiikre. KésGbh azonban
az allam s féleg a foldesurak tamogatdsa segitette at a jovevénycket az elsé
év nchézségein. Néhany éves addékedvezményen kivil kaptak vetdmagot,
dllatokat s valamenny: pénzt. Mivel a kiilfoldi jovevények betelepitése tetemes
befektetéssel jart, nagyobbardnyn telepitést csak a nagybirtokosok hajthattak
végre (Karolyi-, Grassalkovich-, Eszterhazy-, Zichy-csalad, az egyhazi nagy-
birtok). Igy a lakatlan ter iiletek benépesiilésének ebben a dont§ idGszakéban a
telepitések a nagybirtok keretei kozott mentek véghe s a nagybirtok igényeinek
megfelelden formalddott ki az egyes tajegységek telepiilési arculatja. Az idészak
végére a betelepiilGk helyzetében jelentds vialtoziasok kovetkeztek be. Mihelyt
a telepesek megéallapodiak s letelt a mentességi id8, a foldesari terhek lassan
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emelkedtek. Az évek soran a foldesurak az \in. impopulationalis‘ban a megszal-
laté levelekben kikétsttekhez képest is a jobbagyok rovasira emelték a kovetel-
ményeket. A foldestiri majorsagépités kovetkeztében sziikiilt a telek és nétt
a 10b0ts7olgéltdtés, a munkajaradék a pénzjaradék rovasara lnegnévekedett
Mégis ezek az ugynevezelt szerzédéses jobbagyok, bar helyzetiik a szdazad maso-
dik felében erésen romlott, killonosen a nagybirtokon még joval kedvezdbb
korilmények kozott voltak, mint a régi lakosok vagy az orokés jobbagyok.
Még mindig gyakori, hogy a tilzott terhek eldl igy menekiilnek, hogy mas fol-
destirhoz szegSdnek. A belsé vandorlds dinamizmusit azonban a tervszeri
telepitési akeidk nagymértékben lefékezték, amint a birtokviszonyok konszoli-
dalédtak s a megye hatalma megerdsodott, a lakatlan teriiletek pedig feltsltéd-
tek, sziikitlt a jobbagysig lehetésége, hogy helvzetén lakéhelyvaltoztatassal
javitson.

A harmadik idészakban a spontdn mozgalomnak mdr nines szerepe. A
majorsigi gazdalkodas széleskérii elterjedése mindeniitt — igy az Gjra betelepi-
tett Dunantulon és a Tiszantil egyes részein is — hatalimas terheket jelentett.
Az 4dllam most mar a féldesurakkal szemben védelmébe veszi a jobbagvot, hi-
szen adofizetési képesséfré\‘ kell megé’ri?nie Maria Terézia {rbéri rendelete
(1767) az orszag egész teriiletén egységesen allapitotta meg a jobbagvterheket.
A betelepildk esetében ez azt jelentette, hogy elv esztették megmaradt kedvez-
ményeiket is. Mar nem rejlettek szamottevs lehetdségek a még lakatlan vagy
gyérlakossagi vidékek megszéllasaban a jobbagyi helyzet javitasira. Gyakor-
latilag mér csak a legdélibb részek vesznek fel 0 telepeseket. Most keriil sor a
Bansag betelepitésére, mintegy 100 ezer német csalad odakoltsztetésével.

1787-ben — az utolsé olyan esztendGben, mikor még szervezett telepités-
rl tudunk — népszdanlalast tartanak Magyarorszdgon. Az orszag lakossaga

ckkor kozel 8 és fél millio volt. Atalakult az orszdg demogrifiai képe, etnikai
arculatja, megvaltozott az élel dinamikéja, stabilitas véltotta fel a szdz év elétti
mozgalmassigot, hatiarozott kontirok uralkodnak ott, ahol minden kialakulat-
lan volt. Nem viltozott azonban az uralkoddé tarsadalmi rend: a foldesir—
jobbdgy viszonya alapvetSen a régi maradt.

Vizlatos attekintésiink alapjan is nyilvinvald, hogy az jonnan betelepi-
tett terilleteken a feudalizmusnak ugyanaz a kelet-eurépai formaja vert gydke-
ret, mint amely a XVII. szdzad végén az orszig tobbi részén uralkodott. Az or-
szdgot civilizalt és elvadult, lakott és lakatlan vidékekre osztoé hatarral egyiitt
eltiint az a mezsgye 1s, me]y a foldesurit hatalom, a jobbdgyi robotmunkara
épiilé Ioldesiri gazdasagok kiterjedését jelezte; tarsadalmi helyzetiiket illetGen
nincs lényeges kiilonbség a volt kiralyl Magyarorszag teriiletén él6 jobbagvok
helyzete s azoké kozott, akik az elmult szazadban elvadult teriileteket tortek
fel, fogtak ismét eke ald.

Lényeges valtozast tehat a tarsadalmi struktiraban nem latunk az orszag
kozépsé és déli részein, annak ellenére, hogy itt addig lakatlan, elvadult teriile-
tek népesedtek be.

A telepesek mind a jobb, szabadabb élet reményeivel foglaltak el az 4j
foldeket és puszia létiik is az Grbéri kotottségektsl mentes szabadabb fejlédés
tendenciajat képviselte. Nem olyanok, akiknek a fennallé tarsadalomban vilago-

san korilhatarolt helyvitk van, hanem éppen a tarsadalombdl kiszakadt elemek.
Kéziiliik szép szammal éltck a tarsadalom adott keretein kiviil, sem a Jobbagy-
saghoz, sem az uralkodé osztalyhoz nem tartoztak. llvenek voltak a mezévarosi
civisek s a lakatlan teriileteket elozonlé volt katonak; elbocsatott végvari
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vitézek, azok a kurue katondk, akik nem akartak visszamenni régi foldesuraik-
hoz és a hajdakivaltsaggal rendelkezd helységek lakoi. A telepesek derékhada
pedig éppen az orszig hatarain kiviit esd tavoli vidékrdl jou.

Miért tudta mégis valamennyiiiket bekeriteni, maga ala gy(irni az uralko-
do 0&71‘-1\', annak clleuere. hogy erejét belsd elientétek motrlehelosen alaastik és
az 0j teriiletekre viszonylag l(lbbdll terjesztette ki lldtdlﬂldt?

Ugyldtszik a betelepedés elsd 1dészakaban az antifeudalis tendencidkat
képviseldk anyagi megerdsédésére semmi lehetéség nem volt. A torék birodalom
romjai alé]l a mez6varosok meglehetdsen leromlott allapotban keriiltek ki, a
visszafoglalo habordik anyagi erejitket szinte §sszeroppantottak. A gyors rege-
neralodast pedig két korilmény nehezitette: a marhakereskedelem nyugati
felvevépiaca osszesziikiilt, befulladéban volt, s a megesappant lehetdségeket
sem hasznalhattdk ki szabadon. A Habsburg-udvar Lengyelorszig és Velence
felé is megtiltja a marhakivitelt, s éppen a legkritikusabb idépontban, 1676 —
1705 kozott a marha-, a s6-, a bor-, a gabonakereskedelmet is dallami monop6lium-
nak nyvilvanitotta. \ Réakéezi- s/al)admmhdrc alatt egvideig ugyancsak allam
monopollum a marha- és részben a sokereskedelem. Bar foly iragzik a csempé-
szet, s éppen a végvari katondk, a kilonbozé vagabundus elemek, székott job-

b:m') ok — tehit a l\esobbl telepesek — jarjik nemegyszer a mezévarosok aru-
Jival a csempészutakat, a lehetfségek egyre rov idebl életiiek, befulladnak a

sziik piacv 1s/on)ol\ mlmt agy az dllami biirokracia ebersegenel\ jovoltabol.
A paraszti arutermeld és arudriékesitéshol ¢l réteg, amint elviharzottak
feje foliil a torok és a csasziri hadseregek, majd a kuruc és labanc csapatok,
minden értékébdl kifogyva, hallattanul les7egén\'ed\'o kezdi meg életét a puszla
orszagrészen. Az 0] tel(‘pesel\el pedig a nyomor és a ninestelenség hajtja ide.
\ddlg kellene erdre kapnia, mig a teriilet “le\OI‘ldlll 1z senki fOldJC Csakhogy
a viszonylag bévében levd fold ()nnmgabdn az anyagi megerosodeshez nem ele-
gendd. Ezt mindenekel6tt a betelepiilk foldhasznilati médszerei mulatj;'ik
Egvéni tehetségiik, a esalad létszdma s a rendelkezésre allo igaerd hataroz -
tak meg azt, hogy mennvi foldel fogtak miivelés ald. Mivel az lgasalldlol\ szama
a XVII. szdzad végén orszagos viszonvlatban nagvon visszaesett, az elsé tele-
pesek pedig kiilondsen kevés igaval rendelkeztek, az eke ala fogott fold nagysaga
meglehet6sen korlatozott volt. Aol erdét kellett irt ani, ott kezdetben minden
csalad. haza vagy kunyhéja koriil erejéhez mérten keritett ki foldet maginak
— mint ez az (jabb kutatasok eredményei alapjan az orszag legnagyobb megyé;jé-
ben. Bihar megyében megfigvelhetd. Viszonylag tagasabb termékeny teriileteken
a kozosség szabta meg a foldhasznilat rendjét. Egészen 6si foldhaszndlati mod
éledt ezzel Gjja: a foldkozosség. Evenként vagy kétévenként osztjak ki a kozos-
ség tagjainak egyenld (lI‘dllVbdl] a rendelkezésre allo foldteriiletet. Bihar megyvében
a NVIII. sm/(ld clején a foldl\o/ossca legvaltozatosabb formé flrr\'elhelol\ meg.
A foldl\omsscg Gjjiéledése bizonyos meltel\m novelte a f()](lfOO‘llel\ kozisségi
erejét. A kozosségi onl\onn.ux,\",at, a demoluatll\us belss erok elolrel\e]lese
szempontjabdl biztaté lehetdségeket hordott magaban. A foldmiivelés inten-
zitasdra azonban fékezGen hatott, amennyiben a fold megmiivelésének igen kez-
detleges maodjiaval az dgynevezett parlagolasi rendszerrel jart egviitt. Az allandé
blrtol\las formiuu — Blhar megye l)(\lelopu]e\el véve alapul — esak késdbb, a
sikvidékeken is az 1715—20-as évek tajan alakulnak ki. Ebben az idében az
(ljonu‘m betelepiilt vidékeken a parlagolasi [sldmivelés rendszere az uralkodé,
mig a volt kirdlvi Magvarorszig teriletén tibbségben hiaromnyomisban, az
Erdéllyel hataros megvékben pedig kétnyvomdsban mivelik a foldet. A fold-
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hasznélat és a [oldmivelés médjal tobb tényezé — a 14ji éghajlati adottsagok

a tarsadalmi viszonyok nagyban befolydsoljdk. Az ijonnan betelepiilt teriile-
tel\ esele azonban a foldbosegnel\ s a foldfoglalok anyagi tehetségének megha-
tarozo szerepere is fC“llVJ«l a figyelmet. \lewgyozﬁen bizonyitja, hogy a [o6ld-
bdség és a gyér népesség egyiittesen nem az intenzivebb, hanem a primitivebb
foldmivelési rendszer meghonosodasihoz vezet. Kiilngsen a munkamegosztas
kezdetlegesebb fokin, sziikis piacviszonyok mellett.

Az elst foldfoglalokat mas Osztonzberd aligha sarkallta munkara, mint
életiik puszta fenntartasa. A gazdasiagok inellatéak voltak, foloslegiiket az elsé
két évtizedben a visszafoglalé hibortk hadserege élte f6l, s az dllami adé vitte
el. Ahovd pedig nem ért el a hadsereg vagy a megyei portiészedd, vagy a féldes-
ar, ott a [6losleggel nem tudtak mit kezdeni. A t6rok alatt nein virdgzott fel
az lpar, stagnill a vérosi fejlédés, iparosodas pedig a torok kifizése utdn sem
kovetkezett be. Szép szimmal telepednek a Dunantilra olyan nyugatrél jott
posztomelszdk, posztonyirdk, akik paraszti munkéra kényszeriilnek. Hiaba
szorgalmazza Karolyi Sandor, az egyik legnagyobb féuri telepitd a bevindorolt
telepesd\ kézmiivesi mesterségében rejlé lehetGségek kihasznalasat. ,,A svab
takdcsokat rendben venni hanyan vannak ... az olaszok eperfat iiltessenek
selvmet esindljanak”™ — frja instrukeidéjaban. De t6ke és piac nélkil a takacs-
bél paraszt lesz. Az (] teriileteken a tékés ipari kezdeményezések mind ténkre-
mennek. Kezdetben nines, késébb se alakul ki a 111076gazdas:’1gi termékeknek
szamottevd belsé piaca. Az 4] villalkozészellemi telepes igy a hegyvidékre,
Eszakkelet- \Lmyarorsmn‘ sarosaira vagy kiulfoldi piaera lenne utalva. Tavoli
placokat azonban az év legnag>obb részében lehetetlen elérni a visszafoglalt
teriiletekrdl. Az utak csak a nydri szdrazsig idején jarhaték. Csatornizni “el-
lene, utakat épiteni s hajéozhatova tenni az eliszaposodott folyokat, kiilonben
a mocsaras, vadvizekkel boritott orszagrész nem kapesolddhat be az orszag
arukereskedelmi vérkeringésébe. Az allammnak erre a betelepiilés elsd és éppen
a foldmiiveld lakossig szempontjaboél dontd idészakaban sem tehetsége, de még
gondja sem volt. Valészinlileg a piacviszonyokkal magyarizhaté az a jelenség
1s, hogy az ipari, munkaigényes, intenzivebb miivelést igényl§ novények termesz-
tése csak nagyon lassan, f6leg — mint az ipari novények esetében — allami szorgal-
mazdasra, és “esak a l)ctelepul(:SI korszak masodik felében terjed el. Bihar megyé-
ben a dohany- és sz6létermesziés a betelepiilés els6 iddszaka utan zuhandsszeriien
visszaesik, majd lassan kap ismét erdre. Egyenletesnek csak a gabonatermesztés
luter]ede.sc mondhaté.

A megmiivelt fold, a szanté és a rét teriilete egyre né, annak ardnyaban,
ahogyan az orszigrész betelepiil. De a paraszti gazdasig termelékenysége nincs
ardnyban a ndvekedéssel. S6t éppen ekkor, mikor a parasztsag hatalmas teriile-
teket fog ismét miivelés ald, hanyatlast mutat. A XVII. szdzadban a paraszti
termelés maghozaina jobb a majorsagindal. Mig ez a 3-szoros maghozamhoz all kize-
lebb, addig a parasztgazdasiagokban a bevetett magnak atlagosan a 4-szerese
terem meg. A XVIIIL. szdzad elején azonban megfordul az arany.

A betelepiilés elsé idGszakiaban semmi jel nem mutat arra, hogy a foldet
a természettd] visszahédité elsd telepesek barmilyen vonatkozasban is gviijthet-
tek volna olyan energidkat, melyek eredményesen segithetik az antifeudalis
demokratikus tendencidk tovabbi kibontakozasat. A betelepiilés késébbi sza-
kaszaiban, mikor a birtokos osztily biztosan kézbe ragadja a telepités iranyitasat,
mikor a munkaeréhidny fokozatosan mcgwiiuik a szabadfosldfoglaldsbdl, vagy a
konnyebb 1drbéri terhekbdl szarmazé esélyek tovabb romlanak. A telepiilési

3 Torténelmi Szemle 1970/1.
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rend, {olhasznalati mod most mar a nagybirtok igényeinek aldrendelve alakul.
A sirviinfekvé kis falvak helyett egymastél nagy tiévolsigra levé odridsfalvak
keletkeznek. Az utcdk, a kertek, a templom, a piactér helyét a telepité méreti
ki, s6t a jobbAgyhdzak is elfre elkészitett tervek és sémak alapjan épiilnek fel.
Egy-egy jobbagvtelekhez hatalmas szantok tartoznak, de a telepiiléstsl tébb
kilométer tavolsagra esnek. Most alakul ki az Alf6ldon a tanyarendszer. Mind-
emellett a parasztbirtok agrarstruktdrdjat meghatirozé tényez6k hatdsa aldl
a foldesari gazdasdg sem mentesiilhetett. gy a munkamegosztds vontatott fej-
16dése, a tékebefekietés hidnya, a korlatozott piacviszonyok oda vezettek, hogy
a foldesiri gazdasdg sokaig nem tudott kitorni a robotoltatd, jobbagyainak
piacdra szorul¢ sziikos keretekbdl. Noha szaporodnak a majorok, a termelékeny-
ség nem novekszik, csak a 80-as évek korul tapasztalhaté ugrasszerii novekedés.
A nagybirtokban, noha adva lennének a nagyiizemi mezdgazdasig keretei, a
betelepiilékben pedig a szabad munkaers felhasznélasanak lehetdsége, a foldes-
uri gazdasag a lakatlan teriiletek elfoglalasaval nem jutott olyan lehetdségekhez,
melyek elérelenditették volna az agrarfejlédés kapitalista 1tjai felé.

Mindez visszahatott a betelepiil6k életviszonyaira. Sorvadasnak indul a
demokratikus 6nkorményzat. Elhal a parasztviarmegyék szervezete. A mezbva-
rosok és hajdukivaltsadggal rendelkezd helységek hosszi pordkben védik foldes-
uraikkal szemben szabadsaguk maradvinyait. Elmennek az uralkodéig, de tgyiik
végiil elbukik. Féldesuri és megyei hatalom al4 keriilnek, a bels6 kozigazgatast
a nemesség ragadja kezébe. A protestans egyhaz oppositioha keriil, demokratikus
hagyoméanyai visszaszorulnak, a kiilfoldi telepesek tébbnyire katolikus valla-
suak.

Mire befejezddik a telepités a toroktdl visszafoglalt teriileteken, stabili-
zalédott a feudalis tarsadalmi rend, megsziintek a kialté ellentétek. Mégsem allt
helyre az orszig egysége. Agrarstrukturdjdban ez az orszagrész szembetiinden
eliit az orszag egvéb teriileteitdl. A hatir, mely a XVII. szazad végén a lakatlan
és stiriinlakott vidékeket valasztotta el egymastol, most a merdben agrirjellegi
és keserves lasstisdggal iparosodasnak indulé orszigrészek taldlkozasat jeloli.
A XVIII. szdzadi textilmanufaktirak mind esak a volt kirdlyi Magyarorszag
teriiletén tudnak fennmaradni. S6t késébb is altaldban a toérok héditas egykort
hatédra mentén rajzolédtak ki az iparosodé és kizarélag agrarjellegii orszigrésze-
ket elvilaszté korvonalak. Mig itt meggyokeresedik a gvaripar, megindul a
vdarosiasodas, ott a nagybirtok uralkodik s az agrirproletariatus milliés tomegei
élnek. Tehat a XVII. szdzadvég nagy lehet8séger visszdjara fordultak; a hatdron
tul a feudalizmmus kiilénésen szivés formiban er8sodott meg.

Mi hatarozza meg, hogy a fold, melyet elsd telepesel izomszakaszté munka-
ban hoditanak meg a természettdl, milven tarsadalmi rend hordozdja lesz?
A toroktdl visszafoglalt teriiletek benépesiilése esetében gy latjuk, hogy az a
nagvobb egvség, amelynek gazdasagi tarsadalmi vérkeringésébe belekapesolé-
dott. Tarsadalinl rendszere, gazdaségi élete, politikdja, demografiai viszonyai,
piacviszonyai, s6t vildgképe és termelési tapasztalatainak dsszessége mind fontos
szerepet jatszik abban, hogy az 1j teriileteken milyen agrarstruktura alakul ki,
mennyiben kaphatnak erére az eddig elnyomott, vagy lappangé, a kirnyezs
teriletek tarsadalmi viszonyaival szembeszegiilé tendenciik. Mindez pedig
egylittesen teremti meg az uralkoddévia valé tarsadalmi viszonyok feltételeit,
A lakatlan magyar orszigrész viszonyait kialakité nagyobb egység nem Magyar-
orszag, s6t nem is Habsburg-birodalom, hanem az egész Kizép-Keleteurépa
volt.
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A, P. BAPKOHH

ATPAPHASI CTPYKTYPA U NPOBJIEMbl BJAAJEHMS 3EMJIEH B BEHIPUU
B NEPHOJ NMOCJE U3rHAHHUSA OKKYNAHTOB

Pesiome

ABTOp paGoThI MILET OTBETA HA BONPOC O TOM, B KaKOH CTENEHH JI0KA3bLIBAIOT Te3HChl Tap-
Hepa ycJyiosust nocesieHus B Benrpun 8 XV —XVIII cronerusix. [Ipn6amMsHTeIbHO OfiHA TPETH
TePPUTOPUH BeHrpHH, B CepeaHHe CTPaHbl, B MEPHOA MOCJE H3rHAHHA TYPEUKHX OKKYNAaHTOB
6bi1a onycresoii. JTa TEPPHTOPHS 3aceIHIACh H CTAHOBHIACh KYJLTYPHOIl B TeueHHe okoso 100
JieT. Y>Ke cTapbiM BeHrepckum uctopukom ledpukom Mapuand B npouniom Beke Obiio ycra-
HOBJIEHO, YTO YCAOBHS HA 3THX HE3ACEJIEHHbIX TEPPHTOPHAX BEHrpHH ObLIH BO MHOIOM CXOAHLI
¢ ycnoBusiMH AmepukH. Kak Tam, Tak M 3€Ck KOJIOHH3aTOPaM NMPHXO0AHJIOCh 3aBOEBATb 3eMJTI0 OT
NPUPO/DLI, M 3eMJTI0 OHK MOTJIN M 3[1€Cb 3aHHMATh B HEOIPAHHUUEHHOM KoJiHuecTBe . Clie10BaTe IbHO,
060CHOBaH BONIPOC O TOM, Ha CaMOM JIH fiesie 06ycii0BaHBaeTCst 00MIECTBEHHBIH CTPOH BO3MOXK-
HOCTBIO CBOGOIHOTO 0BJIafieHHA 3eMAei, KaK yCTaHoBHI TapHep, H3yuass aMepHKaHCKHe YCI10BHs,
WMJIH HMEIOTCST HaJIHLO H ApyrHe gaxtopbl? MicTopus 3aceneHnit MoHorpagHuecKu euge He pas-
paboraHa.

3a ocHoBe 00001Lal01ero H3YYeHHsI Pe3yJIbTaTOB YaCTHLIX HCCJIeN0BaHNil, aBTOp paboTH
YCTaHABAMBAET, B KaKOii CTENEHH CTapule MOCeJKH MJIM MOCENKH, CO3AaBLiHecs: B nepuoa 150-
JneTHeii TypenKoil OKKynauuH, Obiiii YHHYTOXEHs! B KoHUe XVII cTonetHsi, B x0a¢ BOitH, KOH-
YHBUIMXCS H3THAHHEM TYPEUKHUX OKKYNaHTOB H3 BeHrpus, a 3aTemM OCTAHABJIHBACTCH HA OTAELJIb-
HBIX XapaKTEepPHBLIX 3Tanax CTOJIETHET0 MEPHOa 3aCesIeHHs TEPPHTOPHH, COOTBETCTBYHOLIMX
dopme 3aceneHHst, NPOUCXOMIEHHIO KOJIOHHM3ATOPOB, a TAK)KE HMEIONIHMCA BO3MOKHOCTSM
— ({opmam NoJIb30BAHHS 3eMJIe, HaloraM M GopmMam 0CBOOOXKAEHHST OT NJIATHI HAJIOr0B. YCTa-
HABJIMBAETCS, YTO UI NEPBLIX ACCSTHIETHH NAHHOrO MEPHOJA XapaKTEPHO CTHXHIIHOCTL ABH-
YKEHHs1 TIOCeJIeHHsT — HaceneHHne 6onbuieii yacTbio MEPEXOAUT B ONYCTE/IbIE MECTa H3 Gonee rycTo
HaceJIEHHBbIX TePPHUTOPHIT CTpaHbl, HIIH H3 COCEHHX TEPPHUTOPHIT B Haae>x e Ha Gonee cBOOOAHYIO
JKH3Hb, HA 0CBOOOYKJEHHE OT KPENOCTHLIX MOBHHHOCTEH. ITHMH NbI'OTAMH OHH H NMOJNbL30BANHCD
JI0 NOPH 10 BPEMEHH, OIHAKO, B CBSI3H C HEBBITOAHLIMH YCIIOBHSIMH (OTCYTCTBHEM AOpOT, OpYAHii
TPYAA, pblHKa CObITA, TPAHCIOPTHLIX CPEACTB H JP.), HOBBIE NOCENEHLL! HE B COCTOAHHH ObiN
BOCM0JIb30BATLCS1 BOSMOXXHOCTSMH, PEAOCTABIsIeMbiMH CBOGOIHLIM 3aHSITHEM 3eMenb. Ons BTO-
poro arana 3aceleHHs] XapaKTepHb 3aCeJICHHs1 NMOMeUHKaMil. B 3TO BpPEeMsl HOBLIC MOMELHKI
3aHATLIX OT TYPOK TEPPHTOPHIL, Hy>kJasich B paboueii cuie, 3aceasnH CBOH HMEHHS ¢ NOMOUIbIO
4reHToB H NyTeM BepOoBKH. HoBLIE MOCENEHLBI KAK KPCOCTHBE KPECTbsIHE M0JIb30BAIHCH Pas-
HBbIMH JIbfOTAMH: MONYYHJIH MOCEBHOH MaTepHaJ, CKOT, OPYAHS TPYAa H HA HECKOJILKO JIET 0CBO-
00>)KIaNnCh OT IJIATHL HAJIONOB H HECeHHs1 noBHHHOCTeH. IlocneHHM 3tanom nocenexHii Oniio
3aCeNIeHUE IOXKHBIX, HAH00J1ee CHIbLHO OMyCTOMIEHHBIX TEPPUTOPHIH CTPaHbl, KOTOPOE OCYwecT-
BHJI0Ch TIOYTH HCKJIIOYHTENILHO I'oCy 1apcTBoM. ITpHBIICUCHHbIE H3 JAJIEKHX CTPAH KOJOHU3aTOPHI
NOJYYHIIH roCyJaPCTBEHHBIE THIIOBLIE TPOEKTHI IS IOCTPOEK, CTPOHTEJILHBII MaTepHall, IeHeX-
HOE MOCo6He, CKOT B LIEJIsIX CO3[AHHSI CBOHX AOMOB, [lepeBeHb, OIHAKO, HA MOJIYUeHHEe JIbrOT B
00J1aCTH HANOT OB M NMOBUHHOCTEH OHH Y Ke €JIe MOTJIH PACCYHTHIBATE. ITH KOJIOHH3ATOPH TAK e,
KaK ¥ BCE T€, KOTOPhie NOCENHJIHCh HA 3TH TEPPUTOPHH B NPEALIAYLUIHII MEPHOA, Yepes OAMH-[BA
JILBOTHBIX IO MMPEBPATHIHCh B KPEMOCTHLIX KPECTbsIH, 00513aHHLIX TUIATHTHL HAJIOIH M HeCTH
[TOMELHKAM TOBHHHOCTH, KaK KPENOCTHHIE KPECTbsIHE, YKMBLIME HA OCTaJbHBIX TEPPHTOPHAX
CTPaHbI.

ABTOp CTaTbH Ha OCHOBE BCEro 3TOr0 NMpPHIUIIA K BLIBORY, YTO CO3AANIUMIICSA HA paHee
He3aceJIeHHbIX TEPPHTOPHSIX B XOJ€ KOJMOHH3AaUMH 00IUECTBCHHBIT CTPOii He 00yCI0BIIHBAETCS
OIOHHM TOJBLKO H300uIHeM 3emesib. Hapsiny ¢ ycnosusimu paGoueii Ciibl, pbiHKA c6biTa H BHYT-
PEHHOTO pasfesieHHsi TPYJAa, OKAasblBAETCsl, YTO PEIALILYI0 POJib Hrpaer Ta Gonee KpvoHas
X03ai{CTBEHHAS! eIMHHILA, B KOTOPYIO BKJIOYAETCs1 001CCTBEHHO-9KOHOMHYECKAs YKHU3Hb 3aCeJisi-
€Moii TeppHUTOPHH.
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STRUKTURE AGRAIRE ET LES PROBLEMES DE L’OCCUPATION DE LA TERRE EN
HONGRIE APRES LE REFOULEMENT DES TURCS

Résumé

I’¢tude cherche la réponse sur la question en quelle mesure sont les théses de Turner
justifiées par les conditions de peuplement en Hongrie” au cours des XVII—XVIIL. siécles.
Aprés le refoulement des Turcs, la région centrale de la Hongrie, d’environ une tierce partie du
pays, a été un désert; il fallait un siécle pour que celle-ld devienne cultivée et domiciliée. Un
ancien historien hongrois, Henrik Marczali, déja au siécle précédent a constaté que les circon-
stances de vie de ces régions dépeuplées ressemblaient aux circonstances de vie en Amérique.
Dans ces régions aussi il fallait réconquérir la terre, rongée par la nature, et les premiers habi-
tants pouvaint occuper des terrains en abondance désirée. Or, la question est bien motivée,
est-ce vraiment la possibilité de I'occupation libre des terrains qui définit Ia formation de 'ordre
social, comme Turner I'a constaté en examinant les circonstances américaines, ou y a-t-il d’autres
facteurs aussi? En tout cas, I'histoire des peuplemerts n'est pas encore traitée au niveau mono-
graphique.

En résumant des travaux de détail, Vétude présente un tableau, comment ont péri a la
fin du XVI1I. siécle. au cours des guerres turques, les anciens établissements, ou ceux qui se sont
formés pendant les cent cinquante années de la domination turque; puis I’étude revise certaines
phases earactéristiques de la période de I'établissement centenaire: la forme du peuplement,
'origine des habitants et les possibilités pour installer des nouvelles demeures — selon les formes
de l'usage des terres, les charges et les franchises. L’étude constate que la caractéristique des
premiéres décennies est le mouvement spontané de Vinstallation; les habitants quittent en pre-
mier lieu les régions fort peuplées et les départements voisins et se domicilient aux contrées
inhabitées pour chercher une vie plus indépendante dans ’espoir de se débarasser des charges ser-
viles. Bien qu'’ils y puissent exister pour un temps, les circonstances défavorables, la manque
des chemins. des moyens de travail, des moyens de transport, la manque du marché ete. les
empéchent d’exploiter les possibilités de 'occupation libre.

La deuxiéme, phase se remarque par le peuplement féodal. Les nouveaux propriétaires
des terrains récupérés avaient besoin de force de travail et peuplaient leurs domaines & ’aide des
agents, des embaucheurs. Les nouveaux habitants, comme serfs, sont bénéficiés de différents
avantages: ils recoivent des grains, des bestiaux, des instruments de travail, et pendant plusieurs
années ils obtiennent une exemption d’impét et de prestation.

La derniére phase du peuplement se dérounle dans la région méridionale la plus dépeuplée.
Surtout c’est I'Etat qui prend dans la main le peuplement. Les immigrés, venus des pays loin-
tains recoivent des projets-type, des matiéres de construction, de 'argent et de bétail, pour la
construction de leur maison, de leurs étables et de leurs villages, mais il y a trés peu de possibilité
de recevoir des exemptions. Dans quelques années, — comme les habitants serfs des phases précé-
dentes — ces immigrés deviendront des serfs, obligés & payer des imp6ts et a se soumettre aux
prestations, comme les autres serls demeurant dans les autres parties du pays.

En résumant tous ces facteurs, I’étude constate que dans les régions dépeuplées ce n’est
pas la quantité des terrains qui définit ordre social se dévéloppant au cours du peuplement. A
c6té des forces de travail, de la division du travail intérieur, des marchés du district, il semble
que 1'unité agricole a le role décisif, a laquelle la vie sociale-économique du département se rat-
tache.



