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Sandor Vilmes : Nagyipari fejlédés Magyarorszagon 1867--1900

J. Pur§ ismertetése. Ceskoslovensky Casopis Historicky 1957, IV. sz, 761 ~766. o.

A Ceskoslovensky Cusopis Historicky 1957, évi 6. szamaban megjelent Pur
professzor recenziéja Sandor Vilmos ,,Nagyipuri fojlédés Mugyvarorszigon 1867—1900°
cim{i munkajarol.

A reeenzi6 irdja nagy elismeréssel foglalkozik Sandor Vilmos kényvével, mels
nézeile szerint hozzajarul Magyvarorszag torténeti fejlédésénck szintetikus szemléletéhe:
s a gazdag, alaposan elemzett tényanyagot ,,a szélesebh nemzetkozi politikai éssze
fiiggésck keretében u tarsadulmi politikai fejlédés jellegzetességével kapesoljn dssze”
A recenzié irdja kiemeli a periédizacié helvességét, elsésorbun az 1880-as korszakhatart
mint a szabadversenves kapitalizmusnak imperializmussa vald dtalakulasanak hatar
mesgy6éjét.

A munkaval kapesolatosan Pur$ professzor néhiany kritikai szempontot is fel

vetelt. Elsésorban a mar ismert — s azota részhen a magvar tériénészek altal is kor
rigalt - - félgvarmati viszony kérdését.

A recenzid szerint @, Sandor kissé egvoldalin hizza ald az 1867 utini Magyar
orszag félgyarmati helyzetének vondsit és ezzel tulajdonképpen Magyarorszig 186
clétti gyarmati helyzetének elméletét fejleszti at az osztrak—magyar kiegyezés utan
j feltételek korott. Sandor szerint a szabad verseny estespontjinak idészakibar
Magyarorszagot elsdsorban a birodalom iparilag fejlettebb nyugati fele konkurrencia
jdnak nyvomasa, tehit a piackapesolatok tartottak félgyarmati helyzetében, a tovabb
korszakban, a szabad versenyen alapulé kapitalizmus imperinlizmusbha valoé dtmeneté
nok iddszakaban (a nyolevanas évek elejétdl kezdve) egvre jobban érvényre jutott a:
osztrak financtékének, mint o félgyvarmati nyvomas cléidézdjének hatisa. Azt hiszem
hogy Magyarorszag [Habsburg-monarchiabeli gvarmati, majd félgvarmati helyzeténel
cbben a koneepeidjaban még sok a megoldatlan kérdés, amint erre Sindor munk4ajanal
ismertetése kapesan J. Mesaro§ mar kordabban ramutatott.”

Nem teljesen ért egyet az agrarvalsag megoldasaval sem. ,, Azt hiszem — irjn —
hogy & hetvenes évek midisodik harmadiaban kezd8dd magyarorszigi mezdgazdasagy
vilsig clemzése soran meg kell killonboztetni az elsé fazist, amely mindenckelétt u;
1873-ban kitért dltalanos gazdasigi valsag kifejezdje volt, a tovabbi fazistél, amelye:
mar az egész eurdpni mezdgnzdasig hosszu vélsaginak kell tekinteni. Ebben a vonat
kozésban részletesebben kellene elemezni az ipar, a mezdgazdasig, a vampolitika ¢
mds magyarorszagi gazdasagi kérdések fejlédését a hetvenes évek masodik felének 6
a nyolevanas évek clsd felének dsszeurdpui fejlédésével dsszefiiggésben, hogy mogéllul
pithassuk, a hetvenes évek dltalinos gazdasagi vilsaga altal felidézett mezdgazdasig
valsag mikor lépett fel Magyarorszagon hosszadalmas agrarkrizisként, elsésorban
tengerentuli és az orosz gabona versenyének nyomésira.”’

Befejezésiil megallapitja a recenzié, hogy bdr ,,ua szerzé néhany ercedmdényét
vitathaténalk lehet tekinteni (Magvarorsziag gvarmati helyzete 1867 el6tt, fé]gyarmal“
helyzete 1867 utan, az osztrak és a kiilfoldi téke szerepe Magyarorszdgon, a XIX. szazad
utolsé harmadaban clhiizédé agrarvilsig problematikiaja, tébhb figyelmet igényelt volne
4 magyar nemesség, burzsofizia és a magyar téke clnyomé szerepe Magyvarorszag nend
magyar nemezetiségli vidékein), ez azonban nem viltoztat azon az alapvetd tényen
hogy Sandor munkiju nagy credmény nemesak a magyar tériénetirds, hanem Csely!
szlovakia és f6képpen Szlovikia nemzetgazdasiga szempontjahol.” !



