ENDRELI WALTER

A labités szovészék kialakulasa és feltiinése Europaban

Amikor hézag tatong egy technoldgiai eljaras fejl6désének torténetében
és annak befejeztével egy teljesen 0j valtozat 1ép elénk, rendszerint abba a
hibaba esiink, hogy keletkezését az els§ bizonylat kordval azonositjuk. Sok
esetben deriilt mir ki, hogy toébbévszdzados fejlédés elézte meg azt. Ugy
tlinik, hogy a ldbités szovdszék is a korai kozépkor ota lappangott Eurdpa-
ban, mig els6 rank maradt abrazolasa és leirasa kétségtelenné teszi 1étét.

Alaposan megingott id6kézben az a kézikonyvekben és lexikonokban
ma is olvashatd elmélet, mely szerint kézonséges 14bitds szovaszékiink a XIIT.
szazadban tiinik fel Nyugat-Eurépaban.

A VI. szizadi tébai Epiphanus kolostor dsatdsai,! Méri Istvin razom-
pusztai leleteinek tanisiga? és legijabban Kaminska és Nahlik publikaciéja®
dontik el véglegesen a kérdést, bar hatra van még a részletmunka : az egyes
alkatrészek fejlédésének, az atvétel mddjanak és idGpontjinak tisztazasa.

A labités szovés jellemz§ sajatossidga a kéz és 1ab Osszehangolt egyidejit
munkija. Xgy korabbi dolgozatomban igyekeztem bebizonyitani, hogy az
efajta munkamédszer a fejlédés viszonylag kés6i szakasziban, a kozépkorban
terjedt csak el.? .

A labaknak a szovés munkijiba valé bekapcsoldsa csak akkor wvald-
sulhatott meg, ha igen kis nehézségeket kellett legy&zni és igen nagy el6-
nyoket lehetett altala elérni. Az agy motorikus idegszerkezete a két kéz
egyméastol fiiggetlen tevékenységével szemben is nagy ellendllist fejt ki;
fokozottan all ez a libmunkara. A vertikilis széken a ldbmunka bevezetését
— az akadilyok nagysaga és a varhatd el6nyok teljes hidnya folytdn —
feltételezni képtelenség. De hasonléképpen lehetetlen ezt a kozépbirodalmi
egyiptomi szerkezetr§l feltételezniink. A kérdés megoldisdban a szévés méd-
jainak egy sematikus felosztisa jon segitségiinkre. Ebben a torténeti sz6v6-
technoldgidkat primitiv eljdrdsokkal egészitettem ki, megkisérelve az okor
végén (i. u. II—V. szdzad) szidmbajohet8k csoportositésat.

Abszurdnak mondhatjuk az druhenger el6tt guggolé (egyiptomi, vagy
maig létezd kelet-afrikai), vagy méginkdbb az aruhenger nélkiil dolgozé és

1 Usher: A history of mechanical inventions (1954) 285. o.

2 Méri I.: Beszémold a Tiszalok—Rézompusztai és Turkeve—Moérici dsatésok
eredményérsl 1., Arch. Ert., 1952. 2. 49—67. o.; Endrei W.: A labités szdvészék az
arpaddkori Magyarorszdgon. Magyar Tudomany 1957. 7—8. 309—329. o.

g 3 J. Kamihaska— A. Nahlik: Wlokiennictwo Gdanskie w X— XTI wicku (Lodz,
1958).

4 Endrei W.: Kozépkori munkamdédszerck kialakulisanak torténetéhez. Szé-

zadok, 1957. 124—144. o.
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ezért a noveked§ szovetpalyan ilve végigesiszé (szamos sivatagi noméid
népnél) szévivel jellemezhetd technoldgia labmunkis tovibbfejlesztését.>

Az egyik esetben a test teljes silya a talpakon nyugszik, a masikban
pedig a szovet mellett a 16ldre tapadnak a libak. Nagyobb az esélye annak
az elméletnek, amely a szovés folyamatitdl oldalt il6 (guggold) szovével
hozza kapcsolatba a labité kezelését. E rendkivil rovidéleti tedria (tudo-
méasom szerint) Ahrens nevével hozhaté kapcsolatba.® Abbdl az alapvetd
tévedéshdél indul ki, hogy a beni hasszani sz6vészék Lepsiusra visszavezethet6
és igen sokféleképpen reprodukilt rajzan az aruhenger bal csapjat ldbiténak
nézték, amelyet a mellette (mas rajzok szerint rajta) nyugvé lab miikodtet.
Sajnos igen hamar fény deriilt arra, hogy ez a ldb nem tartozik a sz6vén8hoz,
hanem a mégotte 4116 feliigyeldé. A Davies rajza alapjan késziilt szines vazlat
az alkatrész valddi szerepét kétségmentesen érzékelteti. Ez az egyiptomi
dbrazolis a kétszemélyes szovés legrégibb ismert abrazolasa. A szidd mellett
egyediil Ul6 szov8re azonban késébbi és recens példiink vannak szép szdm-
mal : méghozza labités megoldéassal is. Széles szovetet ilyen késziilékeken
eldallitani természetesen nem lehet; az elképzelheté maximalis szélesség a
sz6v0 fels6 karhossza, tehat kb. 20 cm, mert a vetéls visszadobasahoz konyok-
ben be kell hajlitani a kart.

5 Ephraim: Uber die Entwicklung d. Webtechnik (Leipzig, 1905) ; Orth: Werde-
gang wichtiger Erfindungen auf dem Gebiete der Spinnerei und Weberei (Berlin, 1927).

8 Ahrens, H. L.: Der Webstuhl der Alten (Philologus, 35, 1876., 385—409. o.),
idézi Johl: Altagyptische Webstiihle, Leipzig, 1924.
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A kinai selyem (htuzds) széket mar labitos alakban ismerjiik csupan és
a rajta készilt legdsibb szovetek is a labité létezése mellett tanuskodnak.
Nem kétséges azonban, hogy ez a bonyolult szerszim magas kora ellenére
csupan szarmazéka az eredeti és vizsgilatunk targyat képezd &si labitds
széknek.

Tablazatunk utolsd, eddig nem érintett varidciéja az igazi horizontilis
szovési siktol eltérd, de lényegileg vizszintes jellegii szovéstechnoldgia. Ennek
alapelve a magasabban elhelyezett linchenger (vagy egyéb rogzitGszerszam)
és a derékovhoz erdsitett druhenger (vagy ennek megfelel6je) kozott t6bbé-
kevéshbé nagy szigben dolt szovési sik.

A ferdesiki vagy derékdves szovés (és ez a két ismertetSjel mindeniitt
egyiittjar) mar els§ bhenyomaésra is meggy6z6en hirdeti, hogy itt keresendd
a labités szerkezet eredete.

1. A lihszarak teljes hosszukban

a) a szovés sikja alatt helyezkednek el és
b) szabaddi tehet6k.

2. A linc kiméletes kezelését a test altal szabdlyozhatd fesziiltség

biztositja.

3. A lanc teljesen attekinthetd. !

4. Valamennyi ismertetett munkamoédszernél pihentet8bb.

A ferdesik(l szovés elterjedését térképiink mutatja. Lathatdé, hogy a
teriilet a kinai-maldj-indidn népek elterjedésével sajitosan egybeesik. Kiilonos
becset ad ennek a fedésnek az a koriilmény, hogy az indidnok kozott régtdl,
fogva ismert a ferdesiki szovés? (1. dbra). Koztudomdisi, hogy az indidnok,
amint azt szimos antropolégiai (mongol folt) és kulturilis (nyelvi) bizonylat
igazolja, a maldjokhoz allnak legkozelebh. Valdsziniinek latszik tehat, hogy
szOvési ismereteik a bevindorlast megel6z8 korbdl szirmaznak. Emellett
870l az igen korai Sahagun-kézirat egy rajza is, amely Xochioquetzol istenndt
abrazolja egy fa torzsére akasztott szerszammal, derékivvel, [6ldon iilve, sz6vés
kozben. Figyelemreméltd, hogy az amerikai valtozatokban a sz6v6 leggyakrab-
ban térdel; a tovabhbfejl8déshez feltétlentil megkivint 4l mdd évilagi.

A 1abitos szadképzés elsd 16pését a hurokpélednak nytistté valé alakitisa
jelentette. IBzaltal lehet6vé valt a nyiistkeret felakasztisa azon fa lehajlé
agaira, amelynek torzsére a szovdszerszdm amugyis fel volt szerelve. A nyiist-
»keret’’ alsé részét viszont a labujjhoz erdsitették. Az egyetlen nyiist lehu-
zasa az eddigi fels® szdd helyett alsé szddat eredményezett. A rugalmas fadg
a vetiilék bevetése utin onmiikodden zirta a szidat. Ennek egy igen elényos
mellékhatasa is jelentkezett — amelyre igen kordn felfigyeltek, vagy amelyet
osztonosen kovettek —, ti. az alsé lincfonalsik megkozelitette a vizszintest
és ezéltal a vetéldt végig lehetett estsztatni rajtat Népi szov8székeink maig
megtartottik ezt a szerkezeti elvet.

Ezutéin természetesen sor kerilt a két szdd egyenrangusitisira. A ter-
mészetes szdd merevsége egy nagyobb igényt, finom szévetnél vagy nyers-
anyagnal (sodratlan selyemnél!) banté jelenségekkel jart. Két nyiistkeret
valtotta fel tehit az eddigi hurokpéleds szovést.

Nem kétséges, hogy ott, ahol a kezdetleges viszonyok kozil tets ala
hazédott a takdcs, a fa dgait rugalmas vessz8, bambusznadd pétolta.

7 Az American Museum of Natural History Orzi egy inka takéics: teljesen ép
szerszdmat (Chesley— Baily; Man is a Weaver. London, 1947. 218. o.).



334 ENDREI WALTER

A tovabbi fejlédés mar a topografiailag kiilonbozd lehet8ségektdl és
az 1j moédszer bevezetésekor fenndlld technoldgiaktdl fuggden eldgazd. Ha
a fenti gondolatmenet meggy6z6 is, felmeriilhet a kérdés : miért oly elterjedt
maig is a derékdves szO0vés primitiv véltozata, vagyis miért nem kiévetkezett
be a fejlddés mindeniitt?

Mondottuk, hogy a libmunka bekapcsolasa csak igen kis nehézségek
legy&zése és igen nagy elényok elérése esctén valdésulhatott meg. Elhiheté,
hogy a ferdesikos szOvésnél aranylag kis ellendllas legyGzésére volt csak
sziikség : de melyek voltak azok a ,,nagy el6nysk”, amelyekért ez érdemes-
nek latszott?

Csak az a szovéstechnoldgia ldthatott ebbdl a vdltozdsbdl szimottevd eldnyt,
amelynél a s2ddképzésbdl felszabaduld kéz mds szerepet nyerhetelt. Ez a kirdilmény
minden wvaldsziniiség szerint a selyemszévésre, keletkezésének helyeként pedig
Kindra, szitkebben taldn a Hoangho vilgyére ldtszik utalni. Egyetlen, csak manud-
lisan végezheté munkafolyamat van ugyanis, amely a ferdesiki szivés elterje-
dési leriiletén additiv mddon fellép: a selyemszivésnél elengedhetetlen borda
kezelése.

A borda kialakulasinak részleteit késébb taglalom. Ha azonhan szimba-
vessziik, hogy bordafésii nélkiil slirdi, finom selymet sz6ni lehetetlen — viszont
azt a szovékardhoz hasonldan félretenni nem lehet : szembetiing az az elény,
amit a ldbmunkatol varhatott a sz6vd. Allitdsom igazolasira néhiny tényt
felsorolni nem lesz hidbavalé; az elmondanddék a szov8szék mis (a nyiist-
és labitészerkezettel kozvetlen kapesolathan nem levd) alkatrészeinek fejlé-
désére is fényt vethetnek.

Mindenekel6tt megallapithatd, hogy az egyszeridi tavolkeleti szovdszék
nemcsak hogy maig is derékoves, ferdesikt, hanem nyiistjei rugalmas vesz-
sz6kre vannak akasztva! Példaként 8. Abrankra utalunk, amely kinai sz6vén6t
dbrazol, de a koreai szoviszék, amelyet Ephraim ko6zol, sem tér el ettdl.
Az abrabdl latjuk, hogy a munkamédszer a primitiv mddszer civilizdlt mésa.
Az allviny csak a legsziikségesebb elemekbél &ll. A\ sz6vénd egy alacsony
dobogén i, laba kiegyenesedve, kissé lefelé iranyulva feszill az allviny tal-
pahoz. A szoros japan szoknya csak a labfejek munkajat engedi meg. A zsinér-
zat és a rugalmas vessz8k mechanikdjara a primitiv rajzbdl nem lehet pon-
tosan kévetkeztetni. Mint minden kezdetleges tavolkeleti libitos széken, ezen
is egyetlen 1ahit6 van csak, amia korai Han-kori mintas sziévetek alapkotésére
is jellemz8.8 A bordat kézhen tartja a sz6v6né, a vetél§ oridsi méreteket 6lt.
Legérdekesebh a szovés kb. 20° alatt délt szoge és a derékov. Jél érzékelhetd,
hogy a lab munkija nélkiil a borda és vetéld egyidejii kezelése lehetetlen.

Elméletiink miiszaki értelemben vett logikdja természetesen nem lenne
bizonyitd erejii, ha az Allatok szirmazéiselmélete analdgidjira nem taldlnink
szép szammal ,,missing link”-et, olyan recens vagy tosszilis lancszemeket,
amelyek csokevények alakjiban maig, vagy abrazolasok, leirdsok esetében
a kozépkorig, esetleg a malt szdzadig nem &riznék az dtmeneti formak emlékét.

Itt van mindenekel8tt a fadgak alkalmazisdra vonatkozd allitds. Ure®
a mult szdzad elejei hindu sz6v6rSl ezeket irja: ,,... Dieses Gestell trigt
der Weber bei Sonnenaufgang unter irgendeinen schattigen Baum, an dessen
Fule er ein Loch gribt, um seine FiiBe an den unteren Teil des Geschirrs

8 Endrei W.: A nagymintés szovés keletkezése. Magyar Textiltechnika, 1956. 6.
9 Praktisches Handbuch des Baumwollmanufakturwesens, Weimar, 1837.
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zu fassen, spannt dann die Kette aus, indem er die beiden Walzen in gehoriger
Entfernung von einander mit Pflocken auf dem Rasen befestigt. Den
oberen Teil des Geschirrs und ihre Hebel macht er
an irgendeinem passenden Zweige fest, am unteren bringt
er zwei Schlingen an...” India szovlipara minden ellenkez8 hiedelemmel
ellentétben sohasem allt magas technikai szinvonalon: hossz ideig meg-
Orizte a kinai szovési mddszernek talan a perzsak vagy turkesztani népek

3. A rendezéborda feltlinése az ainu-szdvészerszamon (Leroi—Gourhan)

altal kozvetitett kezdetleges médszerét. DefelvetSdik a kozvetlen kinai
Atvétel lehetOsége is, Hatsdindia Gtjdn.10 A selyemszovés ennek megfelelGen
igen elmaradott; kinai behozatalra szorul India, mert csak keleti tarto-
méinyaiban, Birmaban, Assamban, Bengilidban ismerik. A mintis szovés
edig 4ltaldban ismeretlen, a tarkézast nyomasi technikival végzik.

A Csendes-6cean terében kialakult eljirds &si maradvinyainak érdekes
altozatai Polinézidban és Formozdban a derékdves-labfeszit6s megoldisban
ukkannak fel. Biihler'! olyan fényképet ko6zol, melynél a takics kis készii-
ékének ,,lanchengerét’ talpival, mig druhengerét a méir ismertetett mddon
derekaval fesziti meg. Ugyanezt tanuasitja McGovern alapjin Arthur Byhan

és E. Krohn Taivanrol, ahol a ldnchengert dob vagy deszka pétolja. A labak
munkéajanak ilyen kezdetleges bevonidsit a Pueblo indidnokn4l is tapasztaljuk.

A pedal el6djének, a libujjra, majd labra kotott huroknak marad-

véanyai is fennmaradtak. Lattuk, hogy Tavolkeleten altalinos-jelenség, sét
Indidban és Dahomeyben (keskeny széken) is eléfordul. A Kaukézusban

10 Teix (Indische Textilien, Ciba 46, — 1940) még a XX. szdzadra is igen pri-
mitiv (allvany és nyistkeret nélkiili) berendezéscket ismertet és az i. e. 3—2. évezred-
beli egyiptomi székhez hasonlitja azokat, majd igy folytatja : ,,Lediglich in den Ost-
lichen Teilen Indiens, z. B. in Assam sind Webstiihle in Gebrauch die feste Geriiste
haben und einen entwickelteren Typus darstellen.”

11 Die Entwicklung des Webens bei der Naturvolkern, 915. o.
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(Byhan és Krohn szerint!?) elterjedt szovészék nyiistjein ,hingen zwei Hanf-
stricke mit Schlingen in die die Weberin die groBen Zehen steckt und damit
die Schiifte hebt und senkt”.13 -

Mindezek a bizonylatok is gyengék lennének, ha a véletlen nem Srzott
volna meg szdmunkra néhiny kozépkori eurépai emléket, amelyeknek bizo-
nyos vonatkozésai a tavolkeleti székre emlékeztetnek.

Ll (I

4. Az egynylistos kézibordas 1abitos selyem- 5. Kétnyustos , fliggébordas selyem

szOvoszék derékovvel, Kina—Japan szék. Héats6-India (Leroi—Gourhan)
{Leeroi —Gourhan)

6. Kétnyiist o5, fligedbordis oiodros pumuiszovoszek. Indiai dsalakja (Leroi—Gourhan)

Egyv 1368-bdl szdrmazd, tobbek kozt a Magyar Tudomény 1957. éVf.‘
311. oldaldn reprodukalt bizdnci Jéb kéziratot diszit§ miniatira a derékov
okcidentélis létezését bizonyitja. Az itt lathaté szék tobb szempontbél képez
dtmenetet. Allvinyzata nincs, csak a nyiistok felakasztdsira : a linchenger
foldmagassdgban, villaalakara faragott covekekben nyugszik. A borda hely-
zetére nem tudunk kovetkeztetni, a nyiistok szdmédra sem biztonsiggal.,
Félreérthetetleniil felismerhet6 azonban a szovethengerbdl kiindulé és a
derék mogott eltiing szalag. i

A nyiistét a csiga felfedezése el6tt fenntarté rugalmas vesszék egyetlen,,
eléggé korrumpdlt dbrizoldsban maradtak fenn a boppardi Szevér-templom!4

12 Bossert: (Geschichte des Kunstgewerbes, Berlin 1929. II. 41. kk. o.
13 Hasonléképpen szdvik szerte aziszlam vildgaban a turbinszalagot.
14 A templomot 1236-ban fejezték be. Késébbi renovaldsok alkalméval val6-

szinfileg szakszerfitleniil 4tfestették (Feldhaus; Maschine im Leben der Volker, Basel,
1954. 279. o.).



8. A kinai egynyiistos-derékdves sz6vészék munkaban. XVII. szdzadi metszet



10. Labit6s szovészék dbrazolasa a XIII. szézad elsé negyedébdl. Chartres (Brandt
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egyik freskéjin. A textilipar kiilonb6z8 szerszamaival felszerelt takécs-szent
fejéig elérehajlé vessz6n keresztpéalca 16g, arrdl két zsindér halad figgélegesen
az indokolatlan libitéhoz. A széviszékbd]l himzérama lett.

A rugalmas vessz§ szerepe azonban tavolrél sem elszigetelt jelenség
e korban. Elég felidézni a libhajtast eszterga igen meggy6z8 példajat. Ere-
dete kozépkori és a Bible Moralisée-beli miniataran abrazolt megoldasa
pontos mésa a mai erdélyi falusi orsds esztergdnak. A ldbmunka és a rugézé
vessz§ antagonisztikus szerepe a*két munkaeszkdznél teljesen analég.

Végiil igen érdekes megjegyezni, hogy a ldbitc szerepe ebben az iddszakban

 kezdédik csak. Mind az eszlerga, a furd és a kdszord ldbitds meghajtdsai, mind

a rokka és az orgonapeddl taldlmdnya jellegzetesen Ikizépkori és Osszetartozd
jelenség.

7. A hindu pamutszov8szék zart helyiségbeli valtozata. Etiopia (Leroi—Gourhan)

A labhurkok is eljutottak nézetem szerint Nyugat-Eurépaig. Ezt iga-
zolja Alexander Neckam ismert ttleirdsa, amely 1180 koriil keletkezett és
a sz0vés legrégibb és kavéssé méltinyolt leirasat nytjtja.’®* Neckam ugyanis
kengyelekhez hasonlitja a labitékat : ,, Textor terrestris eques est, qui duarum
streparum adnitens apodiamento, equum admittit assidue etc.” Mivel a
streparum < stirop > stirrup : , kengyel” kifejezésre a szerz6 még visszatér
és a valasztott kép csak igy érthetd, nincs okunk kételkedni.

Ugy latszik emellett, hogy a XIV. szdzad elejérsl szdrmazé konstanzi
Kunkelhaus szovést Abrazolé freskdja is kengyelalaka labitéhurkot mutat.2
Eltiinését — és ez Eurépaban koran kovetkezett be — az okozza, hogy csak
vaszon szdhet6 vele. A 3—4 és t6bb nyistos kotéseknél szitkséges gyors
valtis ki van zirva, mert a libfejeket a hurkokba dugdosni nehézkes.

Mindebbdl levonhaté a kovetkeztetés: a labités szerkezet
elve a derékoves-ferdesikos tdvolkeleti sz6vésnél
fejlédott ki

Mis kérdés, miképpen jutott ez a szerszdm Eurépiba. Megkonnyiti
a nyomozast az a tény, hogy a kinai mintis selyemszévés nyomjelz6ként
kiséri a nyustos-ferdesiku szovést : hiszen annak csupin egy véaltozata.
‘Ezt az bizonyitja mindenekeldtt, hogy a nagyobb selyemleletek kozott a
taft, ripsz és egyszerii sdvoly mintak tobbségben vannak.}? Bizonyitja tovabba

1 De nominibus utensilium. Ismerteti az University of Wisconsin Press ,,Daily
Living in the XIIth Century” c. kiadvanydban (Madison, 1952. 146. kk. o.).

16 A Ciba-Rundschau 1652. oldalon levd fénykép ilyent sejtet.

17 Palmyraban ez arany 3:1, Birkéban 4 : 1.

3 Térténelmi Szemle
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az, hogy kimutathaté szamos eredeti kinai kotésnek a
vaszonkotésbdl st ,fél”-vaszonkotésbdl valéo szar-
mazasa, heleértve a dontd Han és Kozlov kitéseket.!® Az atvétel a nyugaton
ismert eljirdsokkal nem sikeriilhetett kifogastalanul. Mi az ugyanis, amij
az igazi kinai selyemszévetet megkiilonbozteti utdnzataitol? 1. A fonalak
sodratlansiga és ennek kovetkeztében a szévet rendkiviili egyenletessége és
lagy foghsa. 2. A szovet nagy siirlisége. 3. A mintizis ldncirinyu volta.

A selyemfonalak sodratlan édllapotban vald feldolgozasit az otromba
— len és gyapju esetén azonban megfelel§ — lincfeszitési modszerekkel
nem lehet elképzelni. Ezért a korai utdnzatokra jellemz8, hogy megsodortak
a selyemfonalat, de ennek ellenére sem merték megfesziteni. Ilyen szivet
a palmyrai S 6,1° vagy a Dura Europos 263. sz. szévete.?? Jellemz6 az is, hogy
a — mar nyugaton késziillt — félselyem szovetekben a lanc teijesen tonkre-
ment.2! Az idézett S 6 szovetet alkotd fonalak egyenlGtlen sodrata folytin .
a linc dtmér6je 0,12—0,24 mm, a vetiiléké 0,18—0,24 mm kozitt ingadozik!

A kinai selyemszivetek stirliségének leggyakoribh elSfordulisa 700—
600/400—300 koriil van, de nem ritkdk az 1000 feletti lancsiirliségek.?? Az
ardny a két siirliség kozott 43 szovet atlagaban 2,03 : 1. Ugyanakkor a mar
idézett S 6 szoveté 350—390/320—360, tehat csaknem 1:1. A Dura Europos
263 és 264 szamuak pedig valdsiggal megforditjdk az aranyt (240/320 és
140/2801).2 Télreismerhetetlen emellett, hogy a slirliségek az &atlagosnak
joval alatta maradnak.?

Végiil utdnozhatatlan volt a lincfonallal térténd mintizas. Mig a kinai
szék a borda édltal lehet6vé tette 1000 feletti lancsiirliségek egyenletes szové-
sét, a Kozelkelet — els@sorban Egyiptom, Sziria és Mezopotimia — a mai
gobelin-technikinak megfelelGen slirtin sz6tt vetiilékkel mintazott. A vetiilék-
stirliség 75 dkori szovet atlagdban 400—500, de nem ritka pl. a biboresikoknél
az 1000 feletti sem.?s A paziriki LXXV/2 gyapjuszoyet bedllitasa is 150/600,
pedig kozonséges 2 : 2 savoly és a CXVII tablin dbrazolt gobelinrél Rudenko
ezeket irja: , B szdvetek ldncsiir(isége 22—24 fonal/em, a vetiilékstr{isé
pedig meghaladja a 100 fonal/cm-t” és ,,. . . a vetiilék oly slirlin van hevetve,
hogy a lancfonalak lathatatlanok”.?6 Kindban ezt a technikdt — mint mar
emlitettilk — nem ismerték ; ezért selyembdl nem is késziiltek szényegek
sth.2?” Mig azonban a vetiilékmintdzis kézimunka marad és a szényegcsomo-
zdshoz hasonléan végzetes médon a vertikilis székhez tapad : a ldncmintizas

18 Bndrei W.: A nagymintas sz6vés keletkezése.

19 Pfister: Textiles de Palmyre. Paris 1934.1. 42. o. ,,Tous lcs fils de chaine onf
une torsion & droite : la chaine est peu tendue et le tissage ... lache et irrégulier.

20 Rostovtzeff: The Excavations of Dura Europos, Final Report IV. Pt. II;
Pfister— Bellinger: The Textiles. New Haven 1945. Szintén jobb sodrati és cérnéizott
lanc. Pfister jéhiszemiien téved, amikor az erds sodrat lattan igy ir: ,,... was intended
to produce an extremely resistant cloth.” !

21 Pfister szerint, mert kéros (alkalikus?) iranyagot hasznaltak. De a szovéd
médja sem lehetett igen kiméletes. .

22 Az S 18 beallitasa 1220/300.

2 Erzek az ardnyok a gyapju 1 : 2,59 atlagértékhez kozelitenek.

24 A gelymek Lkozott ezid6bdl csak cgy durvabb szdvetet ismeriink, az S 17-est
amelyet slirliség ardnya és egyenlStlensége amugyis gyantssa tesz (310—410/310—410)

25 Pfister: i. m. I. T2 = 1200; T3 = 1100; T16 = 1600!

26 Pydenko : KynbTypa HaceneHust ropHoro Antasi B ckueroe Bpemsi. Mocksa, 1953

27 Pfister: i. m. 1. 59. o. ,,En Chine les tapisseries anciens sont rares et manquen
totalement pour soie.”
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techanizilhaté. A mechanizilds lehetdségét a borda és az a tény adja, hogy
horizontdlis széken tetszés szerinti mennyiséghen helyezhet8k el a hurok-
fleak.

A kinai selyem mintarajzit a lincok alkottdk, ami az utinzékat mér-
stetlen nehézségek elé allitotta.?® fgy azutin a linclebegéseket vetiilék-
begésekké alakitottik,?® ami egészen széls@séges eredményekre vezetett
ryes fennmaradt gyapjaszovetek esetében, melyeknél a minta keresztben
kszik.3® Mivel a sodratlan linc csak derékoves feszitéssel volt sz8hetd,
'8z0v6 megsodorta és irelte.3! A hordat sem ismerte még és kis fésiijének
ak a vetiiléksiirliség litta hasznit. Innen a kezdeti korban eléfcrdulé for-
tott ardnyn stiriségek (Id.fent). A mintdzas pedig igen primitiv, elnagyolt,
mintaelemek kicsinyek.32

Mindezek a roviden vizolt koriilmények tavolrdl sem egyediil a mintds
ovésre jellemzdek, — hiszen akkor ehelyiitt feleslegesen irndnk réluk. A
zonséges taft vagy hordaskotés szovése komplex médon tapadt ahhoz,
rt a selyem, mint olyan, feldolgozhatatlan volt az akkori nyugati székeken.3®

X kinai selyemszovés titka nagyon izgathatta az eredménytelen kisér-
ekkel kinl6dé takdcsokat,3* de az uralkoddkat is. Még a VIII. szdzadban
eléfordul, hogy az arabok kinai hadifoglyaikat sz6v8 tudominyuk dtadésira
sztetik,® de takicsok ide-oda telepitésérél a kozépkor végéig szdmtalan
atunk van. A bizdnci gineceum ‘muhelytitkainak eldruléit szigoruan biin-
tték, az iparosok, illetve rabszolgdk alland6 rendéri feliigyelet alatt dol-
vtak %8 Az ipari titkok szigorti megérzése az 6- és kozépkor folyaman alta-
an eredményesnek mondhaté. A Plinius 4ltal ismertetett niello technika
kit példaul az egyiptomi papoktdl a késdi kozépkori kolostorig sikeriilt
g6rizni.3 A szébeli tradicid, a recept irdsos szindékos kodositése, a meg-
Pmlités és végeredményben az énérdek is okoztdk a honyolultabb technikai

28 ,,The West Asiatic weavers were certainly ignorant of just the mechanic ...
A were attempting to reproduce the cffect ... translating it into the terms with
jch they were familiar ...” (Coulin— Weibel: Two thousand years of textiles. New
'k, 1952. 35. o.).

2 Coulin— Weibel : ,,The carliest experiments must have tended toward completely
ering the warps with the wefts.” — Pfister: Halabiyeh. Paris, 1951. 65. o. ,,... il
able qu’avant d’arriver au sergé on a renversé le tissage de Han en exécutant le
e armure par la trame.”

30 Ilyen a Coulin— Weibel 37 (11I. szézad. Sziria), 38 (IV—V. szézad, Sziria) és
ljesen. hasonlé technik&ju Schulze 11 (V—VI. szézad, Egyiptom). Krdekes, hogy
talast illetdéen nagyok az ellentmondéasok : Wulff— Vollbach ; Spitantike und kop-

he Stoffe, Berlin, 1926 a Weibel 37. szévetet az V—VI. szézadra teszi.

31 Pfister: i. m. 59. o.: ,,Aussi lorsque les tisseurs sassanides ont commencé
sscr des soieries en imitant Parmure chinoise ils ont adapté a leur tradition en ren-
sant les réles: sur une chaine fortement tordue, et encollée ils ont tissé avec une
ne de couleur sans torsions.”

32 Pfister— Bellinger: i. m. 263. o. alatt : ,,... the ornamentation is simple,
i piece may possibly be the result of some such experimentation.”
33 Pfister: i. m. A gépi eldnyhéz a kinai szévd tiitrelmét sorolja : ,,... le tissage

ait ainsi dans des conditions délicates ne serait pas possible sans la grande habilité
a patience du tisseur chinois.” :

3 Coulin— Weibel : i.m.: ,,Quite probably these unraveled many Chinese fabrics
ider to find the secret formula.”

35 A 751-ben Talasnal lefolyt vesztes csata utdn 762-ig arab fogsagban volt
huan frja, hogy a kénnyfi (taldn gaze?) selyem szdvoszékeket 6k honositottak meg
sraboknal.

36 Heichelheim : Byzantinische Seiden (Ciba 84, 3132. o. — 1949).

37 Diels: Antike Technik, Berlin, 1914, passim.
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eljarasok lassi terjedését. A selyemszévés titkdt azonban végsS soron css
a mintdzdsra sikeriilt kovetkezetesen megdrizni: a sima ferdesiki-deré
6ves technolégia természetesen kiszivirgott. fgy azutin a ferdesiki és a ré
vizszintes sz6vBszék sajatos szinkrézise kovetkezett be, amely a fiiggbleg
szOvés veszélyes ellenfelévé valt. A talaj felett néhiny deciméterrel halac
lanc ald godrot dstak a takdcs labai szamara : igy eleinte derékszijjal, késsh
anélkiil sz6hetett az 4j eljarassal. A godros szoviszerszim elterjedése mé
is El6izsidban és szomszédsagaban (Egyiptomban, Indidban) a legtémeg
sebb (térkép). Eurépiban, ahol az éghajlat a foldon iilést dltalaban kizar
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— amint a padldéra helyezett vankost a szék valtja fel —, a godros szd)
szerszdmot az igazi szov6szék pétolta hamarosan. A felépitmény azon]
még hosszl ideig hidnyzik : a nyiistok és a borda (mai paraszthizak]
sem ritka jelenség ez) a mennyezetre voltak erésitve.
Fontos annak tisztizdsa, hogyan alakult 4t a vesszfs nyistemel&s

szAm sikoltyussé, illetve 1abitdssé. Ehhez tudni kell, hogy a tdvolkeleti sely
szék A&brizolidsok nagyrészén a bordafésli kézbentartisa valészintilegi
eredeti Allapotot titkrozi. Az 50 c¢m széles, nddbdl késziilt szerkezetnél ez 1
is okoz nehézséget, amint erre a kovetkez6kben ki is tériink. Amint azon
szélesebb és siirlibb, vastagabb &rut, tehat gyapjat, lent sz6ttek, a bor
kézben tartani nem lehetett. Ugyanakkor nem minden orszagbhan né b.
busznid, vagy més hasonlé tartdésan rugalmas vessz§, amely a szddva
ismertetett modjat lehet6vé teszi. 'Ezért aztin egy dtmeneti megoldis sz
tett, a kétkari emelds, mérlegszerii szerkezet.?® Ez legtovabb jellemz

38 Legkorabbi kinai alakjara az Enc. Italiana XXXIII. ,,Tessitura’ cimszav
kozolt rajzbol lehet kovetkeztetni, amely egykarti emecld megoldést szemléltet. A
lab még nem mikodik egyiitt.

_ | o
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ypen a hizds széken maradt fenn, csigds megoldash nytistemels-berendezéssel
>mbindlva a XIV. szdzad d6ta maiig.®® '

Mind a borda, mind a vessz8ket pétl6 csigés berendezés felfiiggesztésére
ryszer(i kapuszer(i felépitmény keletkezett, de még miel6tt az eurdpai ,,szék’’
alakult volna. Ezért a csiga megalkotdsit Eurdpanak vindikilni legalabbis
erénytelenség. Ennek bizonysdga, hogy az alkalmazkodds a linchenger
egvaldsitisa el6tti periddusban ment végbe : a teljes lancot csak Ggy tudtik
mezdrél behozni, hogy egy darabig a padld felett vizszintesen vezették,
utin egy hengeren megtorve a mennyezet magassigdban fali gydmon
yugvo hengeren vetették at a végét, ezt pedig suly feszitette. A mai, Kis-
sidtél Abesszinidig honos szék a lanchenger nélkiili tipus legfejletlenebb
rmaja.?® Végiil az egyik legrégibb abrin, a mar emlitett Hiob kéziratbeli
Oviszéken az eurdpai sz6vond a f6ldon il ugyan még, de a csiga jol kivehetd.

Ezek szerint a szov6székiink metamorfézisdnak harom jél elkiilonithetd
}omésa volt :

1. a derékoves-ferdesiku,

2. az elBazsiai godros szerkezetil és

3. az eurdpai szék.

Nem kétséges azonban, hogy a maisodik fejldési fok Eurdpaban is
terjedt volt. Ma mér csak az alban cinzdrok hasznaliak.

Mikor jutott el az igazi hiizés szék és vele vagy el6tte a derékoves szovés
zénchba?

A korai atvétel mellett szél mindenekeldtt, hogy a biztonsiggal a VI.
zadra datilhatd, csak labitos széken késziilhetett damaszt tipusd selyem-
jvetek szdma a bizdnei teriilet tobb vidékén igen nagy, emellett tobb,
|6szintitleniil korabbra keltezett szovetrsl tudunk, amelyek nem tekint-
t6k mdr primitiv prébalkozisnak. Ezek szirmazisi helye Egyiptom
exandria) és Sziria (Antiochia, Tyrus stb.). Nem képzelhet§ el megel6z8
18dés nélkiil a Vatikinban 6rzott csoddlatos sokszinl selyemszivet, amely a
. szézad elsd felére datilhatd, szasszadina hatistél mentes, mintaeleme tobb

nagysaga.4!t Az atvétel régészeti bizonysaga a tébai Epiphanus kolostor 4sa-
ai soran el8keriilt nyole sz6v8g6dor a labiték nyomaival.#2 A VI. szdzadban,
at jéval az arab hdditis elétt Egyiptomba eljutott a 1abitds gédorszék.

Egy fokkal problematikusabbnak latszik a technoldgia adtvétele a nyugati
zagok altal. A Rdémai birodalom keleti része iparilag mindig is fejlettebb
t és magaban foglalta a nagy textilipari kozpontokat.#® De nyugaton is
tak allami textiliizemek, gineceak.*

A korai nyugati atvétel mellett kevés tantbizonysdgot tudunk fel-
lzni. Az egyik az 1883-ban, ill. 1910-ben Szt. Paulinus trieri szarkofigjabol

38 Jlyent abrazol posztészovészéken az 1363 keltezésli ypresi ,,Kuerboek”, de
g is gyakorlatban van, pl. a gobelinszéken is.
| 40 Endrei, W.: A labités szoviszék az arpadkori Magyarorszagon. 323. o.

11 Schulz 28, Lessing, 6., Falke 68.

92 Usher: A history of mechanical inventions, 1954. 258. o. idézi Winlock és
am asatési publikaciéjat. -
b 13 Jlyenek féleg Alexandria, a foniciai virosok, Antiochia, kés6bb Bizinc, Athén;

a.

4 Szamszerint 19-r61 van tudomésunk. Ezek képezték a flandriai textilipar
pjat, Gallidban hat allami sz6v6dérél tudunk, de a rémai megszéllas végén még
itannidban is volt gineceum a Notitia Dignitatum szerint Ventdban (An Economic
rvey of Ancient Rome, III. Baltimore, 1937).
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elSkeriilt selyemszovet-maradvanyoké.®> A tetem 400 el6tt keriilt Trierk
és a benne talilt himzett felirat-toredékekbdl annak firenzei eredetére koved
keztettek.46 Ha el is fogadjuk ezt a feltevést, a kismintas négyfonalas sadvolyhe
fejlett iparra kovetkeztetni nem lehet. Sokkal hiztosabb talajon jarunk eg
sensi relikviaburok esetében, amely azonban joval késSbbi keltezésii.#? Anyag
len és az igen nagy mintaelembdl a hiazoés szék dtvételére lehet kovetkeztetn
Feliratot is tartalmaz, amelynek kczdetlegessége az abrizolaséval vetekszi
és ebbdl galliai vagy italiai eredetre kell gondolni.*® |

E két lelet mar azért sem képez értékes adalékot, mert utinuk hossz
csend kovetkezik. Mig a bizédnci mihelyek termékeinek fejlddését a kritiku
id&szakban szdmos fennmaradt szovet igazolja, addig a nyugati maradvanyq
teljes hidAnya a fejlédés fennakadésa mellett sz6l. Feltételezésiinket alatdmaszt,
Nagy Ott6 kovetének, Liutprandnak beszdmoldja, aki 968-ban jart a hizan|
udvarnal. Ebbdl kivilaglik, hogy a nyugati dllamokban a bizdnciakhoz fo
haté selyemszivetck nem késziiltek.4® Még kevéshé valészinii, hogy ebb
a hdnyatott periédusban megismerkedett volna a Nyugat az egyszerii 14bit
székkel. Sokkal elfogadhatébbnak ldtszik, hogy — mint sfirin tértént
egyiptomi vagy szir mesteremberek telepedtek meg Dél-Gallidban és Itali
ban. Miikodésiiket azonban félbeszakitottak a politikai események.5°

Az arab héditas kovetkeztében a labitos szov8szék a VII—VIII. sziz
soran eljutott Spanyolorszigba és,Szicilidba, de Eurdpiba nem hatolt b
Vindorlasanak ezutin kovetkezd smkasza nem a selyemszék terjedéséh
igazodott, hanem a len és gyapju szovésére is alkalmas hindu pamutszov
székhez. Mar érintettem, milyen primitiv szerszdm ez, négy coveken, k
ridon, egy godron, a bordin és nylistokon, legfeljebb azokat tarté csigék
kiviil nem kell hozzd egyéb, bar valészint, hogy a vetél6 koran tirsult ezekh
az alkatrészekhez.
“ A | Labités szovészék az drpddkori Magyarorszagon” ¢. dolgozatomb
igyekeztem leirni, miképpen jutott ez a hindu godros szék a szlavok kozv
titésével Bizanchdl a VIII—X. szdzad soran a K[Lrpétmedencébe Az az (J
kifejezésre juttatott meggvozodesem hogy ezidGtijt az egész szlav teriil
ismerte mar a labitds szovészéket, kozben igazolédott. A nyelvészeti és né
rajzi érvek mellett az ott ismertetett rekonstrukeids kisérlethen dénté szere
van a régészeti leleteknek. Azéta a godros szovészék bizonysagan kiviil sikerd

5 4 Reininger: Ein florentiner Seidengewebe aus dem 4. Jh. n. Ch. Ciba 38. 1427.
(1939).

16 A felirat maradvanybet@i: ,,... ORENTIA OF ...” (Florentia officina [?

47 Ismerteti Dreger: Kiunstlerische Entwicklung der Weberei (Wien, 190

8 A, ,Mater domino” forma (,,mater domini” helyett) a meroving dialek
sajatja, de Olaszorszigban is eldfordul. ,,Bei dem cinfachen Materiale und den roh
Formen, kann man wohl an eine Entstehung auBerhalb der Hauptsitze der damalig
Kultur denken.” (Dreger) A szir—mezopotamiai kisérletek ismerctében nem lehetii
ilyen szigoraak : a technika Atvétele igen nehéz.

1 A kovet Konstantindpolyban visarolt selyemszoveteit a hatéron elkobozzg
A kozte és a vamtisztviseld kozott folyt vita folvaméan kideril, hogy a bizdnciak fer
tartjak maguknak az ilyen kelmdék viselésénck jogat. Liutprand azt haludJa, hogy nal
a koldusok és pasztorok hordanalk ilyen ruhit. A gordg meghokken és azt kérdezi td
honnan szerzik. ,,Velence és§ Amalfi kereskedit61” — hangzik a vélasz. A hivataln
erre felsorolja a csempészésért jaré biintetéscket, mert el sem tudja képzelni, ho
méshonnan szérmazhatnianak, mint a bizénci birodalombél. (Ld. : Dreger, i. m. 56
$0. o.)

50 H. Pirenne: Geburt des Abendlandes. Berlin, 1939. Passim.
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Méri Istvannal egyiitt kimutatnia jellegzetes keleti fonalfelvetési méd alkal-
mazasit ugyanazon szév8kunyhokban.
Ezeket a XIII. szdzad els8 felére vonatkozé adatokat kiegészitik a

. lengyel asatisok eredményei. Opoléban még 1931 folyaman tirtak fel ,egy

-~ ——

kunyhéban XII. vagy XIII. szdzadbdl szirmazé két-két vetéldt, nyiisttarto
osigat . . . tovabba foldbevert fiiggbleges kardk nyomait, amelyek a szove-
szék maradvényait képezték”51 A gdanski dsatdsok sordn pedig 1951 6ta
a labités szovdszékre jellemz§ szdmos alkatrész keriilt el6. Koztiik a 8. tele-
piilési rétegben (1140—60) talalt csiga’? kitiinSen csatlakozik az emlitett
opolei és az aldbbiakban ismertetendd sigtunai csigdhoz, a vele egykoru
lanc- (helyesebben irdnyité vagy mell-) hengers® és tobh szovGszék-deszka-

9. A Gdanski szovszék rekonstrukeidja (Kaminska—Nahlik)

alkatrész.5 Utébbiak részben a XI. szizad els§ felébe nyulnak vissza (14.
telepiilési réteg). A szoviszék alkatrészek alapjan készitett rekonstrukcids
kisérletet adja 9. abrank.

Ezeket az adatokat egy tovabbi elszigetelt lelet erdsiti meg, a svéd-
orszagi Sigtuna 1935. évi dsatésai sordn elSkeriilt nyistesiga.?® Publikaléi
a stratigrafia alapjan XII. szdzadinak mondjik, de aggodalmukat fejezik ki e
koraiid6pont miatt. Ma méarlatjuk, hogy a lelet jol illik a kérdéses korba, s6t az
opolei csiga Holubowicz szerinti rekonstrukciéjaval szinte tokéletesen egyezik.56

Mindezek utdn érthetévé valik, hogy Nyugat-Eurépa nem a selyem-
sz0vGszék adaptildsa Gtjan ismerte meg a 1abitos szoviszéket. SGt, felmeriilhet
egy észak-déli irAny kozvetités gondolata is, hiszen Flandria, Eszak-Francia-
orszag és Anglia normann kapesolatai egyforman utalnak Szicilidra és Skandi-
naviadra. Nem fogadhaté el viszont a 1abités szék tlamand eredetének gondolata.

Ezt Viczy Péter veti fel, egyébként kitling és végkovetkeztetéseiben
helyes dolgozatiban®? A libités sz6v8szék autochthon eredetének azonban
ellentmond az egész szituicié. A labités szovlszék selyemtipusa Spanyol.

51 Nasz, A.: Opole. Wroclaw, 1948. 40. o., idézi Kaminska és Nahlik: i. m. 44. o.

52 Uo. 48. o. 14. abra. ’

53 Uo. 13. d. 4bra.

51 A sz6voszék rekonstrukeiéjat 1d. uo. 44. s kov. o.

85 Ismerteti Geijer— Anderbjork, Folk-Liv, 1939, 2—3. 232—41. o.

5 Hensel, W.: Slowianszezyzna wezesno-Sredniowicczna. Warszawa, 1956.
227. o. 201—2. Abra.

57 A szovlipar technikai és szervezeti atalakulasa Flandridban a 11—13. sza-
zadban. Annales Sectio Historica, 1. 1957. 64—83. o.
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orszagtol Szicilidn és a sziriai keresztény allamokon keresztiil Konstanti-
napolyig j6l ismert, a pamutszovdszék pedig Skandinaviatél Magyarorszagig.
Le kell emellett szogezni azt a Vaczy altal is elfogadott tényt, hogy a Kelet

a XV. szdzadig technikai tekintetben szinte minden teriileten fejlettebb -
volt Nyugat-Eurépanal. A kérdés kit{ind ismerGje, Needham ennek igy ad

hangot: ,,Technical inventions... show a slow but massive infiltration
from east to west throughout the first fourteen centuries. .. Untill the 15th

century West European technology may be said to have been less advanced,. |

than that of any other Old World region.”® Ezért nem szabad a cambridgei
Trinity College kéziratinak sokszor &abrazolt szovészékabrizolasaban egy
adtmeneti format latni — mint Vaczy teszi —, mely ,,mér libitokkal miiko-
dott . . . de még alkalmazkodott a hagyominyos tipus figgbleges sikjahoz”.
A rajz, otromba perspektivahibdi ellenére, egyszerti labités széket mutat
csakigy, mint a vele kozel egykorti chartresi tivegfestmény (10. abra), mely-
nek nem kevéshé naiv abrazolasaval sem lehet mésra, mint a vizszintes sika
szOvésre kovetkeztetni. Az 4ltala javasolt interpretacié kiilonben is egy
sereg miiszaki abszurditist vonna maga utin.>

A vazolt fejlédésmenetet tamasztjak ald azok a vizsgilatok is, amelyeket
egyes szovlszék-alkatrészek — koztik féleg a borda — torténetét illetSen
végeztem. '

Johl elutasitja Garstang azon Allitdsat, hogy az altala felfedezett borda-
féslik az egyiptomi kozépbirodalom idejéb8l szdrmazninak.® Ugyanakkor
azonban nem retten vissza attél, hogy egy 18. dinasztiabeli takicsgbdor
alapjan kijelentse : a labités-nylistos, akasztott bordaladds szovés akkor
mér létezett!® Mdasokndal is feltlinik ez a merész elgondolds: Spiegelberg
pl. a mr. hieroglifiban is stilizdlt bordat 14t.52 Johl azonban 6nmagéaval keriil
ellentmondésba, amikor méis helyiitt helyesen azt igyekszik bizonyitani
(amivel mi is egyetértettink), hogy a kezdetleges hurokpalcds vizszintes
sz0vés legalabb a X—VIII. szazadig fennallt.

Igen sok érv sz6l az ellen, hogy korai id6kben bord4dval lehessen szdmolni.
T. Midgley mutat r4 a dontd ellenérvre, amikor kihangsilyozza, hogy a
fennmaradt egyiptomi szovetek ldncsiirlisége egyenetlen.® Emellett - tény,

hogy legrégibb gyapjuszovetmaradvényainknal sfirtibb a vetiilék a lanc

beallitasanal # Egy bizonyos siirliségi hatdron feliil ugyanis bizonyara elkeriil-
hetetlen a bolyhos, gubancoldédisra hajlamos gyapjufonalak Osszeakadisa :
rendez8eszkoz hidnyaban a teltebb szovetek ezért nagy vetiléksiiriiséget

58 Needham: Science and Civilization in China, I. Cambridge, 1954. 222. o.
5 Tobbek kozt lehetetlenné valik a labités szddképzés és kezclhetetlenné a jol-

4
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{
{

lathaté borda. Az allvanyzat fiiggoleges kardi egymés mogott helyezkednek el, olyany-

nyira, hogy a takédcs labait teheti k§zéjitk. Helyesen jegyzi meg Viczy, hogy a vetél6t
alulrol felfelé kellett volna dobni. Ez nemcsak ,,faraszté”’, hanem lehetetlen.

80 Johl: i. m. 42—43. o. Garstang: The Burial Customs of Ancient Egypt c.
miivében két olyan bordat ismertet, amelyek a 12. dinasztia korabeli sirok rétegeibél
keriiltek el6. A datalés ellen Ling Roth is tiltakozott.

81 Johl: i. m. 45. o.

82 Zeitschrift fiir agyptische Sprache und Altertumskunde, 45, 88. o.

63 | No reed was used, so that ... there is a great irregularity in the spacing of
the warp threads as compared with modern fabrics; ...°" (idézi Lucas, i. m. 167. o.).

64 Ebers alapjan a XIV. kétet ,,Weberei” szir—palesztin leleteink a kovetkezd
besllitdsokat mutatjak : 140/260, 110/190, 70/120, 80/200, 160/240, 90/110. Atlag :
1:1,42.
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kaptak. Innen szirmazik azutin a gyapju és sdvolykotés mar emlitett korai
komplicitasa és az, hogy a lennél ez a jelenség nem lép fel. Legrégibb ismert
gyapjuszoveteink egyike a paziriki 2. és 3. kurganbdl szirmazé piros savoly
iszovet.5 Beallitisa 150/600 volt, de nem &llott magiban: egy méasik (2.
kurginbeli) mintds szovet bedllitisa 110/540—560.%6 Sajnos nem hozza-
férhet8ek a Stein Aurél altal felfedezett szovetek adatai. A palmyrai szévetek
azonban egészen hasonld adatokat nytjtanak,® de itt mar gyakran taldl-
kozunk vészon- és ripszkotéssel is. Az arany ennek ellenére a mar emlitett
n:2,59. Csak Halabiyehben, tehat a VI. szazadban észleliink tovabbi rom-
last, mig végiil Birkaban, vagyis a X. szdzadban teljesen megfordul a helyzet,
ia lancbeallitas a sfirtibb. A finomabb — Geijer dltal importszévetnek mondott®®

darabok ardnya ugyanis 2,5 : 1, tehdt a forditottja.s® Sajatosan illeszkedik
ez az el8z6ekben mondottakhoz: nyilvin ismerték mar a X. szdzadban
Flandridban vagy Svédorszigban a bordat.

Mis a helyzet a lennel. Egyiptomban a gyapju tisztatalannak szimitott,”®
amit a zsido vallas is atvett : tilos volt a len és gyapja Osszeszovése.”t Mar-
pedig egyiptomi lenszoveteink kozott rendkiviil nagy lancsiirliségek fordul-
mak el6,2 és még Palmyriban is 1,41 : 1, Birkdban 1,25 : 1 az ariny. 70—120
fonalnak egy cm-nyi teriilleten valé rendben tartisa mar sulyos probléma
és nem meglepd, hogy sokan kerestek erre magyarazatot, sokféle leletet szere-
E}eltettek ilyen feladattal.” Petrie Flinders egy gurobi rovatkolt faszerszamot

esz meg lancrendezdnek,’? ez azonban a rovatkik tavolsiga miatt nagy

siliriségli szovetek készitésére alkalmatlan volt. A cséppalcik létezésérdl
mar széltunk, Egyiptombdl ismertnk ilyeneket, és ismerjik a gyékény-
z0vés megfeleld rendezdszerszimait is. A kérdés feldolgozdéi nem emlitik,
edig a beni hasszani dbrizolasbdl és a szolgaszobrok alapjin igen plauzi-
ilis egy tovibbi rendezé mddszer: az elvilasztd zsindroké, kozvetleniil
a lanchenger kozelében.

Ugy érezziik azonban, hogy a fogasborda hidnyét bizonyité érvek egész
sora is gyenge amellett a tény mellett, hogy mind az &bréazolasok, mind a
eletek a gyapjandl és lennél a szdvdkard hasznilata mellett szélnak. Ez a
szerszam a legtobb esetben két célt szolgdlt : élére allitva szadat képezett,”™
majd a vetillék bevetése utan leszoritottak azt vele. Rendez6 szerepe nem
volt és nem is lehetett. Alakja valéban er8sen hasonlit a kétélii egyenes kard-
rloz és akarcsak a hurokpilca vagy a cséppdlcik, mind topografiai, mind

. % Rudenko: i. m. 150. 4bra és LXXV/2. tabla.

% Uo. e szovet definiciéja igen bizonytalan : hol azt 4llitja a szerzd, hogy vaszon-
{kotésti, hol azt, hogy ,,kétoldalas”, ,,sokszinli, ornamentélis’. Talan gobelin-szévetrol
fvan szé.
' & Phigter: i. m.: L 7: 160/630; L 81: 150/600.

88 W10—21 Osszesen 56 darab igen finom gyapju-muszlin!
! 8 Az emlitett szovetek kozott nem ritka az 500-nal nagyobb lancslirtiség.
) 70 Herodotos II, 81. szerint gyapjuholmit nem is temethettek el veliik.
! 1 Deut. 22, 11.
i "2 Braulik: Altagyptische Gewebe ¢. miivében (Stuttgart 1900) 720, 840 és
,1300-as siiriiségeket emlit. '
' 7 Emlitést érdemel Johl mér idézett magyarizata, Petrie ,,warpspacecr’” lelete

és Ling Roth rekonstrukeiéi.

: 74 Koeli Johl; i. m. 30. dbra.

7% A dunéntuli tarisznyaszovésnél a zezbolica és nylist mellett ez a ,,nyitéfa”

feladata. A nyit6fa lényegében szdviékard. (Magyarsag néprajza I. 295. o., ill. 321. o0.);
Ebner 8.: A szértarisznys mesterség Dunénttlon (Ertesitd, 1931. 160. o.).
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histériai értelemben daltalanos el6forduldst, primér eszkoz. Egyiptomban
csakligy hasznalatos volt,’® mint az inkakndl”” ma pedig Polinézidban a
ferdesiki szerszamon, vagy az észak-amerikai indidnok vertikilis székén.
Mig az egyszerli nyeles kard ezek szerint egyarint hasznalhaté a legkiilon-
b6z8bb szovési eljarisoknil, a kétnyelli biztos jele a horizontdlis szovésnek.
Johl téved azonban, amikor az egyiptomi kard esucsa felé esd tenyérszélességii
bevagiast a kétszemélyes kiszolgilas bizonysiganak tekinti.?® A berlini kard
teljes hossza ugyanis 62 c¢m, a két kéznek szint kozéps$ szélesség 48 cm ;
szabvany szélesség egy személy részére. :

Szinte meglepd az els6 igazi kétnyelli kardokkal vald egyezés. Ezek
tiiringiai alemann-sirokbél keriiltek elé és teljes hosszuk 66 c¢cm. Erdekes,
megemliteni, hogy ugyancsak alamenn sirokbdl keriiltek eld a meroving kor-|
szak idejéhdl a legfinomabb birkai gyapjamuszlinokhoz hasonlithaté sz6vetek,”
aminek alapjin A. Geijer a csdszari szovidék flandriai tovabbvirdgzdsara
kivetkeztet.8 Mindazonaltal nem tartom valoszinlinek, hogy a népvandorlds
idejében a horizontilis 1abité nélkiili szoviszéket a volt csdszari ginccedk
ismerték volna. Inkibb vandorld, Dél-Olaszorszagot megjirt germin torzsek
koézvetithették.

Felmeriil tehit az eléggé talinyos kérdés: mikor és hogyan tortént
meg a mai értelemben vett zart borda kialakitdsa? Ennek tisztdzasira elGszor
roviden ki kell térni a lanc rogzitésének kérdésére.

A lanchenger — habir az egyiptomi tipust széken megvolt — a 1ibités
széken csak igen késén jelentkezik. A felvetés eredménye nem a szivet széles-
ségének megtelel§ pirhuzamos fonalréteg, hanem egy karvastagsigi fonal-
kéteg, amelyet rovid hurkokban vagy gombolyagban rogzitenek : a line.
Neve is ebbdl ered mind a magyar, mind a német nyelvteriileten.

Mig a korai abrizoldsok (az emlitett Cambridge-i vagy bizdnci rajz)
mar linchengeres megoldast mutatnak, a néprajzi adatok 6ridsi teriileten
igazoljak az azt megel8z8 allapot létezését. Harom fokozat figyelhetd meg.

A gédrés szovés lainchenger nélkiili fajtija Indidtél BelsGdzsian it Egyip-
tomig, Abesszinidig és a Balkan-félszigetig van elterjedve. Kétségkiviil a
legprimitivebb eljards, bar ennek egy prototipusa, az ainu-szerszim még
kezdetlegesebb. Ennél a megoldidsnil a linc vagy teljes hossziban a f6ld
felett van kifeszitve, vagy szobdban, a mennyezetre akasztott gombolyagban,
végzbdik.8t

A fejlédés kiovetkez6 fokanak emlékei igen gyérek : a mozgd szévbszék
véltozatai ma mar teljesen kihaltak. Indiai és egy dél-amerikai (spanyol)
példa mellett egy csingé emlék is akad. Fodor Aron takicsmestertél tudom,’
hogy a szdzad elején egy kével a toldon rogzitett ldncnak a feldolgozésa|
soran a konnyll szoviszék-alkotmanyt kozelitették egyre jobban a lanc
végéhez. A sz6v§ egyszerien megemelte a széket és egy lépéssel elérevitte.'

[

76 Berliner Muscum Nr. 8930. “

77 Ercedeti szdvdszerszam, Berlin, Museum f. Vélkerkunde.

78 1. m. 40. o.: ,,Dies deutet darauf hin, daB das Schwert von zwei Menschen
regiert worden ist.” '

7% Veeck: Die Alemannen in Wiirttemberg. Leipzig, 1931, idézi A. Geijer ; i. m.

80 Emliti, hogy Nagy Kéaroly IHarun al Rasidnak ilyeneket kiildhetett ajdndékba :
,Pallia fregonica ... quae in illis partibus rara et cara comperit”’ (Monachi Sangallensis
de gestis Karoli Magni).

81 Ld. pl. Ephraim 32., 48. vagy Leroi—Gourhan 528. idbra.
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A harmadik — semmivel sem fejlettebb — linchenger nélkiili meg-
oldds az északi népek korében terjedt el, nyelvészeti meggondolisok alapjan
a tatdr héditds utan. Manninen és Sirelius leirdsai szerint® éppen keleti
rokonainkndl van elterjedve leginkidbb egy sok viltozati, szobaban hasz-
nalatos szoviszék-csalid, amelynek kozos jellemzGje a covek, amelyre a ldnc
er6sitve van. Kozilik a legfejlettebbek a mordvin és cseremisz allvinyok,
csak éppen a lanchenger helyén fiiggéleges kard 4ll.

Mindharom tipus kétségkiviil igen &si, és erre utal, hogy a labitds szovés
nyugatra vindorlasa olyan korai id8szakban zajlott le, amikor a felvetés mai
elve sem létezett még. A bordafésii feladata ekkor még elsGsorban a lanc-
fonalak rendbentartisiban allt. Emellett szél az is, hogy az ismertetett
szovBeljardsok nagy részénél a bordit még kézben tartjak. S6t létezik koztiik
egy, amelynél a borda lincrendez§ szerepe annyira hangsalyos, hogy sz6vé-
karddal verik be a vetiiléket !

Ezt figyelhetjitk meg egy igen 8si szerszdmnal, a Japan dslakossagit
képez6 ainuk derékoves szerszamanil. A szabélyos kard mellett kiilén borda-
féstivel rendelkezik, de ez a lanc vége és a természetes szddat képezd rud
kozott helyezkedik el. Igy teljesiti hivatisit : az egyiptomi példéknal is fel-
tételezett, de ismeretlen lincrendezd, szélesit§ feladatot.

Mir kitértem arra a rendkiviil jelentfs szerepre, amely a bordanak
a labités munka keletkezése sordn jut. Alig hihetd, hogy valaha is rekon-
strudlhatd lesz, miképpen valdsult meg a dontd ajitds : a rendezd bordafésii
és a szovOkard szerepének egyesitése, vagyis a bhorda elrehozatala. Biztos-
nak csak az latszik, hogy ez a lépés a kinaiaknak koszénhets és hogy a selyem-
szovés kapesdn meriilt fel ez a sziikséglet, amikor nagy siirliségli, kéttéle
(alap- és mintaz6-) linccal késziilt szoveteket allitottak el§. Ilyenek pedig
az i.e. 1. évezred els§ felében mar feltételezhetik.

Itt kell kitérni arra az érdekes jelenségre, hogy a korai selyemszovetek-
nél néhol igen jelentls lancfonalsiirliség ingadozisokat lehet tapasztalni.
Egy palmyrai szoveten,?® amelyen egyébként is hemzsegnek a t{izési és nyiist-
emelési hibak8 a 250—320 kozitt ingadozd vetiiléksiiriiség mellett, 5 cm
tavolsighan 425—342 irany slirliségesokkenést taliltam a szovet kozepe ira-
nyaban. Az erdsen megrongalt darabon t6bb mérést eszkzélni nem lehetett,
bar mis magassigban feletiton 392 értéket nyertem. Azt a kovetkeztetést
mégsem lehet levonni, hogy ezek a kinai selymek borda nélkil késziiltek volna.

A magyarazat igen egyszerii. A szévés folyaman a lincfonalakra allandé
hazéer6 hat. Ez okozza azt, hogy a vetiilék idomul inkabb a feszitettebb
lanchoz. A beugris és z%ugorodds jelenségei azonban nem egyszeri torténés
rogzitett eredményei, hanem folyamaté : tudjuk (bar alaposan még ki nem
vizsgéltik), hogy a beverés pillanatitdl fogva a szévethengerre vald végleges
feltekerésig allanddan gyengiil6 erével hat a huzéers, a vetiilék a szovet
szélességét alakviltozisinak megfelelden csokkenteni igyekszik. A szakitd-
vizsgilatnil szembetiing ez a jelenség: a szovetesik széltében erdsen Ossze-
ugrik és a széls6 ivelt fonalak er8sen siirlistdnek, a kozépsé egyenesek nem.

82 Manninern: Die finnisch-ugrischen Volker (Leipzig, 1927) — Sirelius: Die
Hundarboslten der Ostjaken u. Wogulen (Helsinki, 1904).

838 10.

81 Az a benyom#sunk, hogy seclejinek tekintették és ezért 4t is himezték. Vagy
itt is korai nyugati prébalkozassal allunk szemben; ennck azonban cllentmond a
minta.
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Modern széveteinken természetesen a szélfeszité miatt ez a slirliségvaltozds
elhanyagolhaté. Tehdt nem kivetkeztethetiink egyébre dkori selyemszove-
teink e tulajdonsigibdl, csak a szdvetfeszité hidnydra.

Nem kétséges tehat, hogy a borda és ezzel a l1abitds szovés legkéséhb
az i.u. IV—VI. szizadban ismert volt a Foldkozi-tenger keleti medencéjében.

A borda a kinai selyemszékkel egyiitt keriilt nyugatra, azonban tévedés
lenne azt hinni, hogy az egyszeri labités székkel egytitt el is terjedt min-
deniitt. Sem India egyes tdjain,’® sem az afrikai Vej-négereknél®® a libitéd
nem kapesolddik a bordaval : itt a kard megtartotta eredeti szerepét.

Hol kovetkezett be a borda felakasztdsdnak rendkiviil fontos 1épése?
Ezt a problémat senki sem feszegette idiig, pedig a munka egyszer(sitése
szempontjabol talin még dontébb az elGzéknél.

Nézetem szerint ott kovetkezett be, ahol silya meghaladta a takics
erejét. A borda stlya két okbdl néhet, :

a) anyaga fajstlydnak noévekedése folytan;

b) szélességének novekedése miatt.

Megallapithato, hogy kozelkeleten a korai kozépkor idején mindkét
jelenség megtigyelhetd.

Szakirodalmunk azt tartja, hogy John Kay az acélfogas borda fel-
talal6ja, holott a kairédi muzeumban van egy kopt id6kbdl szirmazd vas-
(talan inkidbb acél-) fogas borda.8?” A kopt bordik silirlisége mar elég tekin-
télyes,®® nem beszélve arrdl, hogy a fémfogak komoly bedgyazist kiveteltek.
Minden jel amellett szél, hogy a VI. szazadban a bordidt mir gyapja és len
feldolgozasinal alkalmaztak.

A masik szempont kiilonosen Perzsidra iranyitja figyelmiinket. A kopt
bordak kozott még egészen keskenyek is akadnak, bar a berlini 63 cm, az
emlitett vasfogu 66 cm, a liverpooliak 68,6 és 73,7 cm szélesek. Ugyanakkor
azonban a szasszanida szovetmintik mar e korban is jéval szélesebb szovetekre
engednek kovetkeztetni. Egy IV. szdzadbeli szasszanida selyemszvet — mely
len lanccal és igen siirG vetiilékil sdvolyban késziilt — 50 cm széles minta-
elemérél nem tehetjiik fel, hogy a teljes szélességet vette igénybe. Egy mésik,
VI—VII. szazadbeli perzsa szovet mintaeleme 87 cm?®® és fennmaradt a szom-
széd mintaelem egy része is.

A borda felakasztisdnak tényét ebben az idében fentiek mellett a
fennmaradt darabok massziv szerkezete és az is igazolja, hogy valamennyi
példanyon a felfiiggesztéshez sziikséges horony megvan.®® Egyes helyeken
a teljesen kifejlett labités széken is hidnyzik a figg8borda, mint pl. a
baskiroknal.

A 1abitos szovés két tovabbi jellegzetes alkatrészét csak érintem. Vetéls
semmilyen mas szovéstechnikanil sem ismeretes és igy korai feltiinése a kopt
régészeti anyagban® és az opolei asatds leletei kozott?? csak aldtimasztja a

8 A hindu szdvlszék primitiv voltit tantsitja egy mésik, E. Henneter (Die
Kasten d. indischen Farber, Ciba 2. 1936) altal kozolt kép is.

8 Enc. Italiana ,,Tessitura’ cimszé alatt.

8 Johl kozli Ling Roth alapjan, i. m. 43. o.

88 A liverpooli daraboké 60/dm koriil, a berlinieké 50—60 kozott.

8 Schulze: i. m. 39. o.

% Johl: i. m. 43. o. Az Abrizolt példanyon a baloldali kis deszkat tévedésbol
forditva illesztették a helyére, s igy a horony csak jobboldalt lathato.

2 Johl: i. m. 47. abra.

92 Hensel: i. m. 224. o.
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fent allitottakat. Kevéshé szerencsés a helyzet a nyiist tekintetében. A hurok-
péleatol csak abban kiilonbozik, hogy alulrél és feliilrdl egyarant vezérli a
lincfonalat,? de maradandé farésze csak két botocska, amelynek azonositdsat
taldn meg sem kisérelték az asatok.

®

Osszefoglalva a mondottakat, az aldbbi fontosabb tézisek 4llithatok fel :

1. A tavolkeleti ferdesiki, derékoves szerszam a kinai selyemszoviszék
Sse.

2. A kinai selyemszovés és a hindu gédros pamutszijvés teehnikéjénak
nyugat felé valé vindorlisa eredményeképpen a 1dbités szovés az i.u. IV—VI.
szdzadban érte el Eurdpat.

3. Bizdnci vagy kazir kozvetitéssel Kelet—Eurépéban, arab és talan
normann kozvetitéssel Nyugat-Eurdépiban terjedt el a labités szovés leg-
kés6bb a IX—XI. szdzadban..

4. Ugyanebben az id@szakban minden arab befolyist afrikai teriileten,
a XITI—XIV. szdzadban pedig az egész orosz siksigon elterjedt.

5. A 1abitos szék elsd alakja egynylistos, derékives, vessz8s megoldasi,
ferdesiktt volt, és ezeket a szerkezeti elémeket az Eurépa felé vezeté tton
fokozatosan vesztette el.

6. A figgd borda és csiga a IV—VI. szdzadban El6azsidban, a szovet-
szélesité mar BEurépaban keletkezett.

A szov8szék alakvaltozasit illeten az alabbi elvi tablazat készithetds,
persze azzal a megjegyzéssel, hogy a fejlédés nem egyformén és nem min-
deniitt ment végbe.

A tavolkeleti A s20vlszerszAm vandorlésa sorhy
derékoves
ezovészerszmon | i u. IIL sséeadig | IV—VIIL szézad | VII—XIL szézad

Szovés sikja ..... oo | 30—-60°-0s 5—10° lejtés
lejtés
Szad.......ooivntn felvaltva alsé teljes sz ad
és fels6 szad
_ Szadvaltés eszkdze ... rugalmas vesszk kétkart emelS | sikoltyd, majd
csiga
Szadképzd testrész .... kéz labujj lébfej kengyel- 1abitd «
ben
Beverés médja ....... kard kéziborda figgbéborda
Léng feszitése ........ derékkal zsindrral lanchenger
rugalmas kilineskerékkel
vesszével
Nyistok szdma ...... hurokpélca 1—2 2 és tobb
Szdvetfeszité ........ — — van
: l

93 Anderson: Forms and Names of Heddles (Folkliv, 1950—51. 60. o.).
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ENTWICKLUNGSGESCHICHTE DES TRITTWEBSTUHLES UND SEIN ERSTES
ERSCHEINEN IN EUROPA

(Zusammenfassung)

Von Fach- und Nachschlagwerken wird noch heute durchwegs behauptet, der
Trittwebstuhl sei ein curopiiisches Produkt und zuerst im 13. Jahrhundert nachweisbar.
Vorliegende Arbeit setzt sich zum Zicle diese Behauptungen zu entkriften und den
wahrhaftigen Vorgang — wenn auch nur in seinen wichtigsten Ziigen — zu rekon-
struieren.

Einleitend wird ein Versuch uniernommen die Entstehung des Trittwebstuhles
aus einem der primiren Webverfahren abzuleiten. Es scheint gesichert, da der Lenden-
webstuhl alg Aunsgangspunkt anzunchmen ist, nicht nur wegen der zahlreichen nach-
weisharen Ubergangsformen, sondern auch weil die Fiie des Webers nur bei ihm unter
der Webebene Platz nehmen. Das Vordringen der Seiden- und Baumwollkultur im
ausgehenden Altertum und im friihen Mittelalter werden im Zusammenhang mit der
westwirtigen Wanderung der beiden Grundtypen des Trittwebstuhles untersucht.
Zweifelsohne war der Trittwebstuhl — wahrscheinlich als Lendenwebstuhl — im 6.
Jahrhundert im Ostromischen Reiche wohlbekannt. Neben der archiologischen Evidenz
(koptische Webgruben, -blitter, -schiitzen) beruft sich die Studie auf ethnographische
Argumente und auf den Umstand, daB der Trittwebstuhl bercits vor dem 10. Jahr-
hundert ins Karpatenbecken von Byzanz aus eingedrungen war (Endrei, W.: Labités
sz0vOszék az arpadkori Magyarorszégon, ,,Magyar Tudoméany” 1957. S. 309—329).
Weiterhin wird ausgefiihrt wie der Tritt webstuhlunter den Arabern in Spanien und Sizilien
Eingang fand (8.—10. Jahrhundert) und spitestens im 11. Jahrhundert Osteuropa
sowie Skandinavien erreichte. Besonders der Ausgrabungen von Gdansk, Opole und
Sigtuna wird Erwihnung getan. Dic anschlieBenden Gedankenginge sollen endgiiltig
mit der falschen Hypothese einer autochthonen westeuropiiischen Erfindung abrechnen.
Ist es doch als vollig unwahrscheinlich zu betrachten, da8 England, Frankreich oder
Flandern, die durch Kreuzziige und Handel in dauerndem Kontakt mit dem Nahen
Osten standen, den Trittwebstuhl nicht kannten und ihn unabhiingig ,,wicdererfanden”.
Die orientalische Existenz des Trittwebstuhles ist nimlich bereits fiir die Han-Zeit
iiber jeden Zweifel erhaben.

Es folgt nun eine Analyse der Entwicklung einzelner Webstuhlteile, wic Blatt-
Breithalter, Kettenbaum usw.

Zusammenfassend werden die aufgestellten Thesen formuliert. und eine chrono-
logische Fassung in einer Tabelle gegeben. Aus heiden geht eindeutig hervor, daf die
Durchdringung Europas mit dem Trittwebstuhl zwischen dem 6. und 11. Jahrhundert
sich allmahlich vom Siiden und Osten aus vollzogen hat.




