Agraratalakulas a Német Demokratikus Kéztarsasagban

(1945—1955)

A népi demokmtikus orszigokban végbement agriritalakulisrél esuupén alta-
lanossdgban mozgo ismereteink vannak. Ezért — tgy véljilk — nem hidbavalé megkisé-
relni annak a bemutatasat, hogy az egyes népi demokratikus orszédgokban hol tartanak
e kérdés feldolgozasaban és mi az, amit mar az eddigi eredmények alapjan megtudhatunk.

Kis attekintésiink ennek a kisérletnek jegyében sziiletett a Német Demokratikus
Koztarsasagban lezajlott agraritalakuldsrél. Alapanysga mér valamivel tobb, mint
az eddig nalunk fellelhetd Osszegezéseké és utalasoké, mar felhasznalja a német fold-
reform és az azt kovetd tovabbi agrarfejlédés irodalminak valamennyi szamottevd
termékét.

Ami a Német Demokratikus Koztirsasigban megjelent, a felszabadulas uténi
német agraratalakulassal foglalkozd irodalmat illeti, abban, a dolog természeténél
fogva, épp ugy miként nalunk, torténeti jellegti feldolgozds alig akad. A Német Szocialista
Egységpart vezet8i ugyan marxista clemzését nyijtjik e kérdésnek, de heszédeik és
irdsaik, Walter Ulbricht egyetlen miivének kivételével (Zur Geschichte der Neuesten
Zeit, Berlin, 1955. Band I. 1. Halbband 208-—-238. 1.) lényegében cgyidejlicknek tekint-
het8k és nem is lépnek ol az agraritulukulas torténeti 4brazolasanak igényével. Ilasonlé
a helyzet A. Petruschow németorszigi agrarviszonyokroél irott értékes munkéjanak utolsé,
a német foldreform kérdésével foglalkoz6 fejezetével is,! tovabba azzal a dokumentum-
gytjteménnyel is, amely, bar irattiri anyagot nem hasznil fel, de szerencsés valogatésit
nyujtja a foldreformrél mar korabban napvilagot latott legjelent8sebb irdsoknak.?
Ezcknek ismerete szintén nélkiilozhetetlen o német agraritalakulds févonasainak meg-
értéséhez.

A tovabbi irasok inkabb mir anyagszerli tdjékoztatést adnak. Ide tartoznak
nagyobbrészt azok a statisztikai kdzlemények, nyomtatdsban megjelent beszédek stb.,
amelyek a féldreform végrehajtasa soran vagy utén, egyszéval munka kozben sziilettek.
Ezekre elsésorban a polémikus hang jellemz8; polémia és dokumentdcié a foldreform
nyugati szektorbeli és helyi ellenfeleivel szemben, ezecknek leleplezésére és a foldreform-
mal érintett paraszti rétegek felvilagositasara. Hasonl6 szerepet toltottek be a foldreform
évforduléin megjelent visszaemlékezé vagy a foldreform jelent8ségét méltats irdsok is.

Emlitést tettiink a polémiardl, amely a foldreform végrehajtésa sorin, s6t befe-
jezése utan is, mindenekel6tt a foldreform nyugati szektorbeli ellenfeleivel folyt. Anyag- .
szerti felhasznalas szempontjabol alig van jelentdsége e vita nyugati oldalon megjelent '
termékeinek. Ahhoz azonban, hogy tdjékozédhassunk az ellenfél érveirdl és szemléleté-

rél, néhany ilyven irast is vizsgalat ald kell venni.
Ezeknek az irasoknak lényege kordntsem meriil ki egyszer{ien a foldreform sziik-
ségességének nyilt tagadasaban. Ez ma mar nagyon népszerfitlen feladat volna. Eppen

1 A. Petruschow: Agrarverhiltnisse in Deutschland und die Agrarreform. Berlin
1948. (Tehat alig a féldreform befejezése utan sziiletett!)

2 Die demokratische Bodenreform. Materialsammlung fiir den Gegenwartskunde-
unterricht. Berlin 1952.
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azért altalaban szavakban helyeslik is a foldreformot, csak éppen annak konkrét for-
majaval, radikalis megvalésitasaval szallnak szembe. Azt bizonygatjak, hogy a fold+
reform altalaban helyes igény és a foldreformgondolat is igen régi, lényegében a polgar-
liberalis individualis eszmék ikertestvére.? Ebben snmagaban persze semmi rossz nines
Amde mindezt annak a konkluziénak « szolgilatiaba allitjak, miszerint a marxizmusnak
sernmi koze nines a foldreformhoz, sét ez a kettd éppen dsszeférhetetlen, mert egyik is,
masik is homlokegyenest ecllenkezd fejlddési tendenciiat hordoz magadban. Ettdl aztan
méar csak egy 1épés a tovabbi. Hogy a marxista piartok felfogasuk ,,lényegével” ellentét-
ben mégis hivei, s6t élharcosai voltak a radikalis foldreform végrehajtasanak, az csupan
hatalmi torekvésiiknek tudhaté be.t Mindezt aztan érvek hosszu sora kéveti arrél, hogy
a ,,gyors hatalmi torekvés” credménye voll a foldreform mindenre (kozellatas, kartala-
nitas stb.) valé tekintet nélkil ,.elsictett” végrchajtisa.®

Ez a szemlélet és a belSle eredd kovetkeztetések a nyugati megszallasi dvezetben,
illetéleg a Német Szovetségi Koztarsasagban a méisodik vilaghabora utin az alig ,,meg-
reformalt” régi rendszer apologétikiajanak szerepét toltik be. Ime, van foldreform kom-
munistak nélkill is — mondjak 6k —, és cz az igazi féldreform! Am, clég egy pillantast
vetni az ottani foldreform ardnyait jelzd szamokra, hogy annak igazi jellegét felfed-
hessiik. Jéllehet a szovjet dvezet foldreformtérvénye szerint 3 210 000 ha foldteriiletet
kellett volna a féldreform céljira felhasznalniok, mégis az angol, amerikai és francia
6vezot foldreform-tdrvénye szerint egyiitt alig t6bb mint 1 millié ha foldmegvaltisat
vették tervbe s Ha ehhez hozzavessziik, hogy az el6bbi 6vezetekben még ezt a foldreform-
torvényt sem hajtottak végre, tovabba, hogy nem is az elsGsorban rdautaltak, hanem
a gazdag parasztok és bérl6k jutottak foldhoz — teljesen leleplezve 4ll elSttink e fold-
reform Jellege és kideril, miért e nagy clmarasztalds Németorszig szovjet dvezetében
és altalaban a népi demokratikus orszagokban végrehajtott foldreformokkal szemben.

*

A foldreform el8tti Németorszag agrarviszonvairél alig lehet egyvséges képet
festeni. MindenckelStt a birtokviszonyok tekintetéhen voltak jelentds kiilénbségek
Németorszag nvugati és keleti része koz6tt. Fnnek oka a két orszagrész agrarviszonyai-
nak eltéré fejlodési sajatossagaibol adodik. Ezek az eltérd sajatossagok nagyjabol egybe-
esnck azokkal a megkiilonboztetésekkel, amelyeket a marxista agrartérténeti irodalom
Elbén-inneni, masszoval ,,amerikai’”’ fejlddési at, illetéleg Elban-tali vagy ,,porosz at”
jelzével lat el. E killonbségek felfedésére mar az is elég, ha bemutatjuk azt az eltérést,
amely egyfeldl egész Németorszag, masfelél Németorszag keleti (pontosabban a jelen-
legi Német Demokratikus Koztarsasig) teriiletén az egyes kategériakhoz tartozé mezd-
gazdasagi tzemek ardnyai tekintetében 1939-ben fennéllott.?

8 Marie Luise Kessling: Die ideenmiBige Fundierung der europiischen Boden-
reformen des Jahrhunderts. Minster 1950. Josef Reinelt: Bonn 1948. Die Bodenreform-
ideen und ihre Auswirkungen in Europa.

4 Marie-Luise Kessling: i. m-ben (73. 1.) a mésodik vilaghibora utan a népi
demokratikus orszdgokban lezajlott foldreformokat kifejezetten, mint a ,,machtpoli-
tische” iranyzal egyik mozzanatat fogja fel.

5 L.d. 1. m. vagy Klein G.: Das Sozialistische Jahrhundert c. cikkét (Geschichte
der Bauernwirtschaft. 1. Jahrgang, Ileft 11/12). :

§ Heinrich Reuber— Bruno Skibbe : Dic Bodenreform in Deutsehland mit Zahlen
und Dokumenten Berlin 1947. 31—-38.1, Ez vazlatosan ismerteti az amerikai zénaban
1946-ban, az angol és francia zondban 1947-ben megjelent foldreformtérvényeket és
a torvény végrehajtasarak a szovjet vezeti eljarastol eltéré antidemokratikus voltat

7 Kétségkiviil szemléltet6bb lenne a mai Német Szovetlségi Koxntarsasig és a
Német Demokratikus Koztarsasag teriilete régi birtokviszonyainak osszevetése, ez
azonban nem 41l rendelkezésre. A két tablazat egyébként az 1939-es hivatalos statiszti-
kiabol vals. Kozli: H. Reuber— B. Skibbe : Die Bodenreform in Deutschland mit Zahlen
und Dokumenten. 21—-22. 1.

16 Térténelmi Szemle



490 SZEMLE

A mezégazdasagi lizemek szama és teriilete nagysigesoportonként Németorszig teriiletén
1939-ben (Berlin nélkiil):8

Tzemnagysig Uzemek szamu %-~ban Teriilet (1000 ha-ban) %-ban

05— Sha..... 1505 198 54,6 3095,6 9,7

5 — 20, ...... 878 580 32,8 8845,0 27,7

20 — 100,, ...... 262 021 9,9 9351,5 29,3
100 — 200,, ...... 12 144 0,3 16546 5,2

200 — 500, ...... 7 069 0,2 2194.7 6,9

500 —1000,, ...... 2437 0,1 1671,8 5,2

1000 ha-on felil .... 2 028 0,1 5126.6 16,0

Osszesen . . . 2 669 477 100,0 31 839,8 100,0

A mezdgazdasigi iizemek szdma és teriilete nagysdgesoportonként a Német Demokratiku
Koztarsasag teriiletén 1939-ben:

Uzemnagysig Vzemek szama %-ban Teriilet (1000 ha-ban) %-han

0,5— 5 ....... 320 927 54,0 575,1 5,8

5, — 20 ....... 190 044 32,0 2074,7 21,3
20 — 100 ....... 74 463 12,5 2680,0 27,5
100 — 200 ....... 3 899 0,7 535,4 5,5
200 — 500 ....... 3 030 " 0,5 970,0 9,9
500 —1000 ....... 1339 0,2 919,9 9,4
1000 ha-on felul .... 766 0,1 1996,8 . 20,6
Osszesen ... ... 594 458 100,0 9751,9 100,0

Lathatjuk, hogy a 100 ha-on aluli, tehat f6képpen paraszti tizemek szama, de
kiilongsen teriilete a Német Demokratikus Koztarsasag hajdani teriiletén lényegesen
alacsonyabb a németorszagi atlagnal. Viszont annal nagyobb a 100 ha-on fehili lizemek
aranya, mind szamukat, mind teriiletiiket tekintve. Mig az Osszteriiletnek az angol,
amerikai és francia z6naban 23,4, 29,1, illetve 35,9%-a, addig a szovjet 6vezethen 45,4%-u
tartozott & 100 ha-on feliili kategériahoz. Nem kétséges, hogy a szovjet dvezetben
a 100 ha-on aluli és feliili iizemek teriileténck aranya sokban hasonlatos a felszabadulas
elétt magyarorszagi aranyokhoz.

Nines tér itt foglalkozni sem annak a viszonylagosan elmaradt gazdalkodasnak,
sem az ennek kovetkeztében fennalld mezdgazdasigi munkas-kizsakmanyolasnak abra-
zolasaval, amely a német junker birtokon uralkodott. Elég ennek silyos voltara, vala-
mint a feudalis eredet nagybirtok és nagybirtokos osztaly fejlédésgatld szerepére annyit
megemliteni, hogy Németorszag legujabbkori térténete sordn egyetlen haladé kovetelés
sem fogalmazédhatott meg anélkll, hogy a junkerek felszamoldsat ne emelic volna
kozponti feladatta. Tgy volt ez 1848-ban és 1918-ban is. A német munkismozgalom
legjobbjai azéta is hirdették, hogy nem lehet addig leszamolni u gazdasagi és szocidlis
fejlédést korlatozé £6 ellenforradalmi és haborus erdkkel, amig a junker nagybirtokot és
nagyurakat meg nem semmisitik. Ennck a gondolatnak jegyében sziiletett a fusizmus
feliilkerckedésénck el8estéjén Einst Thilmann ,,parasztsegély-programja’. Ezt szorgal-
mazta a weimari koztarsasag idején a Reichstagnak benyujtott szeocialdemokrata fold-
reformjavaslat is.

De még a mindenkori hivatalos korok sem tehették meg, hogy ext, az orszégra
sulyos tehertételként nchezedd kérdést levegyék a napirendrol. :

8 A 0,5 ha-on aluli csoport felvételét azért mellSztiik, mert e gazdasigok ocsak
részben szamithaték mez8gazdasigi tizemeknek, éppen azért csak 1939 6ta soroltak
a kis-kerttulajdonhoz.
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Mar az 1860-as években telepitéssel, 1919-ben pedig igen korlatozott féldreform
mal igyckeznek a megoldas latszatat kelteni Maga llitler is, aki a vezet fasisztaknak
jelentds teriileteket adomdinyozott s igy szaporitotia a nagybirtokok szamatl® — tele-
pitési akcio beharangozisaval igyekezett csititani az igazsigtalan birtokmegoszlasbél
eredd szocidlis ellentéteken. Ez az akeié azonban még 1939-ben is mindossze alig 800
telepes-helyet tudott felmutatni.l! A tényleges telepités szempontjabol tehat alig, viszont
a szocialis demagdgia, az , élettérrdl” és a vele kapesolatos ,,faji kiilldetésrdl”’ sz616 fasiszta
nézetek terjedése szempontjabsl tagadhatatlanul volt hatasu a telepitési propagandanak.

A miasodik vilaghibori kimenctele azonban gyokeres véltozasokat jelentett.
Az antifasiszta koalicié fegyveres gyézelme elsopérte, vagy legalabbis legyengitette
azokat az créket, amelyek eddig utjat alltik egy radikilis foldreformnak. Mig ezcket
az aléltsig, a szervezetlenség, addig a népi eréket a fellendiilés és szervezidés jellemezte.
Ez a helyzet tehat j6 lehetdségeket kinalt a foldreform végrehajtésihoz.

De nemcesak a lehetdsége, hanem a sziiksége is fennallt a foldreform miel8bbi
keresziiilvitelének. Németorszag demokratikus irdnyu fejlédésének nélkiilozhetetlen
feltétele volt az orszagnak annyi kirt okoz6 foldbirtokos osztaly, a junkerség megsemmi-
sitése. Ennck pedig egyetlen utja hatalmuk gazdasagi alapjanak felszamolasa volt.
Ugyanukkor ez sem csupan mint politikai kérdés meriilt fel. Az orszag gazdusigi helyezcte,
de maga a mezlgazdasag fejlédésének érdeke is ezt a megoldast siirgette. Sem a kozella-
1ast, sem a haboruban leromlott mezbégazdasag rekonstrualasat nem lehetett a nagybirtok
fenntartasaval biztositani. Nyilvan nem hihetd, hogy a junker kézben és vezetés alatt
maradé nagybirtok segitséget nytjtott volna egy demokratikus berendezkedésti orszag
ily Jétfontossagu kérdésének megoldasiaban. Ez esak a junkerek teljes politikai és gazda-
sagi kiiktatasaval, nélkiilik és elleniik volt lehetséges.

A német agrarproletariatus, az évszazados virakozis és a sokszori csalatkozas
ellenére, a fold felosztasat kivanta. A nincstelenek szamat novelték a szomszéd orszagok-
bol attelepitett németajkt parasztiémegek tizezrei is. Es ha az orszagnak érdekében
allott a kozellatas biztositasa, a mezbgazdasiag 1jjaépitése, nem kiilénben érdekében
volt az is, hogy a demokratikus fejlédés tamogatisira megnyerje czeket a paraszti
rétegeket.

A Német Kommunista Part szamolt a koriilményekkel és a parasztsag foldigényé-
vel. Ezért mar 1945 juniusi programjaban leszégezte allaspontjat ebben a kérdéshen,
amikor hangsilyozta, hogy a junkerektdl el kell venni a foldet és at kell adni azt a habora
altal sijtott és birtoktalan parasztsiagnak.

Mindez igen kedvezé visszhangra talilt a ninestelenck és torpebirtokos paraszt-
sig korében. 1945 késé nyaran wvaloésigos népmozgalom volt kibontakozéban. Helyi
tomeggyfiilések, a parasztok kiilldottjeinek korzeti, tartomanyi konferenciai hallattak
szavukat a foldosztas mellett. ,,Beschlagnahmt den GroBgrundbesitz! Nehmt den Boden
denen weg, die ihn nicht sclbst bearbeiten. Der Boden ist Eigentum des Volkes!”’ —
hangzik a wittmannsdorfi (Brandenburg) parasztok haiarozata.l? Weimarban 1500
tiiringini parasztkiildott kovetelte a nagybirtokok és volt nacik foldjének elkobzasit,
szétosztasat, tovabba a hiboru altal stjtott paraszisag megsegitését. A Szisz tartomany

" 30 korzetében, mintegy 3500 parasztkiildott konferencidja stirgette a foldreform-tdrvényt.

A mecklenburgi Kalkhorstban munkdsok és parasztok egytitt kovetelték a foldreformot,
és a kisparaszti birtokok megnagyobbitasat.13 A Szasz tartomanyban és Mccklenburgban
nem cgy helyen lelkészek is tdmogattak ezeket a koveteléscket. E tomeggyviilések, kon-
ferenciak kozos vondsa a Kommunista Part agrarprogramjaval valé cgyetértés volt.
A mozgalom elsGsorban Németorszag keleti felére, a szovjet megszallasi 6vezetre korla-
tozédott: a szovjet hatésdgok, eltéréen a nyugati megszalloktol, helyeselték, s6t tamogat-
tak a parasztsagnak ezt a mozgalmat.

® Marie-Luise Kessling: i. m. 25. 1. A telepités teljesen, a foldreform pedig elss-
sorban a kisebb népsiiriiségii, de kiilondsen németek altal ritkabban lakott keleti terii-
letek nagybirtokainek egy részét vette igénybe.

10 A, Petruschow idézett miivében (225. 1.) irja, hogy a nem nagvbirtokos fasisztak
koziil sokan jelentds teriileteket kaptak Hitlertél, pl. Goring Bajororszagban t8bbezer
holdat.

1 L.: Bodenreform. Junkerland in Bauernhand. Berlin. 1945. 18. 1.

124 Petruschow: i. m. 231. 1.

13 Bodenreform. Junkerland in Bauernhand. (,,A parasztok és munkisok hangja
a foldreform érdekében’ c. fejezetben a fentickhez hasonlé hatarozatok és koévetelések
hosszu sorar6l szamol be.)

16*
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Gyors cselekvésre volt sziikség. Ezt nemesak a fenti kérilmények tették szitksé-
gessé, de olyan fontos szempontok is, mint a vetés kozelgd ideje és a kitelepitettek haj-
léktalansaga. A szovjet megszallasi dvezet antifasiszta, demokratikus pértjai, mindenek-
elétt a Parasutpart, tovabba a szakszervezetek is esatlakoztak a gyors és egvséges cso-
lekvés kezdeményezésében a Kommunista Parthoz. Szeptember elején, hivatkozva
a szdvetséges nagvhatalmak potsdami megegyezésére, azzal Osszhangban, k6z6s hataio-
zatot hoztak a foldreform végrehajtasarol, amelyrdl kialtvanyt tettek kozzé az egyes
tartomanyokban. Magat a foldreform végrehajtasira vonatkozé hivatalos rendeletet
az egyes tartomanyok kozigazgatasi hatésagai adtak ki.

A foldreform-rendelet — mint bevezet8jében is olvashatjuk — mindenekelStt
kettds célt tiiz ki: a nagvbirtokos osztaly felszamolisiat és életképes paraszigazdasiagok
megteremtését. Ennek megfeleléen els6ként (eltéréen a magyar foldreform-16rvénytol)
az 5 hu-on aluli parasztbirtok megnagyobbitasiat irja elo és ecsuk utina sz6l a nincstele-
neknek, kishérloknek (ez ut6bbi oft elterjediebb volt), tovabbd a telepescknek és mene-
kiilteknek, majd a munkédsoknak és alkalimazottaknak vals jutiatasrol (ennck elsGsorban
a bérbél élok kozellatdsa szempontjabdl-volt jelentésége). A rendelet tudoményos kisér-
leti és tanitési célokra is gondoskodik megfeleld teriiletrol.

A rendelet eldirja minden egyes hiaboris biinés vagy naci tulajdoniban levé
birtok és a 100 ha-on feliili birtok 616 és holt felszercléssel valo teljes és térités nélkiili
igénybevételét, de meghagyni rendeli a tudomanyos, kisérleti és tanitasi, tovabba koz-
ellatasi célokat szolgalé és a kozosségek (mezdgazdasigi szovetkezetek), iskolak, végiil
az egyhazak (ezeknek lényegesen kisebb birtokuk volt, mint nalunk) tulajldonaban levd
birtokokat. A tovabbiakban a megvalésitas maédjardl és a foldreform végrehajtéd szer-
veirdl intézkedik. A juttatas mértékét 5 ha-ban, rossz mindségii {6ld esetéhen maximum
10 ha-ban hatirozza meg. Epiiletek, iizemek, nagyobb gépek, tenyészillatok és termé-
nyek kiosztasat (hasonloképpen a magyvar foldreform-torvényhez) nem engedélyezi
az egves juttatottaknak, azokat a kolestndés parasztsegélvezési bizottsig (Komitees
der gegenseitigen Baucrnhilfe) jogkorébe utalja. Végiil a foldarrol és a térités modjarél
intézkedik a rendelet. E szerint afoldek teher nélkiilmennek at a juttatottaktulajdonaba.
A foldar ellenértéke egy évi gabonahozamnak, az erdd dra pedig a napi ar 50%-anak
felelt meg. A torlesztés idStartama szegényparaszioknal 10 év, foldtelenck esetében
pedig 20 év volt, azzal a konnyitéssel, hogy ez utébbiak 3 évi haladékot is kaptak a
torlesztés megkezdésére.

Latnivalé tehat a rendelet mélyen demokratikus volta, amely mindenckelétt
abban fejezOdik ki, hogy a dolgozé parasztsigrdl vald gondoskodast emelte koézponti
feladattia. Ugyanakkor tekintettel volt az orsziag altalanos gazdasagi érdekeire, igy
kiilondsképpen a nem mezdgazdasagi lakossag kozellatdasara. A rendeletbdl egyben arra
is vildgossag deriil, hogy a gazdagparaszti birtokot (hisz elsfsorban a 100 ha-on aluli
kategériaba tariozott) nem érintette a foldreform.

A foldreform-térvény elfogadasit kovetden nyomban létrejotick a foldreform
rendeletileg meghatiarozott végrehajté szervei is. A juttatasra jogosultak 5—7 taghol
allé helyi bizottsagokat vdélasztottak. Ezek a bizottsigok szambavették a felosztasra

keriild teriiletek mennyiségét, a jogosultak szamat és hozzakezdtek a fold felosztasaihoz. |

A helyi bizottsiagok folott a demokratikus pirtok, a szakszervezetek és o kozigazgatasi
szervek kiildétteinek korzeti és turtomanyi testiilete dllott. Ezek az altalinos iranyitas
és cllendrzés mellett, mint fellebbviteli forumok szémos kérdéshen donthettek. Igy pl.
als6 fokon a korzeti kiildottek erfsithették meg a fold és a hozzatartozé felszerelés fel-
osztasit, illetdleg ez utébbi cgy részének a |, kolesdnds parasztsegélvezési bizottsig’
kezére valé juttatésit. Ugyancsak itt dontdttek a kiilonbozd birtokok elkobzasanak

P

jogosultsigardl (pl. arr6l, hogy valaki fasisztianak mindsithet8-¢ avagy nem). A fold-

reform végrechajtiasan Osszesen 51 446 személy dolgozott. 14

Ebbél: tarsadalmi rétegzédés szerint: parthoz valé tartozas szerint:
16 287 foldtelen 27 393 kommunista és szocidldemok-
7 909 attelepitett rata
18 693 szegényparaszt 2 853 liberdaldemokrata és
8 360 mezdgazdasigi munkas és 21 200 partonkiviili volt

197 egyéb foglalkozasi volt.

Nem is szélva arrél, hogy a féldreform mily hatalmas organizmust mozgatott,
a fenti szamokbol lathat6, hogy végrehajtéi ugyszolvan kivétel nélkil a legilletékesebbek,
maguk a parasztok, vezet8i pedig éppen a kommunistak veltal.

14 H. Reuber— B. Skibbe: i. m. 19. 1.
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E hatalmas apparatusnak kijutott a munkébél. Barmennyire is vilagos volt
a foldreform-rendelet, menetkoézben mégis a megoldasra vard kérdések o6zone vetédott
fel. Hol a juttatasi hatar tullépését 8] kellett 6vni a parasztokat, hol meg az ipari munka-
sok, vagy éppen a férjiik tavolléte miatt egyediilallé nék juttatdsat kellett biztositani.
Maskor pedig a teljesen gazdasagi felszerel(s és fedél nélkiil 4116 telepesek érdekében kel-
lett beavatkoznit®

A foldieform végichajtasan dolgozé szervek felelésségét csak névelte, hogy soha
nem tévesztették szem eldl sem a termelés és ezzel kapesolatban o kozellatas megszerve-
zésének é1dekeit, sem pedig a paraszti tulajdon biztonsagit.

Mégis a legsilyosabb nehézséget a foldreform ellenségeinek cselekményei és
hirverései okoztik. Ezekkel megkiizdeni, kiilonésen ha szamitiasba vessziik, hogy az
orszag szomszédos, nyugati részébdl szabad volt az Gl ezek szdmiia, nem volt konnyG.
A nehézségek mindjart ott kezdédtek, hogy egyes birtokokon ott maradt az intézé,
vagy éppen maga a volt birtokos.® Elmaradottabb vidéken ez mar dnmagéban is elég-
séges volt a parasztok aktivitdsanak meggatlisara. Egyes helységekben azonban ezen
tul is, az ingosdgok eladogatasaval és megsemmisitésével szabotaltak a féldreform végre-
hajtését.V Lipese kérnyékén még tiz év utdn is haraggal emlékeztek az tjgazdik az
“tgynevezett , Hickmann-csoport”” szervezett. szabotézstevékenységére.t® Bar kezdetben
nem allt szandékdban a demokratikus hatésigoknak a volt foldbirtokosok lakhelyiikrol
valé eltivolitasa, de miutdn éppen az ilyen szabotizscselekmények miatt néhany helyen
maguk a szegényparasziok léptek fel kezdeményezden, szitkségessé vall egy olyan rende-
let kiaddsa, amely altalanosan intézkedett eltavolitasukiél.z®

A foldreform késObbi fazisaban mar lehetetlen volt az ellenfélnek ilyen eszkdzok-
kel hatni. Gyakoribba valt, hogy latszat-szovetkezeteket hoztak létre t6bb helyen is a
Lkiosztott foldbédl, természetesen a régi intézd vezetésével, azzal a céllal, hogy a volt
nagybirtokot egybcturtsik. Maskor meg tudoményos, kisérleti és tanitasi célokra tar-
tottak vissza sziikségteleniil az allam tulajdonaban olyan ingatlanokat, amelycket raszo-
rult igényldknek kellett volna juttatni.?0 Amde ezck a médszerek sem valtak be. Rovi-
desen felszamoltak e latszat-szovetkezeteket, a szitkségteleniil visszatartott allami
birtokokat pedig felosztottak.? ‘ .

Politikui és ,,elméleti” érveik sora pedig szinte kifogyhatatlan volt. Az egvhaz
a ,,kereszténység, emberség és jog mnevében’ tiltakozott. Misok a ,,magintulajdon
kartalanitas nélkiili megsértésrol’”, a | kolhozrendszer bevezetésérdl” heszéltek. ,, Elsie-
tettség”, ,,maginbirtok helyett: allami birtok és életképtelen kisexisziencidk — igy
visszhangrott az orszig nyugati fele.

A foldreformmal kéarvallott korokkel osszenétt jobboldali partvezeték mellett
¢ hangos foldicformellenes kampany is kozrejatszott abban, hogy a kereszténydemokrata,
valamint liberdldemokrata part is, cltéréen korabbi pozitiv magatartasatol, ellenzéki
allaspontot foglalt el a foldosztas, illet8leg a foldhozjuttatotiak megerdsitése kérdésében.2?

A német parasztsig térténelmi igazsigtevését azonban nem sikeriilt a reakciénak
megakadalyoznia.

A rendeletben jelzett iddpontra ugyan nem sikeriilt a foldreform végrehajtisa,
mégis 1945 novemberére mar a foldreform hatalya ala esé teriiletnek mintegy 4/, részét
elkoboztak és felosztottak. Ezen a foldieriileten tehdt mar akkor zavartalanul folyhattak
a talajel6készitési és vetési munkialatok.

Bar a foldreform gyakorlatilag mar korabban lezajlott, utémunkalatainak befe-
jezése 1948-ig huzéddoit. Fobb eredményei a kdvetkezékben foglalhatok dssze:23

15 T.d. 1500 Bauern stellen Fragen — Der Vorsitzende der Landeskommission Ernst
Busse antwortet. Rulstadt 1945, 22. 1.

16 Jlyenrdl olvashatunk pl. egyes szdsz vidékek esetében.

17 Ld.: A. Petruschow: i. m. 245. 1.

. 18 A visszaemlékezést 1d.: 10 Jahre demokratische Bodenreform. Leipzig 1955.
23. L.

1% Die demokratische Bodenreform. 141. L.

20 Junkerland in Bauernhand. 26. 1.

21 Edwin Hoernle : Bodenreform und Volksernihrung, Berlin 1947. 8. 1. Ez 100 000
ha-bzli{nkmutatja ki azt az allami birtokteriiletet, amelyet 1946 nyaran poétlélag osz-
totta i .

22 L.: A. Petruschow: i. m. 243. 1.

23 Kimutatasok FEdwin Hoernle: Drei Jahre Bodemieform in der sowjetischen
Besatzungszone (Berlin 1948) alapjan 14., 18. L

N
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A fildreform sordn elkoboztak :

4142 nacitél és haborus blinsstél .............. 121 000 ha-t
7136 junkertdl ... ... i 2510000
1168 allami birtokbdél ........................ 308 000 ,,
98 tarsulati és intézményi birtokbdl ......... 16 000 ,,
398 Allami crd&birtokbol .. ...oveeneenenenn.. 156 000  ,,
562 egyéb birtokbol ........... ... .. o L0 92000 ,,
Osszesen 3 203 000 ha-t

A féldreform ercdményei a NDK teriiletén

Juttatottak szama Juttatott tertilet (ha) Juttatasi atlag (ha)

121 500 foldtelen ... it i i 914 000 7,5

80 500 szegényparaszt ..... ... . i iiiiiiiia 274 000 3.4

88 000 telepitett ... ... et 741 000 8,4

44 500 kishérlé .. ... 45 000 1,0
154 000 munkas és alkalmazott ................ 108 000 0,7

39 500 szegényparaszt ....... ool 63 000 1,6
528 000 magéntulajdonos ......... ... ..o, 2 143 000 ha 3,77ha
Tartomanyi kozésségek ... ... oo ool 704 600
Korzeti 55 eeeeereraseecsetanes 6 000
Kozségi 33 eeeeeaieaeeaeae e 192 000
Koles6nos parasztsegélyzd egyesiiletek ..., 37 800

Ko6z0sségek Osszesen ....... 940 200 ha

A kiosztott fold teriilete tehdt Gsszesen 3 085 200 ha-t tett ki. (Az elkobzott és .a kiosz-
tott foldterillet kilonbozete [117 800 ha| még 1948-ig nem keriilt kiosztésra.)

Az adatok mindenekel6tt a foldreform hatalmas aranyait mutatjak. A foldreform
kovetkeztében a Német Demokratikus Koztarsasig teriletén fekvé birtokoknak kozel
egyharmada mozdult meg, cserélt gazdat. ,,Junkerland in Bauernhand’’ — hangrott a
jelsz6, és valéban a foldreform sorin megmozgatott ingatlanok tébb mint kétharmada
a dolgoz6 parasztsag kezébe, a fennmaradé alig egyharmad rész pedig kozosségek tulaj-
donaba keriilt. A foldreform eszerint koézvetleniil tobb mint félmillié, kdzvetve pedig
(ha a csaladtagokat is szamitjuk) 2 milli6 embert érintett. Ha a szegényparasztokat is
figyelembe vessziik, 290 000 6nallé parasztgazdasigot teremtett, emellett a régi parasz-
tok sokezres tomegét tovabbi teriiletekhez (elsésorban erd8khoz), munkasok és alkalma-
zottak tomegét és jelentds szdmu bérlét pedig kertészkedésre és egyéb gazdasagi ag
meghonositasara és kiegészitésére alkalmas kisebh teriilethez juttatta.

Mindehhez még hozzavehetjlik azokat az igen jelentds (kiilénésen 1945-ben igen
jelentds!) ingosdgokat, amelyeket a juttatottak 616 és holt felszerelés formajaban a folddel
egyitt kaptak. A nagyobb felszerelési targyak, gépi eszkozok, a tenyészallatok a koleso-
nos parasztsegélyezd bizottsigok tulajdonaba mentek. A juttatottak még igy is 48 531
lovat, 118 691 szarvasmarhat, 47 532 sertést, 174 616 juhot és kecskét, tovabba 55 169
l6ekét, 15 214 toltogetd ckét, 42 813 szekeret és szankét, 43 610 boronat, 14 808 kulti-
vatort, 7918 cséplogépet, 11 123 kaszalégépet és 20 721 egyéb szerszamot kaptak2t
Nem jelentéktelen az a kenyérgabona- és takarmanymennyiség sem, amellyel az 1945-6s
aratas utan segitették a juttatottakat. Végiil — bar ez nem tartozik az ingésagokhoz —
az épililetek nagyobb része is az egyes juttatottak tulajdoniba ment 4t. Természetesen
az 616 és holt felszercléshél, a kenyérgabonabél és az épiiletekbdl elsGsorban az arra

24 Museum fiir Deutsche Geschichte. Archiv fiir Gegenwart. Bodenreform. Ver-
teiligung des Bodens im Rahmen der Bodenreform. Nach der Angaben fiir den 1.
Jan. 1949,
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legjobban rautaltak, a korabbi féldtelenek, vagy a telepitettek kaptak.?s Szamukra
e juttatdsoknak kilondsen nagy értékiik volt gazdasaguk beinduldsa szempontjab6l.

Mindezeket a juttatasokat a parasztok kezébe adott ,bizonylat” (Urkunde)
szentesitette, amely egyben a telekkényvezés és a kataszteri nyilvantartas alapjaul is
szolgalt. (Nem egy helyen ugyanakkor, mint a foldestri id6k rossz emlékét, a régi uri
telekkonyvi lapokat és nyilvantartisokat is megsemmisitették.) Miképpen a foldek
kimérése, ez utébbi is dijmentesen tortént a juttatottak szaméra. 1948 nyaran 1gyszol-
van mar alig volt olyan juttatott teriilet, melynek kimérése és aj telekkonyvi, illetve
kataszteri nyilvantartasa ne tértént volna meg. 1948 végéig pedig valamennyié teljesen
befejez6d6tt. A foldek jogszerinti Atadasaval és az tujgazdak kezdeti megsegitésével
feladatkoriilknek eleget téve egyben a féldreform végrehajté szervei is feloszlottalk.2®

Ezzel a foldreform a Német Demokratikus Koztarsasag teriiletén be is fejezddott.

*

A foldreform, azon tdl, hogy a Német Demokratikus Koéztarsasdgban megsziin-
tette a régi nagybirtokos osztalyt — s czzel alapvetd valtozist hozott létre az orszag
tarsadalmi felépitésében —, lényegesen moédositotta maginak a parasztsignak a rétegzo-
dését is. A foldreform utan a mezdgazdasaggal foglalkozé lakossag legszélesebb, gazdasa-
gilag legerdsebb rétege a kozépparasztsag lett. Ez az dtalakulas természetszeriileg kovet-
kezett a foldreform célkitiizéseibdl; tobbek kozott abbdl, hogy nem valamennyi nincs-
telen feltétlen foldhézjuttatasat, hanem életképes gazdasagok létrehozasat hangsulyozta.
Ezért az Gjparaszti gazdasagok zome 6t hektarnal nagyobb féldteriiletet kapott; ezek az
tjgazdak a kozépparasztok szémat szaporitottak. A kozépparasztsig megerdsodése
masrészt kovetkezett abbdl, hogy a nagyobb paraszti birtokok szama jelentdsen csok-
kent az aktiv nacik és haboris biinosok teljes kisajatitasara vonatkozé rendelet radikalis
végrehajtasa kovetkeztében. Csupan ezzel a paragrafussal a 100 hektaron aluli birtokok
koziil 6587 keriilty felosztasra.?” Ez volt a két dénté tényezd, amelynek kovetkeztében a
kdzépparaszti birtokok szama és aranya lényegesen nagyobb lett a foldreform el6ttingl.

A paraszisag rétegzbdésének megvaltozasit a Német Demokratikus Koztarsa-
saigban szemléletesen tiikrozi az alabbi tablazat:

A foldreform megvdlioztatta o falu szocidlis struktirdjdi?®

A foldrefrom el6tt A foldreform utan
Birtoknagysag-csoportok N

hektirbin wm Hapmek st | poldseriletiic %ban | % WIEREE SHIA | foidteriletitk %-ban

0,56— 1....00aaa.. 20,7 1,3 21,8 2,0

1— 5., 35,3 7,8 25,1 8,8

5— 10........... 16,4 10,6 31,7 31,4

10— 20........... 16,6 21,1 15,2 27,4

20— 50 ... 8,5 22,5 5,5 | 21,4

50 — 100 ........... 1,4 8,4 0,6 4,6

100 ha folott ........ 1,1 28,3 0,1 4,4
Az 6t hektarig terjed8 elsé két paraszti kategbéridban — mint latjuk — nem

tortént lényeges valtozas a foldreform utéan sem, szdmuk lényegesen nem novekedett,
s ez megfelelt annak az iranyelvnek, hogy a foldreform nem szaporithatja az életképtelen
kisgazdasagok szamat. Az a kevés médosulds azonban, ami a szdmokb6l mar itt is észlel-
het8, a kisparaszii gazdasagok életképesebbé tételének tendenciajat tiikrézi, mivel
szamuk szdzalékardanya kisebb, teriileti részesedésiik nagyobb lett. Viszont a szdmok

25 H. Reuber— B. Skibbe: i. m. 23., 24. 1.

% L. ezekrdl Fdwin Hoernle: Drei Jahre Bodenreform in der sowjetischen Besat-
zungszone. Berlin 1948. 16. 1.

27 Museum fiir Deutsche Geschichte. Archiv fiir Gegenwart. Bodenreform. Quellen
zur Bildung des Bodenreformfonds.

28 Uo. Die Bodenreform #nderte die soziale Struktur des Dorfes.
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dont 6 valtozasi6l beszélnek az 5— 20 hektar foldet bir6é koézépparasziokat illet8en. Szam
ardnyuk egyiittesen 179 -kal, teriiletiik 269%-kal lett magasubb.

Az NDK-ban végrehajtott foldieform befejezésével egyid6ben hogyan festett
a parasztsag rétegezédése a Német Szovetségi Koztaisasagban?

A mezdgazdasigi lizemek megoszldsa & harom nyu gat-németorszigi zénaban az 1949 decemberi
szamlalas szerint??

Gazdasagok széma F()ldterﬁ]-et ik
Birtoknagysag-csoportok
1000 ha | 9%-ban 1000 ha 9%-ban
05— 2ha ......... 594 29,5 649 3,0
LA s TN 567 28,2 1 760 8,1
5—20, ..o 653 32,5 6 784 30,4
100 ha és anndil tobb 14 0,7 6 024 27,5

A kimutatés sajnos nem utal a foldreform el6tii viszonyokia, de a szimok — az
egyes birtokkategoriak aranya, ill. folddel valé ellitottsdguk — dnmagukban is beszélnek.
Az 0t hektarig terjed6 gazdusigok a mezdgazdasigi izemek 57,7%-4t teszik ki, teriiletiik
azonban az osszteriiletnek csupén 11,19;-41. A 20 hektaion feliili birtokok szima mind-
Ossze 9,89%-n az Osszes gazdasagoknak, de 6vék az Osszes foldteriilet 57,9%-a. Ilyven
adatok mellett icrmészetesen komoly foldreformrél nem lchet beszélni. A kozép-
parasztsag a Német Szovetségi Koztarsasfigbun is elég tekintélyes helyet foglul el,
azonban poilitikai és gazdasigi stlya, a gazdagparaszti és uri birtok tovabbélése kovet-
keztében, meg sem kozelitheti azt a szerepet, amelyet a8 kozéppuraszisig a Német
Demokratikus Koztarsasighan t6ltott be.

A Német Demokratikus Koztarsasighan a foldek feloszidsa a mincstelenek és
kisparasziok kozott csak az elsé nagy lépés volt a dolgozd parasztsag felemelkedését
biztosit6 intézkedések soraban. A német koimany €s a Német Szocialista Egységpart
o foldek felosztasa utan a legkiilonfélébb kozvetlen és kozvetett juttatasokkal tamogatta
a dolgoz6 parasztokat, hogy a foldreformto6] kapott puszta foldek, a habortaban tonkre-
ment gazdasagok minél elébb életképes kisbirtokokkd véljunak.

Lattuk, hogy mindjart a foldek felosztdsival egyidejileg dllatok és mezdgzdasagi
gépek juttatasival igyekezett az allam biztositani a kiosziott foldeken a termelés zuvar-
talan megindulasat. Emellett pénzkolesén forméjaban is komoly tdmogatast nyujiott
a dolgoz6 paraszisdagnak. 1949 végéig csupan az tjgazdak 610 400 400 DM pénzkolesont
kaptak gazdasagaik felépitésére. Ebhoél 1949-ig felépitettek 54 596 uj {I)uraszthézat,
59 324 istallot, 36 342 csiirt, Osszesen 150 262 épiiletet. Az 1948—50-cs években a mez6-
gazdasag az allamtél drkedvezményként 2,4 milliard DAM-t kapott. Kés6bb az dllam
az 1950. junius 30-ig nyujtott bankkolesdn-tartozas 509, -anak visszafizetését elengedte.so

Az allatok, a munkaeszkézok, a pénzkoéleson kozvetlen juttatsdn tul, sok kézve-
tett formaban nyijtott tamogatast is kaplak az tignzdak és az egész dolgozé parasztsdg
azért, bogy a maguk j6létének megteremtése mellett minél el6bb hozza tudjanak jarulni
az orszdg kenyerének a megtermelésé¢hez is. Itt a kozvetett juttatdsok vonatkozisdban
mindenekel8tt a gépkolestnzd dllomasok (Maschinen Ausleih Stationen, M. A. S))
ill. a kés6bbi gépallomasok (Maschinen Tiaktoren Stationen, M. T. 8.) szerepéiél kell
beszélniink. A felosztott birtokok nagyobb kapacitasti mez6gazdaségi gépeit a M. A. S.
kezelésébe adtdk. A gépkolesonzé allomasok feladata volt maximélis segitséget nytjtani
az igaerd-hiannyal kiizd8 dolgoz6 paiasztsag foldjének gépi megmiiveléséhez. Az 1946—
47-es gazdasagi évben 3427 gépkolesonzé allomas miikddott Németorszag szovjet meg-
szallasi ovezetében s a kovetkezd kolesonzéseket végeziél:®!

2 Museum fiir Deutsche Geschichte. Archiv fiir Gegenwart. Bodenreform. Grup-
pierung der Wirtschaften nach der Gesamtfliche in den drei wesilichen Zonen Deutsch-
lands (Nach der Zihlung von Dezember 1949).

30 Museum fiir Deutsche Geschichte. Archiv fiir Gegenwart. Bodenmicform.
Statistik.

31 H. Reuber— B. Skibbe: Die Bodenreform in Deutschland 28. 1.




SZEMLE 497

Adtak: traktort 72 882 gazdasagnak

elektromotort 33 370 gazdasignak
vetégépet 31 7556 gazdasignak
aratd-cséplbégépet 25 028 gazdasignak
kévekotS-gépet 37 413 gardasfignak
cséplégépet 58 353 gazdasagnak
burgonyaszed6-gépet 16 146 gazdasignak.

To6bb kisebb gépkolestnzd allomas gépparkjanak jelentds felijitasa utan, fokozatos
Osszevondsukkal hivtak életre a gépallomasokat. A gépallomany néveléséhez a Szovjet-
unié is szamos mezbgazdasigi gép juttatasaval jarult hozza. 1952-ig 580 nagy gépallo-
mas alakult a demokiatikus Németorszagban. A gépallomasok valamennyi raszoruléd
gazdasignak segitséget nyujtottak a legfontosabb gépi munkalatok elvégzéséhez. A gép-
kolesonzo-, majd a gépallomasok a konkrét gazdasagi segitségen tul politikailag is sokat
jelentettek a dolgozé parasztok szamara: lehet6vé tették figgetlenedésiiket a kulakoktél.
A kuldkok ugyanis korabbun az igacré és mezdgazdasagi gépek hianyat fel tudtak hasz-
nalni a dolgozé parasztsig munkaerejénck féktelen kizsakmanyolaséra és politikai
jogaik megvasarlasara.

A gépillomésoknak nagy a szerepiik a kultdia terjesztésében is. Majd minden
gépallomasnak van jol felszerelt kulttrhaza, ahol rendszeresen tartanak szinhazi és mozi-
eléadasokat, konyveket kolesénoznek, szakmai tanfolyamokat rendeznek. A gépallo-
mési kulturhdzak munkajanak irdnyitasabs neves f16k és neves miivészek is bekapeso-
lédtak.32

A gépillomasokéhoz hasonlé szerepet 16ltottek be a dolgozd parasztsag megerdsi-
tésében — bar kozvetettebb médon — az allami gazdasigok (Volkseigene Giiter). 1952-
ben a Német Demokratikus Kéztarsasiag mezdgazdasagi lizemeinek 19,-a volt allami
gazdasag, amelyek az orszig osszes foldteriletének 59,-an gazdalkodtak. Az allami
gazdasigok feladata volt a leghaladébb mezdégazdasigi kultura alkalmazdsa mind a
névénytermelésben, mind az allattenyésztésben, ugyanakkor a-j6 példa erejével, vala-
mint mindségi vetémagvak és tenyészallatok juttatasaval meggydzni az egyénileg gaz-
dalkod6 parasztokat a fejlett mezdgazdasagi médszerek alkalmazisanak hasznossagarol.
Az Allami gazdasagok jelentds szerepet jatszottak az orszdg élelmezésében is. Az adatok
az allami gazdasfgok j6 munkajaiol beszélnek. Minden évben deficitmentesen dolgoztak
s atlagaik mind a novénytermelésben, mind az allattenyésztésben magasabbak voltak az
egyénileg dolgozé parasztok eredményeinél.

Araidsi eredményck 1000 h-ban3®?

Az 1946-08 ered-
Megszhlldsi zona 1aopont mé’;ggg‘_’{-;;?ﬂ:
1938 1946 viszonyitva
Gabonafélék ......... francia 1315 868 66,0
angol 4 786 2 910 60,0
amerikail 4176 2 763 66,2
szovjet 6298 4238 67,3
Burgonya ............ francia 3 764 2 050 54,5
angol 7 885 6 400 81,2
amerikai 8 311 6 046 72,7
szovjet 14 013 10 407 74,3
Cukorrépa atszamitva
cukorra ........... francia 51 29 56,9
angol . 482 309 61,4
amerikai 151 98 64,9
szovjet 821 528 64,3

32 Informationen tiber die Deutsche Demokratische Republik. Berlin 1952. 2. sz. 5.1,
38 K. Hoernle: Bodenreform und Volksernghrung. 12. 1.
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Az allam komoly anyagi befektetése a mezdgazdasagba nem volt hidbavald;
megmutatkozott a parasztok termelési kedvében, az elért terméscredményekben.

A megmivelt foldteriilet a haborus években jelentés mértékben leesokkent.
Novekedése 1946-bun a szovjet zénaban volt a legnagyobb: a harom nyugati zénaban
Atlagosan 360 ezer hektarral, a szovjet zénaban 453 ezer hektarral nétt a terméteriilet
az 1945-6s évhez viszonyitva.

Milyenek voltak az aratési eredmények a hibord utani elsé gazdasagi évben?
Erre ad valsszt a kovetkezd kimutatds, kiilon-kilon tintetve fel a négy megszallasi
zona credményeit.

Nézziik meg az 1946. évi termelési eredménycket egy olyan kimutatésban, amely
az egy hektarra esé termésatlag alakuliasat mutatja.

A mezbgazdasdgi termények eqy hektirra esG aratdsi eredménye Németorszdg megszdlldsi séndiban®t

Termésatlagok -ban
Megszallasi zonn T
1934/38 | 1945 | 1946
Gabong ............. francia 18,5 13,4 16,6
angol 21,8 16,1 15,9
amerikail 18,6 15,2 15,4
szovjet 19,6 14,4 14,1
Szemestakarmany .... | francia 18,6 14,8 15,0
angol 22,7 17,9 16,3
amerikai 19,6 14,2 14,4
szovjet 21,8 15,3 15,9
Cukorrépa ........... francia 328,0 209,0 260,0
angol 331,0 241,0 208,0
amerikal 321,0 276,0 244,0
szovijet 281,0 190,0 203,0
Burgonya ............ francia 154,0 138,0 122,0
angol 178,0 152,0 127,0
amerikai 161,0 159,0 131,0
szovjet 173,0 140,0 135,0

Hogy az egy hektirra esd terméseredmények kisebbek voltak a haboru elttinél
Németorszag mind nyugati, mind keleti felében, sz még a haboris pusztitasnak s az
Eurépa-szerte uralkodott rendkiviili id8jarasnak tudhaté be. A pusztulas azonban nagyobb
volt az orszdg keleti részén. Ennek ellenére terméseredményei nem rosszabbak a
nyugati orszégrészek eredményeinél. Ez nem utolsé sorban annak a 250 ezer ujgazda-
esaladnak koszonhetd, akik nem ismertek faradsagot, legy6zhetetlen nehézséget, amikor

féldjeik megmiivelésérdl volt sz6. Ezzel bebizonyitottak, hogy ragalom, politikai zavar-

keltés volt az az &llitas, hogy a nagybirtokok felosztiasa stlyos nehézségeket idéz majd
el6 a termelésben.

A kovetkezd kimutatas a tovabbi évek eredményeirdl ad szemléletes képet o
Német Demokratikus Koztarsasdgra vonatkozoéan.

Termésatlagok hektironként g-ban®

1934/38 1946 1947 1949 1951
Gabonafélék ........ 20,6 13,2 15,3 19,2 26,5
Hivelyesek ......... 13,6 9,9 9,6 11,8 15,8
Burgonya ........... 172,9 135,3 154,0 122,9 178,9
Cukorrépa .......... 293,9 — — — 279,4
Olajos magvak ...... — 5,6 — — 14,4
Takarmény ......... 39,5 31,2 27,9 27,8 48,9

34 F. Hoernle: i. m. 13. 1.
3 Informationen tber die Deutsche Demokratische Republik. 6. L.
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A téblazat vildigosan mulatja, hogyv a haboru okozta sulyos karok ellenére a
mezdgazdasigi termelés a Német Demokratikus Koztarsasaghan néhany év alatt elérte,
s6t el is hagyta a hiabora el6tti szinvonalat. :

A novénytermelés mellett az allattenyésztésben, a mezdgazdasig e masik fontos
Agaban is igen komoly eredményeket ért el a dolgozé parusztsag a demokratikus Német-
orszaghan.

Az dllatdllomdny nivekedése az NDK-ban 1948—1950 kizou®

Allatilloméany az év végén 1000-ben Az 1950-es Allapot,

1043 ! 1019 | 1930 ha az 1947-es = 100
S 07 TN 664,6 690,0 722,9 108,8
Szarvasmarha ........ 2 879,4 3 180,0 3 614,7 125,5
ebb6) tehén ........ 1 233.6 | 1 330,8 1616,4 131,0
Diszné ...... ... ..., 2 616,2 4 000,0 5 704,8 218,1
5 723,0 i 894,0 1 085,3 150,1

A dolgoz6 parasztsdgnak a Német Demokratikus Koztarsasagban clért sikereit
azonban helytelen lenne csak mint gazdasigi eredményt értékelni. Ezekben az eredmé-
nyekben a szorgalom, a szervezettség, a hozzaértés mellett benne volt a dolgozé paraszt-
sag politikai fejl6dése is. A dolgozd parasztsag megértette, hogy a Németorszag keleti
felében 1945 utian kibontakozé 0j rend, a demokricia rendje érte is van, az ¢ érdekeit
is védi, s harcol gazdasigi és kulturilis felemelkedéséért. A gazdasagi és politikai hare
tényei meggydzték arrol, hogy a népi demokracidért csak a munkéasosztaly tud kovetke-
zetesen harcolni. Elfogadia azt a szdvetséget, amelyet a forrandalmi német munkassag
mar régdta felkinalt, de amelynek megteremtésére Németorszag korabbi torténelmi
viszonyai kozepette nem keriilhetett sor. A mult torténelmi tapasztalatai s a Német
Szocialista Egységpart 1945 utani helyes politikaja viszont létrehoztik és megerdsitették
ezt a szOvetséget.

Az egyéni gazdasigok fejlédési lehet8sége azonban a legteljesebb allami tamogatas
mellett is korlatozott. A Német Szocialista Egységpart, mindezt jol latva, 1952-ben
tartott méasodik partkonferencidjan leszigezte: a német népi demokracia tovabbi fejls-
dése megkoveteli, hogy a szocialista ipar mellett a mezdgazdasagban is meginduljon
a szocialista atalakulas.

A szocializmus épitésénck érdeke, a mezbgazdasig kollektivizdldsa azonban
nem valami, a dolgozé parasztsigtdl idegen, vele szembenallé érdek volt. 1952-re, mint
lattuk, Németorszag keleti felébon az egyvéni parasztgazdasigok a fejlédésnek egy maga-
sabb fokara jutottak el, de éppen ez a magasabb szinvonal vetitette eldre a tovabbi
fejlodés lassi, kinos folyamatit a kisparaszti gazdasagokban.

A német parasztsig elStt a szocialista szoyetkezés természetesen ismeretlen volt,
de voltak mar koribban kapitalista jellegli fogvasztisi és értékesitési szovetkezetek,
amelyek miikodésébdl némi fogalomra tehettek szert a termeldszovetkezeteket ille-
téen is. Annal is inkabb, mert czek a szivetkezetek Németorszagban igen elterjedtek
voltak; a szovjet megszillasi dvezetbenpl. 1947-ben 6207 kiilonbozdszdvetkezet miikodott,
mintegy 869 700 taggal 3 Ezek a kiilonb6z6 céli tarsulasok mind régi multra tekintettek
vissza, a foldreform végrehajtasaval parhuzamosan megreforméaltak oket, s tovabb
folytattak tevékenységiiket. Vezetésiikbdl kizartak a kifejezetten kapitalista, nyerész-
kedd, politikailag megbizhatatlan elemeket. Ez biztositotta a szévetkezetekben a tisz-
tességes munkat, mind politikai, mind gazdasigi értelemben; egyben jé iskolat jelen-
tettek a német parasztségnak a szovetkezés elényeinek felismerésében.

E régi szovetkezeteknél kozvetlenebb tapasztalatokat nyujtottak a szocialista
szovetkezésrdl a foldreformmal egy iddben életrehivott, in. kolcsonods paraszti segély-
szervek. (Vereinigung der gegenseitigen Bauernhilfe, VdgB). A foldreform a felosztott
nagybirtokok nagyobb mezdgazdasagi gépeit, épiileteinek, allatallomanyanak egy részét
stb. nem osztotta fel, hanem a VdgB kezelésébe adta, azzal a meggondolassal, hogy
ezek az eszkozok igy jobban kihasznalhaték lesznek. Kezdetben 7000 helyen alakult

36 Museum fiir Deutsche Gesichte. Archiv fiir Gegenwart. Bodenreform.
3 E.Hoernle: i. m. 28. 1.
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meg a paraszisignak ez a szervezete s tevékenysége csupén az Gjparaszti gazdasdgokra
korlatozodott. Szamuk azonban rovid két év leforgasa alatt 12 057-re névekedett,
mintegy 480 178 tagot tomoritettek s egyarant tamogattik a régi és az ujgazdakat.
Szamos teriileten szervezték a dolgozé parasztsig megsegitését: 1947-ben a szervezet-
nek 3174 gépkolesénzd alloméasa volt (ezek & mar emlitett gépkoleséonzdé allomasok,
amelyek kezdetben a VdgB keretén belil mitkodtek), 1223 vetémagtisztité allomasa,
338 kovdcs-, ill. javité mithelye miikodott stb.2® A VdgB helyi szervezeteinck vezetd-
ségét a tagsdg titkosan valasztottu. A VdgB mikodése megmutatta a dolgozé parasat-
sagnak. hogy Osszefogott erével sokkal tobbre képes, kénnyebben tud megoldani nehéz
problémikat, mint egyediil, egymastél teljesen fiiggetleniil, szétszértan gazdilkodva.

iogy a német parasztsag nem idegenkedett a szovetkezéstdSl, hogv nem érezte
érdekeivel ellentétesnek, azt a termeldszovetkezetek szamanak gyors fejlédése hizo-
nyitja. A masodik partkonferencia (1952. jin. 10— 13.) utin néhany hénap alatt — okto-
berig — 904 termeldszdévetkezet alukult, és szamos alapité bizottsag mar tovabbi szovet-
kezetek létesitését készitetie e16.32 1952, november 30-ig a szévetkezetek szama 1335-re
nétt, benniik 13 767 kisparaszti gazdusig egyestilt, 22 174 1aggal. Foldtertiletitk 113 769
hektar volt. Ot hénappal a szovetkezeti mozgalom meghirdetése utan ez igen szép cred-
ménynek szamitott.

A termeldszovetkezeti mozgalom kezdeti gyvors nekilendiilését a kovetkezd évek-
ben biztos, allandé névekedés kovette. 1952 végén 1906, 1953-ban 4691, 1954-ben 5120,
1955-ben mar 6047 termeldszdovetkezet mitkédott. Kilén figyelemre mélté, hogyan
alakult az egyes szovetkezeti tipusok részaranya. Ehhez tudni kell, hogy a NDK-ban
is harom tipusat talaljuk a termeldszovetkezeteknek. M{ikodési szabilyzatuk ugyancsak
hasonlé a miecinkhez.10

i 1952-ben a szdovetkezetek 86,5%,-a még az I. tipushoz tartozott, 1955-re atanyuk
21,6%-ra esett vissza, Ezzel szemben a 111, tipusuak ardnya az 1952, évi 8,79,-161 1955-re
76,99 -ra ugrott. A szovetkezeti formak koziil & I11. tipusi az, amely a legkovetkezete-
sebben szocialista jellegli mezdgazdasagi nagylizem. Teljesen a kollektiv tulajdonra,
a kollcktiv munkira épiil. (Egyediil a {61d tulajdonjoga az, ami még a kapitalista milthoz
kéti; a fold utan jaré foldjaradékot rendszeresen fizetik.) Ugyanakkor az I-es tipust
termelSszivetkezet mitkédési szabélyzata még nem kivin gyokeres szakitdst a mult
tulajdonjogi viszonyaival és termelési formaival. Inkabb csak izelitét ad a szocialista
nagyizemi gazdialkodasbol. Ilogy az egyes és harmas tipusi szovetkezetek aranya az
elsé négy évben dontden megvaltozott, az a szovetkezeti mozgalom nagy sikerét, a
NSzEP helyes politikajat tiikrozi.

Nézziik meg kdzelehbrél azt, hogyan alakult a termeldszovetkezetek foldteriilettel
valé ellatottsaga (Id. a kov. oldalon levé tablazatot).

Amint latjuk, a termel8szévetkezetek szaméaval egyiitt egyenletesen nétt termd-
teriiletitk is. Az egyes és hfiymas tipust termel8szovetkezetek szerepeseréjét tiikrozi
a terméteriilet alakulasa is. S6t, itt az eltolédés még nagyobb a harmas tipusi szévet-
kezetek javara.

A szovetkezeti mozgalom térhéditasa a német mezdégazdasagban jelentdsen
befolyhsolta annak gazdasdgi és tdrsadalmi strukturajat. A tdloldali t4blazatban a
német mezdgazdasig megvéltozott strukturajarél kapunk atfogé képet.

38 H. Reuber— B. Skibbe: i. m. 27. L

39 Informationen iiber die Deutsche Demokratische Republik. 6. 1. :

40 1. 1ipus. A szovetkezeti tagok csak a szant6foldjitket viszik be a kozosbe. Mezs-
és erdéteriiletiik, valamint allat- és mezOgazdasigi gépallomanyuk egyéni tulajdonban
marad. A szant6foldet kozdsen miivelik. .

I1. tipus. A szant6foldon kiviil allatokat, gépeket is a szdvetkezetbe visznek,
de egy-keti6t mindenb6l megtarthatnak egyéni hasznalstra is. (Természetesen csak a
kisebb gépekbol.)

III. tipus. Mindent a szovetkezet kozds tulajdonaba adnak. A szévetkezetidl
0,5 ha héaztdji gazdasagot kapnak. A f6ld mind a hérom tipusban a parasztok egyéni
tulajdona marad. El is adhatjak, de csak termeldszovetkezeti tagnak. A szovetkezetb6l
valo kilépéskor vagy kizaras esetén a kilép6k, ill. kizartak foldjiiket a bevitt £6ld nagy-
siga ¢s mindsége szerint kapjak vissza. (Informationen iiber die Deutsche Demokratische
Republik. 12. 1))
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Mezbgazadsdge termdteriiletek szivetkezeli haszndlatban 41

A . ail N A mezbgazdasagi A termadterillet megoszlasa az egyes
MezOgazl :iségl terméteriilet az NDK szovetkezeti tipusok kozdtt %-ban
Idépont terméterilet osszteriiletéhes

hektdrban viszonyitva, %-ban

L. tipus II. tipus ITL. tipus

1952, XIT. 31. ... 218 043 3,4 80,3 7,3 12,4
1953, XII. 31. ...vvivnnen 754 301 11,6 51,6 3,3 45,1
. 1954, XIIL 31, «.........L. 931 393 14,3 18,7 L5 79,8
1955. XII. 15, ... ..o 1279 200 19,7 9,3 0,7 90,0

A falu tdrsadalmi és gazdasdgi struktirdja a NDK-ban'?
Uzemek Allami Termeld | Helyi mez6- . Szocialista Egyéni

Idépont ‘ dsazesen | gazdasigok lig(z);fetl; gg:g;sgfl Més uzemek st;elkt:»r gazdashgok
| .

1950 ... 10095 2,7 — —_ 3,0 5,7 94,3
1955 ... 1009, 4,4 18,6 2,7 1,6 27,3 72,7

A német mezdgazdasig a NDK-ban biztosan halad a szocialista fejlddés utjan-
Az elmondottak természetesen nem azt jelentik, hogy a német paraszisig korében a
szocialista atszervezés teljesen zdkkendmentesen haladt és halad ma is elére. Sokkal
hatalmasabb altalakuldsrol van itt sz6, semhogy akaresak elméletben elképzelhetd lenne
egy teljesen sima atallas. Az Atmenettel jaré megrazkoédtatisok azonban természetszeriien
egyre kisebbednek. Annil is inkdbb, mivel a szovetkezeti mozgalom objektiv feltételei-
nek gyors fejlédése mellett a német dolgozé parasztsag tudatdaban is egyre vildgosabba
valik, hogy amennyire 1945-ben a mezlgazdasigi termelés, a parasztsig problémii
megoldiasanak egyediil jarhaté tutja a nagybirtokok felosztasa volt, ugy napjainkban
a parasztsig, s vele egyiitt a szocialista uton haladé orszag biztos jovojét csak a mezd-
gazdasag szocialista atalakitdsa biztosithatja.
Orbdn Sdndor— M. Somlyai Magda

41 Museum fiir Deutsche Geschichte. Archiv fiir Gegenwart. Bodenreform. Land-
wirtschaftliche Nutzfliche in genossenschaftlicher Nutzung.
12 Bodenreform. Sozial-Okonomische Struktur der Landwirtschaft in der DDR.





