PONGRACZ PAL
A MEZOGAZDASAGI JELLEGU IPARI EPITESZET EMLEKEL MALMOK

(Epitoipari és Kozlekedési Miiszaki Egyetem Tudomanyos Kozleményei IIL. kotet, 3. szam

Bpest, 1957. 118 1.)

A malom a koézépkor univerzalis gépe volt. Emberi, allati erbvel, vizkerékkel,
szélvitorlaval hajtott viltorzatai nemesak gabonadérlésre, hanem kiilonbéz8 ipuri munka-
folyamatok energiaforrdsaul is szolgaltak. A malom torténete tehat a kozépkori techno-
16gia legérdekesebb, legjelentdsebb fejezete; a feudalizmus kordban egy orszdg technikai
fejlettségét leginkdbb malmain mérhetjik le.

A malom magyarorszagi torténetérdl viszonylag sokat irtak, tébbnyire a néprajz-
tudomany miveléi (Lambrecht, Batky, Madarassy, Kiss Lajos, Szabs Kdlman); a
torténészek részérdl a sokoldalt Takécs Sdndor nytlt hozzé a kérdéshez. A malom magyar-
orszagi fejlédéstorténete azonban még korant sincs tisztdzva, bar ennek sziikségességére
Hajnal Istvan tobbszor felhivta a figyelmet. Pongracz Pil munkaja sem a végleges
szintézis igényével késziilt, de figyelmet érdemld eldrelépést jelent nemesak a kutatasban,
hanem az 6sszefoglalé dttekintés el6készitésében is. A témadt ugyan a gabona6rld szerkeze-
tekre szikiti le, de & malomnak, mint energiagépnek minden valtozatéra kiterjeszkedik.
Attekintve a gabonadbrlés torténetét, a fejlédés fontosabb kronolégiai és technolégiai
Allomésaira is ramutat. A szakirodalom mellett levéltari forrasanyagot is haszndl. Ismer-
teti a magyarorszdgi malomfajtikat, az dllati, illetve cmberi encrgiaval hajtott szaraz
(jarganyos), tipr6é és taposé malmokat, s kiilonos eldszeretettel a szélmalmokat.

A tanulmény féérdeme a technolégiai leirds, mely a technikai kérdésckben jarat-
lan torténésznek kezébe adja a malmokra vonatkozé (tobbnyire szlikszavil) forrasok
megértésének kulesit. Ebben a tekintetben a vizimalmok ismertctése lehetne bévebb is,
mert a szerzd vildgosan kifejti ugyan az egyes malomtipusok technikai elveit, de nem
tér ki a szerkezet alkatrészeire olyan részletesen, mint a széraz- és szélmalommadl. Ez pedig
hasznos volna, mert pl. & XVI—XVII. szdzadi malomleltdrak egyes tételeinek értelme-
zése csak az apré részletek ismeretében valik lehetségessé. Az a segitség azonban, melyet
a tanulmény a torténészeknek nyujt, még igy is igen jelentés. A szerkezeteket és miikodési
clveket szemléltetd dbrak még vilagosabba teszik a technelégiai lefrast. Kiildn értéket
jelent egyes targyi emlékek miszaki leirdsa és képiik kozlése. Egészében véve tehat a
szerz6 j6 tajékozddast nyujt a malomnak Magyarorszagon eléfordulé tipusairél s
azoknak nemzetkozi Osszefliggéseirdl.

Elismerést érdemel a szerzének az az erdfeszitése, hogy adatokkal illusztrdlja a
malom fejlédéstorténctét. Nem az 6 hibdja, hogy ez csak részben sikeriilt. A malmokra
vonatkozé hatalmas, nagyrészében még feltdratlan forrasanyag elsésorban toérténészekre
var, hogy azt — a technikai szakemberek segitségével — feldolgozzak. Ennek egyik
elofeltételét éppen ez a kényv teremtette meg. Ami a benne talalhaté toérténeti tanul-
sagokat illeti, azok elsSsorban a kiilonb6z6 malomtipusok elterjedésénck korara és
teriiletére vonatkoznak. A vizimalom magyarorszigi alkalmazédsiara a X1V, szézad kozepé-
161 emlit adatokat, megjegyezve azonban, hogy mind az alul-, mind a feliilcsapé kerék
,,hazankban régéta ismeretes”. Ehhez annyit tehetiink hozzé, hogy pontosan nem tudjuk,
hogy a magyar honfoglalds idején Eurépiban mar szélesen elterjedt vizkerék mikor
keriilt be hozzénk. Koézismert a Gellért-legendédnak kézimalomrél szolé adata, ez azon-
ban nem jelenti azt, hogy az itt 616 szlavok, s dltaluk a magyarok nem hasznaltak volna
vizimalmot. Mindenosetre a XIIT. szdzadban mér orszdgszerte tomegesen fordulnak el
az oklevelekben vizimalmok, s viszonylag komplikalt valtozatuk, a hajémalom is meg-
jelenik. Ugyanebben az idében a vizkeréknek a kohészatban val6 felhasznalasa is kimu-
tathat6. Az allati erével hajtott szdruzmalomroél az elsé magyarorszigi adatot a szerzd
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a XV. szézadbol ismeri, ugyanebbdl az id6bél tud tiprs, taposé malomrél is. Mint ékori
konstrukeidk, valészintileg a XV. szdzadnal jéval hamarabb elterjedtek nalunk is.
A szélmalomra vonatkozo clsé (szétari!) adatok alapjan a szerzd arra kévetkeztet, hogy
a XVI.szazad végén Erdélyben jelent meg elszor. A vizierében gazdag Erdély azonban
aligha ]alt el6l a szélmalom alkalmazdsiban, s az, hogy a szét eldszor a ,,Kolozsvari
glosszak”’-ban és Szenczi Molnar Albertnél talaljuk meg, nem feltétleniil Frdelyle mutat.

A XVII. szdzad végén, mikor tényleg fenndlls szélmalmokrél esik mdr szé, csak az Alfol-
don fordulnak eld, s ott is szaporodnak el a XVIII. szdzadban, még inkdbb azonban a
XIX. szézad masodik felében, a nagy gabonaexport idején. Altalanos gazdasagtorténeti
szempont bdl sem érdektelen a szerzének az a statisztikai 6sszeallitdsa, mely a szélmalom-
épités nagyardnyu fellendiilését mutatja ki 1867 és 1890 kozott. Ugyan(:sak tanulsagos
az a technolégiai fejtegetés, mely a hengermalom elterjedését és a korabbi malomtipusok
vigszaszoruldsat magyvardzza.

Nem rendszeres és kimeritd, de jellegzetes képet kapunk a molndrok életérdl,
céhes szervezetérdl és tarsadalmi helyzetérdl is a konyvben. A személyszerint, azonosit-
haté6 malomépiték (pl. a félegyhazi Kesik Andras) tevékenysége halds témat kinal
monografikus feldolgozdsra.
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