Szemle

Ankét
»A Szovjetuni6 Kommunista Partja torténete”
uj kiadasarél

1961. janudr 6-an a Térténettudomdnyi Intézet munkatdrsai — a legtjabbkori
torténeti osztdly és a partszervezet rendezésében — megbeszélést tartottak az vj, 1960-ban
magyar forditdsban is megjelent ,,SzKP Toérténete” c. miirél.

Az ankét bevezeté elbaddsat Lackd Miklds kandiddtus tartotta. ElGaddsdban
mindenekelétt azokra az elméleti és moddszertani szempontokra hivta fel a figyelmet,
amelyek az 0j SzKP torténetében irdnymutatéak dltalaban a marxista torténészek,
kézilik is els6sorban az 1j- és legtjabbkori torténészek szdmdra. A pérttdrténet irdny-
mutaté jellege a forradalmi part — jelen esetben a legnagyobb, legtapasztaltabb kom-
munista part — sajatos térténelmi szerepébdl kovetkezik. A forradalmi pért olyan aktiv
torténelemformdlé erd, amelyhez foghaté a régebbi torténeti korszakokban, a munkéds-
osztély megjelenése el6tt teljesen elképzelhetetlen. A forradalmi munkdspért dltal kép-
viselt munkdsosztdly érdekei és céljai egybeesnek a térsadalom fejlédésének objektiv
irdnydval, éppen ezért e torténelemformalds Osszehasonlithatatlanul hatékonyabb lehet
minden régebbi vagy mas politikai irdnyzat, szervezet és eszmedramlat hat6erejénél.
A kommunista pdrtnak — maés politikai mozgalmakkal szemben — nincs sziiksége hamis
ideoldgiai burokra, illizidkra stb. sajat torténelmi hivatdsdnak igazoldsdra. Ellenkezlleg:
helyes tevékenységének a legmesszebbmend tudatossdg, a tdrsadalmi erék mozgisdnak
helyes, tudoményos felmérése a feltétele. A pdrt nagy torténelemformdlé ereje, valamint
tevékenységének a tudoméanyossdggal valé kapcesolata — ez az a két f6 vonds, ami az
olvasét az SzKP torténete tanulményozdsa kozben megragadja. A péart ugyanakkor
maga is torténeti eleme a tarsadalom fejlédésének; eszkoz a munkdsosztdly kezében az 1j,
kommunista tdrsadalomért folyé harcban. Maga is ald van vetve a fejlédés torvény-
szer(iségeinek, €16, eleven mozgalom és szervezet, bedgyazva az osztaly és az egész térsa-
dalom pérusaiba. Igy a pirtnak is megvan a maga fejlddéstorténete. Ebben az értelemben
mondhatjuk, hogy a parttorténetirds a modern kor torténetkutatdsdn belul az egyik leg-
fontosabb tudoményos feladat: a legnagyobb térténelemformdlé erd onismeretének az
eszkoze.

A régebbi években a torténészek viszonya a pérttorténethez meglehetGsen egy-
oldali volt. Tételeit, megéllapitasait megismerték, s azutdn azok minden kérdésben irdny-
elviil szolgéltak. Ez a viszony — a dogmatikus, doktrinér hibak kikiiszébolése eredménye-
ként — azdta sokoldaliibb és a torténészek részérél is sokkal aktivabb lett. Az Gj SzKP
torténete vildgosan tiikrézi az 0j- és legajabbkori szovjet torténészek széles tdbordnak
tudoményos eredményeit.

Az el6adé a tovdbbiakban emlékeztetett arra, hogy az SzKP térténete ujbéli meg-
frdsdnak fontossdgit az SzKP emlékezetes XX. Kongresszusa vetette fel, mégpedig
hérom okbdl: egyrészt mert az 1938-ban elkésziilt ,,Rovid tanfolyam” szdmos dogmatikus
és szubjektivista hibat tartalmazott; mésrészt mert az azota eltelt kozel két évtized a
pérttorténeti ismereteket nagymértékben kibGvitette; végiil azért, mert a ,,Révid tan-
folyam’ megjelenése 6ta lezajlott nagyjelent8ségii korszak — a médsodik vildghdbora
alatti és a habora utédni évek — Osszefoglald, egységes, helyes szemponta dbrézoldsa
mindeddig hidnyzott a parttérténetbdl s az oktatasbdl is. Ezeket a célkitiizéseket az 1Gj
péarttorténet messzemenden valéra is viltotta.

Ami a ,,Rovid tanfolyam” hibdinak kikiisz6bolését illeti, az eldadé utalt az j
parttorténet nagyobb terjedelmére. Az 4 kotetben az 1938-ig terjedd rész is mintegy a
dupldja a réginek. Ez nemcsak formai kérdés: az \j parttorténet szakitott a rovid, t6-
mondatos — és nemegyszer ezért a bonyolultabb kérdéseket leegyszer(isité — tételesség-
gel, ehelyett sokkal inkdbb leird, elbeszélé és elemzd moédszerrel készilt. Ez a médszer
egyben lehetvé teszi szélesebb nemzetkozi és belss torténeti hattér felvdzolasat. Kalono-
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sen kidomborodnak ezek az erények a parttorténet egyes, legjobban sikeriilt fejezeteiben.
Lacké Miklés ezzel kapesolatban példdnak hozta fel az elsS fejezetet, amelyben plasztikus,
finoman érnyalt képet kapunk a marxizinus Oroszorszégba valé behatoldsdnak folyama-
tar6l, a kiillonbézd irdnyzatokrdl, ezek bels6 ellentmonddsainak felszinre keriilésérdl stb.
A hetedik fejézet kiemelkedik a tomegek helyzetérsl és mozgalmairdl adott sokoldahi
rajzaval. A szovjethatalom orszdgos megteremntését, a szovjetdllam kiépitésére irdnyulo
bonyolult munkat kiilén fejezet elemzi. Itt — a VIIIL. fejezetben — és madsutt is, az 4j
SzKP torténete eldnydsen kilonbozik a régitél abban, hogy részletesen foglalkozik a
nemzetiségi vidékek s az ottani partmunka fejlédésével.

Az 4j munka helyredllitja a torténelmi materialista médszer és szemlélet kévetel-
ményeit az osztdly, a péart és a vezets torténeti személyiségek egymadshoz vald viszonydnak
abrézolasdban. Mélyen bedgyazza a part tevékenységét az Ossznemzeti s az  egyetemes
torténeti fejlédésbe. :

A munkdsosztély, a dolgozé tomegek alkotd szerepe, s a torekvés ennek megmuta-
tdsdra vords fonalként hiizédik végig a munkdn. Maga a péart is mint fejléds, eleven szer-
vezet, a tomegekkel valé kapesolatanak kolesonhatdsédban jelentkezik. Nemesak egy-két
vezetot latunk, hanem a part egész kollektivdjénak, a helyi partszervezeteknek, az egy-
szer(i parttagoknak a tevékenységét is. Médszertanilag ezzel Osszefiigg, hogy a part cél-
kitiizéseit, helyzetelemzéseit mindenekeldtt a pdrthatdrozatokon keresztiil mutatja meg.
Az qj feldolgozds igen nagy helyet szentel Lenin elméleti és gyakorlati munkdssdgdnak,
igyekszik feltarni Lenin elméleti tevékenységének egész kincsestdrat. Erdeme az is, hogy
a problémadkrol, nehézségekrol és hibdkrdl is részletesen beszél, megmutatja azok lekiizdé-
sének — gyakran bonyolult — atjdt. A kotet eszmei meggy6z6 erejét noveli, hogy nem
elégszik meg azzal, hogy a helytelen nézeteket, elhajldsokat s azok képviselSit néhany
elmarasztald jelzdvel illesse: ismerteti és kimeritOen birdlja ezeket a nézeteket.

Mindezen tul, a munkédt nagyjelent6ségiivé teszi a magyar torténészek szamadra
az is, hogy elészor ad dtfogd, Osszefoglalé képet a mdsodik vildghdabort korszakédrol,
valamint & hdborut kovetd idSszakrdl, egészen 1958-ig. Kzzel kapesolatban az eldadé ki-
emelte az SzKP XX. és XXI. Kongresszusa munkdjanak, az SzKP mai politikdjinak sok-
oldald, meggyd5zd elvi és gyakorlati indokoldsdt.

Ismeretes — mondotta Lacké Miklés —, hogy a Szovjetuniéban mér folyik egy
tobbkotetes, nagy tudomédnyos appardatussal biré parttérténet elkészitése. A most vita
alatt lev6 egykotetes munka meglehetdsen rovid idé alatt késziilt. Bizonydra ennck tud-
hat6 be, hogy e munkdnak — tulnyomé pozitivumai mellett — gyengébben megoldott
részel és egyes hidnyossdgai is vannak. Koziiliik az el6adé kettGt emelt ki: A szovjet kor-
szakkal foglalkozd fejezetek kevésbé kidolgozottak (e részeknél a kotet tul sokat foglal-
kozik a part belsé kérdéseivel, ugyanakkor a szocialista tarsadalom fejlédésének objektiv
folyamatait, a gazdasdgi és osztélyviszonyok valtozdsait nem ébrézolja és elemzi kellden);
a mésodik vildghdbort utdni korszakrél adott kép meglehetdsen elnagyolt s nem eléggé
torténeti. Ezeket és més kisebb-nagyobb hidnyossdgokat a nagv, tobbkotetes parttorténeti
kézikényv nyilvan ki fogja kiiszobolni. Ezt a munkdt nagymértékben segitik majd el6 a
szovjet korszak torténetének feltdardsa terén varhaté tovdbbi eredmények.

A bevezetd elSaddst vita kovette. L. Nagy Zsuzsa azokkal a tanulsdgokkal foglal-
kozott, amelyeket az 1] SzZKP torténete az 1918—19-es magyar forradalmakkal foglalkozo
torténészek szdmdra nyujt. Felhivta a figyelmet olyan fontos kérdések behatébb tanul-
ményozdséra, mint pl. a kett6s hatalom, az dllamkapitalizmus lenini elemzése, vagy a kis-
polgéri dsztondsség gatld szerepe. Véleménye szerint hazai munkdinkban is nagyob helyet.
kellene szentelni a pdrtstratégia, dltaldban a part elméleti tevékenységének dbriazoldséra.
Rdnki Gyorgy kandidédtus, az intézet tudoményos titkdra az 4j SzKP torténetben érvénye-
sil6 marxista mddszertan kérdéseit elemezte. A munka — mondotta tébbek kozott —
nem egyszeriisiti le & kommunista mozgalom és a munkdsosztédly viszonyat, hanem fel-
térja e kapesolat egész dialektikdjdt. Régebben gyakran megtortént, hogy az osztdlyt és
a forrad almi mozgalmat szinte azonositottuk; ami a tudatos kommunista mozgalmon kiviil
allt, azt lebecsiiltilkk, vagy éltaldnositva elmarasztaltuk. A mi plasztikusan bizonyitja,
hogy az osztdly hat a tudatos mozgalomra, és forditva. Mindezek alapjén a torténeti dbrd-
zoldsban nagyobb silyt kell fektetniink olyan problémékra, mint pl. a munkdsosztély
fejlettsége s ennek hatdsa a munkdsmozgalomra. Az 4 munka jobban megvildgitja a nem
marxista vagy nem kévetkezetesen marxista irdnyzatok tdrsadalmi hétterét, negativ
vagy bizonyos pozitiv szerepiiket az adott korszak viszonyaibdl magyardzza; ugyanigy
elvileg kovetkezetesen, de redlisan értékeli a marxizmushoz el nem juté, de kisebb-
nagyobb pozitiv szerepet is betolté dramlatokat (ldsd pl. a kispolgdri partokkal vald
szovetség kérdését az 1906—1912.es idSszakban). Ranki Gydrgy ezutédn a periodizdcié
kérdésével foglalkozott. Tanulsig lehet szémunkra is — mondotta —, hogy az SzKP
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torténete nem koéveti mereven a nemzeti torténet periodizdcidjit; a parttorténetnek
— mikozben a legszorosabb kapesolatban éll a nemzetkoézi és nemzeti torténet forduldi-
val — bizonyos keretek kozott megvan a maga — belsS fejlédésébsl fakadé — 6ndlldsdga
is. Nagyjelentoségii elvi-mébdszertani tanulsdg szdmunkra az is, hogy a kényv a marxiz-
must nem valami lezdrt eiméletnek tekinti, mint amelynek megvolt, de mar lényegében
befejez8dott a fejlédéstorténete; hangsilyozza, hogy az 1j fejlédési szakaszok sziinteleniil
felvetik a marxizmus tovdbbfejlesztésének igényét és sziikségességét. Ranki Gyorgy végiil
a mésodik vildghdboruirol sz616 fejezettel foglalkozott. Kiemelte az 1939 nydr: események
helyes dbrdzolasat, valamint a haboru alatti belsd viszonyokrdl adott izgalmas torténeti
képet, ugyanakkor rdmutatott arra, hogy véleménye szerint az 1941 tavaszi helyzet
leirdsa nem eléggé kidolgozott és alapos.

Szamuelly Tibor kandidétus a masodik vilaghdboriat megel6z6 és a haboru alatti
id8szak dbrézolasinak nagy elvi-politikai jelentdségét hangsulyozta. O is ugy ldtja, hogy
a hdboru elsé szakaszénak értékelése a munksban sokoldalabb és redlisabb, mint ahogyan
az egyes, a kozelmultban lezajlott vitdkon kifejezést nyert. A kérdés megolddsa azonban
még most sem tekinthetd véglegesnek. Ellentmondaés all fenn ti. akézott, hogy a konyv
a haboru elsé szakaszat Anglia és Franciaorszdg részér6l is imperialista hdborunak tekinti,
mdsrészt birdlja Anglidt és Franciaorszdgot azért, mert ezt a hdborat nem folytattdk
komolyan és kovetkezetesen. Véleménye szerint 1939-ben a f6 probléma nem az volt, hogy
Anglia és Franciaorszdg hdboruat folytattak a fasiszta Németorszdg ellen, hanemn hogy nem
akartak tényleges haborut folytatni; hogy mégis erre kényszeriiltek, ez viszont nem tekint-
hetd negativ mozzanatnak. Szamuelly Tibor végil az igazsdgos és igazsdgtalan hdboraré6l
sz6l6 marxista tanitdsokkal valé behaté foglalkozds fontossigara hivta fel a figyelmet.

Gonda Imre kandiddtus a munka politikai jelent&ségér6l beszélt. Meggybzden
ériékeli a konyv egy, a személyl kultuszbél szérmazd hibdkkal is terhes szakasz torténetét;
de mélyrehaté magyardzatdt adja a személyi kultusz torténeti okainak is. Spira Gyirgy
kandiddtus a torténelmi személyiségek helyes bemutatdsit emelte ki felszédlaldsaban.
Szépen oldja meg ezt a konyv az olyan bonyolult esetekben is, amikor nem egyértelmiien
vagy egyenesvonalian pozitiv szereplérél van sz6, hanem olyan személyrél, akinek tevé-
kenységében a pozitiv és negativ elemek keveredtek. Igy keriil kozelebb az olvaséhoz pl.
Plechanov; pozitiv oldalainak melegebb dbrdzoldsa egyaltalaban nem gatolja a szerzdket
abban, hogy miikédésének negativ vondsait hatdrozott birdlattal illessék. A pédrton beliili
ellenzék egyes képviselSi vagy csoportjai moégott megismerjiik azokat a tdrsadalmi esopor-
tokat is, amelyeket képviseltek, azokat a rétegeket, amelyeknek pillanatnyi dlldspontjit,
megingdsdt tiikrozték ideolégiai sikon. fgy vilik érthet6vé, miért jelentett tevékeny-
ségiik olyan nagy veszélyt, s hogy miért volt oly bonyolult az elleniik valé kiizdelem.
A tovéabbiakban Spira Gyorgy a nagy forradalmdr személyiségek dbrazoldsdnak poziti-
vumairdl szélott, hozzdtéve, hogy helyes lett volna egyes kiemelked§ partmunkédsok port-
réjit részletesebben kidolgozni (pl. Szverdlov, Kalinin). A munka szerkezetileg el6nydsen
kulonbozik a régi ,,Rovid tanfolyam’-tél abban is, hogy az 6sszefliggd problémdkat nem
tagolja szét mesterségesen (igy pl. a szocialista iparositas és a mezbgazdasdg kollektivizé-
lasdnak kérdéseit).

Niederhauser Emil kandiddtus raémutatott arra, hogy az 1957-ben megjelent szovjet
egyetemi tankonyv nagy részletességgel tdrgyalja a szovjet korszak torténetét; ebben az
értelemben a parttorténetet mintegy kiegésziti. Az egyetemi tankdnyv a tdrsadalmi
struktira valtozdsaira is nagy gondot fordit. Mayer Mdria, a bibliografiai csoport munka-
tarsa elmondotta, hogy a szovjet parttorténészek maguk is tudatiban vannak annak,
hogy a kényv szovjet korszakrdl szél6 fejezetei még tobb kivdnnival6t hagynak hétra.
Ezt a problémat a Kommuniszt egyik utdbbi cikke is felveti.

Orbdn Sdndor tudoményos munkatdrs a munkdnak az agrirkérdésre vonatkozd
fejezetoirdl szdlott. Az 1j pdrttorténet — mondotta — nagy gondot fordit az objektiv
tarsadalmi folyamatok dbrézoldsdra. A gazdasdgpolitikai part- és dllami hatérozatokat
bedgyazza az objektiv helyzetbe; igy jut tébb kérdésben a régi parttorténetnél hatdrozot-
tabb értékelésekhez. A felsz6lalé példdnak hozta fel erre az 1930 koriil sziikségessé vilt
kolhoz-mintaalapszabdlyzat elkészitésének elmaraddsét, s a konyv ezzel kapesolatos
birdl6 értékelését. Az objektiv gazdasdgi-térsadalmi viszonyok elemzése kiilondsen a
Nagy Oktéberi Forradalom eldtti korszakban érvényesiil. Meggy3z8 kép alakul ki arrél is,
miért volt a Szovjetuniéban a kollektivizdlds idején olyan kodzponti probléma a kuldk-
kérdés. Van egy-két olyan probléma, amelyek megolddsa még nem eléggé meggysz6. Igy
pl. nem bizonyitja be konkrét adatokkal azt a megdllapitdst, hogy a kollektivizédlds el6tt
-a parasztgazdasdgok elérték fejlddési lehetdségeik hatérdt. Orbdn Sandor a tovdbbiakban
a magyar mezdgazdasdg fejlédésének kérdéseire tért ki. Megéllapitotta, hogy a Szovjet-
unidban a kolhozmozgalom t6bb szempontbél kedvezébb kérualmények koézétt indult meg,
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mint mindlunk. S itt nemesak a fold-magdantulajdon megsziintetésérél van sz6, hanemr
arrdl is, hogy az SzKP rogton 1917 utdn irdnyt vett a paraszti szovetkezetek alacsony
formdinak a kifejlesztésére. A foldreform utdn ndlunk ez nem tortént meg, ami gatléan
hatott a szovetkezeti mozgalom kibontakozésdra. Gyirffy Gyorgy kandidatus — az ankét
utolsé hozzészéléja — a pérttorténet vildgos szerkezetét dicsérte; kiemelte az egyes
fejezetek tomor osszefoglaléit.

Az érdekes és tartalmas ankét Lackd Miklds zérszavival ért véget.



