VARGA JANOS

A nemzeti nyelv szerepe a polgari fejlodésben
Magyarorszagon

Kozismert, hogy a nyelv az emberek érintkezésének, gondolataik kicse-
rélésének, a kiilonféle természetii tarsadalmi kapesolatoknak olyan eszkoze,
amely az egymast valté gazdasagi alapokat és a rajtuk emelkedd felépitmény-
kategoridkat egyképp kiszolgalja. Ez azért lehetséges, mert az egyes tarsa-
dalmi-gazdasigi forméicidk valtozdsa nem vonja maga utin a nyelvnek alap-
vetd, teht szerkezetét és bels§ torv enyqzerusegelt illeté valtozasit. Ugyan-
akkor az is tagadhatatlan, hogy az alap és felépitmény dtalakuldsa nemesak
a nyelv egyik fontos alkatrészének: a szdkincsnek gyarapodisit eredményezi,
hanem kiilénho6z8, elsGsorban mesterséges tényezik befolyasira a szerkezethez
tartozé részelemek egyike-mésikanak, ha nem is valtozdsival, de kib&vii-
lésével, az ugyanazon tipusu elemek fajtdinak gazdagodisaval jirhat egyiitt.
(Elég a magyar nyelvijité mozgalom soran felbukkand, addig azonban isme-
retlen fénév- és melléknévképzikre utalni.) A fentiek mellett az sem tévesz-
tend8 szem elSl, hogy a nyelv az embereket nemcsak Gsszeflizheti, de szét
is véalaszthatja, azaz valamely embercsoport szimdra egy masik csoporttol
valé elkillonozés eszkoze, annak ismertetdjele is lehet.

A nyelv S/okeszlete dltaldban oly mértékben biviil, amilyven mértékben
gazdagodik a tirsadalom anyagi és szellemi dlete, tehat amilyen mértékben
féjlédik a civilizacid &s a kultura. Az utébbiak fejlédése viszont 0 i
all a termelSerdk gyarapodasival. Termé-

szetes tehat, hogy a nyelv gazdagodasa, pontosabban a székines eserélédése
allanddan tartd folyamat. A termelSer6k meghatirozott mennyiségi fokon
mindségi viltozasba csapnak at, a nyelv azonban a civilizdcié és kultdra
gyors elérehaladisa esetén sem megy keresztiill mindségi Atalakuldson, sét
. ilyenkor az a helyLet allhat eld, hogy a tomegesen sziiletd fogalmak és tartal-
mak mennyisége kezdi tulhaladm majd a tovdbbhiakban tal is szdrnyalja

s .

a természetes, dllandéan tarté nyelvfejlddés méreteit. Az 1 01v1117a01g_es

kultira bizonyos elemeit, az egyes tirsadalmak més tdr ge!

lentil Gnmaguk masokat viszont a _fe;lﬁdx..sho,n_elgbbwia.ro
t4rsadalmaktol vesznek at. Az dtvétel csak azért lehetséges, mert annak mdr az
dtverdtiarsadatomban s kezdenek kialakulni az objektiv — gazdasdgi és eg Jeb
— feltételei. B feltételek késztetik a tarsadalmat, pontosabban annak mfi-
veltebb rétegeit arra, hogy megismerkedve mdas tarsadalom, illetéleg nyelv-
kozosség fejlettebb tarsadalmi, gazdasagi, tudomédnyos és miivészeti eszmeko-
rével, el6bh Osztonszerfien, majd tudatosan torekedjenek kezdethen az 1j
elemek elsajatitasira, majd késébb azoknak sajat tarsadalmuk tobbi tag-
jaival val6 kozlésére. Ha azonban a haladas irama tal gyors volt, vagy ha
nagy a kilonbség az dtads és dtverd tdarsadalmak fejlettségi foka kozott, akkor a
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vallalt feladat elvégzéséhez a rendelkezésre allo szokészlet elégtelennek bizo-
nyul: a civilizdcio és kultira j elemei oly tomegben jelentkeznek, hogy meg-
hatdrozdsuk, névvel valé felruhdzdsuk a szdkincsnek természetes fejlédés utjdn
létrejitt készletével nem oldhatd meg. Ilyen esetben lép fel a nyelv megiji-
tasara, Gj fogalmak és elemek megjelolését célzé bovitésére iranyuld tuda-
tos torekvés, amely a nyelvijitist programma emeli és tomegessé teszi.

I

Az emberiségnek, ezen belill pedig az egyes tarsadalmaknak egyik leg-
fontosabb korszaka a feudalizmus bomlasanak és a kapitalizmus kialakuldsdnak
periddusa, amely a civilizdcid, az anyagi — és természetesen a rajta felépiils.
szellemi — kultira rohamos gazdagodasival jar egyiitt. Az emberiség egész.
el6z6 torténetéhez képest ebhen a torténeti szakaszban megy véghe legrovidebb
id8 alatt a leggyorsabb fejlédés: a felndvd burzsodzia a profit sokszorozdsa
érdekében a termelés kitdgitdsdra tér, maximdlis mértékben kivinja e cél szolgd-
latdba dllitani a tudomdnyt, a technikdt, és fejlesztent azokat. Ennek kovetkez-
téhen a feudalizmus bomldsdnak és a kapitalizmus sziiletésének idején minden
tarsadalonfrtorténetéhen a nyelvhéviilésnek egy olyan fontos szakasza kovet-
kezik, amely alatt a nyel¥ szOkészlete (csetleg més elemei is) alkalmassa
valik a italista fejlGdéssel egylittjars uj fogalmak meghatdrozdsata,” kife-
jezésére. A toTténelem azt mutatja, hogy az europai nemzeleknél a polgdri
dtalakuldst vagy mindendiitt megelézte a nyelv megtisztitdsa és felfrissitése, vagy
a ketté legaldbbis pdrhuzamosan és egymdssal szoros kélcsénhatdsban zajlott le..
(Gondoljunk csak a XVI—XVII. szdzad Anglidjira, a XVII—XVIIIL. sz4zad
Franciaorszagira.) Tény az is, hogy minél késShh l1épett egy-egy nép a polgi-
rosodds utjira, a nyelvajitas anndl tomegesebb méretet 6lt6tt, mert annél
nagyobb mennyiségli olyan fogalom szdmara kellett szavakat dtvenni vagy
alkotni, amelyek ismeretéhez és megjeloléséhez més, el6bhre jaré népek elGhh,
de hosszabb id§ alatt juthattak el. E koriilmény adja az egyik — de csak
az egyik és nem is legfontosabb ! — magyarazatat annak, hogy Kozép- és
Kelet-Eurépa orszdgaiban a nyelvijité mozgalmak sokkal nagyobb inten-
zitdssal folytak, mint példaul Nyugat-Eurépaban.

Magyarorszigon — ismert ¢és ismerctlen torténelmi tényezdk folytdn —
a-polgiri civilizacid és kultira egyre sokasodé elemei nem mindjart akkor
jelentek meg, illetéleg nem azonnal terjedtek el, amikor masutt kialakultak,
hanem bizonyos, egyes orszigokhoz viszonyitva szdzados iddbeli eltolédassal,
vagyis abhan a periédushan, amikor érlelédni kezdtek hazai meghonosoddsuk
feltételei, azaz o magyarorszdgi tdrsadalom kapitalista termelderdi. Az utébhi
folyamat — az el6z6 emberoltGk alatt torténd nekiinduldsok és visszaesések
utan — a XVIII. szdzad méasodik felétdl izmosodik meg annyira, hogy egyenes
vonalban készitheti el§ a termelési viszonyok megvaltozasit. A jelenségeknek
nem lchet véletlen egyhecsése, hogy ekkortél kap mind stiribben és mind
tobh tollforgat6tdl hangot az az igény is, hogy az 1j, polgari miveltségi ele-
meket 4t kell venni és hazai, azaz magyar nyelven kell kifejezni.

Az ezirdnyu torekvés képviselGinek hosszt sorat Bessenyei nyitja meg.
»Hol vagyon az — teszi fel a kérdést —, aki minden tudomanyokban, kézi
mesterségek ben, hivatalokban, életnek minden nemeiben oly jirtas és gyakor-
lott légyen, hogy mindent a maga nevén tudjon nevezni és mindenrd] ugy
széljon, mint az, aki azt a mesterséget legtekéletesebben érti? Ezen kiviil




286 VARGA JANOS

hiny tudomény vagyon, amely magyar nyelven nem tanittatik ¢ Pedig ha nem
is volna meg ndlunk ez vagy amaz mesterség, akkor is kell réla tudni, ehhez
pedig szok kellenek, ha szinte magunkra természeti vagy polgiri okokra
nézve nem lehetne is reménységiink, hogy valaha azoknak a dolgoknak gyakor-
lisara kiterjeszkedhessiink.” E kivanalom jogos, hiszen ,,az emberi élet-
nek sziikségei ... mindenkor Gjabb ujabb talilmanyokat sziiltek, amelyek-
nek azel6tt se hirek, se nyomok nem volt. Mindezeknek az 0j dolgoknak j
eszkozoket, Gjhivatalokat, ij rendtartasokat és ezeknek ismét Gj neveket kellett
sziikségképpen taldlni.” Vagyis rohamosan nd nagyra a tudomany, amely
az orszag boldogsiginak egyik legf6bh eszkoze, mert ,,ment6l kozonségesehb
a lakosok kozott — vallja Bessenyei —, az orszdg is annil boldogabh”. , A
tudoménynak kulcsa a nyelv (kiemelés télem. — V. J.), mégpedig a szamosabb
résZre nézve minden orszagnak a maga sziiletett nyelve”, azért, mert ,,a nyelv
el6menetelével egyiitt a tudominy is az orszdgnak minden rendi lakosaira
kiterjed”, és igy ,,a legegyligy{ibh rend és sorsit emherek is a magok elmebeli
tehetségeket” az emberi tarsadalom javara fordithatnik. A szegénység és
tudatlansig egy htron pendiil. Marpedig tudatlannak és kovetkezésképp
szegénynek kell lennie annak a népnek, amely a maga tulajdon nyelvén
a maga boldogsdgira tartozé dolgokat nem tanulhatja”. Amelyik nemzet
tehat ,,a maga lakosai k6z6tt a tudomanyokat terjeszteni s ezek altal azoknak
boldogsidgokat munkalkodni ledIl]a annak legelss dolganak kell lenni a
nyelvnek tekéletességre vald vitele”. A torténelem 14 a b17onysag, hogy
,,56ha a foldnek goly6bisin egy nemzet sem tehette addig magiéva a bol-
csességet, mélységet, valameddig a tudomidnyokat a maga anyanyelvébe be
nem hizta. Minden nemmt a maga nyelvén lett tudds, de idegenen sohasem
A magyar jelen allapotiban ,a tudomény
adasara,” sem beutelero nem alkalmatos aki ,,a magyar nemzetet
tudds nemzetté akarja tenni, legelGszoT is annak sziiletett nyelvének kiszéle-
sitésén és pallérozésan 1gyckez7ek”

Bessenyel kovetkeztéseit azutin a gondolkodd f6k egész girddja fogal-
mazza u;ra Decsy Sdmuel orvos a tarsadalom céljat abban latja, hogy ,ter-
mészeti és polgari dllapotunkra nézve boldogok legyiink”, ennek azonban
feltétele a nyelv kimiivelése, mert enélkiil ,,a tudomanyok nem virdgozhat-
nak” és nem valhatnak a magyar hazdban ,kozonségessé”. Vedres Istvdn
mérnok a latin nyelv fontossaginak elismerése mellett is hirdeti, hogy Athént,
Rémat anyanyelvitk virdgzisa tette naggyd, az angolok, francidk is azért
tudtak megszerezni a s7abadsag01: mert ,,a jozan tudoményokat és mester-
ségeket anyanyelveken irjak”, tehit az anyanyelv hasznalata Magyarorszagon
is a tudomdnyok, ipar, kereskodelem és Tafivel6dds. eldsegitéje. Ligy névtelen
megéllapitja, hogy a fejlddésre ,,nem ildomos” latin nyelven szinte lehetetlen
a tanul6khoz kozel vinni a tudomdny 0j eredményeit, a kellSképp kicsiszolt
hazai nyelven viszont ,,minden ismereteknek birtoklisiba” juthatunk, és
igy minden hizonnyal ,,szdmosan lesznek az orsziglakosok kozul kereskeddk
¢és fabrikdsok”. Ha a nyugati dlladalmaktél nem akarunk oktalanul messze
maradni — hangoztatja egy méasik névtelen —, akkor elsé feladatunk: ,,mi
magunk nyelvén csalogatni bé hozzank a civilis vildg aldassait”. |

Kdrmdn Jdzsef szerint a magyar a ,,durva nemzetek rangjiba” jutott,
mert ,,az animalis élet, mely a mezei élettel Gsszeparosodott, elallja a tudo-
ményok sugérinak behatdsat’, a tdrsadalom azért kiiszkédik annyi bajjal,
,mivel tudomdnyink nem gyarapodnak”. A megoldas csak a tudoméanyok
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és mesterségek fejlesztése lehet: , Akit keskeny telekje nem taplal, vagy
alig taplal véres veritéke utan, ne engedje, hogy szamos gyermekei ugyan
azon emldkre timaszkodjanak, melyet 6 mar maga megapasztott. A tudo-
ményok nemecsak gyonyorkddtetnek, hanem taplalnak is. Nyitva 4ll a hecstilet
Utja a merésznek, nyitva a kereskedés, a nemes mesterségek mihelyei.”
Ehhez azonban elengedhetetlen ,,a megfontolt, megkérddzitt 0j és hasznos
igazsdgok’” terjesztése, hiszen ,,a meggy0z6dés és gyokeres tudomanyok” csak
ily médon valhatnak kozkeletlivé. Az ismeretek kozlése azonban csak olyan
nyelven torténhetik, amelyet sokan értenek, épp ezért noha ,,a nyelv nem
tudomény, a sz6, beszéd nem holeseség’”’, de , kulesa a tudoményoknak, ut,
méd, eszkoéz a boleselkedésre’’.

Teljesen azonos elveket fejteget leveleiben, majd propagil Osszejove-
teleken a magyar nyelvu]ltas legnagyobb alakja: Kazinczy Ferenc: ,Ha a
Dedk nyelvet vessziik elé: gy orokodsen bézarjuk a Tudoményok eltﬂ;gdese
el6tt az utat ... ha a magyar nyelv hozattatik be, szemlitomast fogunk
elémennia tanulishan . . . a Mesterségekben és Tudomdnyokl)an oly szerentsés
virdgzésra lépiink, mint amilyenre Német Orszag lépett, minekutdna a
kiholt Rémai és az idegen Frantzia nyelvtdl elallott s tulajdon nyelvén kezdte
irni konyveit ... még htsz esztenddt s a miveletlen, de szép, de gazdag
orok nem midltalunk, hanem azok altal, a kiket példank fog ide szitani, mas
alakot veszen magara, s elj6é a nap, bizony elj6, midén szomszédink nem
mondjik t6bbé, hogy benniinket nem ismernek.”

Grof Telekz Ldszlo a_felviligosult Allami tisztviseld ugyancsak hitet
tesz amellett, ogy kultGra csupan viragz0 nemzeti nyelven feremthetd.
Gluzmics IzTr apa‘o meggyozodessel vallja, hogy a tudomanyok muvelését
és”67ze]l hazdnk senyvedd Allapotinak megjavitisit ©Sak sajat nyerunkon
es\z{io'//olﬁe_ty\télk ezért erSinket mindenekel6tt a magyaf nyéﬁf_klmuve‘fesere
ésterjesztéstre kell mozgisba hozni. Pdpay Sdmuel tanar-iré a kozboldogsag
elengedhetetlen feltételének tekinti 97 ismeretek  magvarnyelvii oktatasat
mindazon intézefekben, ,,hol katonak, gazdik, banyaszok, énekesek, muzsi-
kasok, épitdk, rajzoldk, metsz6k, képirok” nevelkednek. Bajza Jozsef pedig
igy indokolja a magyar nyelv hasznilatianak sziikségességét: ,,Véteknek tar-
tom, ha valamely nép onléte arin szerez miveltséget, midon a miveltség a
nemzetiséggel nines ellentétben, sét ha az a nemzetiséghen nem alapozik,
nem is valddi, hanem 4l miveltség lesz és marad.”

A tudoményok magyar nyelvli oktatisédért és terjesztéséért szét emeldk
tabora — amint a fenti kiragadott peldék igazoljak — egyre népesedik Tant-
sig ez arra, hogy Bessenyei programja, amely a_magyarorszigi tirsadalom
elérehaladésit a magyar nyelven n terjedd tndominyelktél-és—mesterségektil
\dl‘]'a’mo—f“ as,. em a tovibhjutas_tényleges kovetelményei-
nek_sziks€gszer(i jelentkezése. Nem téveszthet meg benniinket, hogy a fenti
eszme képviselit mindenekel6tt az értclmiség adja. Széleskorii miivelfsége
a¥% értelmiséget kepes1t1 arra, hogy fel tudja mérni a szakadékot, amely a
polgari dllamok meg a feudalis ) Magyarorszag viszonyai kozt htzddik. Arra
pedig Lenin is tobbizben utalt, hogy az értelmiség — akir igenld, akar elitéls
madon, de-— 4altaldban elsdnek és legnagyohb visszhanggal reagal a gazdasigi
alapban véghemend viltozdsokra. Nincs tehat kiilonts abban, ha a jcuda.l.u.mas
bomlisa idején Magyarorszdgon is az értelmis 4g_gy_rﬂsze__dnhlmn rd, hogy
lm mcssze maradt a polgarosult nemzetek moGgott, és kezdi kutatni
a javitas modumtaﬁt it Keresok legtohbje persze nem sejti, hogy jobbitast
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szolgdlé tandcsai a tarsadalmi formdicié megvaltozasa felé mutatnak. De
tdrsadalmi haladds és a tudomdnyok elvdlaszthatatlansdgdt felfedezi, és e felis-
merés készteti, hogy sikra szalljon a tudoméany, a technika vivméanyainak
felhasznalasdért a gazdasigi és tirsadalmi élet minden agidbhan és minden
teriiletén.

A tudoményok meghonositdsa és alkalmazisa eszkoz egy célnak: a pol-
girosult vagy polgarosodé tarsadalmak anyagi és szellemi szintjének eléré-
séhez. 15 célt az 10j ismeretek terjesztésének szdszéléi , kozboldogsig”-nak,
,teljes szabadsig’-nak sth. nevezik, tehat sajit torekvéseiket majdnem
ugyanazon fogalmakkal fejezik ki, amelyeknek kifejtésével és programmd
formélasaval a minket megel6z6tt nemzetek ideolégusai sajit tdrsadalmuk
burzsod atalakulasinak utjit egyengették. A tudomdnyok dtvételének és fej-
lesztésének siirgetése ily modon kimondatlanul is polgdri célokat szolgdl, alkal-
mazdsuk pedig a kapitalista termelderdk fejlédését segiti eld.

A hazai tudomanyok felv1mgmsaert kiizd6k nem csupdn arra toreked-
nek, hogy 8k mapuk elsajatitsak az uj muveltségl elemeket, hanem azokat
tudﬁ&agr%kar ak terjeszteni vagy terjesztetiii a tadrsadalom kiilonbh6z6 rendi
ésTangu tagjal kozott. Szinte valamennyieni hangoztatjik, hogy a tudoméanyok
ismereténiek ,kozonséges’-nek, azaz altaldnosnak kellene lennie az orszag-
lakosok korében, mert —— amint ezt Bessenyei kiemelte — csak igy volna
remélhets, hogy ,,az egész nemzetnek serénysége, industria felébredne, min-
denki megmutathatna elmeheli képességeit és a sok hever§ jo elmék mind
taldlndnak magoknak dolgot”. A tudomanyokat tehat nem tekintik valamely
kaszt kizdrélagos privilégiumanak,“hanem annal gyiimolesozébbnek tartjak
Sket, minel'tobbemher veszi birtokaba és hasznélja fel a sajat munkateriiletén
azokat. Az effajta megnyilatkozisokhdl kétségkiviil a polgarivd alakuld értel-
miség hangja sz6l. Nemcsak azért, mert a tu(10111dgyokat polgiri célok —
nem egyszer ki is mondjik: t6bhek kozt az ipar, kereskedelem stb. fellendi-
tése — érdekében ohajtjdk hazdnkban moggyokereztetm P7¢‘](irz jellegli
kivdnalom a tudomdnyok, az U ismeretek | kdzonségessé”’ tételének vdgya 7is:
a burzsodzidnak és az 6t képvisel$ osztdlyoknak egyik jellemzd vondsa épp az,
hogy — félretéve a sziiletési megkiilonboztetés feuddlis elvét — a tdrsadalom
alsobb osztdlyait is bevonni térekednek a burzsod érdekek megraldsitdsdnak mun-
kdjaba. A tudominyok korlattalan terjesztésének elmélete tehdt végs§ soron
egvittal a tomegek felzarkéztatasat is szolgdlja a polgari torekvések mogé,
a jovendd szovetségesek sulyanak és erejének sokszorozasiat is célozza, azaz
killonféle attételeken keresztiil a polgiri atalakuldas megkonnyitéje lehet.

A tudomanyok, az adott idGben a polgari fejlidést meggyorsité ismeretek
dltalinos.elterjesztése megfeleld eszkozoket igényel. A legkézenfek vishb eszkoz
az emberi érintkezés elsGdleges formdja: a nyelv, de csak az a nyelv, amelyet
a kozvetits és a kozvetitést felfogo egyarant megért. Magyarorszagon azonban
a hivatalos latin, az Allam és az élet egyes teriiletein hasznalt német nyelvet
csak egy viszonylag szlk réteg heszéli. A tudomiényok terjesztését vallalo
osztalynak vagy rétegnek az ismeretek tovabhitisit a tdrsadalom nagy része
altal hasznalt nyelven kell végeznie. ,,A kevesebb rész — mondja Karman —
az idegen nyelvnck tanulisdival is teheti magit tekéletessé, ha szintén az 6
sziiletett nyelve miveletlen is. De azt nem lchet kozonséges és mindenekre
kiterjedd haszonnak mondani. Mert csakugyan a szimosabb résszel, amelynek
az idegen nyelvek tanuldsiban moddja nincs, a maga tudomanyit nem kozol-
heti.” A tanitékat és tanitottakat Osszekots nyelv minden nemzetnek csak




A NEMZETI NYELV SZEREPE A POLGARI FEJLODESBEN MAGYARORSZAGON 289

sajit nyelve, a magyar ¢rtelmiség antifeudalis irdnyba tapogatézva elinduld
részénck szeméhen tehit természetszeriileg csak a magyar lehet. Ime a nyelv-
nek elsé, tavolrdl sem legfontosabb, de minden nemzetnek — a magyar nem-
zetnek 1s — kifejlédésében megfigyelhetd szerepe a kapitalista tarsadalom eld-
készitéséhen.

A tudoméanyok magyar nyelv(i terjesztése azonban nem egyszerﬁ feladat.
Mindenekeltt magat a nyelvet kell alkalmassfp l\qml_n_l_,az._anyagl és szelle-
mi kulttra 4j elemeinek kifejezésére. Tovabha azon osztalyok és erdk ellend-
hen, amelyeknek nem, vagy nem kiilonosebben érdekilk az anyagi és kul-
turdlis fejlédés meggyorsuldsa, s6t ellenségesen szemlélik azt, ki kell kiizdeni
a nyelv miivelésének és terjesztésének feltételeit. Végiil az el6bhiekkel pc'lr-
huzamosan, a tarsadalom kozkincsévé kell tenni a megu]ltott egysegesse
csiszolt nyelv 4j elemeit. Bosqonyel Révai ¢s masok _még a javasolt
Magyar Tudomanyos Akadémia Gtjin képzelték el e hirmas feladat megol-
disat. Mivel azonban e terv Magyarorszag XIX. szdzadi ismert politikai
viszonyai folytin hossza ideig kudarcra volt itélve, a munka maginosokra
vart. Igy indult meg a Kazinczy vezette nyelvajité mozgalom, amely mara-
dandé eredményeivel 1848-ra betetizte a valamennyi nyelvjiaras szamara
cgyképp érthetd, egységes irodalmi nyelv kialakulisinak folyamatat, és
ezzel parhuzamosan, a kiilonhoz8 tudominyagak szdkészletének megmagyaro-
sitasaval, lerakta — nem utolsdsorban a polgari jellegli tudominyagakban —
a tudomanyos magyar miinyelv alapjit. Nemesak a jogi és kozigazgatisi
magyar nyelv szotardt készitettck el Kisfaludy Séndor és Papay_Simuel,
nemcsak a_fejlettehl mez3gazdasigi _technika 4j fogalmait_iiltette 4t ma-
gyarra Pethe Ferenc, Hanem a polgarsig « eurdpai elGretirésével nekilendiil;
vagy megsziilets tudomany vpak szokészlete is a tobbévtizedes nyelw(jitas
ajindéka. Gondoljunk csak a matematikiban Maréthy Gyorgy, Dugonics
Andris és a két Bdlyai, a természetrajzban Didszeghy Simuel, a fizikdban
Jedlik, az orvostudomanyban Bugith PAal, a gydgyszerészethen Schuster
Janos, a kozgazdasdgtanban pedig akir Széchenyi vagy Kossuth nyelvijito
tevékenységére. Az § és tarsaik munkdjinak gviimélcso hogy a magyar nyel-
vért folytatott harcok idején olyan szavak és kifejezések hosszii sora nyert
életet, amélyek nélkiil polgdri tdrsadalom, st tudomdnyos munka is ne-
hezen képzelhetd el (szog, délkor, egyenlet, gomb, kob, henger, kor, kii-
lonhézet, adat, hanyados, tizedes szdm, eszmény, ipar, irodalom, jutinyos,
kamat, tozsde, altaliny, hiztositas, értelmiség, gyar, igény, jaradék, kedvez-
mény, tékésit, torleszt, kisajatit, kotelezvény, szabatos, szelvény, nyugtat-
vany, stb.).

Az elmondottak igazoljik a nemzeti nyelv elvalaszthatatlan kapesolatat
a tudominyokkal és részben rajtuk keresztiil, a polgari fejlédéssel, kétség-
telenné teszik, hogy a hazai nyelvijitds a kapztalzsta termelderék gyarapodd-
sdnak jele és egyutml kovetkezménye volt, de azt is sejtetik, hogy a nyelvmiivelés
és nyelvjavitds nem lekicsinylendd mértékben konnyitette meg a polgdri eszmék
és polgdri gondolkodds térhiditdsdt Magyarorszagon.

A nyelv, nyelv]avrcaq és a polgari fejlédés kolesénhatisa az egykoru
gazdasdgi-tirsadalmi és kulturdlis reformerek gondolatrendszerében mind
erésebben tudatosult. Mar a nyelvujitds vitijaban leszogezte a Kazinczyék
un. neolégus irdnyival szembenill egyik ortolégus, hogy nézeteltérés csupan
az ujitds mikéntjére és terjedelmére vonatkozdan volt koztiik, hiszen ,,0j
570k csindldsa tudomanyokra és mesterségekre nézve dltalok is javalltatott™.
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Maga Kossuth sulyos bajnak tartotta, hogy ,,a technicai tudoméanyok a gya-
korlatos ipardgakkal minalunk életadé viszonyban éppen nem, vagy csak
gyér kivételként allanak”, és orvoslast ,,a magyar nyelven tanitott matema-
tikd”-ban keresett. Wesselényi pedig nyiltan kimondta, hogy a nemzeti
érzésnek, amely a tirsadalom tagjait leginkabb a nyelv altal csatolja egy-
mashoz és teszi rokonokka, ,hatalmas szellemé” noévekvése és ezzel egyiitt
az érzés kifejezését szolgalé nemzeti nyelv felkaroldsa ,korintsem bizonyos
theoridk, valami 4j tanok, vagy valami ingeriilt vagyak vagy ldzas dllapot
kovetkezése”, hanem ,,egyediili oka az emlitett érzeteknek s vagyaknak a
terjedt és terjed§ crzivilisatio™.

11

A terjedt és terjedd czivilisatio”, azaz a polgarosodas alapelemeinek
megjelenése orszdgunkban, a kapitalizmus kiilfoldi eredményeinek megismerése
6seink altal, hazdnkat a nyugati dllamokétdl eltérd helyzethen taldlta. Lenin
fejtette ki, hogy a kapitalizmus, kialakuldsdtél kezdve, kettds tendencidt
mutat. Az egyik: a nemzeti élet, a nemzeti mozgalmak ébredése, harc minden-
fajta feuddlis és nemzeti elnyoméas ellen, a feudilis széttagoltsig megsziin-
tetése és a nemzeti dllamok megteremtése. A mdasik: a nemzeti vilaszfalak
leromboldsa, a gazdasédgi élet nemzetkozi egységének 1étrehozasa. A kapitaliz-
mussal egyidejlileg megsziileté nemzetek tehat egyrészt szgbadulni akarnak egy
masik nemzet vagy dllam elnyomésa aldl, masrészt ugyanakkor mas nem-
zetek kizsdkmanyolasira tornek.

Magyarorszig a XVIII. szdzad misodik felétél gyorsuld titemben haladt
a kapitalizmushoz vezet§ Uton. E XVIII. szdzadi Magyarorszig azonban
Ausztria, a Habsburg-korminyzat elnyomdasat nyogte, teriletét pedig kiilon-
boz6 nyelveket beszéls, soknemzetiségli tarsadalom lakta.-Ennek megfelelGen
az az osztaly — a kozépnemesség —, amely az 6n4llé magyar polgari dllamért
elébb ontudatlanul, majd tudatosan vivott kuzdelmet irdnyitotta, kétfelé
hadakozott. Ausztrla ellenében az orszig fug Oségét igyekezett lépésrél-
lepesre lazitani;” sajat, ,nemzeti™ uralma  érdekében” pedlg visszaszoritani
torekedett a nemzetiségek mozgalmait; amelysk Végsd soron, esakigy mint
a magyar, szintén az onallé nemzeti dllamok megteremtésén munkalkodtak.
A magyar nemzeti m alom részesei tehit mindenekelStt sajit orszidguk
hatarain belul faradozta émozgalmuk kettds tenaéﬁ"é'ié'jéna‘k érvényesiilésén:
kiizd6ttek sajat népiik nemzeti onallésagaért és harcoltak a magyarorszigi
nemzetlsegek felett gyakorolt uralmuk megtartisiért. Nem is lehetett tisztan
patridta_jellegii annak a polgdrosodé magyar kozépbirtokossignak nemzeti moz-

galiiia, amely a_polgdri dialakuldst Sajir omnak fenTim nmﬂ@%ﬂ

igemelte, SO e vdltozdstdl az dllamhatdrokon belul hatalmdnak maradéktaton
éroényesiilését remélte. X Habsburg-iga eltdvolitisat szolgals, alapvetden prog-
ressziv magyar nemzeti mozgalomban — a nemzetiségeket elnyomé igény
formajaban — kezdettél jelentkezett az a retrograd vonds, amely a polgéri
atalakulds utén talsalyra keriilve kiméletlen nacionalizmussé nétt, oly nacio-
nalizmussd, amelyrdl joggal allapitotta meg egyik ellenfele: ,,nem szerethet,
a nélkiil, hogy nem gy@ldlne, nem 4ldhat a nélkiil, hogy nem atkozna, nem
gazdalkodhatik a nélkiil, hogy mast nem fosztana nem haladhat a nélkiil,
hogy ttjiban mindent lo ne tiporna’’, mert el6tte ,,semmi szent, mi nem
czélja”. A magyar nemzettévalasnak e kettds harc koézben lezajlott folya-
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matdban.a nyelvnek olyan szerepek is jutottak, amelyek az onallé és egy-
nemzetiség{i allamokban nem, vagy médosult alakban tapasztalhatok, és
amelyek a nyelvijitd, valamint a magyar nyelv érdekében vivott kiizdelmeket,
jelentdssé és ennek kiovetkeztében kiillontsen hevesekké tették.

A

11, Jézset germanizilé torekvései siettették annak felismerését, hogy
egy nemzet elnyoméisinak milyen fontos eszkoze lehet az idegen, onallésa-
ganak pedig mennyire 1ényeges hiztositéka a nemzeti nyelv. A jozsefi kisér-
letek Gsszeomldsa utdn szdmos ropirat és nem egy szoénok arrél beszélt, hogy
a csaszar hosszll idén 4t azért hajszolhatta keresztiil akaratat, mert magyarul
nem tudok, idegen nyelvet, beszéldk alkotjik a birodalom allamapparatusit.
Mivel egy nép lelki alkata, karaktere nyelvében mutatkozik meg — igy foly-
tatodik a fentick gondolatmenete —, az idegen korményzati hivatalnokok
meg sem érthetik a magyar ,,alkotmémyt”, nem varhato tehat télik, hogy
orkorl]onek az ,,orszig’ évszazados jogain. Fzért az ,,6si szabadsag” meg-
or7ese az. 1degon hlva‘ralnokok eltavohtaqat vagy leggldl)rs hat_askoruk szi-

maml valakit magyarta tesz? A magyar nemrzetiség és érziilet
els6dleges kritériumat sokan hosszit idén at, sét még a XIX. szdzad negy-
venes éveiben is, egyedill a magyar nyclv-ber ben lattik. Nemesak Decsy hiny-
torgatta fel, hogy 2z anyanyelvtél eltavolodott magyarok’’ nytjtottak a
torvénytipré kormdanyzishoz az udvarnak segédkezet, de Vedres is ebhen
jelolte meg a hajok egyik forrasat, és vallotta, hogy ,soha egy kapu sem
zarhattya el jobban az idegeneknek hazdnkban a tisztségekre vald alkal-
maztatasokat, mint a nemzeti magyar nyelvnek kozonséges bévétele”. Nem-
csak Guzmics hirdette, hogy ,nem vérség, nevelés, életméd teszi a nemzetet
nemzette, &, hanem egyediil a nyelv”’, hanem Bajza 15 azt hangsulyozta, hogy
»az egyes nyelv az egyes nép szellemeinek hangja és nyilatkozasa. A nyelv
tiikre azon népnek, mely beszéli. Beléle meglathatom, mit akar, hova torek-
szik, szoval miben van sajatképi élete és vigya.” Ezért fogadta 1842-hen
ériasi vihar Széchenyi hires akadémiai beszédének azt a kitételét is, amely
az erdszakos magyarosité torekvéseket biradlva ki merte mondani, hogy a
nyelv még kordntsem sziv, a heszéd még tavolrdl sem érzés.

A XVIIL szézad végének és a X1X. szdzad elejének Magyarorsziga
a nyelvet tehit egy adott nemzet sajitos akarata kifejezéjének, alkotmanya-
ban megnyilvanulé vigyai és torekvései biztositékanak tartotta, és egytttal
a mas nemrzetekt®l vald elkiiloniilés eszkozének tekintette. ,,Ez aza palla-
dium —irta Kdrmdan —, mely fenntartja alkotvanyunkot, az a végvir, amely
az idegent, mig idegen, eltilt hatdrainkré], vagy hazafiva altal valtoztat;
az a mdd, amely nemzetlinket lételében megtartja, az a jegy, amely megdv,
hogy a tobbek kozott el ne olvadjunk.” ,,Szabadsigunk és onillésagunk
paizsa, amely mogott a magyar tiizhelyének nem kell félnie a pusztulastol” —
vallotta Péczely. A magyar onallésig Gttoréi Gszintén hitték, hogy ,,nyelvében
¢l a nemzet”. A magyar nyelvnek, mint a magyar alkotmany biztositékdnak
jelszava azonban — T0ként kezdetben — mem egyetlen tendencidt takart:
bhenne (L’_ﬂ)g%réz_’f‘eﬂ ddést g(iflo idegen uralom visszaszoritdsdnak vdgya a.rége

feuddlis intezmenyek Festaurdldsdnak vdgydval Feveredelt. N Mégis az el6bbi ten-
dencia vott-benne-a lényegesébh. A valosagra tapintott rd a béesi dllamtandcs



s e

292 VARGA JANOS

egyik tagja, aki ironikusan jegyezte meg, hogy a magyarok a régi alkotmanyt
akarjak nyelvi koveteléseikkel megvédeni, és éppenmannak iegdontését érik
el vele. A Hahsburg-kormanyzat dltal védett latin nyelv fokozatos kiiktatisa
és a magyar nyelv jogkorének allandd szélesitése ugyanis a latin nyelvvel
fémjelzett feudalizmustdl is eltdvolodast jelentett. A nyelvi felszabadulds
igénye eqy kilsé hatalom elbirdsai aldl ugyancsak polgdri térékvés, mert az
idegenektdl valé tudatos elkiilonulés mindig velejaréja a kapitalizmusnak.

Magyarorszagon a nyelvi megtjhodasért végig kiizdott irodalmi, vala-
mint a nyelv oOnillésoddsaért és elismertetéséért inditott politikai harcok
paratlan élességgel zajlottak le. Noha a Habshurg-korminyzattol valé elkiilo-
niilésmok; figgetleniilésnek — Martinoviesék tragédidja, a gazdasigi kezde-
ményezéseket tartalmazé diéta munkdlatok sorsa, a minden haladé gondo-
latot kudarcra itél§ abszolutizmus miikodése ezt igazolja — nyelvi téren
volt viszonylag legnagyobb esélye a sikerre, a magyar polgiri erék a kiilsé
kézponti hatalom és szovetségeseinek szivds ellendllasa miatt a nyelvi 6nallo-
suldst is szakadatlan kiizdelemmel kényszeriiltek megteremteni. Bées nem
minden alap nélkiil tartott attdl, hogy ,a magyarok nyelvi terrorizmusa
Magyarorszig elvilisat késziti el6”, ezért vetett gincsot minden olyan torek-
vésnek, amely a_magyar nyelvjogainak hivitését célozta. A polgari tarsa-
dalom elGhirnskeinek egy ideig be Kellett érnick azzal, hogy az uj viligot
egyenlire csupan az irodalomban épitsék fel. De ez se mehetett végbe anélkiil,
hogy a nyelvet, mint az irodalom _egyik legfontosabh elemét alkalmassé
tegyék a polgiri vilig kategéridinak kifejezésére. A kozvetlen politikai akeid-
kat"a nyelvijitas irodalmi ¢satal hossza 1don at kényszerbdl helyettesitették.
Ugyanakkor a nemesség polgirosodni kezdd Tagjainak, akik szamtalan szillal
kitddtek a feudalizmushoz, a helyzet arra is médot adott, hogy a nyilt anti-
feudalis akeidk eldl e kényszer iirtigyén huzédhassanak vissza a nyelvhare
viszonylag semlegesebh teriileteire. Mégis: a nyelvi djjdsziiletés a_politikai
cselekvésnek valdban eldfeltétele volt. El6feltétele volt, mert a nyelv telitédése
a polgari vildg terminologidival és ezek révén e vildg tikrozédése az irodalom-
ban, az &j eszmék és torekvések elterjedését kionnyitette meg, vagy tette lehetové.

A nyelvi torekvések tehit, minthogy mogottitk a birodalmi kormany-
zattol valé megkiillonboztetés tendencidja htzédik, tulajdonképpen a fiigget-
len Magyarorszdgért indulé kiizdelem els6 dllomésai. Emellett azonban eld-
készitdi a feudalis rend elleni tAmadéasnak is. Az a koriilmény, hogy egy ideig
a kozponti hatalom germanizilé kisérleteinek kivédésén volt a hangsily,
kezdetbén eltakartd " ngelvmozgalom antifeuddlis tartalmdt. Ennek kovetkez-
ménye volt, hogy a harcban a kevésbé polgdri erék egy része is a magyar nyelv
jogainak kiterjesztéséért hadakozdk oldaldn foglalt helyet, tehit akaratlanul is
az antifeuddlis irdnyzatnak tett szolgilatot. Az évtizedeken 4t meg-megijuld

_Osszecsapasokbol a magyar nyelv végiil is gySztesen keriilt ki, elvégezte a nem-

zeti szellem 1j életre ébresztésébdl rd harulé feladatot, és hatékony fegyvert
jelentett a polgari reformokat siirget6k kezében akkor, amikor a polgiri
fejlédés mas, kozvetlenebh problamai keriiltek napirendre.

B
Az egykort nyelvreformatorok, a nyelv politikai jogaiért sikraszalldk

tdbora el6tt nem maradt rejtve a nyelv funkciéjanak egy mésik, a magyar-
orszagi viszonyok kozt fontossigra emelkedett oldala sem. A magyar nyelv

—_— IS
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kimtivelésétdl és terjesztésétél mar Bessenyei azt a hasznot varta, hogy a
nyelvi szempontok figyelembevételével , mindenféle hivatalokra ki lehetne
legalkalmatosabb személyeket mindenkor valasztani”’. Decsy még pontosabban
fogalmaz, mikor a hivatalokba az idegenek helyére magyarokat kivéin iltetni,
mert ,,mi végre tanultunk mi, mi végre bujdostunk kiils§ orszigokon”, ha
az allasokat masnyelviiek toltik be. Kazinczy elGszér dldozatnak nevezi, ha
magyar értelmiségiek nemzetiségi teriileteken vallalnak hivatalt, pir évvel
kés6bb viszont mar azzal indokolja a magyar nyelv hivatalossi emelésének
szitkségét, hogy igy konnyebben kenyérhez jutninak azok, akik szdméara
az 6si f6ld esak bozotot és csaliant terem, vagy akiknek atyjuk esak ,,jellevelet”
tud biztositani b6ven termd birtok helyett. Horvdth Istvdn tantsiga szerint
a szizad elején mindinkabb szokassd valt, hogy ,,akirmi ifjak, ha konnyi
élésre egyéb moddot nem talilnak, magyar tanitészékért esedeznek”. Kiilo-
nésen a napoleoni haboruk megsziinte utin fajlalta szdmtalan megnyilat-
kozis, hogy ,,szép tehetségii ifji emberck épen csak Aattengik napjaikat,
minekutdna a kevés hivatalt is szdmos idegenek iilik. Bezzeg, ha hazai nyel-
viinkén folyndnak minden dolgok, hany mostan sziikséggel bajodd jelleveles-
nek nyittatnék élelem keresetre méd.” Maga Kossuth is utalt arra, hogy ha
az 4llami élet minden dga és mindeniitt magyar lenne, a magyarul nem, vagy
rosszul tuddk atadnik hivatalaikat mdr-mar nyomorusigha esett ,hazink-
fiainak’’.

Torténetirasunk kimutatta a magyarorszigi feuddlis rendnek a XVIIL
szdzad végétdl jelentkezd és mélyiilé valsdgit. A valsag tiinetei kozt tartja
szamon azt a tényt is, hogy az addsods, SZ(LtLullo nemesi_birtok nem, vagy
egyre nehezebben tudja tu alflonmalnak a régi, megszokott életformat bizto-
sitani. Részhen e kortilmény vezet az érielmiségi — foleg az ligyvédi — palydk
gyors felduzzadasahoz. A feudalizmus minimélis hivatalszervezete és katonai
apparatusa azonban viszonylag csak kisszam( ember foglalkoztathsat bizto-
sithatja és azok sem mind a magyarok koziil keriilnek ki. K _f6ldrél és hiva-
talokbdl egyképp kiszoruld, deklasszilédé réteg ahhoz még thlsok szallal
kotidik a feudalizmushoz, hogy annak megdontése aran kivanja a sokkal
szélesebb értelmiségi koroknek megélhetést nyajté hurzsod allamgépezetet,
ipari, kereskedelmi és hivatalszervezetet kiépiteni. Azonkiviill a Habsburg-
allam és a hazai konzervativ erék ellenében tarsadalmi silya sem elégséges
az uralkodd viszonyok atalakitasahoz. A kerdld utat vilasztja tehat: harcha
kezd azért, hogy a kozhivatali iigyek intézése magyarul torténjék, a hivatalok
hetoltésének feltétele o magyarul tudds legyen. K torekvés, amely az orszig-

gyiiléseken is miiid élesebb hangot kap, ezesetben mir nem egyszeriien a
Habshurg-clnyomast. kiszolgalo idegenek ellen.irinyul, hanem azoknak az
osztalyoknak, illet6leg mindenekelStt a nemesi szdrmazdsi, de vildgszemléle-
tiikben polgdrivd formdlddd értelmiségi esoportoknak — nagyonis materidlis —
érdekéit takarja, amelyek kiutat a polgirosodas irdnyaban igyekeznek keresni.
A magyar nyelv hivatali uralminak jelszava ilyen vonatkozasban is ]ele a
foudatizimus bomldsanak ¢s a kapitalista tendencidk érlelddésének, térhoditasa
pedig gyorsitja annak a polgdri ertolmlsegnek kialakuldsi folyamatat, amely
a tovabbiakbian az egyéb polgiri koveteléseknek egyik elszant harcosa lesz.
Mivel pedig e polgari értelmiség 1éte elvilaszthatatlanul egyhekapesolédik
a masajktaktol 6t elvilaszté magyar nyelvvel, az is sziikségszerd, hogy a
nyelvi nacionalizmus legmakacsabb képviselSi ugyancsak ennek az értelmiség-
nek soraibdl keriilnek ki.

3 Torténelmi Szemle
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Amikor ugyanis a magyar nyelvmozgalom a hivatalok magyarra téte-
1éért 16p fel, azonnal elevenébe vag a tobbi magyarorszagi nemzetiség érde-
keinek, hiszen a magyar nyelv egyeduralma &ket meg épp a hivatalokbdl
valé kiszoruldssal fenyegeti. 1812-ben, mikor a magyar orszaggytilés a foldes-
urakat kizarélag magyar gazdatisztek tartasira akarta kotelezni, nyiltan
elhangzott a kivdnalom, hogy a bevandoroltak vagy idegen nemzetiségliek
vagy tanuljak meg a magyar nyelvet, vagy ne legyenek hivatalnokok. Erthets,
hogy a horvatok mar 1793-ban tiltakoztak a magyar nyelvnek a katonasag-
nil tervezett részleges hasznilata miatt azon indokolassal, hogy e rend-
szabaly bezarna a tiszti pdlydkat a horvatok eldtt.

A magyar mozgalom részeseinek mindig egy volt az ilyszerti évasokra
adott valaszuk: tanuljanak meg magyarul, akkor el6ttiik is nyitva lesz az Gt
az Osszes hivatalok felé. Valahanyszor szét emeltek Magyarorszag masajkt
népeinek képviseldi, azonnal arcukba vagtak: ,, Akinek kedvesebb a nemzeti
nyelvnél, ruhdnal, szokdsnal az idegen, hogy kivanhatja az a magyar kenyeret
enni, magyar bort inni?” Nemesak Bessenyei akarta a szlovdkokat. és. néme-
tekemagy.wrll_gg‘okn indokol4ssal, hogy ,,megérdemli azt ez az aldott
haza az idegen nemzetektSl, melyeket a maga keblében taplal, hogy annak
nyelvét és szokésait bévegyék, valamint annak javaival és szabadsigival
élni nem iszonyodnak’. Kazinczy is kimondja, mikor a szerbek, roménok és
szlovdkok magyarul tanitisat siirgeti, hogy a mésajka ,,vagy Magyarrd lesz
koztiink vagy éhel hal el”.

Kossuth a magyarsig természetes joginak tekintette, hogy Magyar-
orszadgon ,,a kozigazgatas, akar polgari, akar egyhizi legyen az, ugy a tor-
vényhozas, mint a torvenyvegreha]tas korményzas, igazsagszolgalltatas, koz-
batorsag, rendérség, egyenes és mellékes addk s kozgazdasag korében magyar
legyen”, és ,akik kormény hivatalt akarnak, magyarul tudjanak”. Mikor
pedig a nem-magyarok e térekvés ellenében felhozzak hogy a komgazgatas
a nemzetiségek-lakta vidékeken megsinyli a magyar nyelv uralmat, Kossuth
vélaszabdl mar kibukkan a nyelvmozgalom nacionalista, magyarosité
vonéasa: ,,Nem szenved biz az — ti. a kozigazgatds (V. J.) —, mert hivatal-
viselési érdek leend hozzé csatolva s a magyarul még j6l nem tudok, de hiva-
talt viselni vagy kozdolgokba befolyni akarék tgy lesznek vele, mint az
ember az ifjukorral: oly hidny az, mely naponta kisebbedik.”” Még a viszonylag
mértéktarté Wesselényi is ,,a nemzetiseg oregbitésére’ elkeriilhetetlennek
tekinti a magyar nyelv terjesztését, és mivel e nyelv a ,,tudominy és mester-
ségek mezején is naponként sziikségesebbé vals”, ,,valédi kegyetlenség lenne’”
azt a nemzetiségeknek nem tamtanl

szemben.“a_magyar_Juggetlenség egyik. fonios Zegm;prpnf a szerepet jdtszoita.

Mivel azonban azok, akik kizdrélagos uralmat kiverckedték — a magyar
polgiri er6k — a hivatali versenytarsak kikiiszobolésére, illetleg azok -
korének sziikitésére is felhaszndltik, méar e ponton a magyarorszdgi nemzetisé-
geket hdttérbe szortlé magyar nacionalizmusnak is nagyjelentségii eszkoze lett.
A magyarizmus vezéreinek nem jogtalanul lobbantotta szemiikre egyik
ellenfelik: ,,Mig a latin nyelv uralkodott, a t6bbi honi nyelvek testvérileg
allottak, egyik a mdsik mellett s most egyszerre, mid6n az oreg tr kimultdval
a testvérek egyike Orokdse 16n, egyesek azt hiszik, hogy testvérei az
eltt birt jogot elvesztették, hogy csak 6vé az orszdg, a hatalom, a di-
csfség.”
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C

Noha a magyar allamnyelv hivei a hivatalok megmagyarositdsival
tulajdonképpen a hivatalok kizarélagos biriokldsdra tornek, a magyar nyelv
hivatali uralmét egyszersmind a mésajktiak magyarositisira kivanjik fel-
hasznilni. E latszdélagos ellentmondéis arra figyelmeztet, hogy a magyar
nyelv mint a magyarok szdmdra a tisztségek elnyerésének, a mds nemzetiségiiek
szempontjdbol pedig e tisztségekbol vald kizdrdsdnak eszkize, csak Magyarorszdg
ismertetett specidlis viszonyai miatt emelkedett komoly jelentéségre. Igazolja,
hogy azok a rétegek, amelyek a magyar nyelv politikai uralmatél elsédlegesen
a hivatalszerzés lehetségeinek kitagulasat vartdk, a magyar nemzeti moz-
galom erdinek csak egyik csoportjat alkottdk. A masik rész magyarizilé
elképzelésel és torekvései szintén polgiri osztidlyérdeket, de az el8bbitél
eltérd formaban jelentkez6 osztalyérdeket fedtek.

DMinden egyes nép nemzettévdldsinak idészakdban fellépd jelenség a mds-
ajki orszdaglakosok asszimildldsdnak vdgya, sot kisérlete. Ennek okat a feltorekvd
német burzsodzia ideolégusa: Fichte — a polgarsig érdekeinek megfelelen —
azzal magyardzta, hogy ,Isten maga alkotta Ggy az embert, hogy minden
egyes nemzet lehetOleg terjeszteni akarja a benne rejlé értékeket”. A mar-
xizmus azonban kimutatta, hogy a fenti vigy nagyonis f6ldi eredet{i és végsd
soron képviselSinek gazdasigi érdekeibd] fakad: valdéjdban nem més, mint a
burzsodzia azon torekvése, hogy a wvele azonos nyelvet beszélék szdmdnak
gyarapitdsdval szélesitse az wuralma alatt dlld, vagy meghdditani tervezeit
piacokat.

Az 4rutermelés el8rehaladisival abba a korforgasba, amelyet az adés-
vevés alkot, termelGként vagy fogyasztoként fokozatosan bekapesolédnak
egyrészt a kiillonhozd osztilyok és rétegek, misrészt a forgalomtél eladdig
tavolabh fekvd teriiletek. A piaci kapesolatok kiépilésének embersltSkon 4t
tarto folymata az orszaglakosok tohbségének egészére végérvényesen a kapi-
talizmus sziiletésének id6szakéban terjed ki. Mikor azutin a lakossidg nagy
tobbsége: a parasztsig 4llandd jelleggel vilik az drutermelés és ezzel egyiitt
a kereskedelem &aramkorének szerves részévé, a piaci kapesolatok felhasz-
nalasdval megkezdSdik a burzsoizia uralminak kiépitése a parasztsig és a
tobbi dolgozd osztilyok felett. Ezt az uralmat a polgirsig részben a volt
feudilis uralkodé osztillyal, részhen pedig més tarsadalmak polgirsagival
vivott harc kozben szerzi meg. A piacikapesolatok kiterjesztése a paraszt-
sagra és munkassigra az ezen osztalyok felett gyakorolt uralom el6feltétele
és részben biztositéka.

' Magyarorszagon a sajatos kelet-eurdpai fejlédés, valamint a Habsburg-
korminyzattdl vald évszdzados fiiggés kovetkezményeként a gyenge bur-

zso4zia helyett a k’(')'{z;éwme_sség drutermeld része lett a_polgari reformok kezde-

ményezdje és vezfil ereje. Osszefliggott ez azzal a ténnyel, hogy a feuda-

lizmus valsiga nem utolsé sorban az arutermel6 mezdgazdasig értékesitési
véféﬁgaféhF%TGMjéW@mu maganalﬁ a nemesség-
nek polgarosodd Tétegeit hajtottik gazdasigi érdekei arra, hogy a jobbigyokra
nehezed6 feuddlis uralmukat — a termelési viszonyok reformjinak, majd
dtalakitdsanak Gtjin — piaci kapesolatokon alapuld uralommal cseréljék fel.
Polgdri haladdst szolgdlo harcaitkat nem eqy merdben mds osztdlynak kizdrélagos
hatalmdért, hanem — sok mds mellett — sajdt, de polgdrivd alakuld osztdlyuk
régi wralmi formdinak 4j formdkkal torténé felvdltdsdért vivtdk.

3*
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A korilmények, amelyekkel harcukban szimolniok kellett, és amelyek
e cél elérésének feltételeit is megszabtik, nehezeknek bizonyultak. Nem
pusztan a nagybirtokossignak és a nemesség masik, a feudalizmust tdmogaté
részének ellenallisdval kellett megbirkézniok. A magyarorszdgi nyersanyag-
szolgaltatd és iparcikkpiacokat nagyrészt az az osztriak burzsodzia tartotta
kézben, amely a piaci keresletet az 6rokos tartomanyok mindenkori kivinal-
mainak megfelelGen igyekezett szabalyozni. Az amigyis szlik réteget dalkotd
magyarorszagi burzsoazia tobbségében német, gorog-makedon, szerb és zsido
szArmazast volt. A német réteg szoros Osszekottetésben allt az osztrik bur-
zsodzidval, és e koriilmény azt a veszélyt rejtette magiban, hogy annak
magyarorszagi exponensévé vilik. A tobhi nemzetiségek lassan sziiletd bur-
zs04 elemei pedig — legalabbis a nemzetiségi vidékeken — ugyancsak maguk-
nak igényelték a piaci uralmat. A magyarorszigi drutermelé nemességnek
igy sokrétii feladatot kellett véllalnia, ha nem akarta, hogy feudalis ural-
minak megsemmisiilése, a kapitalizmusra valé attérés egyszersmind oOsszes
hatalmi pozicidinak végleges elvesztését hozza magaval.

A megoldds, amely a feuddlis termelési médhdl fakadt értékesitési
vilsig lekiizdését is jelentette, tobbek koézt a magyarorszagi fogyasztépiacok
fejlesztését, a magyar mezdgazdasig szimara torténd meghdditasat és kiak-
nazasit kovetelte meg. A piacok birtoklasatol és hovitésétol fiigeg6tt a mezd-
gazdasigi Arutermelés jov8je, hanyatliasa vagy eldretorése. 4 mezdgazdasdgi
t6kés drutermelés azonban csak eqyik része a burzsod tevékenységnek, és énma-
gdban, a tékés ipari és kereskedb-tevékenység nélkil, nem lehet a piaci uralom
biztositdsdnak alapja. Igy a nemesség kapitalizdlodast sévargé erdinek szi-
vitkon kellett viselniok mdas polgari rétegek érdekeit, kiizdenick kellett e
rétegek gyors fejlesztéséért, vagy megteremtédéséért, sét eleve meg kellett
veliilk osztaniok déhajtott piaci uralmukat is.

E tamogatasra azonban a Magyarorszigon jelenlevd vagy bontakozd
burzsod csoportok koziil csak azok szamithattak, amelyek gyengeségilk vagy
egyéb okok folytan ra voltak utalva a polgarosodé birtokosok szévetségére,
amelyek igy reményt nyuajthattak arra, hogy a tobhi csoport kiiktatdsa
fejében hajland6k az drutermeld nemesség segélyével szerzett piaci uralomban
magival 4 polgirosodé nemességgel osztozkodni. Az ausztriai burzsodzia
teljes hatalmat igényelt a magyarorszagi piacokon, azaz érdékei és torekvései
ellentétben alltak a magyar liberalisok céljaival, amelyek ilyenformén e bur-
zsoazia eltavolitisit irtdk eld. A hazai polgari elemekkel kapesolatos banasmo-
dot az szabta meg, hogy elfogadjik-e a liberalisok felkindlta szovetséget, vagy
pedig a magyar foldbirtokos osztily legytlirésére, hatalmi poziciéi elragadisira
aspirdlnak. A nemzetiségek polgirosodo eréinek joérészét az utébbi szandékok
fltotték: az orszdgnak bizonyos, legalabbis sajat népiik lakta teriiletein 6k
maguk kivintak a piac urai lenni. A német, gorog-makedon és zsidé rétegek
mogott azonban nem &llt ott sajit népiik teriiletileg egytomb{ hatvédje,
és igy a piacok biztositdsinak versenyében e hidnyt csak a magyar liberalisok-
tél élvezett tdmogatis helyettesithette. A polgari reformok nemesi tdbora
elétt az a feladat 4llt, hogy ha lehetséges, akkor szovetségébe vonja, ha pedig
nem megy, akkor hdttérbe szoritsa a Magyarorszagon tevékenykedd sokfajta
nemzetiségll burzsodzidt, de mindenképpen magyar polgdri osztdly létrejottét
segitse el6. E kivetelmény meguvaldsitdsinak egyik fontos dtja a meglévé mds-
nyelvdl polgdrsdg elmagyarositdsa volt. Mivel pedig a nyelvet valtozatlanul
a nemzeti hovatartozas elsédleges ismérvének tekintették, a nyelvhen lattak




A NEMZETI NYELV SZEREPE A POLGARI FEJLODESBEN MAGYARORSZAGON 207

a magyar burzsoizia megteremtésének és vele parhuzamosan azon polgari
erdk eltivolitdsinak f8eszkozét is, amelyek elutasitottak az drutermelS nemes-
ség célkitiizéseit.

Decsy Sdmuel a XVIII. szizadban az orszag ,kolondlis” allapotat
,,az idegen orszdgokkal lehets kereskedés kutfejének megfojtasi’”-val magya-
razta és a kiilkereskedelem kiépitésétdl azt varta, hogy a tévoli orszdgokban
letelepiilt kereskedk majd terjeszteni fogjdk a magyar nyelvet. Igaz, hogy
a fejletlenebh viszonyok tiikrozésének folyomAnyaként 6 még a nyelv ter-
héditasat remélte a kereskedelem szélesedésétél, mégis, ha okot s okozatot
feleserélve is, de ratapintott a piac és nyelv kozt fennallé Osszefiiggésre.
Alig par évtized miltin azonban a polgari fejlédés harcosainak szemléletében
mar . megfelel§ viligitasba keriilt nyelv és piac kapesolata, és alehetdségeket
kihasznalva munkalkodtak a bel6le levont kovetkeztetések életheléptetésén.

»Az ipartél nagy ok van félteni nemzetiségiinket, az idegen szellem
és vele az idegen uralom eztton kénnyen heszivarog hazinkbha — hirdette
Hunfalvy Pil —, &érkodniink kell, nehogy mas orszdgoknak még inkabb
gyarmatava siillyedjiink, mint ahol jelenleg 41l statusunk. Orszagunk gazda-
sagit el kell kiilonézniink toliik, elsGbben is a nyelv altal. Sajatitsak el hazai
kézmiveseink és keresked@ink Gsi magyar nyelviinket, ezzel elényt szerzen-
deneck a hazai nyelven szolékat bizalommal fogadé lakossig korében.” Bajza
Jézset hasonld értelemben beszélt: ,,A kiilfélddel, kivalt a nekiink legveszé-
lyesebb némettel, utaink, gézhajéink altal naponként nagyobb Gsszekottetéshe
joviink, mindig tobb német elem vegyill kozénk. A gdzhajo-tarsasaggal egy
egész megkovesiilt német gyarmat telepiilt kozénk, mely mereven, inkabb
torik, semmint nemzetiségiinkhoz simuljon. Eppen ily gyarmatositas torténik,
ha nem vigyazunk, a vaspalyai tirsulatok altal. A gyarok szaporodasa, a
kereskedés emelkedése s 4altaliban az ipar mind annyi idegen elem csa-
tornai lesznek kozottiink, melynek 6zone csalhatatlanul elboritand, ha éb-

ren nem lesziink.” ,,Ha arra célozunk — irja mdsutt, hogy hazankat gaz-
dasigi tekintetben ne idegenek vezessék — ¢és ennek uUtjiba gatat kell

vetni, mert kiillonben a politica is mihamar keziikbe keriilend — Ggy a ha-
zal idegeneket magyaritva tirsainkka tenni, a kiilorszdgok kereskeddinek
rajait pedig, aruikkal egyenldére nem tudhatvin szembeszillani, a magyar
nyelvvel megtorni és hazanktél elriasztani sziikséges.”

Kossuth, a polgari atalakulids legnagyobb hatdsti ideolégusa, azzal
utasitja el a német vimszovetséghez, tehdt a lényegében német gazdasigi
egységhez csatlakozds gondolatit, hogy ,,a német vamszovetség Németor-
szagot a germanismusnak meghdditotta s ezen hdéditisnak gravitationalis
erejében fekszik, hogy minden tartomidnyt meg fog hdéditani, mely vam-

szovetségének részesévé lesz.” | ,Nem attél félek én”’ — magyarizza meg
még pontosabban, — ,hogy a magyar nemes németté lesz, ha gyapjajat

valamely német gyirnoknak adja el, hanem azért, mert honunk kifejlése
csak egy tisztességes kozéprend minél hamardbbi keletkezésével lehetséges.
E kozéprendet csak a sz. kir. varosok lakéibol nyerhetjiik. De ezek németek,
pedig e kozéprendnek magyarnak kell lenni, masnak lennie nem szabad,
mirpedig a német vimszovetség kovetkeztében német mfiiiparunk, német
kereskedésiink magyarrd soha sem lenne, sét egy magyar kozéprend kelet-
kezése akaddlyozhatna.” Esnagyon jellemzd, hogy Kossuth, mikor feladatul
tlizi ki a virosi lakossig elmagyarositisit, amelyet egyébként polgari jogok-
kal valé felruhdzasdnak feltételétil jelol meg, vele parhuzamosan adja ki
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nemzete szamara a masik jelszét is: siessen, siessen meghdditani a hazai
piacot, amig nem kés&!

Ha tekintethe vessziik, hogy a polgirosodé nemesség kozfelfogisa
szerint a nyelv a nemzeti hovatartozas f6 ismertetéjele, a nemzeti érzés kife-
jez6je, nem kiilonos, hogy a magyar polgdri dtalakulds vezetéi a magyar nyelv
legfontosabb szerepét a hazai burzsodzia megmagyarositdsdban, az egységes
magyar gazdasdgi terilet és e terilet, mint plac felett gyakorolt magyar uralom
megteremtésének elésegitésében littdk. A nyelv politikai jogaiért folytatott — és
eredményes — harcok, tovabba az erdsSdd magyarositasi kisérletek fenti
vonatkozasaival fisztaban voltak az ellenfelek is, akiknek eltavolitdsat a
nyelvmozgalom tervbevette. Az ausztriai keresked6k példaul karhoztattak,
hogy a magyarok ,,nemesak a torvényhozas segitségét akarjak igénybe venni
abbdl a c¢élbdl, hogy az egyenstlyt megbontsak Magyarorszag és Felséges
urunk egyéb tartoményainak kereskedelme kozott, de nyelviik erdszakos
terjesztését is arra irdnyozzdk, hogy elényben részesitsék azokat a magyar-
orszagi kereskedSembereket, akik az 6 barbar nyelvitkhoz hajolni esak azért
hajlanddk, hogy a vevék korét sajat siliny aruik vasirlasira osztondzzék és
az ausztriai ipart az orszdghbodl kikiiszoboljék’.

A mondottak nem hagynak kétséget ateld], hogy a magyar nyelv
jelent8s eszkoze lett az orszigos gazdasigi egység kialakitdsanak és nem
lebecsiilend8 része volt a kilfoldi piac hegemdnidjanak kisebbitésében, vala-
mint a hazai misnyelvli versenytarsak visszaszoritasidban, illetéleg elmagya-
rositasdban. Mert a polgdri jogok megszerzésének vdgya mellett az erdsebb kiil-
foldi konkurrensek eltdvolitdsdnak reménye a polgdrosodo nemesséy szévetsé-
gébe csdbitotta a hazai burzsodzidnak wviszonylag tekintélyes csoportjait, f6-
ként azokat, amelyek nem rendelkeztek az 6ndllé nemzeti piac kiépitésé-
hez sziitkséges feltételekkel, tobbek kozt kell§ népi, velitk azonos nyel-
vet beszélé honi tomegbézissal, amelyekre igényeik bizonygatdsanal hivat-
kozhattak volna (gdrog-makedonok, németek, zsidék), de egy részét azoknak
is, amelyek pedig nem kisszdm( népeket tudhattak maguk mogott (szerbek,
romanok, szlovikok). Ezek azutin a vart elényok fejében jorészt onként
odahagytik nemzetiségiiket, a magyarosodas ttjira léptek, felhasznaltik a
nemesi reformerek segitségét piaci hefolyasuk kiterjesztésére, ellenszolgaltatas-
ként pedig elfogadtik — gyengeségiik miatt el is kellett fogadniuk —, hogy
ez a nemesség a polgari dllam megsziiletésével kialakuld 0j uralmi formdknak
is részhirtokosa legyen. A nemzetiségi polgdrsdg mdsik része wviszont mem wvolt
hajlandé lemondani az 6ndllé nemzeti piac kialakitdsdrdl, és a magyar torekvések
ellenében sajdt népét hivta segitségill. Vele szemben a magyar nemzeti moz-
galom az erdszak eszkozéhez nyilt és visszaszoritdsira nem utolsé sorban épp
a magyar nyelvet hasznalta fel.

D

Az elébhiekkel azonban még mindig nem merill ki a nyelvnek a nem-
zettévailishban betoltott funkeidja. Kozismert, hogy a feltorekvé burzsoazidnak,
vagy mas, polgari szerepet jatszé osztalynak elégtelen az ereje ahhoz, hogy
egymagaban gylirhesse le a kapitalizilodds Gtjaban 4ll6 erdket. Segitségre
lévén sziiksége, tAmogatdsért az alsé osztalyokhoz fordul, és azokkal egység-
frontha tomoriilve tesz kisérletet a retrogrid osztdlyok uralminak meg-
dontésére. Az antifeuddlis harec mind a polgari osztdlynak, mind pedig a feu-



T ——— sy o, -

A NEMZETI NYELV SZEREPE A POLGARI FEJLODESBEN MAGYARORSZAGON 299

dalizmus t6bbi elnyomott osztalyanak érdeke, s6t a kapitalizmus kialakuldsa-
nak szakaszaban a polgari célkitiizések kozt is szdmos olyan talalhaté, amely
egyuttal az alsé osztalyok haladasat is szolgdlja. Mas kérdésekben viszont
mar ekkor is Osszeiitkozésben vannak egymdissal az elébbi osztdlyok érdekei.
Kiilonosen élesek az ellentétek akkor, ha a hurzsod fejlédésnek olyan osztily
a szdszdldja, amely egyuttal kizsdkményoléja mdas, a polgiri Atalakulas
csatdjiban szovetségesiil kiszemelt osztalyoknak. Természetes, hogy az elébbi
az utéhbiak maga mogé sorakoztatisa végett az sszef(iz6 momentumokat
hangstlyozni, a szétvilasztokat pedig tompitani igyekszik, és felhasznal
minden olyan mozzanatot, amely 6sszekot6 kapocs kettejik kozott. Ezek
kozé szAmit a nyelvazonossig is. A burzsodzia vagy képviselGi tehdt a tome-
geket nem pusztin azon gazdasigi és politikai kérdések hangoztatisival
igyekeznek megnyerni, amelyekben azonosak az érdekeik, hanem a nyelvet
is elGtérbe helyenk és tohbek kozt annak kozosségére hivatkozva torekednek
célkitlizéseiknek és az alsé osztilyok érdekeinek azonossigit bizonyitani.
A kozos nyelv valéjdban soha és semmilyen oszldlyok kizt nem lehet az érdekazo-
nossdg jele, még kevéshé annak bizonyitéka, de igenis felhaszndlhato a tényleges
osztdlyviszonyok elkenddzésére. Ennek kovetkeztében a nyelvkozosség hangoz-
tatiasa, amikor a burzsodzia és a tomegek kozvetlen, alapvetd érdekei mar
nem esnek egybe, a burzsod osztilyelnyomdis leplezésének eszkozéiil szolgil.
A kapitalizmus kialakuldsa idején a legfontosabl feladat a feudalizmus meg-
dontése, és e vonatkozdsban a hontakozd burzsodzia torekvése a lényeget ille-
téen nem ellentétes az alivetett tomegek érdekeivel. Ezért télthetnek be
progressziv szerepet mindazon eszkozok, tehdt a nyelv is, amelyek segitségével az
antifeuddlis erék az alapvetéen haladd cél megkozelitésére mozqgdsithatdk.

Kiilonésen érvényos ez az olyan tarsadalmakra, amelyekben a feuddlis
os'zmlyol\ és a nép kozt nyelvileg is vilaszfal emelkedett. A feuddlis Magyar-
orszag urai tobbek kozt a latin nyelv hivatalos hasznilatival Killonboztették
meg _magukat a dolgozdk tomegeitdl. A régi viszonyok konzervalasanak
hivei ¢ gitat épséghen oShajtottik hagyni, a polgiri atalakuldsért hareba-
szallok tabora viszont a néppel nyelvileg is egyesiilni akart, elGkészitve ezzel
azt, hogy 6sszefoghasson majd vele a politikai harchan is.

Mar Bessenyei kdrhozatosnak tartotta, hogy a lakossdg ,,nagyobh része
nem tudja, micsoda térvények altal igazittatik és hogy az & joszdganak és
vilagi javaimak dolga idegen nyelven foly, amelyet & nem esmér, és amely
miatt maga is a torvényes igazsig elftte gyanus ... idegen nyelven irjuk
a torvényt, mintha ugyan szdnszdndékkal azon volnink, hogy azt az orszag
javara tartozé dolgot titkoljuk, hogy mentSl kevesebb ember juthasson
esméretére’”’. Amikor a férendek kilonféle iirigyekkel hatraltattik a magyar
nyelv jogainak torvényes hévitését, Kolesey a szemiikbe vagta, hogy nem
kivinnak egyebet, ,,mint a latin nyelvhdl oly szent nyelvet csindlni, mely
ket a sokasagtol elkiilondzze”, és nyiltan feltette a kérdést: |, Talin a Democ-
ratidtél félnek, ha az anyai nyelv felemeltetik?”’ Kossuth a maga érdek-
egyesité programjiban az els6é lépeséfokot a néppel valo Osszefogishoz a
nyelvi egyesiilésben jelolte meg. Amikor annak a honordciér-rétegnek szava-
zatjogaért szdllt sikra, amelynek léte elvdlaszthatatlanul osszefonddott a
magyar nyelv uralmival, indoklisul — egyebek mellett — azt emelte ki,
hogy a magyar nyelv kiteljesedése a honordciorokat végképp a nemzethez
kapcsolja, és ezért voksaikat a polgiri reformokra fogjik adni. Masutt pedlg
azt viligitja meg, hogy a nyelv politikai uralmaért vitt harcokat nem mas
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inditotta el, mint ,,a szazadok éta ily er6ben soha nem latott nemzeti torek-
vés: a kifejlesztett nemzetiséget egyesiteni. Mert — mondja Kossuth — poli-
tikai egység a nemzeti egységgel tOszomszéd.” Wesselényi pedig kimondja,
hogy a nyelvben kifejez6d6 és altala erdsitett nemzeti érzés nem {8 cél ugyan,
de ,,a f6 czélnak, t.i. a szellemi és anyagi jolét mentdl tobbekre kiterjesztésének
aldrendelt czél s arra 6 eszk6z”, mert a nemzetiségnek ,hatalmassd valt
érzete az; miben az erdk leginkabb pontosulhatnak s edz6dhetnek jobb polgari
1ét kivivasara”.

A fentiekhdl vilagos a kép: a polgiri adtalakulis képvisel6i — egyebek
mellett — a magyar nyelv segitségével kivinjik a velilkk egy nyelvet beszé16
arL%QMtika‘i“ eljailk taimogatasira tOomoriteni, a nyelvet ez
utébbihoz nem ugyan legfontosabb, de elengedhetetlen eszkoznek tekintik.
De mig a nyelvazonossagot az 0sztalyszempontok meghatirozd szerepét
elmosva, idealista mdédon olyan tényezének vélik és hirdetik, amely feltétele,
s6t félig-meddig mar biztositéja a polgari torekvések helyeslésének, ugyan-
akkor bizalmatlanok a nem-magyar nyelvkozosségek tagjaival szemben, és
fenntartds nélkiil esak akkor fogadjik ket tdborukba, ha a polgdrosodast
szolgalé reformok mellett a magyar nemzetiséget és annak kifejezdjét: a
magyar nyelvet is vallaljak. Még Wesselényi is azt vallotta, hogy torekedni
kell a masajktiakat ,,magyar nyelviink altal j, kivivandé érdekeinkhez
kapesolni”. Nagy Karoly, noha jél latta, hogy a ,,jusok, melyek szabaditanak,
kovetkezésképen humanisalnak”, flzik az embert ,elszakithatatlan koéte-
lékkel ... valamely orszidghoz s ennek institutiéjadhoz”’, noha felismerte,
hogy a nemzetiség lényegét nem pusztin a nyelv teszi, mégis hangoztatta:
,,Eszk6zolni kell, hogy a toredékek belépjenek a nemzet soraba, s hogy azon
orszagot, melyben laknak, mint valésigos kedves hazdjokat szeressék.”
Evégh8l oly intézmények felillitasit siirgette, melyek ,,a kiillonbo28 nép-
toredékek és nyelvek egyheolvasztisit — természetesen magyarrd olvasz-
tasat (V. J.) — egyenes uton eszkozlik”.

A magyarositasnak fenti programja a polgiri torekvések valamennyi
hordozéjanak gondolatrendszerében helyet kapott, és megvaldsitdsanak kisér-
leteiben a magyar nyelvnek elSkels szerep jutott. A polgiri reformok nemesi
gardaja tiltette magit azon a kovetkezetlenségen, amely e program, valamint
sajat és eldhirndkei eszméinek masik tétele kozt allt fenn: egyfeldl vdltozatlanul
hirdette, hogy minden memzet csak sajdt nyelvén lehet naggyd és boldoggd, mds-
felél a memzetiségekre wvonatkozdan a magyaroditissal a gyakorlatban tagadta
e tétel érvényességét, azaz vitatta el azok jogit az onallé nemzeti fejlddésre,
vonta kétséghe — ezt a polgiri reformok harcosai nem egyszer hangsulyoz-
tdk — a nemzetiségeknek, mint 6nillé nemzeteknek a létezését. A tomeges
magyarositas igénye tulzébbnil tGlzébh rendszabalyokat sziilt és terveket
vetett fel: csak magyarul tuddkkal akartak egyes megyék a tanitéi, masok
a papi allasokat betolteni; az egyik helyen a foldesurakat utasitani késziiltek,
hogy kizardlag magyar gazdatiszteket alkalmazzanak, masutt a céhek kapuit
csak a magyarul is beszéld kézmiivesek el6tt kivantdk megnyitni, és volt
hatdsag, amely az egyhdzakhan magyar nyelvi liturgiat siirgetett. A nemzeti-
ségi néptomegekkel szemben azonban e kisérletek kudarcot szenvedtek, mert
eredményességiikhdz hidnyoztak a kelld gazdasigi-tarsadalmi, torténelmi
és teriileti feltételek.

Pedig a magyarositis nemesak a polgiri rétegeket vette célba, hanem
egylttal az alsé osztidlyokat is. A magyar koznéppel vald nyelvi egyesiiléshen
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a polgari er6k tomegbazist akartak szerezni. A nemzetiségi koznép magyarra
tétele — a tomegbazis szélesitése mellett — kimondatlanul is az ellenfelek:
a nemzetiségek polgari rétegeit fosztotta volna meg népi hatvédjétsl. Az eljo-
vendd polgdri hatalomra igényt tarté magyar erfk pedig orszagos uralmuk
,,jogossdganak’ igazolasara hozhattdk volna fel azt a tényt, hogy a lakossig
dontd tobbsége az &vékével azonos nyelvet beszél. A magyar nyelvnek az a
haladé szerepe, amelyet a reformerek a magyar koznép felzarkéztatisaban
szantak neki, dsszefonddott azzal a retrograd szereppel, amelyet a magyari-
zal6é polgari er6k eszkozeként a nemzetiségek 6nallé nemzetté fejlédésének
lassitasaban jatszott. Terjesztésének kisérletei a nemzetiségek polgéri erdit —
legalabbis részlegesen — védekezésre kényszeritették, és a terjeszték szan-
dékéaval ellentétben, ugyanigy fokoztik azok nemzeti mozgalmanak inten-
zitdsdt, mint annak idején a magyarét I1. Jozsef germanizalé probalkozasai.

%

A magyar nyelv fontossdganak fehsmerese tehit a feudalizmus vélsa-
ginak tinete volt, fejlesztése, terjesztése és politikai jogainak bizlositésa
részét kepezte annak a nemzeti mozgalomnak, amelyet a magyar drutermeld
neniesség — mas polgirosodd erSkkel szovetségben — egyfelsl az Ausztridtol
nem fliggd, magyar polgari dllam és tarsadalom megteremtéséért, masfelsl
pedig azért vezetett, hogy a hazai nemzetiségek felett birt hatalmit valtozott
formaban a polgiri keretek kozt is fenntarthassa. A magyar nyelv — mégha
szerepe dontden eldremutaté volt is — mint e mozgalom eszkoze, egyszerre
lett e mozgalom progressziv és retrogrid vonésainak hordozéja, egyidében
tototte be az akkor haladdé polgari hazafisdg és a nemzetiségeket elnyoméd
nacionalizmus kardjinak szerepét.
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5. BAPTA
POJIb HALUMOHAJIBHOI'O A3bIKA B BYP)KXYA3HOM PA3BUTHMM B BEHI'PUM

Pesiome

IMapasutenbHO 000ralleHHI0 MaTepUanbHOI H AyXOBHOIT YKU3HH 00LIECTBA PACUIMPSIETCSE
¢ 00lem 1 3aMac CJIOB si3blKa. B mepuoj KaueCTBEHHOr0 Mpeo0pa3oBaHHs ITPOU3BOLUTELHLIX
CHJI, OIHAKO, JIEMEHTHI IIMBILIU3AIMU H KYJBLTYPBI NOSIBISIIOTCS TAKOH Maccoil, uyro ux 0003-
HaueHre HMeHaMU HEe MOYKHO PasSpelidTb INPU IOMOILM JJAHHOTO 3amnaca cJoB. B takue nepropbt
TOSIBJISIETCST CO3HATEJIbHOE CTPeMJIeHHe, mocTaBJsioulee cee Lenbio 0GHOBIEHHE SI3bIKA, CTa-
Bll€e HACTOSITEJILHBIM PacCIIHPCHHMe 3amaca CJjoB.

B mepuox nepexoja ot ¢eogasusma K KalmUTaJM3My HAacTyNaeT B CPaBHUTENLHO KpaT-
KMl NPOME)KYTOK BpeMeHH OypHOe pasBHTHE NPOM3BOAUTCIBHBIX CHJL. B aTom 3aksouyaercst
0[Ha U3 NMPHYMH TOro (aKTa, 4TO ABHIKCHHME 33 OOHOBJIEHHE $SI3BIKA IMOSIBLJIOCH M B BeHrpuu
B HEPUOR OyprKyasHoro 1npeofpasoBaHHs, B KauecTBe COMYTCTBYIOLIEro emy siBieHusi. Ilpen-
BECTHUKU OyprKyasHoro npeo0pa3oBaHUsi OTKPLUIM BO-TIEPBBLIX HEPa3feMMOCTb OO0LIeCTBeH-
HOTO Iporpecca M HayK. OHU HACTauBaAM HA HACAXKAEHHH H NPAKTHUYECKOM ITPHMEHEHHH HAYK,
Takum 0Gpa3om OHH Ha JleJie BLICTYNAJM 32 PAa3BHTHE KAMTAJIMCTHUYECKUX MPOU3BOIUTENBLHBIX
cuit. OHU HKeslany, YyToObl 3HAHME HAYK CTajl0 00LHM M pacrpoCTPAHEHHBIM B KPyraX Hapoia;
a 9T0 )HKesaHHe SIBJISIJIOCh KAaKOif-TO mombITkoH MOGHIM30BATH HH3IIHE KJACCH! HA CTOPOHE
npejicrasuresiell 0yp)KyasHbiX HHTepecoB. HaunnonanbHOMY — T. €. BEHI'€PCKOMY — SISBIKY
NpelHa3Hayaach poJib CTaTh CPEACTBOM PACNPOCTPAHEHUST HAYUHBIX 3HAHMIT Cpeu HaceJieHUsT
crpannl. He cnyuvaiiHo, 4To 00HOBJIEHME $13BIKA TOYTH BO BCEX HAYYHBIX AMCLIITJIMHAX IOJIO-
YKHMI0 OCHOBY HAy4YHOro INpOQecCHOHANBLHOIO $I3bIKA, 3 3T0 OOCTOSITENLCTBO 00serdmio pac-
npoctpaHeHte Oyp>KyasHeIX MAeH W OyprKyasHOi MbICiH B BeHrpum.

Crosiiiee BoO riiaBe 0yPyKYa3HOT0 PasBHTHST H MPeACTABIISTIONIEE er0 CPeiHee ABOPSIHCTBO
€ OAHOH CTOPOHBI HAJEsIOCh Ha TOM, 4YTO IMyTeM OYypPIKyasHOro npeo0pasoBaHHMs OHO 0CB00O-
AWTCST oT aBCTpUHCKOI 3aBHCHMOCTH, a ¢ APyroil CTOPOHBI OHO CTPEMHJIOCH K TOMY, 4TOOBI
1ocJie 3aBOEBAHUS HALMOHAJILHOH CAMOCTOSATEJILHOCTH TOXKE€ COXPAHHTb I'OCIOACTBO HAj He-
BeHrepCKHUMH Hapoaamu Benrpuu. Taxum o0pa3om B IIPOrpPecCHBHOM B OCHOBHOM BEHI€PCKOM
HALMOHAJIBHOM [BIDKEHHH €Ile C Hauaja INOSIBUJIOCH 1 PeTPOrpajHOe CTPeMJIEHHEe YIHCTeHHS
JPYTHX HApOAOB.

B nepsoit nonosune XIX B. NMOGOPHUKH BEHI¢PCKOro OyprKyas3HOro mnpeobpas3soBaHUs
CUMTAJIM BEHI'eDCKUIL SI3BIK BBIPA3UTEIEM BOJIM BEHIeDCKOH «HallHH», 3aJI0TOM ee CTPeMJICHHI a
TaK)Ke CPeACTBOM 000co0JieHHsT OT Apyrux Hamuil. Ha nx rsiasax oQuuuanbHblil JaTUHCKHHA
SI3bIK SIBJISITICST CUMBOJIOM U CpeAcTBOM deoganuama U NabcOyprexoro raera; a 6opeda npoTvs
HEro, 3a pacliMpeHHe KPyra TOJHTHYCCKUX MPAB BEHrepPCKOr0 5I3BIKA CKPBIBAJIA TEHACHLMIO,
TIOKA3LIBAIOLLY 0 B HANpPaBJIeHHH 0yPyKyasHOro OOILECTBA M B 9TOM Cly4ae He3aBHCHMON BeH-
rpud. OcoOeHHOe 3HAYeHHe NPUAABAJIOCH BHAYalle TOMY, YTOOBI OTOHTb IOMBLITKH I'€PMAHH-
3aUKU CO CTOPOHBI IEHTPAJIBLHOrO MPABHTENLCTBA; ITO 00CTOSATENLCTBO CKPHIBAJIO HA H3BECT-
HOC BPeMs1 aHTH(eoJabHOE COfEPYKaHHUE SIBBIKOBOTO ABHYKEHHE U C/les1ajio BO3MOXKHBIM, 4TOOLI
110 9TOMY BOIIPOCY Ja)Ke 4acTh (eOAAJILHOrO Jiarepsi NPHUHsLIA MOSHIMIO HA CTOpOHE Oypicyas-
HBIX CHJL.

B Beurpuu B nocsiefniornn $asy deoaanmama 3HaYMTC/IbHBIE CJIOM ABOPSIHCTBA HAXOJU-
JIMCh y)Ke Ha Kpaio 0aHKpoTa, OHU OLLIH BBIHY)KAEHB! M30paTh Kapbepy HHTe/uIMreHuuH. Ho
HepasBuTasl OpraHH3alldst BeIOMCTB (eofaiuama cymena 00eCreunTh JOMKHOCTH TOJIBKO
OrPAaHHYEHHOMY YHCJTY HHTeJUIMreHTOB. [Ipe)kje BCero aToT AEKIACCHPYIOIMICS, BHITECHEH-
Hblif U3 BeJOMCTB CJIOH IPOBO3riallaj, 4To0bl yCJ0BHEM HeCeHHsT O0ILECTBCHHBIX AOJDKHOCTEMH
ObL0 3HAHME BEHI'ePCKOI'0 SI3bIKA. JTHM OHU B OCHOBHOM CTPEMHJIMCh 3aKPBLITh NyTh B BEAOM-
CTBA KOHKYDPEHTaM, JHIaM HeBeHrepcKOH POAHOH pedd, 4To, KOHEYHO, KacanoCh >KM3HEHHLIX
HHTEPECOB HallMOHanbHOCTeH Benrpun. TO0BapoONMpoH3BOJSAIME CJIOH CPEIHEro /BOPSHCTBA
OKHAAAH OT OYPIKYA3HOr0o Npeofpa3oBaHUsl MEXAY NPOYUM M TO, YTO OHH CYMEIOT 3aMEHUTH
deoaanbable GOPMLI CBOErO T'OCIOACTBA OCHOBAHHLIMH HA DBIHOUHBIX CBASSIX (opmamu. 3to
Kas3aJIoChb BO3MOYKHBIM TOJIBKO B TOM CJyude, €CJIM OHH elle CHayasia pas/eisiioT BI1acTh ¢ Apy-
rumu OyPyKyasHBIMH CJI0SIMH, HE 3aHHMAIOLMMHCS HCKJIOUHTEJILHO TTPOM3BOACTBOM CENBCKO-
X03s1iicTBeHHBIX TOBapoB. Tak Kak ascrpuiickasi Oyprkyasuss TpeGoBana noqHell BracTd Hal
puIHKaMil BeHrpuu, MpoTHB Hee 00y PIKyasHBAIOLMECST BEHI€PCKHE CHJIBL MOIJIM H30paTh TOJIbKO
myThb 60pLOLL. Takum 06pa30M BCET0 TOJLKO 0T€YECTBEHHLIE Oy PIKya3HbBIE CHJILI MOTJIM BXOAUTD
B pacyeT ¢ TOH TOUKH 3PEHMSI, YTO OHH NOJJAe>KUBAIOT 00pbLOY JHOEPanbHOIO CPeHEro JB0-
PSIHCTBA 32 He3aBHUCHMble BEHrepCKHe PLIHKM, a4 B3aMEH 3TOr0 MOJIyYaloT yuacTHe BO BIACTH
HaA pbIHKaMM. JI0Ka3aTeJ bCTBOM MOAAEPIKKY NHOepaspl CYUTaJN MaAbsipH3alMIO, aCCHMH-
JSIMI0 B SI3LIKOBOM OTHOIUEHHH. A Tak Kak 4acTh Oyprkyasuu Beurpin BcrieacTBHe cBoeil
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€1aGoCcTH NpHHsIA YyCa0BUsl JHOEpasoB H CTaja BCHICPCKOIl, BEHrepckHil s3bIK 11pHOOpES
BR)KHYI0 POJib H B 00pa3oBaHHM €AMHOT0 HAaLMOHAJbLHOTO DPBLIHKA.

B 0opble 3a oTMeHy (PeoaanbLHOrO CTPOSI NpeACcTaBHTeH 0y PyKyasHOro npeodpasoBaHHst
CTPEMUJIUCH HAXOHTh YeM 0osee WMPOKHi 0asHC B KPyrax HH3IIMX KJIACCOB, YTOOLI ¢ OfHOMN
CTOPOHLI OHII MOIJIM TIOKA3aTh CHJIY HANPOTHB HENPHSITENST, a ¢ APYroii yToObl npH 000CHOBAHHH
CBOMX CTpeMJieHIIH OHH CyMeJIM CChIaThCS Ha YHCJIO 9THX COI3HHKOB. A TaK KaK MEXAy ToBa-
POTIPOU3BOASILIIM, O0YPIKYa3HBAIOWMMCS ABOPSIHCTBOM M HU3WIMMH KJACCAMH HMEJHCh KJjac-
COBLIC NPOTHBOPEUHsI, ABOPSIHCTBO JHEPIHYCCKI MOAYEPKUBAJIO BCAKHE MOMEHTHI, CBSI3bIBAIO-
LIME €ro HeCMOTPST HA BCe NPOTHBOPEYHsI C HAPOJHBIMU Maccamu. Kpome BpemeHHoll oduiHOCTH
3KOHOMHYECKHX H NOJHTHYECKUX HHTEPECOB B 9THX IIEJISIX HCIOIb30BAaNACh H OOUIHOCTD SI3bIKA,
XOTS1 OHa HH B KAKHUX YCJIOBHSX He SIBJISICTCS A0KAa3aTe/IbCTBOM OCIHOCTH MHTepecoB. B 1aHHOM
HOJIOYKCHHH BCE YK€ MO>KHO OBIIO HCIIOJIb30BaTh OOLUIHOCThL SI3LIKA B IICNISIX CIJIOYCHHST aHTH-
({¢oaNbHBIX CHJI, @ B TO )K€ BPEMST OHA CyMesia TAK)Ke NMPCACTABHTH IOPHIHUYCCKOC OCHOBAHHE
OypoKyasHoii sxcnyataill ToBOpsILHX Ha TOM ke si3bie. Tpyasich Haa ocnadneHiieM Macco-
BOil CHJIDI HEBEHTePCKHX OyPI)KyasHbIX KOHKYPEHTOB H Hajl paclllpeHHeM KPyTa SKCIlyaTH-
POBAaHHLIX MOJ, NMPEAJIOroM NPHHAJJIEKHOCTH K TOH >Ke HalMH, 00ypr)KyasHBaioliHecss BeHrep-
CKIf€ CJOM JOXOJHJIH 0 MPAKTHYCCKOr0 NPHMEHEHIst MbICH HACHJIBCTBEHHO Maabsipusaliin.
B 5TOM OTHOWEHUH BCHrepPCKHil SI3bIK MIPAjl OZHOBPEMEHHO POJIb CPEACTBA, O0BCAMHSIIOUIETO
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Résumé

L’évolution qu’accuse la vie matérielle et intellectuelle de la société va en général
de puir avec le développement du vocabtilaire de la langue. Cependant dans la période,
ou se déroule le processus de la transformation qualitative des forces productives tout
un bloc d’éléments nouveaux peuvent se produire dans le domaine de la civilisation et
de la culture, éléments dont la dénomination ne saurait étre résolue & I’aide du vocabulaire
hérité. C’est la période, ou les efforts se portent au renouvellement de la langue, & 'en-
richissement urgent de son vocabulaire.

Dans I’étape, ot s’opére le passage du féodalisme au capitalisme les forces produc-
tives connaissent sous un intervalle de temps relativement court un développement
rapide qui est une des raisons se trouvant a origine de la réforme de la langue faisant
son apparition en Hongrie précisément dans la période de la transformation bourgeoise
comme phénoméne concomintant de cette méme transformation. Les précurseurs de la
transformation bourgeoise constatérent, tout d’abord, 'inséparabilité qui existe entre
le progres social et les sciences. lls insistérent sur I'introduction des sciences et sur leur
application pratique, c’est & dire ils se prononeérent, en réalité, pour le développement
des forces productives capitalistes. Ils réclamaient la généralisation et la vulgarisation
des sciences parmi le peuple; ce désir toutefoils marquait une certaine tentative visant
a mobiliser les masses a la suite des représentants des intéréts bourgeois. La langue natio-
nale — la langue hongroise — était appelée & servir de moyen pour la vulgarisation
des sciences parmi les populations du pays. Ce n’était point un hasard que la réforme de
la langue jeta, dans presque toutes les disciplines les fondements de la langué scientifique,
ce qui facilita en Hongrie le progrés de 'idéologie bourgeoise.

La noblesse moyenne se trouvant a la téte de I'évolution bourgeoise et étant son
représentant espérait d’une part sa libération de sous la dépendance autrichienne et
s'effor¢ait d’autre purt & maintenir — aprés avoir conquis 'indépendance nationale —
son pouvoir sur les peuples non-magyars de la Hongrie. De ce fait le mouvement national,
progressif dans son essence, connut dés ses débuts une tendance rétrograde visant &
opprimer les populations allogénes.

L’avant-garde de embourgeoisement survenu en Hongrie dans la premiére moitié
du XIXE® siécle considérait la langue hongroise comme un moyen servant & exprimer la
volonté de la «nation» hongroise, & garantir ses aspirations et & la distinguer des autres
nations. La langue latine officielle devint. pour eux le symboéle, 'instrument do V'oppres-
sion féodale et habsbourgeoise; la lutte dirigée contre son emploi et le combat mené pour
I’élargissement de la sphére des droits politiques de la langue hongroise recelérent une
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tendance indiquant la voie vers ’évolution bourgeoise et 'indépendance de la.- Hongrie.
Les efforts se portaient, au début, & repousser les aspirations de germanisation témoignées
par le gouvernement central, ce qui dissimulait pour un certain temps la substance anti-
féodale du mouvement en faveur de la langae hongroise et permit & une partie du camp
féodal de prendre, & cet égard, le parti des forces bourgeoises.

En Hongrie dans la derniére étape du régime féodal d’importantes couches de la
noblesse se trouvaient menacées de la déconfiture, et se virent contraints & embrasser
les professions libres. L’administration arriérée caractéristique pour le régime féodal
n’assurait des postes qu’a un nombre bien restreint des intellectuels. C’est cette couche
déclassée et refusée par les bureaux qui insista & ce que 'exercice des fonctions officielles
se rattachat & la connaissance de la langue hongroise. Elle entendait par cela barrer
la route & ses rivaux: aux minorités de langues étrangéres, ce qui touchait au vif des
nationalités vivant dans le pays.

Les couches de la noblesse, productrice des marchandises, espéraient que la trans-
formation bourgeoise leur permettrait, entre autres, de remplacer les formes féodales de leur
régime par celles & créer aux marchés, ce qui ne pouvait étre réalisé qu’a condition de
partager le pouvoir avec les couches bourgeoises ne pratiquant pas uniquement la produc-
tion marchande agricole. Etant donné que la bourgeoisie autrichienne se réclama le
pouvoir absolu aux marchés de la Hongrie les forces embourgeoisées hongroises n’avaient
plus le choix que de s’engager dans la voie du combat. Quant a Pappui de la lutte menée
par la noblesse libérale pour un débouché indépendant hongrois ce ne sont que les forces
bourgeoises du pays qui y entrérent en ligne de compte, forces qui en échange auront
leur part, au pouvoir & exercer sur le marché. La magyarisation, ’assimilation dans le
domaine de la langue s’averérent pour les libéraux garantes de cet appuil. Vu qu’'une
partie de la bourgeoisie du pays, en raison de sa faiblesse, accepta les conditions des
libéraux et se magyarisa, la langue hongroise, elle, a obtenu un réle important- dans le
développement du marché national unitaire.

Au cours de leurs luttes menées pour la liquidation du régime féodal les représen-
tants de la transformation bourgeoise s’efforcaient de se gagner les larges masses des
classes inférieures, afin de témoigner d’une part leur force devant I'ennemi et d’autre
part pour pouvoir, de cette maniére, justifierleurs aspirations faisant appel au nombre de
leurs alliés. Etant donné que la noblesse, productrice de marchandises, en voie d’embour-
geoisement, et les classes inférieures se trouvaient séparées par les antagonismes de classe,
la premiére ne manquait point d’accentuer tout motif qui, en présence de ces antagonis-
mes, la rallia quand méme aux masses populaires. Outre les intéréts communs qui se
présentérent temps en temps sur le plan économique et politique, I'identité de la langue
n’en resta pas un argument moins important, bien qu’elle ne témoignat jamais de la
communauté des intéréts. L’identité de la langue était, pourtant, au cas donné, & utiliser
en vue du rassemblement des forces antiféodales tout en servant de titre & I’exploitation
des populations de la méme langue de la part de la bourgeoisie. Les couches embourgeoi-
sées hongroises visant & réduire les forces massives de leurs concurreurs bourgeois non-
magyars et & élargir le cercle des exploités sous le prétexte de 'appartenance & la nation
hongroise, aboutirent a I'application pratique de I'idée de la magyarisation forcée. Dans
ce sens la langue hongroise remplit & la fois le réle de I'instrument servant & rassembler
l‘fs forces antiféodales et & wettre obstacle & I’évolution nationale des peuples non-hongrois

u pays. :




