MESZAROS KAROLY
Az 1919 tavaszi parasztmozgalmak*

Az 1918. oktéber 31-i polgari demokratikus forradalom gy&zelme nyoman
fellép& novemberi parasztmozgalmakat a kormény leverte, és ezzel egyidSben
a parasztsig megnyugtatisa, de a konszolidacié érdekében is foidreform
torvény kidolgozasdhoz fogott. A novemberi parasztmozgalmak elbuktak, a
paraszti elégedetlenség lassan pislakold pardzzsd valtozott, hogy majd a ked-
vez$ szél, a forradalmi munkdsmozgalom hatisira magasra csapé langra
lobbanjon.

A Kommunistdk Magyarorszidgi Partja forradalmi kisajatitast hirdetd
allaspontja,! az orosz szocialista forradalom, valamint az 1919 januirjiban
indulé 0j forradalmi fellendiilés hatisira a korminy és a nincstelen, valamint
kevéstoldli parasztok Alldspontjaban a foldreform feltételei és id@beni végre-
hajtasa kérdésében alapvetd kiilonbségek tiintek el mar a foldreform torvény

* Részlet egy nagyobb tanulmanybél.

1 A Kommunistak Magyarorszagi Partja az agriarkérdésben elfoglalt dlldspontjat
dsszefoglaléan a Budapesti Munkdstandcs 1918. dec. 13-i iilése elé terjesztett agrarjavas-
latdban fejtette ki. A javaslat hangoztatja, hogy ,,...a foldkérdés lényege ma . ., hogy
miként biztosithaté a mezégazdasdgi proletaridtus és félig proletaridtus elemei a prole-
taridtus tovdbbi forradalmdnak s a proletaridtus diktaturdjanak tdmogatdséra ...”
Ezzel a program kiindul6pontul leszégezi azt a lenini tételt, hogy a féldkérdés lényege
a munkds-paraszt szovetség kérdése. A KMP azonban eltulozva a parasztsdg felbomldsé-
nak mértékét, csak a mezbdgazdasdgi munkdsokban és cselédekben kereste a szovetségest,
lesziikitve ezzel a forradalom tartalékat. A szegényparasztban és kisparasztban csak
az grutermelSt latta, aki termékeit adja el és ezdltal ellentétesek érdekei a proletar
fogyasztoval. Csak azt ldtta benniik, ami elvdlasztja oket a proletdrsagtol.

A program a munkds-paraszt szovetség dllaspontjanak helyes hangsilyozédsa
mellett a foldkérdés 1ényegét madsrészt abban hatdrozza meg, hogy ,, . . miként biztosit-
haté a vdrosi proletariatus élelmiszerellatdsa a foldkérdés megoldédsdnak keretében”.
Ennek hangoztatdsa, majd pedig az, hogy a foldosztdsnak a termelésre gyakorolt kdros
hatdsét is megemliti, azt mutatja, hogy a KMP-ra a lenini tanitdsok mellett hatottak az
agrarkérdést kizdrdlag csak gazdasdgi kérdésként felfogé, mindendron a nagyiizem
folényét hirdeté un. ortodox marxista nézetek, bér a javaslat szévateszi, hogy az agrdr-
kérdés lényege ma nem a nagyilizem vagy kisiizem, hanem a parasztsdgnak aforradalom
szovetségeseként valé megnyerése.

Az agrdrjavaslat harmadik pontja kimondja azt a lenini &lldspontot, hogy a
foldkérdést forradalmi Gton, a nagy- és kozépbirtok megvaltds nélkiili elfoglaldsdval kell
megoldani.

A program egészén igy egyrészt a lenini, médsrészt a parasztsdg forradalmi értékét
lebecsiil6 luxemburgista és a bolsevik pédrt baloldali irdnyzatdhoz tartozd esoport nézetei
keveredtek egymdssal, ezért a programon bizonyos kett6sség hazédott végig.

Ez a kettdsség azt is jelentette, hogy a KMP még nem kétotte le magat mereven
a nagyuzemek véltozatlan fenntartdsa mellett. Az agrarjavaslat 4. pontja még alterna-
tiviat dllitott fel: a foldmives-szegénység valasztas elé allitdsa: ,,Tdrsas termelés alapjdra
fektetett nagyiizem, vagy egyéni munkdn alapulé kisizemek koézott ... A foldkérdés
orszdgos rendezése céljabdl haladéktalanul osszehivanddk a foldmives szervezetek kiil-
dottei orszdgos kongresszusra . . .7 (V6. Voros Ujség, 1918. dec. 14.)
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megjelenése elétt. A kormény évekre tervezett megvaltisos foldreformjéval
szemben a foldre igényjogosult legszegényebb parasztsig az azonnali forra-
dalmi kisajatitas felé hajlott.? Igy igen kiélezett volt a helyzet az orszdgban
a foldreform koriil,amikor 1919. februar 16-4n a szocialista forradalom rohamos
érlelgdése idején megjelent a Buza Barna-féle foldreform torvény, az 1919.
évi XVIIL te3

A torvény kimondta az allam kisajatitasi jogit az 500 holdon feliili
birtokokra, a tulajdonosoknak az 1913. évi foldarak alapjan fizetendd kar-
térités ellenében. A nagy foldinségben szenved§ vidékeken a 200 holdon felili
birtokokat is igénybe lehetett volna venni.

A térvény az igényjogosultak sorrendjének megillapitisakor elényben
részesitette a gazdasagi cselédeket és a foldmunkésokat, kozilik is elsGsorban
a hadviselteket és rokkantakat, de kizdrta a foldreformbdl azokat, akik az
1918. nov. 1. uténi parasztmozgalmakban részt vettek. Az igényjogosultak
a foldet orokos haszonbérletként kaphattik meg. A foldhozjuttatottak, ha
kivéntak, az 6rok haszonbérletet megvilthattak vagy azonnal, vagy rész-
letekben. A részletmegviltas legfeljebb 50 év alatt 59%;-0os kamattal tortén-
hetett.

A 61. § kimondta, hogy a termelés folytonossdginak biztositasa érdeké-
ben — ahol ezt a munkissig kivinja — a gazdasigokat és iparvéllalatokat
igénybe lehet venni termel8szovetkezet céljara.

A 70 §-t tartalmazd bonyolult térvény végrehajtasat az Orszagos Birtok-
rendez8 Tandcs végezné a kozségekbe kikildott (jogi, mérnoki és gazdasigi
szakemberekbdl 4ll6) birtokrendez8 bizottsigok utjan. Ez utébbi a gyakor-
latban évekig elhtiz6dé eljarast jelentett.

Megnehezitették és bonyolulttd tették a torvény végrehajtésit a kivé-
teles intézkedések és megszoritdsok.

Igy a 17. § a gazdasigi akadémiat végzetteknek modot adott 200
holdas kozépbirtok létesitésére. A 12. és 28. § a belterjesen gazdilkodd, a
kozellatasban jelentds szerepet betslts nagybirtokokat mentesitette a kisa jati-
tas aldl. Végiil a 24. § a kozcélu alapitvanyok épségben hagyasat tette lehetévé.

A parasztsig foldreformban leginkdbb érdekelt rétegei szamara, akik a
forradalmi kisajdtitdst, az agrarforradalmi megoldast akartik, a torvény
igen mérsékeltnek bizonyult. Kiilonosen azzal, hogy nem azonnal, hanem
évekig elhuzédd végrehajtdssal és nem foldosztassal, hanem megvaltassal,
vasarlassal (vagy legfeljebb 50 éves torlesztéssel) akarta a foldet paraszti
kézre juttatni. :

Srinteniink kell a torvény mésik {8 jellemvondasit is, azt, hogy a térvény
egymassal ellentétes nézetek és érdekek felsorolisa. A kiilonbozé osztalyok
és rétegek a nekik tetsz§ paragrafusokat helyezhették elGtérbe.

A gazdagparasztok allaspontjat a foldreform {igyében hiven tiikrozte a
esurgdi jaras kisgazda partjdnak 1919. évi februar 23-an Csurgén tartott nép-
gylilése. A népgytilésen ,,jelen voltak a jirds teriiletén levé kozségek valaszto-
polgirai mintegy 3—4 ezren...

2 A foldosztdst siirgetd beadvidnyok és kuldottségek 1919 janudr kozepétSl tome-
gesen érkeztek Buza Barna féldmiivelésiigyi miniszterhez. V6. Orszdgos Levéltdr (tovab-
biakban O.L.) Orszdgos Birtokrendez$ Tandcs (tovdbbiakban OBT) iratai 1919. iktat-
lan és a megyei levéltdarakban az 1919-es Foéispdni iratok.

3 Az 1919. évi torvények gyiijteménye. Bpest. 1919.
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A gylilés tiltakozott a koztarsasdgi népkormény altal elkészitett birtok-

reform térvény ... 17. szakasz ellen ... miutén a szakaszban lefektetett javaslat.

szerint a kozépbirtokhoz (200 holdon felilli terilet — M. K.) csak bérléknek
és gazdatiszteknek van joga — a falusi kisbirtokos gazdédknak mint — fold-
mfiveléssel foglalkozé egyéneknek ezen szakasz jogot mem hogy adna, st
kizarja.

Koveteljiik, hogy ezen szakasz oda moédosittassék, hogy mindenki, aki
foldmitiveléssel foglalkozik... jogosult legyen kozépbirtok megszerzéséhez.””t

A gazdagparasztok tehat azért tiltakoztak, mert a torvény nem tdmo-
gatta 8ket a kozépbirtok megszerzésében, amit a gazdatisztek szaméra bizto-
sitott. Ezért a megjelens torvényt jobbrdl birdltak, és a torvénytél figget-
leniil probaltik céljukat elérni, mint azt a mez8csokonyai gazdagparasztok
esete példazza, akik ,elhatiroztdk — irja az egyik mez6esokonyai —, hogy
meg fogjik venni az itteni uradalmi 500 hold... erd6t és a 80 hold sz8l6t;
megbiztak Papp Janos és Sandor Jozsef elnokoket, hogy keressék fel herceg
Esterhazyt Budapesten vagy Kismartonban ... s minden arat megadva vegyék
meg a két objektumot. Mondjik meg a hercegnek, hogy a térvény ugyis
elveszi t6le az erd8t, és szdlét, hat jobb, ha be nem varva ezt, most adja <k
nekik szabad kézbdl, mert 6k a hivatalos becsérték kétszeresét is meg-
adjak ...’

’ A moédos parasztsig tehat nyiltan a kozépbirtok megszerzésének jogat
kovetelte, titokban pedig a foldesurakkal valé 6nkéntes megegyezés utjat
jarta.

] A nagybirtokosok a térvény egyes paragrafusaira hivatkozva tomegesen
kérték, hogy foldjiket a foldreform aldl mentesitsék. _

,,Alulirott mint dr. Gréf Hunyadi Jézsef ur teljhatalma megbizottja,
azon tiszteletteljes kérelemmel fordulok Miniszter Urhoz, kegyeskedjék a
Magyar Német Mez8gazdasigi Rt. bpesti bejegyzett cégnek 25 évre bérbe-
adott és Balatonszemes, Szarszo, Szoldd, Balatonkeresztur, Marét és Mesz-
tegny6 kozségek hatirdban fekvd Somogy megyei birtokait ... tekintettel arra,
hogy nevezett céga gazdasidgokban tehenészetet tart fenn ... s magat 700 000
liter tejnek évi széllitisira szerzddésileg kiotelezte... a kisajatitds alél men-
tesiteni...”8

A Somogyban székel§ Mezdgazdasagi Ipar Rt. az 1919. évi XVIII. nép-
torvény 12. és 28. §-4ra hivatkozva kéri a béruradalom kisajatitds aldl valé
mentesitését, mert ,kéztudoméstt tény, hogy a béruradalom a kor szin-

vonaldn 4llé belterjes iizemben vezettetik; elég e tekintetben a kozélelmezés

biztositdsa érdekében fenntartott nagy tehenészetre és sertéshizlalasra...
stb. hivatkozni...”?

Somogy &sszes cukorrépatermel8 nagybirtokosa (minden nagybirtokos
termelt cukorrépit a megyében — M. K.) foldjének érintetleniil hagyasat.
kérte a térvényre hivatkozva .8

4 0.1, OBT iratai 1919. iktatlan.

5 Az idézett levelet Tabdk P4l kiilldte Mezdcsokonydbdl a Féldmunkédsok és Kis-
gazddk Orszdgos Szovetsége kaposvari titkdrsdganak, keltezés nélkil. V6. Parttérténet
Intézet (a tovdbbiakban P.I.) Kaposvéri Termelébiztossag, 1919. iktatlan.

¢ Gr. Hunyadi teljhatalmi megbizottjdnak 1919. febr. 28-4n Buza Barna fold-
miivelésiigyi miniszterhez irt beadvéanya. Vo. P.I. Tagyob 5/1.

7 Uo.

8 Uo.
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Gr. Czirdky pakozdi és Vigyazé Sindor szalkszentmartoni foldbirtoko-
sok szintén a tejgazdasigra hivatkozva kérték foldjliik mentesitését.®

A Magyar Kegyes Tanitérend azon a cimen kérte birtokainak a fold-
reform aldl valé mentesitését, hogy ,,azok a rend 24 fgimniziuméanak fenn-
tartdsdra szolgilnak, s mint ilyen kézhasznt alapitviny a torvény 12. §-a
4rtelmében kivétetik a kisajatitas alél”. 10

A szegényparasztok ingyen foldosztést, forradalmi kisajatitast akard
szdndékukat juttattik kifejezésre a torvény megjelenése utén: ,,...8szinte
felhaborodassal 4llapitjuk meg, hogy a ... népkormény... olyan forméan
oldotta meg a foldreformot, hogy a »...burzsoizidnak« tovabbra is »rabeszol-
-g4javie lenne a fold népe. Ennélfogva. .. Alulirott kozségi csoportok kovetel:
jiik, hogy haladéktalanul (megyei) vagy nehézségekbe litkozés esetén (keriileti)
értekezletet hivjunk 6ssze, ahol... elmondhatjak véleményiiket, elég volt
mér a nem lehetb8l! Gysjon olyan skormany, aki keveset igér és sokat ad,
nem pedig ki sokat igér és keveset ad...

. ..el lehet késziilve a mai rend, hogy sok fold(nélkiili) proletirjai olyan torok-
kal fogjuk kialtani Eljen a proletirdiktatara...”1t

A Heves megyei nagybatonyiak februir 26-4n a kormany féldreformjaval
szemben ingyen foldosztds mellett foglalnak allast.’* A Bihar megyei Janos
kozség nincstelenjei februir 28-4n elmondtak, hogy a Buza Barna-féle fold-
reformmal nem értenek egyet és a foldosztés kéartérités nélkiili azonnali
wégrehajtasit kovetelik.13

Az 1919. februir 16-i rendelet megjelenése utén a foldreform torvény
keriilt az ellentétek gyujtépontjaba. A szembendllé osztilyok és tdrsadalmi
rétegek mindegyike élesen birdlta a foldreformrdl sz6lé torvényt, a legszegé-
nyebb parasztsig balrdl, a gazdagparasztsig jobbrdl inditott tdmadast, a
nagybirtokosok pedig a térvény kijatszisara, elsikkasztisira kezdtek akecidt.
A felsorolt, egyméssal teljesen ellentétes mozgalmak fokozédasidval az osztaly-
ellentétek végsSkig kiélez8dtek, a hur pattandsig feszilt. A legszegényebb
parasztsdg kész volt a feudalis maradvanyok elszint széttorésére.

Tetézte a fesziiltséget, hogy az osztilyhare rajvonalainak e viligos
kirajzolédasakor az uradalmi cselédek hovatartozisa elddntetlen volt. Pedig
az uradalmi cselédek szerepe a forradalom e szakaszdban, a nagybirtok koz-
vetlen megrohandsa el8tti pillanatokban, a paraszti rétegek koziil a legfon-
tosabb lett.

Az 1919. januar 12-én a cselédbérek rendezése céljabdol Budapestre
Osszehivott Orszagos Cselédkongresszusnak nagy jelent8sége volt az uradalmi
cselédek tovabbi magatartisa szempontjabol. A januir 12-i értekezletet a
Foldmunkasok és Kisgazdik Orszégos Szovetsége hivta Gssze.l4

® Buza Barna féldmivelésiigyi miniszterhez 1919. mare. 1., ill. marc. 2-4n kildott
uradalmi beadvényok. V6. O.L. OBT 1919. iktatlan.

10 P I. Tagyob 5/1.

11 Fenti levelet a mihdldi foldmivesesoport elnoke, Berke Jézsef irta a Féldmun-
késok és Kisgazddk Orszdgos Szovetsége kaposvari titkdrsdgdanak a csurgéi jéras fold-
munkés csoportjainak nevében. A levél keltezéssel nincs elldtva. A szovegbdl kivehetéen
a levél kozvetleniil a térvény megjelenése utdan irédott. Vo. P. I. Kaposvéri Termels-
biztossdg 1919. cs. iktatlan.

12.(Q,L. OBT iratai 1919. iktatlan.

13 Uo.

1 Az uradalmi cselédek jan. 12-i orszdgos értekezletén az egyes megyék képvisel6i-
nek szdma a kovetkez6 volt: ,,Pest megye 191, Fejér megye 116, Jdsznagykunszolnok
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A szovetség vezet8ségének elfogadott hatirozati javaslata az egynapos
tanacskozas utdn a kovetkezd volt:

,,Az orszigos értekezlet koveteli:

1. A cselédbérek olyan ardny( rendezését, amely a cselédek emberi és
kulturalis érdekeinek megfelel.

2. A cselédek lakasviszonyai és munkaideje torvénykezésileg rendez-
tessék.

3. A mezdgazdasagi alkalmazottak be‘regseg, baleset és rokkantsig:
esetére torvényhozasilag biztositandok.

4. Kozségenként, illetve jarasonként munkds kamarak dllittassanak fel,.
‘amelyek a munkéltatékkal a bérkérdésekben tirgyalnak és megallapodasokat
létesitenek. Addig is azonban, amig az erre vonatkozé torvény elkésziil, a
munkaltatok és alkalmazottak megbizottaibél rogton Gsszedllitandd a megyet
vegyes bizottsig, amely gondoskodik a bérek megdallapitisardl...”15

A Foldmunkésok és Kisgazdik Orszagos Szovetsége vezetosegének nagy
érdeme, hogy a kongrequus kezdeményezésével az uradalmi cselédeket —
a parasztsig legelesettebb és legkiszolgiltatottabb rétegét — gazdasigi hely-
zetének javitisa érdekében harcha vitte a nagybirtokosok ellen. Ez a hasznos
kezdeményezés azonhan — amint majd latni fogjuk — sajitos ellentmondéas
forrasdva valt.

A kongresszus utin az egész orszigban kibontakozott hare kovetkezté-
ben ,,...a cselédek mindinkabb eltdvolodtak a munkaaddiktol és mar januar
hé végén sok helyiitt killontéle kivetelésekkel léptek fel, dllandd gyfilésezések
és tandcskozdsok kozott toltotték idejiiket...”18

A bérharc végil is eredménnyel zarult. A mezdgazdasagi békéltets és.
bérmegéallapitd bizottsagok létesitésérél sz6lé6 kormanyrendelet alapjan februar
elején megalakultak az egész orszaghan a mez6gazdasigi békéltets és hér-
megéllapité bizottsagok.

A bizottsagokba mind a nagybirtokosok, mind a cselédek részérsl 45—45
tagot delegiltak. A b17ottsagok tirgyaldsai februdr harmadik hetében a
cselédek kollektiv szerz6désének létrejottével értek véget.

Az uradalmi cselédek bére (konvenciéja), jarandésiga orszagrészenként,.
s6t uradalmonként a helyi, illetve a kialakult viszonyoknak megfeleléen,.
kiilonbozott egymdastél. Az 0j kollektiv szerz8dés az egész orszdg teriiletére
—a helyi bérviszonyokat figyelembe véve — egységesen allapitotta meg az.’
uradalmi cselédek bérét (konvenci6jat). Ennek figyelembevétele mellett, a -
bérek emelkedését a szemkozti tdblazat szemlélteti.

Téabldzatunkbdl 14thatd, hogy az uradalmi cselédek harca jelentds ered-
ménnyel jart. A gabonajirandésdg majdnem megkétszerez6dott, a tiizifa-
jdranddsag tobb mint a hiromszorosira nétt; a foldjaranddésig 500 négyszog-
ollel emelkedett. Az 4j kollektiv szerzddés olyan juttatasokat is biztositott,.
amelyek eddig nem szerepeltek, mint pl. szalma, bakancs, petréleum.

megye 52, Békés megye 37, Somogy 33, Tolna 28, Gyér 25, Veszprém 24, Komérom 22,.
Csongrdd 14, Sopron 14, Négrad 13, Heves 12, Zala 10, Moson 8, Arad 8, Csanad 6.
Esztergom 4, Borsod 4, Zemplén 4, Vas 1 és Ha]du megye 1 kildottel. Osszesen 625 kiil--
dott.” (Vo. Népszava, 1919. jan. 16)

16 Népszava, 1919. jan. 16.

16 Kaposvéri Allami Levéltér (tovébbiakban KAL). Alispéni évnegyedes jelentés..
1919. okt. 13. Kozgytilési jegyzdkonyv 1919.
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Ha kiemeljiik, hogy a februdrban kivivott béremelkedés az uradalmi
cselédek harcanak az eredménye volt, szélnunk kell azokrdl a kovetkezmé-
nyekrél, kihatisokrdl is, amelyeket ezek az eredmények a foldért folytatott
paraszti harc kimenetelére tettek.

Mikiozben a nagy- és kisberki nincstelenek, valamint kevésfoldii parasztok
az uradalom ,szétszedését tervezik, lopjik mind nyiltabban...””® addig az
uradalmi cselédek egy része Veszprémben, Fejérben, Somogyban, Jasz-
Nagykun-Szolnok megyében, Csongradban, Biharban, Borsodban, Zemplénben
,nem kivinnak foldet, mert a magas munkabérek tobbet hoznak” .20

1918. novemberében a puszta késén eszmélt, mivel orszdgos szinten
nem tortént meg az uradalmi cselédek, tovibba a mezdgazdasigi munkasok
és szegényparasztok kozos érdekeinek Osszeegyeztetése, a puszta és a falu
nincstelenjeinek taldlkozdsa elmaradt. 1919 februarjiban, mielstt a puszta
foldoszt6 lett volna, a béremelésen keresztil az uradalmak védelmezdje lett
a foldoszté falu ellen. Igy azutin a nagybirtok ellen éles harcot folytatéd
nincstelen parasztsig egysége az 1918-—1919-es forradalom alatt nem jott
létre, vagy — amint majd latjuk — csak igen révid idére.

17Vs. a) 0.L. 2. sz. Berzencei uradalom 1906. évi béralapja. A Festetich-csalad
keszthelyi levéltdra 1138 csomé. b) Vo. KAL gr. Széchenyi A. marcali urad. Vegyes
szémvitel 1882—1930 XII. Szegédményes kimutatdsok 1917—1918 Iktatlan.

18 Somogyi Hirlap, 1919. febr. 23.

19 or. Széchenyi f6ispan Buza Barna leiratdra kiildott valasza 1919 febr. (kelet
nem kivehet$) V6. KAL Fdispsni iratok 388/1919.

2¢ P 1. Orszdgos Propaganda Bizottsdg jelentései az egyes megyékrol 1919. jan. febr.

»»+ - » Barsonyban (Veszprém m.) ... a magas bérek mellett mint cselédek tobbet
keresnek ...” Fejér megyében ,,...9 helyen a lakossdg dlldspontja hatérozatlan,
részben azért nem kivdnnak foldet, mert a birtokinstrudlds lehetSségei feldl kétségeik
vannak, részben mert mint araték vagy cselédek a kisgazddknal tobbet keresnek, Téarnok
kozség foldmunkdsai a nagybirtokok kozés miivelésbe vételét kovetelik. . .’

s - - Magyartésen (Csongréd megye) azért nem kivannak foldet, mert a mai nagy
bérek mellett mint cselédek tobbet keresnek...”

»»s- - « Biharban négy kozségben azért nem kivannak féldet, mert a mai bérek
mellett mint eselédek tobbet keresnek . ..”” Uo.



448 MESZAROS KAROLY

Az uradalmi cselédek &llaspontja novelte a fesziiltséget, s egyben az
osztalyhare viligosan kirajzolédott rajvonalait is 6sszezavarta.

Mivel az agrarforradalmon beliili ellentétek egyik legkiemelked6bb
teriilete Somogy volt, s mert e megye torténeti szerepe az egykortiak tudatdban
is igen jelentdsnek tiinik, az 1919 tavaszi parasztmozgalmak leirdsit az e
‘megyében indulé mozgalommal kezdjiik.

Az 1895. évi orszagos mez8gazdasagi felvétel szerint Somogy teriiletének
58,949 -4t az 1000 holdon feliili nagybirtok, 9,259;-4t a 100 és 1000 hold
kozotti ari kozépbirtok, 31,919/-4t pedig a paraszti birtok tette ki.

A megye teriiletének igy kozel 709%,-a a nagybirtokosok és tri kozép-
birtokosok kezében volt. A paraszti birtokok a megmaradt 1/3 teriiletre
zsugorodtak ossze.2t

Az egyik oldalon 203 nagybirtokos csaldad élt modern uradalmaival,
megko6zelithetetlen kastélyaival, a mésik oldalon pedig 76 ezer nincstelen
és kevésfoldii csaldd, a paraszti lakossdg 35—409/-a%2, drendds hazban, zsafolt
cselédlakasokban vagy sajat viskéjaban. '

A XIX. szazad utolsé évtizedéig igen lasst gazdasigi fejlédés jellemezte
Somogyot, mely az orszigos fejl§dés mogott is elmaradt.

1890-t6l gyokeres valtozas kovetkezett be. A Hitelbank nagy zsdkméiny
reményében megjelent a nagybirtokos megyében, kibérelte a hg. Esterhizy-
féle kaposvari 38 462 holdas uradalmat és Kaposvarott cukorgyarat épitett
fel (1894).22 A Hitelbank a bérleten a kor egyik legmagasabb szinvonala
gazdalkodasat valdsitotta meg; a megyebeli nagybirtokosok cukorrépa ter-
melésének fellenditése érdekében a bank kiépitette a helyiérdekii vasutakat,2*
jelentds kolesénoket nyajtott a nagybirtokosoknak. Ezzel megkezdédott a
t6kének a mezdgazdasagba torténd gyors behatoldsa, a nagybirtok rohamos
fejlédésnek indult. A megyebeli nagybirtokok a targyalt id6 alatt mar az
orszdgban a legmagasabb szinvonalon gazdilkodd birtokok kozé tartoztak.

Az 1918 novemberében kirobbané parasztmozgalmak leverését ksvetden,
1918 decemberében a Foldmunkésok és Kisgazdak Orszdgos Szovetsége
Latinca Sandort Somogyba kiildte, kinevezve 6t Somogy és Tolna megye
szervez6 titkarava. A magyar munkismozgalomban 1910 6ta részt vevd
Latinca 1918 decemberében lett a KMP tagja. Mivel a Foldmunkésok és
Kisgazdak Orszigos Szovetségét szoros szdlak flizték a szocidldemokrata
parthoz, Latinca tovabbra is kapesolatban maradt a szocidldemokratdakkal,
és csak kevesen tudtik, hogy a KMP soraiba tartozik.

A forradalom gy&zelmét kovetéen 1919 januarban a megye legnagyobb
partja a szocidldemokrata péart lett. A somogyi szocidldemokrata part a bal-
oldalhoz tartozott, de rendkiviil sajitos jegyei voltak.

A munkéisvezetdk, Toth Lajos, Kovacs Miksa mig szavakban még
szocidldemokratdk voltak és a kapitalizmusbél a szocializmusba térténé
fokozatos és békés fel6désrdl beszéltek, addig tetteikben egyre inkdbb a
kommunistidk &ltal hirdetett elvek nyilvinultak meg, a kommunistakkal
szoros kapesolatot tartottak fenn; januir 28-a utdn nem zarjik ki Gket a
munkastanieshdl.

21 V6. Magyar Korona Orszdgainak mezdgazdasdgi statisztikdja. Bpest. 1897.
I.182. 1.1V. 9, 25. 1.

22 Magyar Statisztikai Kozlemények 2. 1900. Népszdmldlas II. 235. 1.

23 V6. A pécesi kereskedelmi és iparkamara jelentése. 1889. 31. 1. 1894. 86—92. 1.

24 Uo. 1889—-92. 102—110., 1893—95. 128—137., 1896. 92—97. 1.
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1919 februir masodik felében Somogyban a nagybirtokosok és a paraszt-
sag kozotti osztilyharc a végsSkig kiélezddott. A parasztsig tlirelmetlensége
s, - -naprol napra fokozdédott... naprél napra nehezebb gondok rakédtak
agyiban. Hol a fold, amit igértek ?7%

A végs8 dsszecsapis mégsem ugy kovetkezett be, mint ahogy varhaté
volt. Miel6tta ,,fellobbané népszenvedély. .. rombolt és rabolt volna...”264
kommunistdk kezdeményezésére, baloldali szocidldemokratik vezetésével és
kommunistak részvételével februir utolsé hetében megindult Somogyban a
foldfoglalé mozgalom.

Mig a szocidldemokrata part hivatalos jobboldali vezetSi (Garami Ernd
és mésok) helyeselték a kormany allaspontjit, addig a baloldali szocidldemok-
ratdk (Hamburger Jend, Varga Jend és masok) a foldreformot legcélra-
vezetShbnek a nagybirtokok termel8szovetkezetté alakitisaban lattak.

A baloldali szocidldemokratik azzal az allasfoglalissal, a feudalis marad-
vanyok felszdmoldsdnak demokratikus feladatat atugorva, azonnal a szocia-
lista nagyiizemi gazdasigi termelést akartik megvaldsitani ragaszkodva
a tobbtermelés folytonossigahoz és félve a parasztsig reakcidssd valisatdl.

A somogyi nagybirtokosok kozott akadtak olyanok is, akik a kollektiv
szerzddés megkotésének mar masnapjan igyekeztek kijatszani a megkotott
szerz8dést.2? Volt eset arra is, hogy a cselédek egy részét elbocsatottak.?
Utébbira az uradalmi cselédek sztrajkkal véalaszoltak és kiildotiség Gtjan
miniszteri biztos kikiildését kérték Buza Barna foldmiivelésiigyi minisztertsl.?®

A parasztok foldksvetelése és az uradalmi eselédek bérharcanak kozepette
sok nagybirtokos elhanyagolta foldje miivelését és az alapvetd tavaszi eld-
készit§ munkalatokat sem végezte el.30

Ezek voltak azok az okok, amelyek hatidsira Buza Barna miniszter
Hamburger Jen8t — a budapesti szocidldemokrata part titkdrdit — és 18
gazdabiztost a fesziilt helyzet megvizsgalisira miniszteri biztosként Somogyba
kiildott, azzal a felhatalmazdssal, hogy a ,virmegye terilletén mindazon
gazdasigokat, ahol a termelés veszélyeztetve van, a XVIIL. néptérvény
61. §-a alapjin az & nevében lefoglalhassa’ 3!

A Somogyba érkezé Hamburger Jend a kaposviri munkéstanicesal
karéltve a munkéistandcs 1919. februar 25-én tartott iilésén elhatarozta,
hogy az ezévi termés biztositdsa érdekében elkeriilhetetlennek tartja a mezd-
gazdasigi termelési szovetkezet felillitisat, egyben pedig kimondta, hogy a
Mezbgazdasigi Ipar Rt. bérletében levé 44 ezer holdas birtokot termelési
szovetkezet céljaira birtokba veszi, tovabba utasitja a partvezetdséget, hogy
ahol az ezévi termés biztositva nincs, ott termelési szovetkezet haladék-

11 ; . !
talanul Allittassék fel.

.- - . A Munkéstanics a legnagyobb lelkesedésel fogadta el ezt a hatéro-
zati javaslatot, Hamburger Jend elvtirs pedig kijelentette, hogy a termelési

25 Somogyi Hirlap, 1919. mére. 9.

26 Jaszberényi Andrds miniszteri kikiildott jelentése Buza Barna foldmivelésiigyi
miniszterhez (Kavosvar, 1919. mére. 3.) O.L. OBT 1919. iktatlan.

27 Somogyi Hirlap, 1919. febr. 27.

28 Uo. 1919. febr. 28.

2 Uo.

3¢ Uti jelentések 1918, XI. — 1919. IX. 30-ig. V6. KAL Kaposvari cukorgyar
iratai. 1894—1948. 174. koteg. Vegyes iktatlan.

31 A Foéldmivelésiigyi Minisztériumnak a Tanédcskoztdrsasdg bukasa utén ké-
szitett jelentése a Buza Barna-féle foldbirtok reformrol. V6. P.I. Tagyob 2/6.

3 Torténelmi Szemle
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szovetkezetek megvaldsitasat a legrovidebb iddn belill keresztiil viszi és az
elsd ilyen termelési szévetkezet Somogy megyében fog feldllittatni.’’s?

Hamburger Jend megbizatasaval és a kaposvari munkastanies hatéroza-
tdval megkezd6dott Somogyban a nagybirtokok elfoglalisa, a termel6-
szovetkezetek felallitdsa a foldbirtokreformrdl sz6lé 1919. évi XVIIL. te.
61. §-a alapjan.

A kaposvari munkéstandcs hatdrozata alapjin 1919. méreius 3-in
keriilt sor a hg. Esterhazy, a grof Festetich, a bard Inkey-féle, a Mez8gaz-
dasagi Ipar Rt. bérletében lev§, 44 ezer holdat kitevd gazdasdgok birtokba-
vételére.3

A gazdasigok elfoglalasat, birtokbavételét méarcius 3-4n déleltt a
Mezbgazdasiagi Ipar Rt. bérletében levs gazdasigok és iparvillalatok osszes
bizalmi testiiletének értekezlete el8zte meg a kaposvari munkéastandesban.
Az értekezlet egyhangian kimondta, hogy az 1919. évi XVIII. néptorvény
61. §-a alapjin a termelés folytonossdginak érdekében a gazdasigoknak és
az iparvallalatoknak termelGszovetkezet formajaban valé haladéktalan bir-
tokbavételét kivinja. E hatirozattal egyidejilileg a bizalmi testiilet kozolte
a miniszteri megbizottakkal, hogy ha a kivinsagot nem teljesitik, a cselédség
azonnal sztrajkba 1ép.3

Az érdekelt munkdsok bizalmi testiiletének egységes allasfoglalisa utén
keriilt sor a birtokbavételrsl szolé jegyz8konyv felvételére, Hamburger Jend
és Jaszberényi Andrds miniszteri megbizottak jelenlétében. A jegyzékonyv
ugyancsak hangsilyozza: ,,Az uradalom Osszes cselédsége a termelés foly-
tonossagat csak az esetben litja biztositottnak, ha az uradalmat teljes él8
és holt felszerelésével, iparvallalataival egyiitt a termelSszovetkezetbe tomoriilt
cselédségnek és a torvényben igényjogosultaknak mindsitett foldmunkasoknak
azonnal birtokdba adjik.”

A birtokbavétel megtorténte utan a birtok ideiglenes vezetésével a
foldmfivelésiigyi miniszter altal a gazdabiztosként kirendelt Farkas Adolfot
biztak meg.

A miniszteri biztosok az uradalmi cselédeket ravették, hogy a birtokba-
vett 44 ezer holdas uradalomban az uradalom addigi vezet8it a termelés
biztositdsa érdekében a helyiikon hagyjak.®

A birtokbavételrdl szolé jegyz8konyv rogziti a leltar felvételét, meg-
emliti az uradalmi vagyon védelmére 4llé6 karhatalmat ésa \f[ezogayclasagl
Ipar Rt. kirtéritési igényének jogosultsigat.36

A Mezbgazdasagi Ipar Rt. bérletének birtokbavétele utan a foldfoglaléd
mozgalom feltartézhatatlanul haladt tovabb.

Marcius 4-én grof Zichy Béla 10 000 holdas lengyeltéti uradalmat és a
Freund Ferenc és neje tulajdondban lev8 1750 holdas pusztaberényi uradalmat
vette a4t a cselédség.®?

32 Somogyi Hirlap, 1919. febr. 27.

33 Jaszberényi Andrds miniszteri kikiuldott &éltal felvett jegyzokonyv, valamint
Récz Gyula dllamtitkdarnak kiuldott jelentése (Kaposvér, 1919, mare. 3. és 6.)P.1. Tagyob
5/1. és O.L. OBT 1919. iktatlan.

34 Uo.

35 Uo.

38 Uo.

37 A kikiilldott miniszteri biztosok éltal felvett jegyzékényv az uradalom dtvé-
telérdl (Lengyeltoti, 1919. mérc. 4.) P.I. Tagyob 5/1.
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Mércius 5-én grof Somssich Lasz16 hetesi birtokat foglalta el a cselédség.8

Ugyancsak méarcius 5-én, a Magyar Kegyes Tanitérend mernyei, szent-
miklési és vadéi gazdasdgait — a Mernyén 6sszehivott népgytilés hatirozata
alapjan — a cselédség ideiglenes termel8szovetkezetté alakitotta 4t.30

Marcius els§ hét napjaval lezarult a somogyi foldfoglalé mozgalom
tapasztalatokban gazdag els§ szakasza. Az emlitett id6pont olyan hatar a
foldfoglalé mozgalom torténetében, melynél a tovabbiak megértése céljabol
feltétleniil meg kell allnunk.

A foldfoglalé mozgalom Somogy megyében a foldreformrél szolé nép-
torvény 61. §-a alapjin, tehat a torvényesség betartisival, Hamburger
Jendnek és a 18 gazdabiztosnak beérkezésével indult meg. A birtokbavétel
csupan ideiglenes rendezés kivant lenni a termelés biztositdsa, tovdbba az
uradalmi cselédek sztrajkjanak megakadalyozésa érdekében. Egy-egy elfoglalt
uradalom az ott dolgozé uradalmi cselédség birtokdba keriilt. Az Aatvett
uradalom élI8 és holt felszerelésérdl, a gazdasigi épiiletekrél, a bevetett teriilet-
r6l minden alkalommal pontos leltar késziilt. A leltarozas célja egyrészt a
tulajdonos toérvényben biztositott kartéritési igényének kildtdsba helyezése,
masrészt a felszerelés széthordasdnak a megakadalyozasa volt. Utébbi érde-
kében a birtokbavételrdl szél6 jegyzokionyvek nem mulasztottak el kiemelni,
hogy ,,a birtokon lev$ minden él§ és holt felszerelés elidegenitése biintetendd
cselekményt képez’’ .40 '

Az ideiglenesen birtokba vett uradalmak — az elfoglalds aktusinak
jelzésére — a ,,szocidldemokrata termel8sziovetkezet” nevet vették fel és a
Somogy megyei Termelszovetkezetek Kozponti Iroddja lett a felettes és
ellenérzd szervilk 4

A kikiildott miniszteri biztosok kiemelték a fold felparcellizasinak
lehetetlenségét a tavaszi munkdk miatt, ugyanakkor a birtokbavétel leg-
tobbszor a falusi igényjogosultak foldhoz vald joginak elvi hangsilyozdsdval
tortént.

A somogyi foldfoglalds par nap alatt orszdgos iigy lett. Felvonultak a
mozgalmat tadmogaté és a mozgalom ellen felléps erék.

Els6 tdmogatoként kell megemliteniink a szocidldemokrata part koz-
pontilapjat, a Népszavat. A Népszaviban olyan cikkek jelentek meg, amelyek
helyeselték a Somogyban megindult foldfoglalé mozgalmat. A lap hasdbjain
keresztiil ezid6ben Hamburger jelentds tdmogatist kapott azoktdl a szocial-

38 Somogyi Hirlap, 1919. mére. 6.

39 A kikildétt miniszteri biztosok dltal felvett jegyzdkonyv az uradalom dtvételé-
rél (Mernye, 1919. mére. 5.) P. I. Tagyob 5/1. Mdrcius 6-an az uradalmak egész sora keriilt
a oselédség birtokdba. fgy a gréf Jankovich Besén Endre 12 250 kat. hold kiterjedésit
oreglaki, vityei, gardonyi, buzsdki, koéltedi, csisztai uradalmai. Termeldszévetkezet ala-
kult: Torti Gyula kisasszondi bérletén, a Ring-féle kaposszéplaki birtokon, gréf Széchenyi
Bertalan felsdsegesdi birtokan, a Csomapusztai bérgazdasdgban és Indm-pusztdn. Svas-
ties Néndor szentgdloskéri gazdasdgdban mércius 6-4n este a cselédség bizalmi férfiakat
vélaszt és termelbszdvetkezetté alakitja a birtokot. Végil az emlitett napon a kaposvari
munkéstandes kikiildétteinek meghallgatdsa utdn a tabicselédség birtokba vette a pusztét.

Maércius 7-én a nagyatddi és kaposvari munkastandes kikildotteinek, a simongdti
uradalomban tartott gyiilésén az uradalmi cselédek kimondtdk a 12 000 holdas uradalom
birtokbavételét. (V6. Somogyi Hirlap, 1919. mére. 7., P. I. Tagyob 5/1. KAL Féispdni
iratok 6257/1919 és 6371/1919.)

4 A pusztaberényi uradalom &tvételérél felvett jegyzékonyv (Pusztaberény,
1919. maére. 3.) P. 1. Tagyob 5/1.

41 Somogyi Hirlap, 1919. mére. 8.

3*
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demokrataktdl, akik, a szocidldemokrata part Garami-féle szarnyaval szemben,
a Buza Barna-féle foldreformot nem helyeselték és az uradalmak azonnali
termel8szovetkezetekké alakitdsdnak allaspontjan voltak.®?

A Népszaviban megjelent, féldfoglalé mozgalmat timogaté cikkeket
ekkor a Somogyi Hirlap teljes terjedelmiikben kozolte.4?

De maga a kaposvari munkéstandcs is igyekezett nyoméast gyakorolni
a szocidldemokrata part kozponti partvezetSségére a foldfoglalé mozgalom
tdmogatésa és egy hatdrozottabb — megalkuvas nélkili — politikai irdny-
vonal kialakitdsa érdekében 44

A foldfoglalé mozgalom szive és motorja a kaposviri munkdstanécs
és a vele kardltve dolgozd jardsi munkéstanacsok voltak. A kaposvéari munkés-
tandcs mogott volt a kaposvari és vidéki ipari munkéssig, akik elszdntsagukat
tovabbitottik az uradalmi cselédek felé. Az elfoglalt uradalmak megvédésére
felzarkézott a szocidldemokrata part befolyasa alatt 4ll6 megyei kar-
hatalom is.® i

Végiil, de nem utolsé sorban a Vords Ujsdg, a Kommunistik Magyar-
orszagi Partjanak koézponti lapja — amely hénapok déta hirdeti: a parasztsig-
nak csak akkor lesz foldje, ha azt forradalmi tton elfoglalja —, a paraszt-
forradalom meginduldsaként, a korméany politikdjinak cs6djeként vette tudo-
masul a somogyi eseményeket és a messzehangzé tdmogatis és elismeréds
hangjan irt a téldfoglalékrél. 26

A munkés- és parasztmozgalmak konyortelen elnyomisihoz szokott
burzsoazia és nagybirtokos osztily toporzékolva tiltakozott a birtokbavétel
ellen. Az eseményeket azonban tehetetleniil szemlélte, sem katonasigot, sem
csendérséget nem tudott felvonultatni a foldfoglalok ellen. Erejébdl csupan
a foldmtiveléstigyi miniszterhez irt tiltakozé beadvéanyokra? és egy-egy hir-
lapi cikkre tellett.s®

A foldosztast mér hetek ota siirgetd parasztok jelentds része az uradalmak
elfoglalasit és termeldszivetkezetté alakitdsat csak mint ideiglenes megoldést
fogadta el a végleges rendezésig, a fold felosztisdig.® lgy a parasztsignak
ez a része a fldfoglalast helyeslden vette tudomasul, vagy legaldbb is varakozo
allasponton volt.

Voltak azonban olyan falvak, ahonnan aggaszté hirek érkeztek. A ber-
zenceiek Nagyatddi Szabd Istvanhoz kildott taviratukban tiltakoztak a
helybeli szocidldemokrata part uradalmat elfoglald szdndéka ellen és fold-
oszté bizottsdg azonnali kikiildését kérték.50

A fels6mocsoladiak a kézség hatdrdban levs uradalom azonnali szét-
osztasat, valamint erddt és legelSt kértek a foldmiivelésiigyi minisztertl.5t

42 Népszava, 1919. febr. 28., mérc. 1., médre. 4.

43 Somogyi Hirlap, 1919. mdre. 2., 5., 6.

44 Uo. 1919. febr. 27.

45 Jdszberényi Andrés miniszteri kikiildott jelentése Buza Barna foldmfivelésiigyi
miniszterhez (Kaposvdr, 1919. mdrc. 3.) O.L. OBT. 1919. iktatlan.

16 Voros Ujsag, 1919. mére. 6., 8.

47 Az egyes uradalmak tiltakozé jegyzékonyve, vo. P. I. Tagyob 5/1.

8 8 Orai Ujsdg, 1919. mérc. 8.

4 Jaszberényi A. idézett mére. 3-i jelentése, v6. O.L. OBT. 1919. iktatlan.

58 Vo, P. I. Irattdr Lelt. 25338. Szak. A. XVI. 45.

51 A falu parasztsdga nevében Buza Barna foldmiivelésiigyi miniszternek kiuldott
kérvény (Felsémocsoldd, 1919. mére. eleje) KAL. Felsémocsoladi Termelé Szov. 1919
iktatlan.
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A gollei el6ljardsag foldoszté bizottsdg kikilldését kérte, mert a falusiak és
az uradalmi cselédek élesen szemben dllnak és zavargisokra keriilhet sor
koztiik .52 Klein Sandor dravazsitfapusztai béruradalméban , Vizvar kozségbdl
25—30 18bdl 4ll6 tomeg lakisin megjelent és a tavaszi vetés ald kerils fol-
deket 30 korona évi bér lefizetése mellett kérték. Szorult helyzetében a tomeg-
nyoméasnak engedve szobeli beleegyezését adta, igy Vizvar kozség 1000 hold,
Bélavar kozség 300—350 hold kimérését meg is kezdette. . .a pusztai cselédek
latva, hogy a kozségek lakosai a foldeket nap-nap utdn méri, nagymérvben
zagolédik, emiatt koztilkk Vizvar vasatidlloméssal szemben levd egy tabla
fold miatt a bérlg jelenlétében méar vitatkozas tamadt”.®® A megyében sok
helyiitt az elfoglalt foldek szétosztiasa céljabdl fegyverkezett a falusi lakossag.5
Itt-ott folgyajtottdk az uradalom szérliskertjeit, széthordtdk az elfoglalt
uradalmak takarmanykészletét.s

A foldfoglalé mozgalom megindulisidval tehdt a falusi foldoszték és
az uradalmat elfoglalé cselédek kozott tobb helyen késhegyig mend ellentét
bontakozott ki.

A kaposvari munkéastanics torténelmi érdeme, hogy e dicsséges, de
nehéz napokban a testvérharc nem iitétt tanyat a megyében. A munkastanacs
— élén Latincdval — egyik naprol a masikra atlitta a helyzetet és a néphez
f{iz8d6 szoros és elszakithatatlan kapesolataira épitve, villaimgyors fordulatot
vitt végbe politikdjaban, most mar ondlléan — a szocidlldemokrata part
budapesti titkdrsdgatol fiiggetleniil — a somogyi foldnélkiiliek, kevésfoldiiek
akarata és a forradalom érdeke alapjan.

A Somogyi Hirlap 1919. mércius 7-i szdmaig a foldfoglalist mindig a
tobbtermeléssel, a kozélelmezéssel, a termelés folytonossdgaval hozta kap-
csolatba. Marcius 7-i szdméban a kaposvari munkéistanics és a megyei szocial-
demokrata pirt kinyilatkoztatta j elvi allaspontjat: ,,...ha az 1j igény-
jogosult kisgazddk (és mezd8gazdasagi munkasok — M. K.) ugy gondoljik,
hogy 8k jobban boldogulhatnak a nekik térvény Gtjan biztositott 5—6 hold
folddel, nekiink ez ellen semmi kifogadsunk nincsen, a kisgazddkra van bizva
a vdlasztds (kiemelés t6lem — M. K.), maga hatdrozhatja el, vajon a mun-
késsag kebelében alakult termel8szivetkezetben biztositson maganak egy
szebb j6v8t, vagy pedig a ... kiosztott ... f6ldon kinlddja végig életét.”’s¢
Ennek az Gj elvi allispontnak a meghirdetése oridsi jelentGségli volt. Az idézett
sorokban felesillan a Kommunistdk Magyarorszagi Partja 1918. december
13-4n a budapesti munkéstandcs elé terjesztett agrarjavaslatinak egyik
kozponti gondolata a somogyi bonyolult helyzet kozepette, mint az egyet-
len kiut.

A Somogyi Hirlap a kovetkezd szdmaiban is hangot adott a megyei
szocidldemokrata part 0j agrarpolitikdjénak. Méarcius 9-én kidltvannyal fordul
a mezdgazdasigi munkasokhoz és kisgazdikhoz:

52 A golleiek tdvirata a miniszterhez 1919. madrc. 9-én, vo. P. 1. Irattdr Lelt.
25338. Szak. A. XVI. 2/5.
53 P. I. Somogy megyei Foéispdni iratok 1919 iktatlan.
54 Somogyi Hirlap, 1919. maére. 11.
5% A megyei direktérium a kormdnyhoz kiildott jelentése 1919 madrcius dereka,
KAL Féispdni iratok 570/1919.
56 Somogyi Hirlap, 1919. maére. 7.
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- Munkastestvérek | Kisgazdik ! Elvtarsak !

...Nem igaz, hogy a kisgazdidkat nem akarjuk foldhéz juttatni...
akik, mint foldigénylék nem akarnak belépnia termel8szovetkezetbe és foldhoz
akarnak jutni, ezeknek mi ugyancsak a segitségiikre lesziink és foldhoz juttat-
juk 6ket. Ha ezek a kisgazdik, vagy mez8gazdasigi munkasok agy gondoljik,
hogy &k jobban tudnak boldogulni és megtalaljik szdmitisukat, gy ezeknek
lehetové tessziik, hogy a torvény dltal eldirt foldet a szivetkezet tjdn megkaphassdk
(kiemelés t6lem — M. K.), mert nekiink szocialistAknak éppen az az eréssé-
gink, hogy a munkdsoknak és kisgazddknak akaratdt o poklokon keresztiil is
meg akarjuk valdsitani (kiemelés t6lem — M. K.). Csak ott rendeziink be
termelGszovetkezetet, ahol a termelés folytonossaga nincsen biztositva. ..
Lelketlen emberek a kisgazdikat elleniink akarjak uszitani, hogy a testvér-
harchan elgyongiilve tjra a naplopdk és herék keriilhessenek uralomra...
Munkasok és dolgozé kisgazdak egyesiiljetek. . .57

A munkissag és a dolgozd parasztsig szovetségének gondolata addig
szinte teljesen hidnyzott a Somogyi Hirlapbdl. A mércius 9-i kidltvany viszont
hitvallis volt a testvérharc megakaddlyozisa, a munkasosztily és a dolgozd
parasztsig szovetsége mellett. Vildgosan felismerve, hogy a forradalom tovabbi
sorsa attdl fiigg, hogy a parasztsig felzdrkozik-e a munkéasosztily mogé, a
munkéis—paraszt szovetség kérdése hatalmi kérdés lett Somogyban.

Helyesen latta a munkéstanics, hogy az osszefogis a cselédség és a
mezdgazdasagi munkasok és kevésfoldliek kozott a termel8szovetkezetekké
alakult uradalmakbdl kihasitott és felosztott folddel érhetd el. Tobbek kozott
ennek a felismerésnek és kiatkeresésnek kovetkeztében toltott be Somogy
kiemelked$, a megye hatdrain tulterjedd szerepet az 1918—1919-es forra-
dalmak alatt.

Marcius 7-e utan a falu és a puszta egyiitt vette birtokba az uradalmat
és a fold tovabbi sorsiban is megegyestek, s6t sok helyen a fold azonnali
kihasitdsdra és felosztdsara is sor keriilt.

Ozv. &rgréf Pallavicini Edéné mosddsi 3300 kat. holdas uradalmét a
falu és a puszta egyiitt foglalta el. Az uradalom cselédsége a termelSszovet-
kezetté alakulis mellett dontstt, a falusi munkéastandcs pedig igényjogosul-
taknak jard fold felosztasit kérte.®

A gréf Széchenyi Andor P4l marcali uradalménak birtokbavételét lebo-
nyolité bizottsiag a helybeli munkastanics, a mezdgazdasigi munkésok, kis-
parasztok és uradalmi cselédek bizalmi férfiaival targyalt.®®

Grof Hunyadi Jézsef 8094 kat. hold kéthelyi uradalménak elfoglaldsival
és termelGszovetkezetté alakitdsival egyiitt ,,. . .az igényjogosultaknak 5 hol-
das teriiletet hasitanak ki... annyi az igényjogosult, hogy alig marad néhiny
szdz hold...”’%® Mircius 13-4n a szilvispusztai uradalmat birtokba vev§
uradalmi cselédek a falusiak szdméira 1000 holdat kihasitottak.®® A herceg
Festetich Taszilé-féle birtok elfoglalasakora csurgéi nincstelenek maguk kézott

57 Somogyi Hirlap, 1919. madre. 9.

%8 A mosddsi Pallavicini-uradalom elfoglaldsarél felvett jegyzékényv (Mosdods
1919. maére. 14.) O.L. OBT. 1919 iktatlan.

5 Somogyi Hirlap, 1919. maédre. 9. )

80 Uti jelentés 1919. mére. kelet nélkiil, v6. KAL Cukorgyéri Irattdr 1894 —1948.
407. koteg. Uti jelentés 1919.

61 Kikildott miniszteri biztos jelentése Racz Gyula dllamtitkdrnak (Szilvdspuszta
1919. madre. 13.) O.L. OBT. 1919 iktatlan.
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kiosztottak a birtok bérl6k kezén levs részeit.® Tharosberényben azok, ,,akiket
semminem{i modszerrel a termel@szovetkezetnek nem lehetett megnyerni,
foldet kaptak. ..

...A Munkéistanics... az uradalmi teriilletekb8l 400 holdat felparcel-
l4zott, azt a nincsteleneknek osztotta ki és legelSteriiletet hasitott ki...”’63

A kordntsem teljes felsorolasbdl lathatjuk, hogy a februar végén elkez-
dédott forradalmi foldfoglalé mozgalom Gj nyitinya mércius 7-e volt. A mar-
cius 7-i fordulattal a foldfoglalé mozgalomban 4j szakasz kezd8dott: a birtokba
vett termelSszovetkezetté alakult uradalombdl a falusi mez8gazdasigi mun-
kasok és kevésfoldliek azonnal kihasithattik és feloszthattik az Sket megillets
foldteriiletet, a puszta és a falu ellentéte jelentésen lecsokkent.

A mércius 7-i fordulat gyorsitotta a szegényparasztsig felsorakozasat
a munkasosztaly mogé. Folyamathan volt a munkis—paraszt szovetség kiszéle-
sedése, a kozépparasztsagnak a gazdagparasztsagtdl valé eltavolodasa.

Nagyatadi Szabé Istvan tdbora naprdl napra fogyott, és gyorsan értek
a hatalom Atvételének feltételei a megyében.

A kormény az 1919. mércius 6-i minisztertandcsi lésen foglalkozott
a foldfoglalés, ,,a parasztlizadis” tgyével. Nagyatadi kifejtette: A fold-
reformmal a korminy megkésett, ezért a foldosztast a lehet6 leggyorsabban
meg kell csindlni.

A kormény litta, hogy elkésett. Mégis, amit a foldreform torvény meg-
hozatala utdni id6ben tett — Kdarolyi Mihaly kalkapolnai birtokanak felosz-
tésa mellett — minddssze az volt, hogy az Gn. veszélyes helyekre Foldosz-
té Bizottsagot kiildstt ki. Mivel a bizottsigok a parasztsig megnyugtatisat
tartottak feladatuknak,® hosszli tirgyaldsokkal, az igények ujra valéd osz-
szeirdsaval toltotték idejitket a foldosztds megkezdése helyett.

A korméiny a helyzet megvizsgilisira Nagyatdadi Szabdé Istvian nép-
gazdasigi minisztert Somogyba kildte.%

Arra a hirre, hogy a foldfoglalé mozgalom feliilvizsgilatiara Nagyatadi
marcius 10-én Kaposvarra érkezik, a szocidldemokrata part vezetésége ugyan-
ezen nap délelsttjére dltalanos sztrajkot hirdetett Kaposvarott. A munkassig
egyontetiien sztrajkba lépett és déleldtt 11 érakor a Munkisotthonban gytilt
ossze. Azt kovetelte, hogy egy hirom tagi direktérium azonnal vegye at a
hatalmat Somogy megyében.6¢ Délben, 12 érakor a szervezett ipari munkasok
megijelentek a varmegyehdzan és hejelentették a megye polgari vezet§ségének,
hogy direktdériumot alakitanak. A hiaromtagi direktérium: Latinca Séndor,
Toéth Lajos, Peinhoffer Lajos, azonnal atvette a megye vezetését.

A hatalom Somogyban a munkésosztdly kezébe keriilt.

Nagyatadit Kaposvarra érkezésekor 15 000 szervezett ipari és mezd-
gazdasdgi munkas fogadta a kaposvari dlloméson.

62 Két bérlé: Taubermann Addm és Grinfeld Ferenc a foldosztds kévetkeztében
elvesztett bérfoldjik visszaszerzése érdekében panaszos felterjesziést adtak be. Tauber-
mann 1919. médre. 20-d4n az Orszdgos Birtokrendezd Tandcshoz fellebbezett, Griinfeld
pedig a Somogy megyei Gazdasdgi Feligyeléséghez fordult. Az lgyiratok a csurgéi
munkdstandcshoz keriiltek. A munkdstandes elutasitotta a bérl6k fellebbezését (vo.
P. I. Kaposvéri Termel8biztossag 1919 iktatlan és O B T. 1919 iktatlan.)

83 A kozségi jegyzd alispdnhoz kiildétt jelentése a Tandcskoztdrsasdg bukdsa
atén; v6. Somogy megye alispani iratok 20798/1919.

8¢ 0.L. OBT. iratai 1919. iktatlan.

85 P. I. Minisztertandesi jegyzékonyvek. 1919. mérc. 8-i iilés.

¢ Somogyi Hirlap, 1919. mére. 12.
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,,Percekig tarté zaj, larma zhgott fel, amikor Szabé Istvan mezdgazda-
sigi miniszter megjelent vasnuti dllomés ajtajiban. Le vele! Abcug, kidltdsok
zadultak feléje. .. ’87 A vasutidllomdson megjelent tomeg csak akkor nyugodott
meg, amikor Nagyatadi kijelentette, hogy nem a foldfoglalé mozgalom meg-
sziintetése, hanem annak szankciondlidsa miatt jott Kaposvarra.

A kaposvari munkéistandces és a szocidldemokrata part vezetSivel (Ham-
burger Jend is jelen volt) valé targyalads sordn Nagyatiadi hivatalosan is
»szentesitette’” a foldfoglalé mozgalmat és a megalakult termelészovetkezete-
ket. A kaposviri munkéstandcs pedig még egyszer deklarilta: a termel§-
szovetkezetek megalakitiasdval a kisgazda igényjogosultak a legmesszebb-
mendkig kielégittetnek, tovadbbi a termeldszovetkezeteket a jovSében nem
szocidldemokrata, hanem foldmiivel§ termel8szovetkezeteknek fogjak
nevezni.%8

Marcius 11-én a Honvéd-téri nagygyiilésen 20 ezer ipari munkis és
paraszt eltt kihirdették a Nagyatadival kotstt megillapodast.®

A marcius 7-i fordulattal a parasztsignak a foldfoglalé mozgalommal
kapcsolatos addigi helyesld, ill. varakozé és a foldosztas elmaradésa miatt a
mozgalommal szemben fegyveres ellendllasra késziil6 magatartisa a somogyi
direktérium méogé vald szoros felzarkézassd valtozott at.

Februar kozepétsl tehadt Somogyban az osztdlyhare forradalmi kirobba-
nasa el8tti frontvonalak szinte tapinthatdan kirajzolédtak. Az Gsszeiitkozés
viszont masképp kovetkezett be, mint ahogy varhaté volt.

A foldfoglalé mozgalom meginduldsaval a kontarok megvaltoztak. Nem-
csak a nagybirtokosok és az uradalmi cselédek Osszeiitkozése kovetkezett be,
hanem jelentkezett a foldoszté falu (mezdgazdasigi munkasok és kevésfoldd
parasztok) és a termel8szovetkezetet alakité uradalmi cselédek ellentéte is.

A termelSszovetkezetek 1étrehozdsanal is el§fordult, hogy a cselédek csak
dtmeneti dllapotnak tekintették azt és foldosztast kivantak. Igy a toponari
cselédek olyan tartalma levelet kiildtek a kaposvari munkdstanicsnak, amely-
ben annak elismerését kérték, hogy kényszerbdl mentek be a termelSszovet-
kezetbe és csak addig, amig a foldosztds megejthets.?®

A cselédbérek jelent8s folemelése, a szovetkezetté alakult uradalom
vezetésébe valé bevonds igérete elhatdrozé hatdssal volt az uradalmi cselédek
tobbségére: a fold felosztdsa ellen foglaltak Allast.

A bérek folemelése mellett az uradalmi cselédek dllasfoglaliasiban kozre-
jatszott az is, hogy semmiféle termelGeszkoz nem volt a tulajdonukban s
az uradalmak felosztisa esetén a keziikbe keriild féld megmiivelése nehézsé-
gekbe iitkozott volna.

Veliik szemben az eddig mas f6ldjén napszdmba, részesaratoként, har-
mados vagy felesként dolgozé mez8gazdasigi munkésok és szegényparasztok
sajat foldet, az uradalmak szétosztisit akartdk. A parasztsignak e nincstelen
vagy kevésfoldli rétegei annyi bukott préobalkozas utdn elérkezettnek lattak
a torténelmi pillanatot a f6ld megszerzésére. A f6ldért a nagybirtokosok elleni
legradikalisabb 1épésre is elkésziiltek és farkasszemet néztek az uradalmi
cselédekkel, ha gy lattik, hogy az elfoglalt uradalmi f6ldb6l ket kisemmizik.

7 Uo.

% Uo.

¢ Uo.

0P. I. Arch. XVIL. 5/1 13—~15. V6. Magyar Munkdsmozgalom Tért. Val. Dok.
V. 642. 1.
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Az igy keletkezett ellentét masodlagos ellentét volt. A kaposvari mun-
kistanacs helyesen ismerte fel, hogy a nagybirtokosok elleni harc idején
minden er8t e harc sikeres kimenetele érdekében kell egyesiteni, annil is
inkabb, mert az uradalmi cselédek és a radikilis foldosztast kovetels parasztok
ellentéte azzal fenyegetett, hogy testvérharchoz vezet, amelynek romjain a
régi uralkodd osztaly ismét visszaszerezheti hatalmat.

E torténelmi helyzet a munkdstanics szidméara parancsoldlag irta elg
a munkis—paraszt szovetség megteremtésének helyes Gtjat: az elfoglalt f6ld
egy részének felosztisdval az agrarproletirokat és kisparcellas parasztokat is
érdekeltté tenni a forradalomban.

Fejér, akircsak Somogy, tipikus dunintali nagybirtokos megye volt.
Gazdasigi-tarsadalmi viszonyai? szinte teljesen megegyeztek Somogy gazda-
sagi-tarsadalmi viszonyaival.

A Fejér megyei forradalmi események tovabbfejlédésére gyorsitélag
hatottak az 1919 februar elején lejatszddd székesfehérvari események.

1919. februdr 3-d4n a volt f8ispan megyei kozgylilést hivott dssze. A koz-
gytilés a korményt orszigvesztének nevezte. A megyegyilés a Fejér megyei
nagybirtokosok nyilt ellenforradalmi zaszlébontasa volt. A nagybirtokosok
fellépése meggyorsitotta az események menetét. A munkistanacs vette kezébe
a megye vezetését.?

A hatalom a munkistanics kezébe keriilt, bar ebben az idében maradék-
talanul esak politikai tekintethen érvényesillt. A munkishatalom puszta
ténye forradalmasitja a paraszti koveteléseket a megyében. Marcius elején
a Sirosd hatariban levd szilfamajori gazdasigi cselédek elfoglaltak az ouv.
Weiss Bartholder, bar6 Madarassy Beck Marcelné és Tdszeghy Imréné kézos
tulajdonaban levs 20 ezer hold kiterjedésti uradalmat.”™ A szilfamajori gazda-
sagi cselédek mozgalma 4tterjedt a szomszédos Jakabszéllasra, és az ottani
uradalmi cselédek is hirtokba vették az uradalmat. A fold elfoglalisit az
uradalmi cselédek azzal indokoltik, hogy a gazdasig vezetését a tulajdonosok
elhanyagoljik, s igy a kollektiv szerz6désben megillapitott béreket nem
litjak biztositva.?

Az uradalmi cselédek foldfoglalé mozgalméval egyidében bontakozott
ki a megyében a falusi parasztsig foldosztis végrehajtisat slirgetd mozgalma.
A kormany februir végén Birtokrendez6 Bizottsagot kiildott ki a megyébe.

Mig Sarosd hatirdban az emlitett szilfamajori és jakabszillasi uradalmi
cselédek a szdvetkezetalakitids mellett voltak, addig a csillagmajori uradalmi
cselédek és a sdrosdi parasztok azazonnali forradalmi kisajatitast és a kisajati-
tott fold felosztasit kovetelték. E kovetelés annyira siirgetd, hogy ,,...a nép
azonnali birtokbavételre és a sziikséges felszerelés Aatvételére el van
szanva...”? Sirszentigotin ugyanez a helyzet alakult ki. Sirkereszturon
mind az uradalmi cselédség, mind a falusi parasztsig a fold felosztisa mellett
volt és a ,,...nép hangulata a leghatirozottabban oda irdnyul, hogy a bir-

1 Magyar Korona Orszagamak Mezégazdasdgi Stat. Uj folyam. XXIV. kot. Bpest.
1900. 1I. Tablds kimutatésok 18. 1. és Magyar Statisztikai Kozlemények 2. 1900. Nép-
szamldlds 1I. 190—197. 1.

72 Székesfehérvar és Vidéke, 1919. febr. 5.

78 A tulajdonosok és a kikildétt Birtokrendezd Bizottsdg jelentése Buza Barna
miniszternek az 1919. febr. 27. — 1919. madre. 9-ig terjed6 idérél, vo. O.L. OBT. 1919.
iktatlan.

4 Uo.
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tokot mar most azonnal felszerelésével egyiitt igénybe vehessék...”78 azaz
kisa jatithassdk. Aban és Kaldzon mind az uradalmi cselédek, mind a kozségi
foldigénylek a fold siirg8s felosztdsa mellett foglaltak &llast. Ugyanez volt
a helyzet a tobbi Fejér megyei kozségben is.”?

Fejér megyében is az uradalmi cselédek tobbségének foldfoglald, szovet-
kezetalakitd mozgalma és a falusi parasztsig foldoszté kovetelése 4llt szemben
egymaéssal. Ugyanazon teriiletre tartottak igényt a szovetkezetalakitoé gazda-
sagi cselédek és a foldosztd |, kozségbeli igényjogosultak...””® E szembenillas
kovetkeztében sem az uradalmi cselédek foldfoglalé, szovetkezeti mozgalma,
sem a falusi parasztsig és uradalmi cselédek jelentds részének foldoszté moz-
galma nem tudott teljesen kibontakozni. E bels§ ellentétek azutin szét-
teszitették a mozgalmat.

A székesfehérvari munkdstanics a falu és a puszta, de a pusztaiak
egymés kozti vitdjaba sem szolt bele. A kaposvari munkéstanacs altal alkal-
mazott kombindcids formula pedig itt is kiutat jelentett volna. Persze Somogy-
ban az ellentétek kiédlezettebbek voltak. Ott az uradalmi cselédség szinte
teljes egészében a szovetkezetalakitds mellett foglalt allast s az osztalyhare
is kiélezettebb volt.

E belss ellentéteket kihasznilta a korminy: a szembenall paraszti
rétegekkel killon-kiilon bant el. Az uradalmi cselédeket rabirtdk arra, hogy
szovetkezetalakité széndékukat kozoljék a Foldmiivelésiigyi Minisztériummal,
a falusi parasztsidgot pedig megnyugtattak, hogy a torvény alapjin révidesen
Birtokrendez8 Bizottsadgok szdllnak ki, s megkezdik a foldosztast.” A kaléziak
és sarkereszturiak a Birtokrendezd Bizottsig el8tt kijelentették, hogy ingyen
akarjik a foldet a sok haborus szenvedés és nélkiilozés fejében.80 A tobbi
kozségek viszont belenyugodtak a térvényes alapba, s ragaszkodtak a tor-
vényhez, most mar azért is, mert féltek, hogy a szovetkezetalakitds eliiti
Bket a foldtél, és a februari és marcius eleji koveteld hang kéréssé szelidiilt.
Bar a falvak egy része azutén is kitartott az agrarforradalmi kovetelés mellett,
a kormény mind az uradalmi cselédek, mind a falusiak kovetelését térvényes
atra terelte.

Utolsé dunintali megyeként Gy6rrél szélunk. A megye székhelye Gydr
viros — az ipari proletaridtus egyik dunéntali fellegvira -— kiemelked§
szerepet toltétt be az oktdber 31-i forradalomban. E forradalmi események
soran az ipari proletaridtus a f6ispint levaltotta és a f8ispani székbe a szocial-
demokrata Wajdits Béla Gjsagird keriilt. Wajdits a parton belill a mérsékelt
irdnyzathoz tartozott.

Novemberben Gy6r megyében nincsenek parasztmozgalmak. Az ipari
proletaridtus fokozatos balratoldddsa, a szocialista forradalom érlelédése
azonban magival ragadja a parasztsdgot is.

A megyében, eltéréen a kelet-dunintuli megyéktsl, a fold nagyobb
része — kétharmada — paraszti kézen volt.8! A paraszti birtokok koziil

76 Uo.

77 Uo.

8 Uo.

7 Uo.

80 A kikiilldott Birtokrendezé Bizottsdg dltal felvett jegyzdkonyvek 1919. mére.
8., 1919. mdre. 16., vo. O.L. OBT. 1919. iktatlan.

81 Magyar Korona Orszégainak Mezégazdasdgi Statisztikdja. Uj folyam. XXIV.
kot. Masodik rész. Bpest. 1900. I1. Téblds kimutatdsok 20. 1. és Magyar Stat. Kozlemények
2. 1900 Népszamlalds II. 198—203. 1.
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legnagyobb stlya a gazdagparaszti birtoknak van. Gyér megye falvaiban
egyrészt belterjesen gazdilkodd (magas szinvonalu allattenyésztés) jomédu,
megkapaszkodott gazdagparasztsig, talusi burzsoazia él, masik oldalon népes
agrarproletar és szegényparaszti réteg. A modos parasztsag partja a kisgazda
part, tovdbb4 — a nagybirtokosok kezdeményezésére 1919 januarban alakult
— Fosldmives Part és a Keresztényszocialista Part volt. Az agrarproletariatus
és a szegényparasztsig a szocidldemokrata pértba tomoriilt.

A falusi burzsodzia és az agrarproletaridtus kozotti osztilyharc olyan
méreteket 6ltétt, hogy mar 1919 janudr derekdn tobb kozséghen fegyveres
osszelitkozésre keriilt sor a ,,Bardzda-parti”’ nagygazdik és az emlitett paraszti
rétegek kozott.

1919 janudrjadban a partszervezkedések megindulasaval tudatosodo
paraszti ellentétek 4tmenetileg bizonyos fokig hattérbe szoritjak a fold-
kérdést. A foldreform torvény megjelenése utidn azonban sorra fogalmaztak
meg a falvak: Gydrrévialu, Gyérajfalu, Nagymoérichida, Rébaszentmiklés,
Nyalka, Sokorépatka stb. a foldreform torvényen tulmutatd, azonnali végre-
hajtast siirgetd koveteléseket. E beadvanyok leleplezték a gazdagparasztokat
is, akik — irjik a tétiek — ,,... a haborus konjukturdt kihasznaltik s ter-
ményeikb8l magas dron olyan pénzosszegekhez jutottak, hogy most a kozsé-
glinket koriilslels foldet akarjik megvenni s igy henniinket megfosztanak
attdl, hogy ...hdzaink mellett levs foldeket’$2... megszerezzitk. A fentiek
azt mutatjak, hogy a kisgazdapartba tartozé somogyi modos gazdikhoz
hasonldan, a gyériek is a szegényparasztok hata mogott egyezkedtek a nagy-
birtokosokkal a fold megvételérdl.

A dolgozé parasztsig foldreform kovetelése mellett tomeges méreteket
kezdett Glteni a parasztsig fegyverkezése. A téti jards GyOrszemere kozségében
példaul a fegyvereket osszeszedS csenddroket a kozség 300 felfegyverzett
lakosa kifizi a falubdl.83

Amikor a parasztsag februirban a foldreformot meghaladé — megvéltas
nélkilli — kovetelésével fellépett, a szocidldemokrata Wajdits Béla f8ispan
a torvény alapjdn megkezdi az ideiglenes foldbirtokrendezést a megyéhen.
A sajté februdr 25-i szama adja hiril, hogy a kormanybiztos f6ispan ankétot
tartott a megyebeli foldbirtokosok bevonasaval és folhivta Sket arra, hogy
a foldosztds végleges rendezéséig onként adjak 4t foldjeiket. Az ankéton
létre is jott a megallapodas, ,,a birtokosok atengedik a foldet a végleges
rendezésig, adnak hozzd vetémagot és igaer&t, azonban nem hérbe, hanem
részesmiivelésre. .. A megillapodis végrehajtisa mar a napokban megtor-
torténik . . .’784 ,

A fenti hatérozat végrehajtisa meg is indult. Tobb Birtokrendezs
Bizottsag érkezett a megyébe és példaul Gyodmre, Tényédtalu, Tényshegy,
Sokorépatka, Gy6rszentivan kozségekben megkezdddott a fold egy részének
részesmiivelés céljara torténd felosztiasa.

Wajdits Béla tehat elébe ment a paraszti koveteléseknek, magihoz
ragadta a kezdeményezést, s ezzel sikeresen elharitotta a parasztmozgalmak
kibontakozasit. Tobb kozség azonban, igy a tényGhegyiek, tészdtalusiak

82 A tétiek beadvdnya a féispanhoz, 1919. mdre. 12-én. Gyér Allami Levéltar
(a tovébbiakban Gyér AL), GySr megye Fdispéni iratok 339/1919. i

83 A téti f6szolgabiré dtirata a féispdnhoz 1919. febr. 27.; v6. Gyér AL. Gyér
megye, Féispéani iratok 222/1919.

8 Népszava, 1919. febr. 25.
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ragaszkodtak a fold részesmiivelésre torténd kiosztdsakor ahhoz, hogy a.
kozség hatariban levé pannonhalmi f6apitsig 1785 holdas birtokat felosszék
kéztiik 5

1919 tavaszan az Alfld déli megyéi, Békés, Csongrad, Csandd, a Vihar-
sarok az elbukott novemberi parasztmozgalmak magasabb fokon valé ujji-
sziilését igérték, azt, hogy a parasztmozgalom meginduldsa és ereje dolgdban
az Alfold fog az élen jarni, akdrcsak 1918 &szén.

Az orszagnak ezen a vidékén a nagyhatiri parasztvirosok, éridsfalvak
‘és a t6kés nagybirtokrendszer talilkozott, nem ritkan keveredett egymassal.

A nagyhatru parasztvirosokban napszdmosmunkat igen ritkan alkal-
mazd médos gazdik tulajdondban volt a fold. lgy ezekben a parasztvarosok-
ban nemesak a foldszerzésre, de munkaalkalomra sem nyilt lehetdség.

A t6kés nagybirtokrendszer zéndjidban az uradalmak kozé ékelt tobb-
ezres f6t szdmldld hatdrnélkiili telepes kozségek, nagykozségek alakultak.
E kozségek lakéit a kiilterjes szemtermelést folytaté uradalmak nem tudtik
dllanddan foglalkoztatni.

A fent emlitett két ellentétes tipus zénijaban a parasztsig proletarizalé-
désa dridsi méreteket Gltott és az agrarproletdrok ardnya (34—409,)8 joval
meghaladta az orszdgosat (209%,). Somogy mellett itt zsufolédott Gssze a leg-
nagyobb szdmban és a legkoncentriltabb tomegben az agrirproletariitus.
A felhalmozddott agrarproletaridtust az ipar nem szivhatta fel, mert errél
az orszigrészrél a gyéripar teljesen hianyzott. A tavaszi hénapokban a nagy-
hatir( paraszti mezdvarosokbdl ezrével rajzottak ki, indultak utnak mezd-
gazdasagi vandormunkéra a belterjesen gazdilkod6 dunantili uradalmak felé.

Mig Békés megyére az emlitett két ellentétes tipus taldlkozasa a jellemz.
(Békéscsaba, Kondoros), addig Csongrid a latifundiumos fejlddés tipikus
képviselGje. Az egész megye két dridsi kiterjedési nagybirtokbdl all: Szeged
varos 70 ezer holdnil nagyobb kiterjedésti birtok tulajdonosa. Ez a hatalmas
kiterjedés@i birtok 8 ezer bérlg kezén volt.8?

Szeged utin a Pallavicini 8rgréfok mindszent—algydi 64 ezer holdas
hitbizomanya kovetkezett. Ez a 64 ezer hold a morvaorszagi egész kis biro-
dalom mellett csak harmadrendili szerepet jatszott a csalad birtokpolitika-
jaban.®8

A Csandd megyei 30 ezer holdas mez8hegyesi, dllami ménesbirtok,
dunantali szigetként emlithetd meg. A mezéhegyesi cukorgyar, akircsak a
kaposvari cukorgyir, a Hitelbank tulajdonidban volt. Cukorgyir, magas-
szinvonali allattenyésztés, belterjes gazdalkodas itt is, ott is. Nagyszdmu
uradalmi cselédség itt is, ott is.®

E megyék parasztsiga szinte egyediilallé forradalmi hagyomanyokra
tekintett vissza: 1848 foldfoglald, foldoszté hagyominyként élt tovabb a
paraszti emlékezetben. A 90-es években lezajlott agrirszocialista mozgalmak
a munkasosztillyal valé taldlkozas élményét tudatositottik. A demokratikus

% Tényofalu és Tényéhegy beadvdnya a megye kormédnybiztosdhoz. 1919. maére.
17.,vd., Direktériumi iratok. 411/1919.

86 Magyar Statisztikai Kozlemények 2. 1900. Népszamldlas 370—371.,554—555.,
678—679. 1.

87 Krudy Mdria : Szegedi tanyarendszer kialakuldsa. Bpest. 1931. 13. 1. és Dél-
magyarorszag, 1919. jan. 1.

88 Magyarorszdg foldbirtokosai. Bpest. 1893. 199—201. 1.

8 P, I. Tagyob 5/1 és Gazadasigi Levéltar. Magyar Altaldnos Hitelbank. (XLV.
Mezdgazdasdgi ipari Gzemek 1917 —1950) 460. csomd.
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paraszti és a munkasontudat taladlkozott egymassal a parasztsig eszmevilaga-
ban. A telepiilési forma, a parasztsig nagy tomegben valé koncentraltsaga
kedvezett a paraszti szervezkedésnek.

Békés megyében, 1918 novemberében a tobbi megyétél eltéréen a
megyei Nemzeti Tandcsot a kozségi Nemzeti Tandcsok kiildsttértekezlete
alakitja meg november 15-én. A kuldottértekezlet memorandumot intézett
a kormanyhoz, melyben forradalmi {8ispan-korménybiztos kinevezését,
tovabbi az 1000 holdon feliili nagybirtokok kéartérités nélkiili kisajatitisat
és szétosztasit kovetelték.?® Békés és Csongrid megyékben a novemberben
elfoglalt uradalmi tablik egy részét a novemberi parasztmozgalmak veresége
utén is meg tudjik tartani (Sindorfalva a novemberben kiosztott 500 holdat
megtartja, Mindszent pedig 125 holdat), mig pl. Hajdi megyében a balmaz-
Ujvarosi parasztsig a novemherben elfoglalt nagybirtokokat kénytelen feladni
és csak 1919 marciusdban foglalja el ismét.®? A forradalom atiit§ ereje kovet-
keztében mar november elején levaltjdk a f8ispant Csongrid megyében és
a nép kovetelésére szocidldemokrata kormanybiztosokat neveztek ki. A szocial-
demokrata pirt azonban olyan embereket killdott a f8ispani kormanybiztosi
székbe, akikrsl bizton tudta, hogy képesek a forradalom terjedésének gitat
vetni. Az emlitett megyék élére allitott kormanybiztosok bevaltottik a hoz-
zdjuk fiz6tt reményeket. A reformista vezetésnek és a forradalmi nép torek-
véseinek azonban el6bb-utébb szembe kellett keriilnie egyméissal, ha ez a
szembekeriilés nem is oltotte a nyilt harc jellegét,” s ha visszaesésektél, a
vezeték iranti tovabbi ill(zioktél nem is volt mentes.

A Kommunistdk Magyarorszagi Partja tevékenységének hatdsira a
forradalom menetében 1919 elején bekovetkezett fordulat ezen az orszég-
részen is érezhetd volt. A Békés megyei Békés kozség agrarproletarjai és
szegényparasztjai 1918 decemberben és 1919 januirban hetekig tarté tar-
gyalasokat folytattak a kozség nagybirtokosiaval, gréf Wenckheimmel, |, hogy
a béreket (foldbérekrél van sz6 — M. K.) leszoritsik a régi magas szinvonalrdl.
A targyaldsok eredményre vezettek s a birtokbdl 2000 holdat a szocialista
parthoz tartozé foldmunkds csoport”, 1300 holdat a Mezdfi-féle foldmunkas
csoport, 30 K holdankénti bérért miivelésre atvett.®? A kat. holdankénti
30 K bér 1 1/2—2 napi napszimbérnek felelt meg, mig 1914 el6tt 1 hold
fold haszonbére 15-—20 napi munkabér Osszegét tette ki, és ledolgozassal
volt egybekstve. A 30 K haszonbér, a paraszti kovetelményeknek
megfelelden, a haszonbér forradalmi szabdlyozasat jelentette. A Békés megyei
kozségek nagy része mar 1918 decemberében kitért a Foldm{ivelésiigyi Minisz-
térium Aaltal kezdeményezett haszonbérleti targyaldsok elil és a foldet forra-
dalmi dton akarta megszerezni %

1919 janudrjatél foldosztist siirgetd beadvanyokkal ostromolja Csanid,
Csongrad és Békés megye kozségeinek lakossiga a foldmiivelésiigyl minisz-

9 Békési Naplo, 1918. nov. 16.
"1 J6esdk Kalmdn Csongrdéd megye korminybiztosdnak jelentése Buza Barna
foldmfivelésiigyi miniszterhez (1919. mére. 3., 6., 10. Szentes, Budapest.) O.L. OBT.

1919. iktatlan és Dlebreceni Allami Levéltér kormdnybiztosi iratok 24/1918. 4/1919,
Alispéni iratok 1586/1919.
92 UO

%8 Kozségi jegyzok és nagybirtokosok féispanhoz kiildott jelentései 1918 decem-
ber—1919 madrcius. Vé. Gyulai Allami Levéltdr (a tovdbbiakban Gyulai AL) Féispéni
iratok 286/1919 és 4382/1919.



462 MESZAROS KAROLY

tert. Janudr 3-4n Mindszent, januadr 8-in Szegvir, janudr 16-4n Mdgocs,
februar 4-én Csongrdd és S6vényhdza juttatja el kérvényét a miniszterhez.9%

A foldosztéds megkezdésére vald készillddésnek egyik igen jelentés 4llo-
masa a lakossdg fegyverkezése és a csendbrség lefegyverzése. E folyamat az
emlitett megyék mindegyikében megfigyelhets. Csandd megyében 1919 feb-
ruar elején igen sok kozségben ,.el6fordult, hogy a csendérséget a lakossag
a nemzetdrség és a munkastandcs hatidrozata alapjin a kozségh6l eltivoli-
totta... s6t... a csenddrséget le is fegyverezte...’’® A Csongrdd megyei
Kistelken ugyanez térténik januirban. A fegyverkezés hire Nagylak és Bat-
tonya kornyékérdl eljutott a f8szolgabiréhoz. Mdarciusban a f8szolgabirs
elrendelte a fegyverek beszolgaltatisit. Egy hét mulva panaszkodva jelenti
a féispannak, hogy a rendelkezés nem vezetett eredményre.® Februir végén
a Csongrdd megyei Algys- egész lakossdga fegyverben van.9?7 Tobb kozség
Csongrad megyében addig merészkedik, hogy a kordbban beadott fegyvereket.
koveteli vissza.%®

E késziil6dés utdn joggal tekinthetiink nagy varakozissal a Csongrad
megyei parasztok 1919. februar 7-i taldlkozdja elé. A foldreform torvény
megjelenése el6tt egy héttel, 1919. februir 7-én ugyanis taldlkozét adtak
egymasnak Csongrad megye kozségeinek parasztjai Szegeden, a Kossuth
Lajos sugariti Balé-féle vendégl8ben, hogy a foldosztasrél tanicskozzanak 9
A februar 7-i talalkozéra eljott Csongrad megyei parasztok 20—30 ezer parasz-
tot képviseltek. Csongrdd megye egyik legnagyobb nagybirtokosa 6rgrof
Pallavicini Ede volt. A 64 ezer holdas, 6ridsi kiterjedésti Pallavicini-birtok
Tomorkénytsl Tapéig, s6t Lelléig huzédott. A hatalmas uradalom érintette
Kistelek, Sandorfalva, Algy$, Tapé, Mindszent, Tomorkény kozségeket.

E nagykiterjedésti birtokot egykor a kornyezd kiskozségek hatéraibol
szaggattak ki. Hogy azonban az érdekelt kozségek kozterhei aldl az uradal-
makat kivonjak, alakitottdk Sovényhdza kozséget. A kozséget az uradalom
irdnyitotta. Ko6zségi adét az uradalom természetesen nem fizetett, mivel az
egész kozigazgatist a parasztokra hdritotta 100

A februdr 7-i értekezleten megjelent sovényhazai, kistelki, sandorfalvi,
algy6i, tapéi, mindszenti, témérkényi parasztok szinte mind agrarproletirok
voltak 101

De beszéljenek a szdmok: Algy6 kozség hatdra 1300 hold, lakosainak
a szdma 3600 (800 csaldd). Mindossze 40 csalddnak van sajat foldje: még
egy tél hold sem jutott egy emberre. Sindorfalva hatira 2661 hold, lakosainak
szadma 6000, 1600 csalad, akik koziil 1510 csalddnak nem volt foldje. Tapé.
lakosainak szdma 3000, a kozségben 400 csalddnak volt 1—2 holdas birtoka,
a tobbinek nem volt foldje. De sorolhatnink tovébb.

9 Szentesi Allami Levéltar (tovdbbiakban Szentesi AL) Féispéni iratok 16/1919%
49/1919, 93/1919, 318/1919, 319/1919.
3 % A II. sz. csenddrkeriilet dtirata a féispanhoz (Szeged, 1919. febr. 12-én). Szegedi
Allami Levéltdr (tovdbbialban Szeg. AL.) Csandd megye Féispéni iratok 277/1919.

96 Nagylak fészolgabirdjénak jelentése a megye féispanjdnak (Nagylak 1919.
mére. 10.). Szeg. AL. Csandd megye Féispani iratok 237/1919.

97 Algy6 kozség jegyzdjének jelentése a fOispanhoz (Algyd, 1919 mdre. 8.) vo.
Szentesi AL. Csongrad megye f6ispdni iratok 706/1919.

%8 Uo. 622/1919.

9 Alfoldi Ujsdg, 1919, febr, 13, és Délmagyarorszdag 1919, febr, 8,

100 :

o Ve,



AZ 1919 TAVASZI PARASZTMOZGALMAK 463

A mar emlitett Algy8 kozség az 1848-as jobbagyfelszabaditds el8tti
arbérvaltsag idején a széban forgd Orgréf Pallavicini-csaldd hitbizomanyi
uradalmanak volt az Girbéres kozsége. A kozség lakossaga egész-, fél- és negyed-
telkes jobbagyokhdl allott. Ezeket a telkes jobbagyokat az onkéntes orok-
valtsdgnak a XIX. szdzad 40-es éveiben tértént kimondédsa utin az uradalom
akkori ura er8hatalommal telkeirdl kifizte, ill. Grbéres mindségiiket major-
sadginak nyilvanitotta, nehogy a jobbagytelkek megviltis ald keriiljenek és
csak hizas vagy hizatlan zsellérekként, legfeljebb 1/, ill. 1/, telkesekként
tiirte meg Sket birtokan. Az algyéi jobbagyok sorsara jutott a tobbi kozség
urbérese is.192

Igy érte a hatalmas kiterjedésli Pallavicini-uradalom kozségeit az
1848-as jobbagyfelszabaditas, amikor is telkeik nélkiil hdzas vagy hazatlan
zsellérekként, legfeljebb 1/, telkesekként szabadulhattak fel 103

1848 utdn a foldjeiktsl csalard médon megfosztott kozségek lakosai,
mivel tobbségiik csak hazzal vagy még azzal sem rendelkezett, a Pallaviciniek
vagy azok nagybérl8inek zsellérei lettek, az uradalomhoz két6dtek és biztosi-
tottdk az uradalom munkaerd sziikségletét. (Hosszi évek sorin persze nem
mondtak le arrdl, hogy id8vel visszaszerezzék elvesztett foldjiket.) Igy az
uradalom csak igen minimalis szdm( &4llandé cselédet alkalmazott. A kis
létszdma uradalmi cselédség a falusi agrarproletirok hatalmas tengerében
nem lépett fel o6nallé koveteléssel. Ez az objektiv helyzet nagymértékben
kedvezett egy agrarforradalmi, foldoszté mozgalom kibontakozasinak. Fen-
tiek alapjan Tapé, Algy68, Sandorfalva, Mindszent, Kistelek, Cséany sth. tobb-
ezer lakosu agrarproletar kozségek ingyen kovetelték maguknak a Pallavicini
uradalmat.1%4

1918 novemberében Srgréf Pallavicini a 64 ezer holdbdl 15 ezer holdat
onként felajinlott, hogy birtoka tiobbségét, 49 ezer holdat megmentsen.19

A februar 7-i paraszti taldlkozéra gy kerilt méar sor, hogy az el8z8
napokban a sandorfalvaiak elkergették az uradalom f8intézdjét. A talalkozén
minden fontos kérdésre kiterjed§ eszmecsere folyt és a kildottek teljes egyet-
értésével hatirozat sziiletett:108

1. A 64 ezer holdas uradalom felosztasit azonnal meg kell kezdeni és
a tavaszi munkdt mar mindenki a sajit foldjén végezze. ..

2. Az uradalom felosztisakor a kornyezd falvak az igényjogosultak
szamanak megfeleld foldteriiletet kapnak. (Abban a kérdésben, hogy melyik
falu hany holdat kapjon, teljes egyetértés nem jott léire.)

3. Az uradalom 4llandé cselédei részére Pusztaszer néven Uj kozséget
alapitanak.

4. A lapéiak az Orgrof Pallavicini-uradalom mellett a Szeged varos
tulajdondban levé tapéi rétbsl mintegy 2000 hold kisajatitasara és felosztisira.
tartanak igényt.

A szegedi gyfilés hatdrozata a magyar parasztsig agrarforradalmi prog-
ramjinak — helyi viszonyokra torténd — megfogalmazisa volt mar a fold-
reformtorvény megjelenése elgtt. A Csongrid megyei parasztsig 1919. feb-

102 Jo. és Magyar Stat. Kozl, 2. 1900.Népszémlalas II. 370—373. 1.
103 UO-
10t Uo.
105 Po.
106 UO-
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ruar 7-i hatdrozata a parasztsig spontanul megnyilvanulé céljat, kovetelését
hozta felszinre, amit messzemenGen figyelembe kell venni és hangsalyozni.
Hasonld, a parasztsig alulrdl jové kezdeményezésének megyei méretekben
torténs megnyilatkozasdval masutt nem taldlkozunk.

A Csongridd megyei parasztok azonban a tandcskozdsukra meghivtik
a megye élére kinevezett szocidldemokrata kormanybiztost, Jécsak Kalmant
is. A meghivés célja az volt, hogy Jécsdkkal kozoljék a foldosztd-agrarforra-
dalmi szandékukat, s epyben segitségét kérjék végrehajtasdhoz.107

(Ezek a Csongridd megyei parasztok mdér 1919 januirjiban megfogal-
maztik kovetelésiiket: a fold forradalmi kisajatitasat. Hallani sem akartak
arrdl, hogy fizessenek azért a foldért, amit apiiktdl elraboltak.) Jécsdk meg-
jelent a taldlkozén, nem ellenezte a paraszti koveteléseket, de amikor azok
hatarozatba vétettek, azt ajanlotta, hogy foldoszté-agrarforradalmi célkitiizé-
siik keresztiilviteléhez (mindez a foldreformtorvény megjelenése elStt tortént)
nyerjék meg az e vidékr6l szdrmazé Csizmadia Sandor szocidldemokrata
allamtitkar és a foldmiivelésiigyi miniszter tdmogatisat.198

Jécsak befolyasolni tudta a parasztokat, tanicsat elfogadtik és februar
12-én huasz taga kiildottség indult Budapestre.1%?

Az 1919. februdr 7-i 20—30 ezer parasztot képvisel$ értekezlet — forra-
dalmi kisajatitdst kovetel§ valdsdgos parasztkongresszus — igen jelentds
allomésa lett a parasztsdg foldért folytatott harcidnak. A nagyjelent8ségii
talalkozénak ugyanakkor negativuma, hogy a korménybiztos el tudta hitetni
a kongresszussal, hogy forradalmi torekvéseinek — az agrarkérdés plebejus
megolddsdnak — torvényes tton is érvényt szerezhet, hogy koveteléseinek
megvaldsitidsat felemés reformokra képes kormanytdl is varhatja.

A Csongrid megyei parasztok mentségére csupan az hozhaté fel, hogy
a foldreformtérvény még nem jelent meg, a kispolgari-szocidldemokrata
kormény agrarpolitikdja még nem leplez8dhetett le a parasztsag elStt.

Mikor a kiildottség Buza Barna elé tarta foldoszté szandékat, a miniszter
azzal bocsatotta ket vissza a megyébe, hogy par nap mulva napvilagot 1at
a torvény és az egész orszighan megkezddik a foldosztés. Buza Barna ezutén
Jécsdk korméanybiztost utasitotta, hogy azonnal jirja be az egész megyét,
és a parasztmozgalmak kirobbanidsinak megakadalyozésa érdekében a hely-
szinen ideiglenes birtokrendezést foganatositson.110

Jécesdk Csongradba visszautazva a Pallavicini-uradalom gyészével,
fészamvevEjével és a nemzetér kiilonitmény parancsnokaval bejarta Tapé,
Algyé, Sandorfalva, Kistelek, Sovényhaza, Tomorkény, Csanytelek, Mindszent
uradalmi kézségeket és minden erejét latbavetve, a termelés folytonossagira
hivatkozva sikeriilt a parasztokat lecsillapitani, valamint az ideiglenes haszon-
bérbeadasokat végrehajtani. 1

,»Az uradalom a leglojilisabb magatartist” tantsitotta a bérletek kiada-
sanal és a bérleti dijak megallapitdsdnal. E lojalitdson nem lehet csodalkozni.
Az uradalom a haszonbérbeadis révén egyelSre elkeriilte a foldosztast, a

107 UO-

108 U0.

109 Jo.

110 Joesak Kdlman, Csongrad megye korménybiztosénak Buza Barna foldmiivelés-
{igyi miniszterhez kildott jelentése (1919. mdre. 3., 6., 10. Szentes, Bpest.) Tovdbbé a
kiadott haszonbérletekrdl készilt Gsszesités. V6. O.L. OBT. iratai 1919. iktatlan.

111 UO.-
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parasztsdgot pedig félrevezették. A 64 ezer holdas uradalombdl ugyanis
19 732 kat. hold terilet keriilt haszonbérletként a parasztok kezére,112 alig
tobb a grof altal felajinlott 15 ezer holdndl. gy a 64 ezer holdas uradalombél
44 ezer hold tovébbra is egy tagban maradt.

Igaz, 1 hold haszonbérleti dija 30—70 K kozott 1ngadozott ami 2—3
napi napszémot tett ki, tovabb4 az uradalom széntotta, vetette és magot is
adott. Igy is azonban messze alatta maradt a paraszti foldosztd, agrar-
forradalmi kivetelésnek,

A parasztsdg egyel(’)’re hajlandé volt az ideiglenes haszonbérletbe bele-
menni. A szerz8dés megkotésekor egy igen lényeges kikotéssel élt: a hadi-
ozvegyek, hadiarvak és frontot jart katondk 5—5 hold foldet teljesen ingyen
kapjanak 13 E kikotés dtment a gyakorlatba és igy a radikdlis foldosztés,
ha megnyirbalt formaban is, de érvényre jutott. Annal is ink4dbb ki kell ezt
emelniink, mert a foldlgenylok tobbsége hadirokkant, hadiszvegy, ill. frontrdl
hazatért katona volt. Igy az ideiglenes haszonbérbeadas Csongrad megyében
mind a korméany agrarpolitikijat, mind a forradalmi foldosztds bizonyos
jegyeit magin viselte, egyelére azonban az uradalom t6bb mint fele Srgréf
Pallavicini kezén maradt.

Mindez februir utolsé és mércius els§ napjaiban tortént. Két hét mulva,
a Tandcskoztarsasig kikidltasa elétt két nappal, mércius 19-én S6évényhéza
és Baks foldmunkésai az uradalom teljes felosztésaért szdllnak sikra 114

Csongradhoz hasonléan 1919 februarjaban Békés megyében is forradalmi
helyzet alakult ki.

1919 februar végén a Gerendas és Csanddapaca kozotti belicai uradalom
cselédei elfoglaltik a majort.115

Februar végén az uradalom elfoglaldsara azért keriilt sor, mert az urada-
lom ispanja a cselédek bizalmi férfia elétt tobb izben gy nyilatkozott, hogy
Oszig az uradalom az Allatillomanyt, a pajtikat, tovabbd a gazdasagi fel-
szerelést is eladja. Mikor a cselédek az ispan szandékardl tudoméast szereztek,
értekezletre jottek ossze. Az értekezlet egyhangiian kimondta az uradalom
elfoglalasat. A cselédek hatdrozatukat kozolték a békéscsabai munkéstandcs-
csal, valamint a foldmunkdas szévetséggel és még aznap elfoglaltik az uradal-
mat.116

A békéscsabai munkéstandcs titkdra és a foldmunkés szovetség vizs-
galatot folytatott le, vajon ,,...megfelel-e a valdsignak a cselédek aggodalma
az allatilloméany és felszerelés kipusztitasa és az allatdllomany elhanyagolasa
terén”. A békéscsabai kikilldottek megdllapitottak, hogy a cselédek aggo-
dalma tulzott, s igy a ,,...birtokbavételre nincsen sziikség...”’, ezutdn
gyllésre hivtik ossze a cselédeket és felszolitottak 6ket, hogy &lljanak el
eredeti szandékuktdl és varjak be a korméany intézkedéseit. A cselédek latva
a munkastanics magatartdsat, amely tdmogatis és jovahagyds helyett vissza-
adta az uradalmat a tulajdonos gréfnak, visszaléptek a birtokfoglalastol.11?

112 UO-

13 Uo.

114 Sovényhdza és Baks jegyzOjének folterjesztése a féispanhoz 1919. maére. 21.
Vé. Szentesi AL. Csongrdd megye Féispéni iratok 872/1919.

115 Joesak Kdlman korménybiztos Buza Barndhoz kiilld6tt idézett jelentései, vo. uo.

116 UO'

117 UO.
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A Békés megyei Békés kozség parasztsiga, amely mar el6zéleg jelentds
teriiletet vett haszonbérbe, ugyancsak februdr végére mondta ki a kozség
hatdrdban levé grof Wenckheim-féle uradalom birtokbavételét. A hatirozatot
a belicai uradalmi cselédekhez hasonlban eljuttattak a békéscsabai munkés-
tandcshoz. A munkéstanics azonban a torvényes végrehajtds bevirdsara
figyelmeztette Sket. A figyelmeztetésre a Békés kozségheliek elalltak szan-
dékuktsl. 118

Egy hét milva, mircius elején ismét felszinre keriilt a 30 ezer lakost
kozség foldoszté torekvése. A megyei munkéstanics most méar komolyan
szadmolt a mozgalommal, s amikor mércius els napjaiban 5 ezer ember vonult
ki zészl6kkal a fold elfoglalasara és folosztasara, a megyei kormdnybiztossal
egyiitt a Birtokrendezd Bizottsig is megjelent. Az Osszegy(ilt parasztok elgtt
a korménybiztos nagy beszédet tartott, amelyben a kormany forradalmisigat
és parasztpolitikajat méltatta. A nép kitord lelkesedéssel fogadta a beszédet.
A korméanybiztos az dromméamor pillanataiban 4tadta a sz6t a Birtokrendezé
Bizottsag vezet§ mérnok tagjanak, aki ismertette a Bizottsig eljirasit és
felkérte a megjelenteket, hogy kildjenek megbizottakat a Bizottsigha.11®

A kormény megbizottja, miutin latta, hogy a mozgalmat Békés kozség-
ben nem tudja megakadilyozni, a mozgalom élére &llt, hogy a forradalmi
kisajatitdsnak békés lefolyast biztositson.

A kormény e kisérlete csak atmeneti és lokalis jellegli maradt, mert
mércius kozepén tobb Békés megyei kozségben megindult a foldfoglalé
mozgalom 120

A mez6hegyesi 30 ezer holdas dllami ménesbirtokot, mint a belterjesen
gazdilkodd dundntali nagybirtokokhoz hasonlé szigetet emlitettiik meg
Csandd megyében. A ménesbirtokon kiviil, a dombegyhidzai 2000 holdas
birtok kivételével més latifundium nincs a megyében, csupin egy-két kozép-
birtok. Ezért vizsgilédasunk kozéppontjiban a mezbhegyesi uradalom all.

Az uradalmat kornyezd kozségek mar 1918 novemberében és decem-
berében jelentds teriiletek 4tadisat kovetelték az uradalomtdél. A gyfriit
alkoté falvak nyomésa miatt az uradalom 1918 decemberében felirt a ménes-
birtok f8igazgatdjanak és kérte, hogy a magas szinvonalon 4116 dllami birtokot.
a reform aldél mentesitsék, mondvan ,,...akkor ha mezShegyesi méneshirtok
nem lenne, gy azt az dllam és a koz érdekében meg kellene csindlni. . .12t
A parasztsdg kovetel§ hangjit azonban nem lehetett figyelmen kiviil hagyni,
ezért a joészagigazgatd hajlandénak mutatkozott arra, hogy az uradalmi kiilsé
keriilletekb8l 1224 holdat Atengedjen a foldreform céljaira.122

1919 februarjiban a Csandd megyei parasztok fegyverkeznek és a fold-
osztas siirgls végrehajtasit kovetelik. A nagybanhegyesi Foldmives Egylet
janudr 21-i kozgy(ilésén koveteli a foldosztas azonnali megkezdését. A kovete-
Iéssel killdottség megy fel a minisztériumba. A Csanddapéicai Foldmunkasok
és Kisgazddk helyi csoportja februir 21-én juttatta el a foldosztas siirgds

118 Uo.

119 Békés megye fOispanjdnak jelentése Buza Barna féldmiivelésiigyi miniszter-
hez 1919. mére. 4-én, vo. Gyulai AL. Békés megye Fdispani iratok 380/1919.

120 o,

121 A jészdgigazgato felterjesztése az uradalom féigazgatdjahoz (Mezdhegyes, 1918.
dec. 28.) O.L. OBT. iratai 1919. iktatlan.

122 UO.
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végrehajtisira vonatkozé beadvinyat a megye korménybiztosihoz.12 Refor-
matuskovicshdzardl februar 20-a koriil indult el a killdsttség Buza Barndhoz,
a foldosztés siirgetése miatt.1?¢ A 2000 holdat bérl6 Montagh Sindort méarcius
derekan a dombegyhaziak arra kényszeritették, hogy 750 holdat ingyen adjon
at nekik. Az igy lefoglalt 750 holdat a dombegyhdziak felosztjik egymés
kozott. 12 A dombegyhidziak mozgalma 4atcsap Ambrézfalvira. Az ambréz-
falviak par szdz holdat elfoglalnak a mez8hegyesi méneshirtokbdl.126 A fold-
foglalé mozgalom azzal fenyegetett, hogy tovabb terjed az egész uradalomra.
A mez6hegyesi ménesbirtok vezetdsége ezért dontd lépésre szinta el magit.

.o ~allami ménesbirtok cselédsége a foldosztasért egyébirant se na-
gyon lelkesiilt...”, az ipari szakmunkisok pedig, akik ,,MezShegyesen
elég nagy szdmot képviselvén, a foldosztdsnak hatarozottan ellene van’127 —
irja a joszdgigazgaté. Ez a helyzet a ménesbirtok vezetdsége szdméara kedvez§
volt. A vezet8ség Osszehivia a birtok tisztvisel$it, uradalmi cselédeit, ipari
munkésait és ,,megértette veliik, hogy a kornyékbeli munkassig foldosztasi
terve ellen, sajat jol felfogott érdekiilkben csak gy védekezhetnek, ha sajat
foldigényiik és jussuk latszdlagos kielégitése végett, egyesiilnek és egységes
szervezetté alakulva, egész MezBhegyesre bejelentik igényiiket, vagyis Mez8-
hegyest sszocializaljdke ... A ménesbirtok vezet&ségének nem volt nehéz
rabirni a mez8hegyesi proletaridtust a birtok szocializaldsara. ..

A mez8hegyesi ménesbirtok vezet8sége a szocializdlds kimondéaséirdl
§z0l6 egyhangt hatarozattal felutazott Budapestre és a foldmiivelésiigyi
minisztériumban sikerilt a jovahagydst kieszkozolni. Mez8hegyesen a szociali-
zélds... a birtok vezetésében semminemii valtozdst nem jelentett.. w128

A mez&hegyesi uradalom tisztikara tehat a cselédek és a falu ellentétére
tamaszkodva, eldszor kijitszotta az uradalmi cselédeket a falu ellen, azutan
az uradalmi cselédeket semmizte ki, s6t a sajat helyzetét jelent&sen meg is
szilarditotta. Holott ezen ellentétek békés kiegyenlitédésével mind az ura-
dalmi cselédek, mind a falusi parasztsig megtalalta volna a forradalmi kisaja-
titas utjat.

A Pest megyei Godollén és Kerepesen februdr 19-én kezdték meg a
10 ezer holdas koronauradalom felosztasat. A godollSi és a szomszédos kerepesi
nincstelenek februar koézepén a fold énhatalmi elfoglalisira és felosztasira
késziilddtek. Szadndékuk a kormany tudomésira jutott. A Népszava 1919.
februar 21-i szdma beszamolét ad a torténtekrdl: ,,...a foldosztis meg-
kezdésénél Csizmadia elvtirs és Racz Gyula dllamtitkarok is megjelentek. ..
Els8sorban a volt koronauradalom gazdasigi cselédei és falubeli volt katondk

kapnak foldet...” — irta a Népszaval?®
Mi tortént a valésdghan? Az uradalom joszdgigazgatéjinak jelentése
adja meg a vilaszt: | A foldosztds miatt... a helyzet annyira fesziilt volt,

hogy karhatalommal akartak Kerepesen rendet csindlni, azonban a karhatalom

123 Szeg. AL. Csandd megye Fdispani iratok 288/1919.

124 KépviselGtestileti jegyzékonyv. Reformdtuskovdeshdza 1919. A Nemzeti
Tandes 1919. febr. 25-i ilése. Szeg. AL.

125 Szegedi AL. Csandd megye Foispdni iratok 292/1919 és 370/1919.

126 A mezShegyesi ménesbirtok joszdgigazgatéjanak jelentése a Tandcskoztar-
sasig bukdsa utdn, kelet nélkil. P. I. Tagyob 5/2.

127 Uo.

128 U(()).

129 Népszava, 1919. febr. 21.
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a proletirtestvéreivel szemben nem volt folhaszndlhaté...” Ekkor Récz és
Csizmadia foldmfivelésiigyi allamtitkdrok jottek ki. ,,...A foldmivelésiigyi

minisztérium kikiildottei, amikor belatidsra intették az embereket, a részben
fegyveres témeg majdnem kiverte a falubél — a foldeket kiparcellaztik és
elosztottak... Az uradalom magtiraban lev§ gabonat, amely a koronaura-
dalom egyéb részeinek a vetémagjit képezte, szintén kimérték. . .’"130

A godolliek és kerepesiek tehat a korméany ellenére forradalmi utra
léptek, s errdl az Otrél a kormény sem tudta ket letériteni. A kerepesiek
az uradalom nagyobb részét felosztottak. Egy igénylére 3 hold féld jutott.
Az uradalom felszerelésének egy részét az igénylokbdl alakult termel8szovet-
kezet vatts at.

A foldoszt6 hagyomanyokkal rendelkezd Szaboles megyei parasztsig is
ingyen foldosztisra vart. 1918 decemberében ,,tédult a nép... az igény-
jogosultak Gsszeirdsdhoz, sok helyiitt tuljegyezték a falu egész hatirinak
teriiletét”’ 131 | Februir 23-4n a Kérolyi Mibily birtokdn megtartott elsd
innepélyes foldosztds utdn még magasabbra hagott s a legtobb kézségben
oly médon értelmeztetett, hogy a told ellenérték nélkill megy majd at a
jelentkez6k tulajdonaba...”132 irja az egykoru alispini jelentés.

¥ A fold felosztasat a parasztsidg mellett az ipari munkéssig is siirgette.
Szabolesban a Szaboles megyei szocidldemokrata part és a megye tobb koz-
ségében kiépiilt Kommunistdk Magyarorszagi Partja szervezetei is hangot
adtak a parasztsig kovetelésének. Ezzel, valamint a parasztsig tiirelmetlensé-
gével magyarizhatd, hogy a februdr 20-a kériil Tiszalokén megtartott jarsi
szocidldemokrata értekezlet hatirozatot hozott a foldosztds azonnali meg-
kezdésérél a megyében 133

E hatarozatra a kormany felfigyelt, és hogy gitat vessen a nép én-
hatalm foldosztisdnak, Birtokrendez§ Bizottsagot killdétt a megyébe.
A Bizottsdg mércius 7-én Ibriny kozségben gréf Lonyai Jdnos uradalméanak
parcellizisdval megkezdte a foldosztast. 13t Marcius 7-e utidn még tobb Birtok-
rendez8 Bizottsdg érkezett a megyébe. A parasztsig forrongisa a foldosztés
megkezdésével — amolyet ingyen foldosztisként vett tudomésul — még
magasabb fokra hagott. Marcius 21-e elgtt azonban a paraszti forrongis
onhatalmi foldosztdsba nem tudott 4tesapni, mert Erdélybdl a roménok eldl
visszavonul, valamint az ellenforradalmi tisztek irdnyitidsa alatt all6 Székely
Hadosztély méarciustél ezen az orszigrészen helyezkedett el. A megyében
osszpontosult nagyszdmu fegyveres erd fékentartotta a falvakat.

Végiil még az aszddi foldfoglaldst ismertetjitk: 1919. marcius 15-én az
asz6di jards Osszes érdekelt foldmunkésai gytilést hivtak ossze. A forradalmi
hangulatu gylilésen az aszédi munkdstanics elndke, Miladonovics Marton
kijelentette, hogy nem varjik be a kormany intézkedéseit, és az 5100 holdas
baré Schossberger Lajos-féle birtokot szocializaljak. A gy(ilést kovetden,
marcius 18-4n, a périzsi kommiin emlékiinnepén, az aszédi munkéstandcs
R

180 Az uradalom jészdgigazgatéjinak a Tandcskoztdrsasdg leverése utdn késziilt
kelet nélkiili jelentése, vo. P.I. Tagyob 5/2.

131 Nyfregvhdzi Allami Levéltdr, Szaboles megye alispdni jelentés 1918. okt.
— 1919. m4j. :

132 Jo.

133 Népszava, 1919. febr. 25.

134 Nyiregvhazi Allami Levéltdr. Szaboles megye, alispéani jelentés 1918. okt.—
1919. m4&j.
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vezetésével — melyben a szocidldemokratik ecsatlakoztak a kommunistikhoz
— a repilégépgyari munkasok elészor elfoglaltdk a gyirat, azutin Aszédd,
Kartal, Paks és Héviz fegyveres népével birtokba vették a baré Schossberger-
féle 5100 holdas és a Hatvany-féle 9500 holdas uradalmat megvaltas nélkiil,
forradalmi kisajatitdssal. A Kommunisték Magyarorszigi Partjdhoz tartozé
ipari munkdsok vezetésével torténd birtokfoglalas utdn az emlitett kozségek
lakéi az uradalom nagyobb részét egymas kozott felosztottik, mig az uradalmi
cselédek a kollektiv szerzddésben megallapitott bérért, szovetkezeti formaban
tovabb miivelték a felosztatlanul hagyott uradalmi teriileteket 13

A Dbirtokfoglalist, a fold forradalmi kisajatitdsat a kommunista ipari
munkéisok kezdeményezték és vezették, az elfoglalt tobb birtok sorsardl pe-
dig a birtokfoglalasban részt vevd parasztok hatéroztak.

A szocidldemokrata part egyértelmiien elitélte az aszédi birtokfoglalast.
A Népszava igy irt: ,Mi a magunk részérdl. .. helytelenitjiik ezt a rendszer-
telenséget. Ugy a Foldmunkas Szévetség, mint a Szocidldemokrata Part
szintén a termel8szévetkezeti format latja egyedilli helyes megoldasnak. . .
Ezt a megoldist az egész orszigban végig kell vezetni, de nem gy, ahogy azt
az aszodiak csinaltak, hanem modszeresen, a kormany hozzajaruldsaval. . ’136
A szocidldemokrata part tehdt azért itélte el az asz6di foldfoglalé mozgalmat,
mert a forradalmi kisajatitdssal és nem torvényes fiton tortént.

A szocidldemokrata part azonban nem &llt meg az aszddi féldfoglalas
elitélésénél, hanem a tulajdonos baréval megegyezve, megprébilta azt tor-
vényes alapra helyezni. E célbél Hevesi Akost, a szocidldemokrata gazda-
tisztek szakszervezetének vezet6jét kiildte ki. Hevesi tirgyaldsokat kezdett
a bardval, megbizottja pedig Héviz, Paks, Kartal népét prébalta visszalépésre
birni, sikerteleniil. A baréval folyé targyaldsnak pedig a Tanacskoztirsasag
kikidltasa vetett véget.’3? A kommunistik vezette aszédi foldfoglalé mozga-
lomban teljesen érvényre jutott a paraszti elképzelés (bar ekkor a Kommunis-
tak Magyarorszagi Partja agrarallaspontjiban felilkerekedtek mar a baloldali
kommunista, luxemburgista nézetek). Ezenkiviil az uradalom és falu kivin-
sdga, akarcsak Somogyban, megoldédott. Az, hogy még formélisan sem
helyezték kildtdsba a megvaltist, még a somogyi foldfoglalé mozgalomtdl is
megkiilonbozteti, ugyanis Somogyban a kommunizilds vidjinak elharitdsa
érdekében, megvaltast helyeztek kilatasba és tettitket torvényesnek tiintet-
ték fel.

Milyen jellegliek voltak az 1919 tavaszi parasztmozgalmak?

1918 8szén elbuktak a parasztmozgalmak, mielgtt tobbségiikben eljutot-
tak volna a feudilis maradvinyok felsziAmoldsdig. 1919 tavaszan, amikor
rohamosan értek a szocialista forradalom el6feltételei, amikor a liberilis
foldreformtorvény mér napvildgot latott, amikor torvény biztositotta a nagy-
birtok felosztasat, parasztmozgalmak langoltak fel ismét. E parasztmozgalmak
a foldreformtorvény paraszti kritikajat jelentették.

E torvény — amelynek alkotéi liberalis reformerek voltak — békés
id8szakban merész, radikalis foldreformnak szdmitott volna, 1919 tavaszin
azonban alatta maradt a foldreformban érdekelt paraszti rétegek foldoszté
programjinak. -

135 Voros Ujsdg, 1919. mére. 20. és Népszava, 1919, mdre. 19.

136 Népszava, 1919. mére. 19.

137 Windisch Jézsef miniszteri kikildott jelentése (Bpest, 1919. mérc. 24.) O.L.
OBT. 1919. iktatlan.
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Vajon kibontakozott-e egységes parasztmozgalom 1919 tavaszan Magyar.
orszagon ?

Magyarorszagon soha nem volt olyan parasztpart, amely az egész
parasztsigot tomoritette volna: Virkonyi pirtja szegényparaszti part volt,
Achim Andrasé alfoldi parasztpart, Nagyatidié dunantali kuldkpart. S7eles,
nagy, egységes parasztmozgalmak alig voltak .8

1919 tavaszan sem alakult ki egységes, jellegében azonos paraszt-
mozgalom Magyarorszdgon. Mig a Kelet-Dunintulon az uradalmi cselédek
foldfoglalé mozgalma bontakozott ki, addig az Alfoldon agrarproletarok,
szegényparasztok-vezette f6ldoszté mozgalom indult.

Az, hogy a mozgalmak jellegében a kiilonbségek ilyen élesen kialakul-
hattak a Dunintil és az Alfold kozott, annak legf6bb oka az volt, hogy a
feudalis maradvanyok felszamoldsdnak kérdésében orszagos szinten nem
tortént meg a paraszti kovetelések Osszeegyeztetése. A baloldali szocidldemok-
ratdk 1919 janudrban megkezdték a harcot az uradalmi cselédek szocidlis
helyzetének javitisdért. Olyan magas szocidlis juttatisokat igyekeztek bizto-
sitani a cselédeknek, hogy azok a told felosztisa ellen, a nagybirtok épségben
hagydsa mellett foglaljanak allist. E bérpolitika annal is inkdbb a kitlzott
eredményre vezethetett, mert az uradalmi cselédek termelésben elfoglalt
helye, munkaeszk6zoktdl valé megfosztottsiga — nem 6nall6, hanem irdnyi-
tott munkat végeztek —, valmint cselédi tudatuk alapjan tébbhségiik szdméara
a nagyiizemi gazdilkodas folytatisa latszott kivanatosnak.

A baloldali szocidldemokratik e kezdeményezése az egész orszigra
kiterjedt és eredménnyel jart. A cselédbérek felemelése utdn az uradalmi
cselédek legnagyobb része a nagybirtok szétosztisa ellen foglalt 4llast. Ezért
ellentét alakult ki a foldoszté falu és az uradalom épségben hagyéséira torekvd
cselédek kozott. Az azonban, hogy az uradalom és a falu kozti ellentét hol
oltott éles forméat, hol valt jelent8ssé, az teljesen az orszagrész, tijegység
gazdasagi-tdrsadalmi viszonyainak fiiggvénye volt.

Kelet-Dundntul és a Csandd megyei Mez8hegyesen, ahol a mez6gaz-
dasag kapitalista fejlédése orszagos viszonylatban a legmagasabb szinvonalat
érte el, ahol a t6kének a mezlgazdasigba torténé behatolidsa a legel6rehala-
dottabb volt, ahol nagylétszdmt uradalmi cselédség — koztilk sok tanult
gépkezeld nagyipari munkés és szdmottevd szegényparaszti tomeg — élt
egymds mellett, az uradalom és a falu ellentéte éles format 6ltétt. Az uradalmi
cselédség ezen az orszigrészen, szemben a falusi nincstelen tomegek kovetelé-
sével, a nagybirtok egybentartisa mellett foglalt allast.

Az Alf6ldon, ahol a nagybirtok arinya kisebb, és a kiilterjesen gaz-
dalkodé, f8leg gabonatermeléssel foglalkozd uradalmak azonos teriilet mellett
is sokkal kevesebb uradalmi cselédet alkalmaztak — amely cselédlétszdm
elveszett az agrarproletaridtus milliés tomegében —, ahol az Achimi agrar-
forradalmi program vagy féldoszté hagyomanyok éltek, a puszta és a falu
ellentéte nem volt szidmottevs. Békés, valamint Csongrid megyében pedig
szinte teljesen hidnyzott, és ez az orszagrész a falu vezette agrarforradalmi,
foldoszt6 torekvések induld helye lett.

A Kelet-Dunantilon a baloldali szocidldemokratiknak a vezetésével,
akik mar a Tanacskoztarsasig el6tt szovetkezetalakitissal igyekeztek meg-
menteni a mez8gazdasigi nagyiizemet, a nagybirtokot a szétosztis eldl,

138 Révai Joézsef : Marxizmus, népiesség, magyarsig. Bpest. 1955. 334. 1.



AZ 1919 TAVASZI PARASZTMOZGALMAK 471

foldfoglalé mozgalom indul, amely éppen csak hogy megelGzte a falusi parasat-
sag foldoszté mozgalminak kirobbandsit. Ez utébbiak magatartisa miatt,
a feuddlis maradvanyok forradalmi felszamoldsa utja folé, a parasztsig forra-
dalmi rétegei kozti ellentét viharfelhdi tornyosultak.

A feudilis maradvinyok forradalmi felszdmolisa mair majdnem katyuaba
jutott, a falu és puszta szembendllisabdl fegyveres Osszecsapas lett, amikor
a kaposvari munkdstanidcs — élén Latincdval — fordulatot hozott létre a
foldfoglalé mozgalom menetében: a foldfoglalast foldosztassal kapesolta
egybe. A puszta és a falu egysége ezzel a kombinacids 1épéssel megteremtsdott.
Ez az egység magyarazza tobbek kozott az 1919 tavaszi somogyi mozgalom
atits erejét, viharos lefolyasat.

A puszta és a falu ellentéte masutt nem volt olyan késhegyig mend,
mint Somogyban. De ahol ekkor élesen felszinre keriilt, mint Fejér megyében,
Csandd megyében, és nem a kaposvari munkastanacs altal alkalmazott kom-
bindcids megoldist kovették: a foldfoglalé mozgalomnak foldosztéssal
valé egybekapcsoldsat, ott a mozgalom derékba tort és kiilon-kiilén szdmol-
tak le a faluval és a pusztdval (Fejér), vagy maradt minden a régiben
(Csanad).

Mig Kelet-Dundntil és az Alfsld gazdasigi-tarsadalmi viszonyai kozt
igen nagy kiilonbségek voltak és a gazdasagi-tarsadalmi viszonyok fiiggvénye-
ként alakulé parasztsigon beliili ellentét az Alfsldon (Csanad kivételével)
szinte teljesen hidnyzott, addig a Kelet-Dunintilon determinélé jelentdségii
volt és a feudalis maradvanyok felszimolasidnak egy az Alfoldtél eltérd utjat
irta kotelezden el8.

E kis orszégon beliill a kialakult gazdasigi-tarsadalmi helyzet més-més
utat kindlt fel és tett kotelezdvé a mezdgazdasagi kapitalizmus magas fejlett-
ségi fokat eléré Kelet-Dunantulon és més utat kinalt fel a kiilterjes szem-
termelést folytaté Alfolden.

A feudalis maradvinyok felszimolidsinak e két tja:

A Kelet-Dunéantalon, ill. magasfejlettségli uradalmak esetében egy
kombiniciés megoldas: forradalmi foldosztdsnak szovetkezettel valé egybe-
kapesoldsa (falu és puszta).

Az Alfoldon forradalmi foldosztds a nagybirtok teljes szétverésével.

A mezdgazdasigi munkisok és szegényparasztok a Buza Barna-féle
foldreformnal radikalisabb foldreformért szélltak sikra az Eszaki dombos
vidéken, a Duna—Tisza koze kozéps6 tdjan, valamint a Nyugat-Dunintilon
is. Fenti orszdgrészeken mégsem indul parasztmozgalom, mert egyrészt a
parasztsag nagyobb hanyadit alkot6 kozép- és modosrétegek elképzeléseinek
maximumét fogalmazta meg a Buza Barna-féle torvény, masrészt itt a fold-
éhség kisebb és a mezdgazdasigi munkasok, valamint szegényparasztok
kozott jelentSs politikai tudatbeli kiilonbség volt a tiszantali és kelet-
dunantuli parasztok javdra. De itt az ipari munkdssig sem volt a mozgalmak
olyan csiholdja, mint masutt.

Ezek azok a legfontosabb és leglényegesebb kivetkeztetések, amelyeket
az 1919 tavaszi foldfoglalé és foldoszté mozgalmak torténetébél levonhatunk.

Az 1919 tavaszi parasztmozgalmak kibontakozisira a lehetdséget a
proletaridtus t6ke elleni tAmadasa teremtette meg. Vagy mdsszoval: a kapita-
lista tulajdonviszonyok kétségbevonisa az iparban lehet6vé tette, hogy a
parasztsag a nagybirtok tulajdonviszonyait vonhassa kétségbe. A hatalmi
viszonyok olyan id@szakdban bontakoztak ki a parasztmozgalmak, amikor
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az osztalyviszonyok a novemberi helyzettel szemben a proletaridtus dikta-
tardja iranyaban tolédtak el.

Mig az 1918 novemberi parasztmozgalmak egy id8ben lépnek fel és
egy-két nyugat-dunintiali megye kivételével az egész orszdgra kiterjednek,
addig az 1919 tavaszi mozgalmak helyi jellegliek, nem terjednek ki az egész
orszagra. A tavaszi parasztmozgalmak ott indulnak, ahol az osztdlyharc a
legkiélezettebb, ahol a parasztsig politikai ontudata a legmagasabb. E moz-
galmakban a parasztsig agrarproletir és szegényparaszti rétegei vesznek
részt. Paraszti egység ugyanis — 1918 Gszével szemben — a forradalom e
szakaszaban mér a feudilis maradvinyok szétverése érdekében sem johetett
létre. S6t, a gazdag parasztsidg a dolgozd parasztsig hita mégstt egyezkedett.
a nagybirtokosokkal.

Ugyanakkor e mozgalmak féldoszté és foldfoglalé mozgalmak, agrar-
forradalmi elemekkel telitve. Atiit§ erejiik, forradalmi tartalékaik hasonlit-
hatatlanul nagyobbak voltak mint 1918 novemberében.

1918 novemberében a kormany tiizzel-vassal harcolt a parasztmozgalmak
ellen; végiil is leverte Sket. 1919 tavaszan, amint azt a godollsi foldoszték
esete mutatja, a kormany a fegyveres er6ket nem tudta bevetni a parasztok
letorésére. Somogyban pedig a katonasag atallt a foldfoglalé parasztok oldalara
és a mozgalom tdmogatdja lett. Ilyen koriilmények kozott a kormany a parasz-
tok lecsendesitésére torekedett (Godolls).

A kormény mind 1918 &szén, mind 1919 tavaszan fegyverekkel lép fel
a mozgalmak ellen. 1918 8szén a katonasdg teljesiti a parancsot, 1919 tavaszin
nem. Az 0j helyzet 0j taktikat kovetel a kormanytdl a parasztmozgalmakkal
szemben: nem tudja &ket sem leverni, sem lecsendesiteni, igy tobb helyiitt
a mozgalmak élére 4ll. De nem 0gy 4ll az élére, hogy a kiadott foldreform-
torvénnyel szemben a parasztsig allispontjira helyezkedik. Ahol a paraszti
foldkovetelés mar nem tlirt halasztast, ahol a mozgalom kirobbanas el&tt
allt, mint Békésben, Csongriddban, Szabolesban, ott a korminy képviselSi
azért alltak a mozgalom élére, hogy torvényes utra tereljék. A forradalmi
kisajatitassal egybekapcsolt foldosztas helyett igy haszonbérlet lett; a nagy-
birtok teljes szétosztasa helyett annak jelent8s részét a torvény paragrafusai
alapjén megmentették, amint az a Csongrdd megyei Pallavicini-birtokkal
tortént.

A foldoszt torekvések leszerelésének az irAnyaban hatott az az objektiv
koriilmény is, hogy ahol a parasztsig agrarforradalmi célkitiizéseit az ura-
dalmi cselédek szivetkezetalakitisa keresztezte, ott a parasztsig egy része
az agrarforradalmi atrél a torvényes ttra tért, mert az uradalmi cselédek
szovetkezetalakitasat ugy fogta fel, mint ami eliiti a foldt6l. Ezt lattuk kiilonos
glességgel Fejér megyében, de 1919 mérciusdban orszigos jelenségként is
megfigyelhetd.

A legtudatosabb, legforradalmibb hangot a f6ld elkobzésa érdekében a
parasztsag Békés és Csongrad megyében iiti meg. Mivel a parasztokat a megye
élén 4all6 centrista kormanybiztos félrevezette, a mozgalom &tmenetileg tor-
vényes utra terelddott, ideiglenesen visszaesett, és csak a proletardiktatira
elstti napokban indult gy6zelmes hédité utjara. .

Az 1919 tavaszi parasztmozgalmak egyik legf6bb tanulsiga az, hogy
a mozgalmak legnagyobb AatiitSerGt, elszantsdgot és kovetkezetességet nem
ott mutattak fel, ahol a parasztsig politikailag a legtudatosabb és politikai
hagyomanyokkal is rendelkezett, hanem ott, ahol a foldfoglalé mozgalom
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kommunista kezdeményezésre, baloldali szocidldemokratik vezetésével és
kommunistak részvételével indult, mint Somogyban, vagy ahol kommunistak
kezdeményezték a foldfoglalé mozgalmat s kommunistak tartottak magasra
az agrarforradalom zaszlajit, mint Aszédon.

Osszefoglaloként: A kedvezd objektiv helyzet ellenére, 1919 tavaszan
az egész orszaghan nem ismétlddott meg magasabb fokon az 1918 &szén
elbukott parasztmozgalom, mert a megismétléshez hidnyoztak a szubjektiv
feltételek. A parasztsag forradalmi torekvéséhez egy-két tajegység kivételével
csak annyiban kapott hathatés tdmogatist a munkdsosztalytél, baloldali
szocidldemokratiktol és kommunistaktél, amennyiben az a nagybirtok szovet-
kezetté alakitdsa, illetve a nagyiizemi termelés tovabbfolytatdsa érdekében
tortént.

Mivel tobbségiik nem élvezte a munkisosztaly tdmogatisit, e tdmogatis
hidnyaban az agrarforradalmi 0t kovetkezetes végigvitelérsl ideiglenesen le
kellett mondaniuk a parasztoknak, mert az agrarforradalom és agrarreform
kozti dtmenet latszott jarhaténak, hogy azutin a proletirdiktattra rohamos
érlelédésének napjaiban Gjra elérelendiljenek.

Az 1919 tavaszi parasztmozgalmaknak a forradalmi munkdsmozgalom
volt a babéja. S bar a gy6zelemre jutasukhoz szitkséges maximélis tAmogatést.
még nem tudta megadni, e mozgalmak mégis hatékonyan el8segitették
a proletardiktatira eléfeltételeinek kialakuldsat.

1919. mércius 21-én gy6zott a magyar proletaridtus. A proletardiktatura.
uj helyzetet és 1j lehet8ségeket teremtett az agrarkérdésben is.

K. MECAPOLII

KPECTbSIHCKME JABMXEHHS BECHOHN 1919 I,
Peziome

Ilpepnaraemast cTaThsi, SIBJSTIOILASICST 4ACThIO, BepHee pe3iome 0o0Jice KPYIHON cTaThy,.
MOKa3biBaeT Ha OCHOBE BCEroCyJapCTBEHHBIX JAHHBIX PasBepThiBaBllHecst BecHOH 1919 r. nog
BJIMSIHHEM DPEBOJIIOLIMOHHOIO pabouero ABMXKEHHST KPECTbSIHCKHE ABHYKEHUSI.

HauaBumecst noj BaHstHMeM OyprKyasHo-feMokpaTtHieckoit pesomonun 31 oktabpst
1918 r. KpeCTbSIHCKHUE IBIDKeHMS] TOTepIllesd MOpakeHHe MpeXkie, 4yem OHH po0panuch Obl J0.
TPeMOBaHHS JUKBHAALUUY (eoabHBIX Nepe>KUTKOB. BecHolt 1919 r., korpa 0ypHO HaspeBau
MPeanoChbUIKY COLMAMCTHYECKOH PEBOJIIOLIMH, KOTAA Y)Ke MNOSIBUIICS B CBeT JubGepallbHblil
3aKOH 0 3eMeJIbHOH pedopme, KOTAA pasfesl KPYIHBIX 3eMJIeBJafAcHUH Obll 00ecTieUeH 3aK0HOM,,
ONSITH BOCIUIAMEHMJIMCh KPECThSIHCKME ABIOKeHHs. OTH KPeCTbSIHCKME JBIDKEHMST 03HAYAJIH
KPHUTHKY 3aK0HA 0 3eMelbHOH pedopme CO CTOPOHBI KPECThSIH.

Becuoit 1919 r. He 00pa30Banoch eiMHOE, TOXKAECTBEHHOE 110 CBOEMY XaPaKTepy Kpe-
HCbsIHCKO€ ABW)KeHHe B Benrpuu, IToka B BocTounoit TpancaanyGun pa3BepThIBa10Ch PYKOBO--
aumoe 6aTpaKkamMy ABIDYKeHHe 32 3aXBaT 3eMJIM U 3a CO3[aHHC KOONepPaTHBOB, TO B BosbLioi
TU3MEHHOCTH HAyajoCh PyKOBOAHUMOE CEJIbCKOXO3AHCTBEHHbIMU IPOJNETAPUSIMH, KDECThSIH-
cKoit GepHOTOH IBMIKEHHME 3a pasfiell 3eMJIM.

CeslbCKOX03s1iicTBeHHBIE pa0oune M KpeCTbsiHCKasi 0efHOTA B CEBEPHBIX XOJIMUCTBHIX
MEeCTHOCTSIX, B CepeaUHe TePPUTOPHH, JeXKaleH Mexxay pexamu JyHaem u Tuccol, a Taloke B
3anaanoii TpaHcaaHyOMM BBICTYNMIIM 32 3eMeNIbHYI0 pedopmy, Gosee pajMKalbHYIO, YeM 3e-
MenbHas peopma npaBuTesnbCcTBA. Ha Bulule HA3BAHHBIX TECPPUTOPHSIX CTPaHbl BCE JKe He
HAYaJI0Ch KPECThSIHCKOE IBIDKeHIHe, TTOTOMY YTO ¢ OJHOH CTOPOHBI 3aKOH MHHHCTpPA 3eMiiele-
nusi Bapna Bysa copMyaupoBan MaKCHMyM pacyeToOB CPEAHMX M COCTOSITENbHBIX CJIOEB, CO-
CTaBASBLIMX OOJABIIMHCTBO KPCCTbSIHCTBA, OTHOCUTEJIbHO 3eMesIbHOH pedopmbl, a ¢ Apyroi,
[OTOMY YTO 3/1€Ch )KAXKAA 3eMJIM 0Kas3ajach MeHblueH M B CO3HAHMH CEIbCKOXO03sAHCTBEHHBIX
pabouux, a TaK)Ke KPeCTbsTHCKOH OefHOTHI MMeJOCh 3HAUHTEsIbHOE pa3iuuue B MOJb3Y Kpe~
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¢TbsaHcTBA BocrouHoilt TpaHcnanyOuu, a riaasnbiM 00pasom 3aTHCCKUX KOMHTaTOB Bekew u
UoHrpaj.

IIpaBUTENbCTBO KaK 0ceHbl 1918 r., Tak M BecHOH 1919 r. BhICTYNHII0 BOOPYI)KEHHLIM
o0pasom npotus ABHKenuil. OceHblo 1918 r. cosgatel MCTONHMIM TIPUKA3, BecHOH 1919 r.
Her. Hosoe moJioykeHHe 1norpe6oBao HOBOH TAKTHKM OT NPABUTECJILCTBA B OTHOWIEHMH Kpe-
CTLSIHCKMX ABIKeHUH: OHO He CYyMeJIo HU NMOJaBUTh MX, HU YCMUPUTh, TAKHM 00Pa30M B LieJIOM
psiie MeCT OHO MOCTABHJIOCHh BO TMIaB¢ 9THX ABI>KeHHil. OfHAKO OHO He MOCTaBUJIOCH B WX rilaBe
TakuMm 00pa3om, 4TO OHO, HATIPOTMB HM3JAHHOI'0 3aKOHA O 3eMeJbHOH pedopme, NPHHANO Obl
MO3ULIMI0 KPeCTbsIHCTBA. I'Jle TpeOoBaHHe KPeCTbSIHAMHM 3eMJIM Y)Ke He IOTEPIeN0 OTCPOUKH,
rje ABH>KeHHE HAXOJMJIOCh HA TOPOre B3pbiBa, Kak B KomHTaTax Bewew, Uonrpag, Ca6onby,
TaMm MPaBUTEJIbCTBO CTAJIO BO IJ1aBe ABHXXEHHUS € TOH LieJbio, 4TOObI MTOBECTH €10 10 3aKOHHOMY
nyti. TakuM 06pa3om BMeCTO CBSISAHHOTO € PeBOJIOLMOHHON 9KCnponpHauueil pasesa 3eMin
MOJYUUIach APEH/IA U BMECTO MOJIHOIO pasjelia KPYNHOr0 3eMeJIbHOI0 BJIAAEHHS 3HAUUTEJIbHAST
€I'0 4acTh 6bUla CraceHa Ha OCHOBE CTaTeH 3aKOHA, KAK 3TO HMeJI0 MeCTO B Ciyyae HOMECTbS
cembH IMannaBuymHM B KomutaTe YUoHrpan.

B HanpaBieHMH pa3opy>KeHHsI CTpeMJieHHH K pasfiesly 3eMuu aeiicTBOBaj0 U TO 0G'bEK-
THBHOE 00CTOSITEILCTBO, YTO TaM, Te LieJiH arpapHoOil PeBOMIOLUHY KPeCTbsTH MepeKPecTHINCD ¢
.CO3JaHUEM KOOTIepPaTHBOB 0aTpaKaMH, YaCTh KPeCTbIHCTBA NOBEPHYJNA C MYTH arpapHoil peso-
JUOUMH HA 3aKOHHBIH MyTh, TOTOMY YTO B CO3JaHUH KOONEPATHUBOB CO CTOPOHBLI GATPAKOB OHA
VBHAEJA Yrpo3y pasfelly 3eMJH MeXXAy KpecTbsinamu. C 0COOEHHOH SICHOCTBIO BHENH 3TO B
Komurate Deliep, HO B mapTte 1919 r. 3T0 MO)KHO HAOJMIONATbL H B KauecTBe SIBJICHHUST BCEroCy-
JapcTeeHHoro macuraba. :

OnMH M3 caMbIX OCHOBHBIX YPOKOB KPECTbfIHCKMX ABW)KEHMI BecHOHM 1919 r. sakJio-
4aeTCsl B TOM, YTO 3TH JBH)KeHMsi MOKa3ajlu HaHO00Jbiy0 MPOGUBHYI0 CHIY, PELIUTELHOCTD
U TIOCJIE/IOBATENBHOCTD HE TaM, I/le KPeCTbSIHCTBO OKa3ajloCh CaMbIM CO3HATEJIbHBIM B ITOJIUTH-
YeCKOM OTHOLIEHHH M Tjie OHO MMEJIO M PeBOJIOLMOHHDbIE TPaAHUMK, a TaMm, The JBHKEHHE 33
:3aXBaT 3eMJIM HA4ajloCchb N0 HMHULIHMATHBE KOMMYHHCTOB NHOJ PYKOBOJACTBOM JIEBBIX COLHAJI-
AEGMOKPATOB M NMPH Y4yacTHH KOMMYHHMCTOB, KaK B Komutare Llomoab, unu Tam, rae xommy-
HHCTB! BLICTYMMJIM MHHLIMATOPAMH JBHXKEHMs1 34 3aXBaT 3eMIH, I'le KOMMYHHCTBI JepiKanu
BbLICOKO 3HaMsl arpapHoii PeBOJIIOLHH, KaK B €. Acof.

HMHUUMATOPOM KPECThSIHCKMX ABHYKeHUH BecHO#t 1919 r. 6bu10 peBOIIOLMOHHOE pabouee
JABIDKEHHE, XOTSI OHO He CyMeJi0 elle OKa3aTh MM MaKCHMAnbHYI0 NOMJIEPXKKY K 3aBOEBAHHIO
noGesbl, 3TH ABHIKEHUST BCE YKe NeHCTBEHHO CIOCOOCTBOBAJIM 06Pa30BaHHI0 MPEATNOCHIIOK AHUK-
TaTypsl NpoJierapHaTa.

21. mapra 1919 r. BeHrepckuii npoJietapuar noGeausi. JUKTaTypa MpojeTapHara co3-
Jalla HOBOe TOJIOKeHUe M HOBble BOSMOXKHOCTHM U B 0071aCTH arpapHOro BOMpoca.

K. MESZAROS

MOUVEMENTS PAYSANS AU PRINTEMPS DE 1919
Résumé

L’article — extrait d’une étude plus vaste — analyse, & la base de données se
rapportant au pays entier, les mouvements paysans naissant sous ’action du mouvement
ouvrier révolutionnaire, au printemps de 1919.

Les mouvements paysans qui s’étaient déclenchés & la suite de la révolution bour-
geoise du 31 octobre 1918, échouérent avant méme que la majorité en fiit arrivés a I'idée
de la liquidation des vestiges féodaux. Au printemps de 1919, lorsque les conditions de
la révolution socialiste murissaient de plus en plus rapidement, lorsque la loi sur la réforme
agraire libérale était déja promulguée et elle assurait le partage de la grande propriété,
de nouveaux mouvements paysans s’allumérent dans le pays. Ils signifiaient la critique
de la paysannerie de la loi sur la réforme agraire. )

Au printemps de 1919, les mouvements n’avaient pas partout le méme caractére.
Tandis qu’a ’Est de la Transdanubie le mouvement était dirigé par des domestiques des
domaines seigneuriaux qui entendaient occuper les terres et y constituer des coopérati-
ves, sur la Grande Plaine les prolétaires agricoles et les paysans pauvres luttaient pour
le partage des terres. '

Les ouvriers agricoles et les paysans pauvres menaient le combat pour une réforme
agraire plus radicale aussi dans la plaine du Nord, dans le région médiane entre le Danube
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et la Theiss, ainsi que dans ’Ouest de la Transdanubie. S’il ne s’amor¢a pas de mou-

vement paysan c’est d’'une part parce que les couches moyennes et aisées de la pay-

sannerie de ces régions, formant la majorité considéraient que la loi de Buza Barna

leur offrait le maximum de ce qu’ils désiraient en matiére de réforme agraire, d’autre
part parce que les paysans y étaient moins affamés de terre et les ouvriers agricoles
et les paysans pauvres étaient nettement moins conscients que ceux de U'Est de la
Transdanubie et surtout du Vibarsarok (Zone des Tempétes).

En automne 1918 et au printemps 1919 le gouvernement recourt aux armes.
Tandis qu’en automne 1918 'armée obéit & ’ordre, au printemps 1919, elle n’obéit plus.
La nouvelle situation exige une nouvelle tactique de la part du gouvernement vis-a-vis du
mouvement paysan qu’il n’arrive ni & repousser, ni a apaiser. A plusieurs endroits le
gouvernement est ainsi amené & se mettre & sa téte. Seulement, il ne le fait pas de fagon
8 adopter le point de vue de la paysannerie vis-a-vis de la loi agraire promulguée. La, ol
la satisfaction des revendications de terre des paysans ne pouvaient plus étre ajournée,
ol1 le mouvement était sur le point d’éclater, comme dans les comitats deBékés, de Csong-
rad et de Szabolcs, le gouvernement se mit & la téte du mouvement pour le maintenir
dans les cadres de la légalité. C’est ainsi qu’au lieu du partage des terres lié & I'ex-
propriation révolutionnaire et du partage total des grandes domaines on en épargna une
partie considérable & la base des paragraphes de la loi, comme cela arriva avec les domai-
nes Pallavicini dans le comitat de Csongrad.

Ce qui contribua encore & neutraliser les tendances au partage des terres fut une
circonstance objective, notamment que la ou les buts. révolutionnaires de la paysan-
nerie furent traversés par la création de coopératives par les domestiques des domaines sei-
neuriaux, une partie des paysans quitta le chemin de la révolution agraire pour le chemin
légal, estimant que la constitution de coopératives les frustrait de la terre. C’est ce qu’on
voyait d’une fagon particuliérement nette dans le comitat de Fejér, et au mois de mars
1919, dans le pays entier.

Un des enseignements les plus importants des mouvements paysans au printemps
1919 est que ces mouvements accusent le plus de vigueur, de fermeté et d’esprit de suite
non pas la, ou la paysannerie est la plus consciente et posséde le plus de traditions politi-
ques, mais précisément dans les régions ol ils se déclenchent grace a Pinitiative des commu-
nistes et sont dirigés par les sociaux-démocrates de gauche, avec la participation des
communistes, comme dans le comitat de Somogy, ou !4, ol ce sont les communistes
qui conduisent le mouvement du partage des terres et portent haut le drapeau de la ré-
volution agraire, comme & Aszéd.

Les mouvements paysans au printemps de 1919 avaient été couvés par le mouve-
ment ouvrier. S’ils n’ont pas pu recevoir de celui-ci tout le secours qui leur aurait permis
de triompher, ils n’en contribuérent pas moins efficacement au développement des con-
ditions premiéres de la dictature du prolétariat.

Le prolétariat hongrois vainqueur le 21 mars 1919, créa une nouvelle situation
et des nouvelles possibilités & la solution du probléme agraire.



