HECKENAST GUSZTAV

Lanyi Pal
(A magyarorszagi korai kapitalizmus térténetéhez)

A XVIII. sz4dzad els§ harmadéanak torténetével foglalkozé kutaté gyakran
talalkozik Lanyi P4l nevével. A gazdasigtorténész mint Gomor megyei banya-
vallalkozdt és a Rakdczi-szabadsigharc vasinspektorat, a politikai torténet
miivel§je mint megyéjének alispanjat és tobbszoros orszaggyflilési kovetét, a
tudomanytérténet pedig mint Bél Matyas egyik munkatarsat tartja 6t szamon.
Mair ennyibél is kit{inik, hogy Lanyi Pal a Rakdczi-szabadsaghare és a szatmari
béke uténi évtizedek torténetének nem jelentéktelen alakja. Eletrajzanak meg-
irasara, sokoldalii tevékenységének Osszefiiggl bemutatasira azonban mind-
eddig senki sem tett kisérletet.

Torténetirdink tartézkodasat Lanyi miikodésének, palyafutdsanak 6nallé
feldolgozasitodl, életrajzanak megirasatol szamos ok magyardzza. Nem volt
eldkel6 Gs6k leszarmazottja, s csalddjanak hamarosan magva is szakadt anél-
kiil, hogy rokonsdgba keriilt volna akar megyéjének vezeté nemeseivel, akir a
magyar arisztokracidval. Ezért a genealdgiai kutatds nem figyelt fel rd. Bar
a koézélet kiildnbdzd terilletein tevékenykedett, miikodése csak a gazdasagi élet-
ben volt orszagos jelent8ségli, s XVIII. szazadi gazdasagtorténetink, kilonosen
banyaszat- és ipartorténetiink a magyar torténettudomanynak egészen a leg-
ut6bbi id6kig elhanyagolt teriilete volt. Nem meglepé tehat, hogy régebbi,
feudalis szempontokkal terhelt torténetirasunk nem taldlta érdekesnek, fel-
dolgozasra mélténak Lanyi Pal életrajzat. A Rékoéczi-szabadsidghare kimagaslo
katonai vezetGinek sorsa érdekfeszitébb volt a gazdasigi szervezé munkajanal,
s a szatmdri béke utdni idGszak politikai-kozigazgatasi vezetSinek tevékeny-
sége jobban vonzotta a kutaték érdekl6dését, mint a magyarorszagi ipar-
fejl6dés és a kohaszati technoldgia modernizalasinak problematikija.

Torténettudomanyunknak az elmilt masfél évtizedben végbement hatal-
mas fejlédése, a kutatds tematikdjinak tarsadalomtudoményi megalapozisa
kovetkeztében elStérbe keriiltek a gazdasigtorténet, a termelSerdk fejlédésének
kérdései. Igy ma mar egy Lanyi Pal tipusa életpalya feltdrasa vonzd témava
lett. De még ma is szinte lekiizdhetetlen akadalyként tornyosulnak a kutatas
elé a kedvezStlen forrdsadottsdgok. Lanyi miik6désének emlékét nem Orzi
Osszefiiggd levéltari forrdsanyag, s e réla szolé tanulminy megirasat csak a
szerencsés véletlenek taldlkozasa tette lehetové.

Linyi Pal személyére a Rakéezi-szabadsdghare torténetének kutatasa
kézben figyeltem fel. Vasinspektorsigit és orszagos salétrom-monopdliumat
mar régéta szdmontartja a szakirodalom, a kuruc fegyver- és 18szergyartis
torténetének feltardsa soran pedig fokozatosan kibontakozott eldttem 1703 és
1711 kozotti tevékenysége. Amikor az elmilt években hozzakezdtem a magyar-
orszagi vaskohaszat miltjanak feldolgozasdhoz, az Orszagos Levéltar Pénziigy-
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igazgatasi (Kamarai) Levéltaranak Neo-Regestrata Acta (NRA) sorozataban
nagy szamban talaltam Lanyi 1711 és 1733 kozotti vallalkozdi tevékenységére
vonatkozo iratokat. Végiil ismét mas munkalat, a magyarorszagi banyaszat
torténetének levéltari forrasaira iranyuld kutatas soran, Gomor megye levél-
taraban bizonyos mértékig valaszt talaltam Lanyi Pal szdrmazasanak és tarsa-
dalmi felemelkedésének problémaira. Harom kiilonb6z6 témakorben folytatott
kutatds eredményei alapjan tehetek most kisérletet arra, hogy felvazoljam
Lanyi Pél életutjat, kozszereplésének kiozel 40 esztendejét, s bemutassam gazda-
sagi tevékenységét, amely a magyarorszagi ipartorténet kimagaslé attordi
kozé emelte 6t.

Léanyi Pal sziiletésének évét nem ismerjilk. Neve Gomor megye jegyzs-
konyveiben 1695-ben tiinik fel,! mint az alispan helyett a computus (megyei
adodelszamolds) befejezésére Eperjesre killdott bizottsig tagja. Megyei tiszt-
séget ekkor még nem viselt.2 Mint az alabbiakbdl kit{inik, nem lehetett mar
egészen fiatal ember, és ha tekintetbe vessziik 1733-ban bekovetkezett halalaig
szinte toretlen aktivitasat, sziiletését az 1660-as évek végére vagy az 1670-es
évek elejére kell tenniink. .

Szarmazasat régebbi torténetirdasunk nem tisztazta. Altalaban az 1609-
ben nemesitett Lany, masképp Torok csalad leszarmazottjanak tartjak,?
Korabinsky? viszont ,,in den Adelstand erhoben’’-nak nevezi, egy XVIII.
szdzadi kéziratos dobsinai krénika pedig elmondja, hogy apja is, 6 is ,,alle
beyde ihres nehmns und handwerckhs fleischhacker waren”.® Az 1702—1703.
és 1724 —1725. évi Gomor megyei nemességigazolasi jegyz6konyvb6l® minden
kétséget kizaroan kitlinik, hogy Korabinsky jol volt értesiilve: a rozsnydi lakos
Lanyi Pal nemességét 1696. mdjus 14-én Laxenburgban kelt és 1696. junius
4-én Szepes megyében kihirdetett armalisival bizonyitotta. A nemességigazo-
1asi adatokbdl azt is megtudjuk, hogy Lanyi felesége Dirner Barbara rozsnyoi
polgarlany volt, akinek csaladja 1595-ben szerzett nemeslevelet. A Dirner-
csalad Rozsny6 el6kelOségei kozé tartozhatott, mert 1647-ben birét is adott a
varosnak. IEbbe az armalista varosi patriciuscsalddba ndsiiit be az emlitett
krénika szerint mészaros Lanyi Pal,s még megnemesitése elGtt, agilisként?
kezdte meg megyei palyajat.

! Rimaszombati &ll. 1t. (Csehszlovékia), Gomér vm. lt., 1691—1697. évi jegyzo-
konyv. 269. fol.

2 Forgon Mihdly : Gomor-Kishont vérmegye nemes csaladjai. Kolozsvar, 1909.
II. kot. 63. 1. tévesen allitja, hogy 1695-ben megyei f6jegyzé lett volna.

3 Nagy Ivdn : Magyarorszag csaladai. VIL. kot. Pest, 1860. 26. 1., Szinnyet Jozsef :
Magyar irék élete és munkai. VII. két. Bpest, 1900. 785. hasab, Forgon : i. h. stb.

4 Johann Matthias Korabinsky: Geographisch-historisches und Produkten Lexikon
von Ungarn. Pozsony, 1786. 608. 1.

5 Julius Luz : Eine deutsche Sprachinsel im Karpatenraum, Dobschau. Miinchen,
1959. (Veroffentlichungen des Stidostdeutschen Kulturwerks. Reihe B. No. 13.) 20. 1. —
Lux Gusztav, e legujabb Dobsina-monografia szerzéjének testvérdcese, levélben volt
szives tajékoztatni arrdl, hogy batyja kutatdsai szerint Lanyi P4l apja Sajogémdorén volt
mészaros. — Lényi P4l nevét altalaban Lani-nak irta. A vele foglalkoz6 iratok Lani-nak,
Lany-nak vagy Lanyi-nak nevezik, a csaldd késébb mAr esak a Lanyi alakot hasznalta.
Kétségtelen, hogy a név a ,,mészéiros” jelentésii latin lanius sz6bél szdrmazik.

§ Rimaszombati all. 1t. (Csehszlovakia), Gomdr vm. 1t., 1702-—1703. évi ésnemesség-
igazolasi jegyz6konywv. 63. ill. 88, fol. Forgon :1i. h. hivatkozik ezekre az adatokra, de
nem ismeri fel, hogy az 1696-ban nemesitett Lanyi P4l azonos az 1711-ben megvalasztott
alispaAnnal. pedig a feleség neve ezt vitathatatlannd teszi.

" Az ,agilis” meghatarozdsa: ,.maguk nem nemesck ugyan, de feleségiik az,
tovabb4 az ilyenek leszarmazottai”. Csapodi Csaba: Szabadosok (libertini) 1514—1848.
Szazadok 74/1940. évf. 420. 1.

2*
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Hizassiga és elsd megyei megbizatisa mdodot ad ra, hogy kovetkeztet-
hessiink tarsadalmi allasara és felkésziiltségére. Fel kell tételezniink, hogy jo-
médd, taldn kifejezetten vagyonos csalad sarja volt, s legaldbbis a késGbbi
gimnidziumnak megfelel6 iskolai tanulméanyokat végzett.® Mindenesetre erds
oldala volt a szamvetés tudomanya, s anyanyelvén, a magyaron kiviil jol
beszélt latinul és németil is. Hatdrozott, biztos fellépése, a tarsadalmi érintke-
zésben tantsitott ligyessége képessé tette az orszag katonai és politikai veze-
tfivel valé eredményes targyalasokra, allaspontjanak a legvaltozatosabb
koriilmények kozti érvényesitésére. Csak ilyen személyi tulajdonsigok feltéte-
lezésével magyarazhatjuk, hogy még nem nemes koraban egy az alispint
helyettesité megyei bizottsag (nyilvan pénziigyi szakember) tagja lett, hogy az
armalisanak kihirdetését kovets évben, 1697-ben, a megye helyettes jegyz6-
jévé és a hadsereg cllatasival kapesolatos ligycket intézi fObiztosava valasz-
tottdk,? s hogy ez utébbi mindségében allanddan kovetségben jart kiilonbozd
tabornokoknil, orszagos hatésagoknal, még Bécsben is ismételten megfordult.
1697 végén Gomor megye pénztarosa lett. Ekkor mar évi 200 forint fizetést is
kapott megyéje iigyeiben valé faradozdsiért. Ezutdn éveken at volt fépénz-
taros és f6hadbiztos, gyakran egyszerre mindkettd is; 1699. oktéber 7-én tabla-
biréva is megvalasztottak.1® De az ijjdonsiiit nemes a megyei kdzpalyan ennél
t6bbet nem remélhetett: a megyei nemesség vezetdi kozé nem emelkedhetett.
Foldbirtoka nem volt, és egyelOre nem is térekedett birtokszerzésre. Erdekls-
désével (és feltételezhetfen a kezében levs tékével) a banyaszat feié forduit.

1696 tajan tilinik fel Lanyi Dobsindn, mint az ottani rézbanyak tars-
tulajdonosa,! és 1701-ben emliti 6t egy megyei Gsszeiras elGszor mint vashamor-
tulajdonost, a conscriptio sorrendjébéi kovetkeztethetGen a Rozsnyd melletti
Betléren.2 Ez a banyamiivels és vasfeldolgozé tevékenység nyitotta meg elGtte
a Rékoéczi-szabadsaghare éveiben a tarsadalmi és kozéleti érvényesiilés titjat.

Az els§ kuruc csapatok 1703. augusztus 19-én bukkantak fel Gomor
megyében. A megye nemessége még az 0szi hénapokban csatlakozott Rakdezi-
hoz, 1704 elején a megyében levd varak is a kurucok kezére keriiltek. 1703
Oszén allhatott Lanyi Pal is Rakdczi mellé.’3 Gomor megye tobb hamorosa,

8 A régebbi irodalom Lanyit mint jogtudést is szamontartja. (Nagy ITvdn, Szinnyes
i. h.) A rendelkezésemre 4116 forrasanyagban ennek nines nyoms, de hogy jogi tanulmi-
nyokat is végzett, nem lehetetlen.

9 Lanyinak mint megyei f6hadbiztosnak Bercsényi Miklés orszagos féhadbiztos
volt a folsttese. Talan ekkori kapcsolatuk alapozta meg Lényi Réakoéczi-szabadsaghare
alatti karrierjét.

10 Rimaszombati all. It. (Csehszlovakia), Gémér vm. It., 1691—1697. és 1697—
1700. évi jegyz8koényv, passim.

11 ...a Dobschinensibus in societatem possessionis fodinarum assumptum esse
in anno 1696..."" — Allapitjak meg egy 1723-ban tartott tanivallatas jegyz6konyvében.
OL. NRA. 1073/21. — Lanyi el6adésa szerint még édesapja szerzett rézbanyat Dobsinan
a XVII. szdzadban. OL. NRA. 1221/19.

12 Rimaszombati 4ll. 1t. (Csehszlovakia), Gomér vm. 1t., 1700—1702. évi jegyzd-
koényv. 62. sk. fol. — Gomor megye 1706. évi dsszeirfisa (Nova Conscriptio pro anno 1706
in Valle Roznaviensi) szerint Betléren ,,officinam ferrariam possidet dominus Paulus
Lani”. Uo. Iratok, 1706.

131tt kell foglalkoznom azzal a szamos torténeti munkaban fellelheté allitassal,
hogy Rékéezi Léanyit 1703-ban a Gomoér megyei vaskohdék inspektordva nevezte ki.
Minthogy erre a kinevezésre levéltari forrasadatunk nincsen, Fegyver- és 16szergyartas
a Rékoéczi-szabadsagharcban. Bpest, 1959 (Ertekezések a torténeti tudomanyok korébé).
Uj sorozat. 13. sz.) ¢. munkam 52. 1.-jan kétségbevontam e kinevezés megtorténtét, de
teljesen elutasitani nem mertem. Id6kézben a Kohaszati Torténeti Bizottsag utjan meg-
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igy a NagyrGcén éppen hamort épité Stempel Andras, aki az el6z6 években
Tiszolcon mar tonkrement egyszer, vagy a csetneki Szabados T'éth Marton, aki
allanddan addssaggal, pénzzavarral kiizdott, beallt a kuruc seregbe.l* Lanyi
nem csapott fel katonanak, hanem a kuruc allamappardtusnak ajanlotta fel
szolgdlatait, amib8l arra kovetkeztethetiink, hogy mint banyavallalkozé és
hamoros nem kiizdott anyagi nehézségekkel. Vagyona, tarsadalmi helyzete és
megyei tisztsége lehet6vé tette szdmara, hogy a kuruc szabadsidghare kéznemesi
vezetOrétegéhez kapesolddjék.

Eleinte aligha voltak hatarozott elképzelései arrdl, hogyan is érvényesiil-
jon az uj rendben. Mindenesetre tovabb miiveltette dobsinai banyait, és tizem-
ben tartotta 1703 6ta mar két kemencével dolgozd betléri hamorat.1> Emellett
1704. méarcius 17-t8l a kuruc salétrom- és puskaporgyirtds hadbiztosa volt.
E mindségében végzett munkajardl nagyon keveset tudunk: csak annyi bizo-
nyos, hogy aldja tartozott a rovid ideig fennalld jolsvai, gérg6i, és valdsziniileg
a tornail portéré malom.18 Valdszintileg ebbe az id8szakba nyulik vissza fegy-
veresité f6hadbiztosi tisztsége is, amelyet 1708-ban, kurue cimeinek felsorolé-
saban, elsé helyen emlitett.l?

1705 tavaszan 14j szervezetet kapott a kuruc salétrom- és 16porgyartés.
Bar a forrdsanyagban erre még utalast sem talalunk, az eredmény ismeretében
fel kell tételezniink, hogy az atszervezés elCkészitésében Lanyinak jelentss
szerepe volt. A salétrom- és puskaporgyarté hadbiztosi tisztség megsziint, a
16porgyartas kikeriilt Lanyi hataskorébdl, ezzel szemben 1705. méarcius 7-én
mint a nagykalléi salétromféz8 officina inspektorat emlitik, 1705. 4prilis 29-én
pedig megkapta (és két éven 4t meg is tartotta) az orszag valamennyi salétrom-
fundusédnak és salétromfsz6 officindjanak bérletét. Az errdl sz616 fejedelmi cessio-
nalis vizsgilata azt mutatja, hogy Lanyi Pal orszagos salétrom-monopdliuma,
nem tGkés bérlet volt, hanem egy fiskalis iizem, illetve egy katonai szempontbdl
1étfontossagn ipardg szakszerli vezetésének biztositéka. A bérld ugyanis nem
fizetett semmit a monopdliumért, hanem ellditmanyl (elGleget, Verlagot)
kapott az allamtél, s a neki folydsitott osszegek felhasznilasardl rendszeresen
szamot kellett adnia. A salétrom-monopdlium egyetlen emlitésre mélté kivet-
kezménye egyébként a nagykalléi officina kibSvitése volt, Lanyi tervei szerint
és irdnyitasa alatt.18

kaptam H. I. Bidermann.: Das Eisenhiitten-Gewerbe in Ungarn, und dessen fritheren
Annexen einschliesslich der Militdrgrenze. Pest—Graz, 1857. ¢. munkajinak fotoképiajat.
(A kényvnek Magyarorszagon csak 94 oldalas toredéke talalhaté, a fotokédpia a béesi
Nationalbibliothek példanyarol késziilt.) Bidermann 4llitja elészér az irodalomban,
koényve 165. 1.-jan, Lanyi 1703. évi inspektorsagat, Ladislaus Bartholomaeides : Inclyti
Superioris Ungariae Comitatus Gémoriensis Notitia Historico-geographico-statistiga.
Lécse, 1806—1808. ¢. munkdjanak 436. 1.-jara hivatkozva. Bartholomaeides azonban itt
nem 1703-r6l, hanem 1706-r6] ir, Bidermann kényvében tehat az 1703-as évszam toll-
vagy sajtohiba. Ezek szerint Lanyi Pal 1703. évi gomori vasinspektorsagit a téves adatok
soraba kell utalnunk.

14 Heckenast : 1. m. 26. 1. — Selmecbanyai all. 1t. (Csehszlovakia), Banyaszati
osztaly, Fékamaragrofi 1t. Ord. Index 1680—1712. Thot Martinus cimsz6 alatt tébb irat
kivonata olvashaté az 1692—1698. évekbdl elblegkérésrdl és addssagokrol.

15 Rimaszombati 4ll. 1t. (Csehszlovakia), Gomér vm. 1t., 1702—1703. évi és nemes-
ségigazolasi jegyzOkonyv. 69. fol.

16 Heckenast : i. m. 55—56. 1. A forrasokbél nem tinik ki, hogy a Szepes vagy
a Torna megyei GorgdrSl van-e sz6; igy lehetséges, hogy a gorgéi és a tornai por-
toré6 malom azonos.

17 OSzKK. Fol. Lat. 2096. p. 1.

18 Heckenast : i. m. 58—62. 1
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A szabadsagharc els$ éveiben Lanyi nagyon kiilonb6z6 dolgokkal foglal-
kozott. Az eddig emlitetteken kiviil 1705. aprilis 25-én, tehat a salétrom-mono-
polium elnyerésével egy idSben, kérésére megkapta Rakoczitdl a Torna megyei
dézsmassigot és bordézsmassagot,? és ez id6 tajt kiszélesitette banyamiivelését
is: réz- (és feltehet8en vas-) banyai mellett aszbesztbanyat nyitott Dobsinan,
s az aszbesztbdl éghetetlen papirost allitott el6,2° 1707-ben pedig ,,Rakoczon
és dobschinai hatdron’” tarsaival egyiitt ,,bizonyos cynabaris banyikat és
haldokat” mfiveltetett.?! Vashamor-vallalkozasat a jelek szerint nem fejlesz-
tette. 1705/6-ban 1144 mazsa 27 font vasat, tovabba 1062 sinvasat bocsatott
a szabadsagharc hadiiparanak rendelkezésére,? ez megfelelt betléri hamora egy
évi termelésének. Csak nagy lassan ismerte fel, hogy ez az a teriilet, amelynek
miivelésére elsGsorban hivatott. 1706 tavaszan ragadta meg a ,,nagy alkalmat”,
amelyet vasinspektori, tisztsége nyujtott.

Vasinspektori kinevezésének dalumit nem ismerjilkk. E mindségében
1706. jalius 13-4n emlitik eldszor, de az okirat szovege szerint tisztségét nem
ekkor, hanem ,,mar ennek elGtte vald id6ékben” kapta. A kuruc hadseregnek
bizonyithatéan 1704 decembere 6ta volt vasszallitdja, nem sajat hamoraban
késziilt vas szallitéjaként 1705. marcius 22-én emlitik 6t el6szor. Ilyen tevékeny-
sége azonban fegyveresit fohadbiztosi funkeidjabél is kovetkezhetett. Amikor
Lanyi Pal a rozsnyo6i német evangélikus egyhaz protocollumanak cimlapjara
felirta funkcidit, vasinspektori eimét 1705 aprilisi salétromingpektori és 1707
novemberi banyaszati bizottsagi asszesszori cime kozé tette. A kuruc hadsereg-
és allamszervezet fokozatosan tértént felépitését figyelembe véve vasinspektor-
siga 1704 masodik felétl kezdve barmely idéponttdl elképzelhetd.?? Minden-
esetre tény, hogy egyéni érvényesiilésre ezt a tisztségét csak 1706, a vasterme-
1651 valsag kezdete Ota hasznalta fel.

Az 1706 tavaszatdl kezdve kibontakozo vastermelési valsdgnak a kuruc
allam rézpénzinflacidra alapitott gazdasagpolitikaja volt a féoka. A kuruc
vezetSk ezt kezdetben nem ismerték fel, s a keresletnek a haboris viszonyok
miatti megnovekedését, valamint a vashamorosok, illetve Verlegereik nyerész-
kedési vagyat okoltdk a bajokért. Ebben a helyzetben az orszag vastermeldi
készleteik elrejtésével, ardragitassal, a vas kiilféldre csempészésével igyekeztek
anyagi érdekeiket biztositani, tehat szembefordultak Rakoezi szamukra karos
gazdasigpolitikdjaval. Lanyi — bar a rézpénzinfldcié és az egész nemesi

13 OL, Raké6cezi-szabadsaghare t. IT. 2. i. Prot. Inst. — Az ilyen jévedelemforraso-
kat késdbb sem vetette meg: 1718-ban és 1720-ban G6mor megyében szedte be a dézsmét.
Radvanyi 4ll. 1t. (Csehszlovékia), Kohary-Coburg cs. 1t. I11. 3738.

« 29 Lux :i.m. 60.1. foglalkozik LAnyi aszbeszt-papirosaval Franz Ernst Bruckmann :
Magnalia Dei ... Braunschweig, 1727. I. kot. 260. 1. alapjan. Bruckmann 1724-ben jart
Dobsinan, s eléadésa szerint Lanyi az aszbeszt-papir gyartasaval 20 évvel azeldtt foglal-
kozott. Ezt az idémeghatarozast alatamasztja Daniel Ernest Jablonski porosz udvari
prédikator 1705. dec. 29-én Raday Palhoz frott levele, amelyben megkészoni az ajandékba
kapott ,,éghetetlen papirost”. Raday PalIratai. I. kot. Bpest, 1955. 490. 1. — Az aszbeszt-
bol késziilt papiros természettudomanyi kuriézum csupén, gyakorlati jelentGsége nem
volt, mert bar nem égett el a tiizben, de térékennyé valt, az iras pedig letérlédott réla.
F. E. Bruckmann : Historia naturalis curiosa lapidis tou Asbestou ejusque praeparato-
rum. .. Braunschweig, 1727. 27. L.

2t OL. Rakoéczi-szabadsaghare 1t. IV, 2. a. 1707. jal. 30. Lanyi P4l levele Berthoti
Lészl6hoz.

22 Heckenast : i. m. 28, L.

23 Uo. 62. 1. — OL. Rékoczi-szabadsaghare 1t. IV. 2. a. 1705. mére. 22. Ottlyk
Gyorgy levele Szakméari Janoshoz. — OSzKK. Fol. Lat. 2096. p. 1.
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gazdagagpolitika 6t éppagy sdjtotta, mint a tO6bbi hamorost — fenntartas
nélkiil azonositotta magéit a kuruc dllamvezetéssel. Néhany évvel ezelott ugy
lattam, hogy ,,itt a tOkés fejlédési tendenciak két utja villant fel egy pilla-
natra’, és ,,a nemesi dllamvezetést a t0kés fejlodés rovisira is tdmogaté”,
valamint ,,a sajat pillanatnyi érdekeiket a nemzeti fiiggetienségért harcold
nemesi allam £6lé emeld t6kés elemek’ ellentétérdl beszéltem.?* Feltételeztem
ugyanis, hogy a Rakoéczi-szabadsigharc gy6zelme, Magyarorszag fiiggetlensé-
gének kivivasa meggyorsitotta volna a kapitalista termelési méd kibontakoza-
sat hazdnkban. Bzt a feltételezést azonban sem bizonyitani, sem cafolni nem
lehet. A XVIIL. szdzadban nem johetett 1étre a fiiggetlen Magyarorszag, ezért
nem helyes a t0kés fejlédést elémozdité fiiggetlen magyar dllam meg nem valo-
sult koncepcidjabdl kiindulva értékelni és magyarazni Lanyi P4l magatartasat
az 1706.évi vastermelési valsdgban. Sokkal célravezetSbb Lanyi helyzetébdl és
az el8tte ekkor feltarulé lehetdségekbdl kiindulni. Magatartdsira elégséges
magyarazat lenne a kuruc dllamszervezetben elfoglalt helyzete is: orszagos f6-
hadbiztos, salétrom- és vasinspektor volt, s tiz esztenddvel megnemesitése utan
vitathatatlanul a szabadsdgharc kéznemesi vezetorétegébe tartozott.? KésGbbi
palyafutidsdnak ismeretében azonban pillanatnyi onérdekét az allamérdeknek
aldrendel ,hazafiassiga’” mogott alighanem iizleti megfontolasokat kell
keresniink. Lanyi a valsag kibontakozasakor felismerte a vasinspektorsiagban,
rejlé lehetlségeket.

Riékéezi 1706 tavaszan kezdett a vastermelési valsig okozta problémak-
kal foglalkozni. Jnius 24-iki patensében konfiskaciéval, ill. testi biintetéssel
fenyegette meg Abatj, Gomor és Szepes megye hamorosait, ha nem névelik a
termelést, jalius 18-i patensében pedig felhatalmazta Lanyi Palt, ,,az hazaban
16v6 vas hamorok’ inspektorat, hogy ,,minden kemencétiil hetenként négy-négy
mézsa vasat foglaljon a kozonséges szitkségekre azon az dron, melyre a nemes
varmegye altal limitdltatott”, s ha valaki ezt a hamorosok koziil megtagadja,
annak egész vastermelését kobozza el; ha pedig egy vaskeresked$ felvasarolta
az inspektor el§l az allamnak limitalt 4ron jaré 4 mazsat, akkor az illetd keres-
keds egész vaskészletét konfiskalja.28

Lanyi szerepe e két fejedelmi rendelet kibocsatdsaban bizonyithato.
Riékoéezi levéltaraban 1706. majus 12-én 1574. szam alatt regisztriltak egy
s Informatio et extractus Pauli Lani quoad negotium ferri”’megjelolésii iratot,??
amely sajnos nem maradt rank. Fennmaradt azonban Lanyinak egy masik be-
advanya, amelyben javasolja, hogy a renitens himorosok vasit kobozzak el,
és ehhez rogton katonai asszisztenciat is kér. Més forrasbdl tudjuk, hogy Lanyi
a Gomér megyei hamorosoktdl a heti 4—4 mézsdt mar a jalius 13-i fejedelmi
patens kibocsitasa el6tt is behajtotta.® A vasinspektor hataskorének meg-
allapitasa tehat magdanak Lanyinak az intencidi szerint tortént.

Az 1706. julius 13-i patens fenyeget$ hatalmat adott Lanyi kezébe iizleti
konkurrensei, a tobbi vashamoros f616tt. Mivel a rézpénz-inflacié és az ennek

24 Heckenast : i. m. 106—113. 1.

25 Ennek jele volt az is, hogy az 1705-i szécsényi orszaggy(ilésen bevélasztottak az
angol és hollandi békekdzvetitk meghallgatésara és a szenatus feldllitdsara rendelt
bizottsdgba. Raday P4l Iratai. I. kot. Bpest, 1955. 365. 1.

26 Heckenast : i. m. 108. 1.

27 Archivum Rako6ezianum. II. Réakéczi Ferenc levéltara. I. oszt. I. kot. Pest,
1873. 23. 1.

28 Heckenast : i. m. 107—108. 1.



24 HECKENAST GUSZTAV

kévetkeztében megindult bérmozgalmak miatt?® a hamorosok legilis médon
nem gazdagodhattak, s6t szinte kényszeritve voltak az allam rendeleteinek
athagasdra, a konfiskdcié réme allanddan fejiik f516tt lebegett. A vaskereske-
ddkkel szemben alkalmazhaté druelkobzas pedig a vasipar Verlegerei elleni fel-
1épést tette lehet6vé Lanyinak, aki a legnagyobb, bar a legrosszabbul fizetd
vasfelvasarlo, az allam nevében és képviseletében szinte mint az orszag Osszes
vashdmorosainak Verlegere miikédhetett. A gazdasagi és a gazdasagon kiviili
kényszerit eszkozoket, a tkét és a katonai segédletet egyarant az allam bizto-
sitotta szdmadra, az ilymddon megkarositott és visszaszoritott konkurrensektdl
elragadott haszon viszont Lanyit mint maganvallalkozét gazdagitotta.

Ebben a szdmara rendkivil kedvezd helyzetben latott hozza Lanyi vas-
ipari vallalkozasanak fejlesztéséhez. Nem betléri hamorat bévitette,?® hanem
14j vashamort alapltott Dobsinan.

1706. 4prilis 19-én Saller Marton3! dobsinai lakos Kayser Elids és Jesztel
Jakab térsasigdban banyaj ogositvanyt (Muthungot)) szerzett a dobsinai banya-
bir6sagtdl ,,in der Gollnitz oberhalb des Kajszerischen Hammer ... wo die
Alte Maasz ist gestanden’”, Lanyi P4l, Bacsmegyey Adam és onmaga szhméra.®
A vallalkozok itt hamarosan vasolvaszto kemencét épitettek. Az iizem tényle-
ges vezetdje Saller lett, aki azonban Verlegerétfl, Lanyitdl fiiggott.3? Az épit-
kezés koltségeit a csaladi hagyomany szerint elsGsorban Lanyi viselte,® de
ezt a beallitast rogton gyanissa teszi, hogy a kincstérral folyta.tott hagyatéki
porben hangzott el.3 A hagyatéki por irataibdl egészen mas kép bontakozik ki,
mint az 6rokosok elbeszélésébl. Kayser Elids, aki 1706-ban jelen volt a vas-
olvaszté alapjaul szolgalé Muthung kivaltasanal, 1732-ben tigy vallott, hogy az
olvaszté nem Lanyi, hanem Rékdczi, és fleg az orszag koltségén epult 36 Frre
mutat Bacsmegyey Adamnak, a kuruc tuzerseg helyettes fékapitanyanak
szereplése is a vallalkozok kozott, mert Lanyival és Sallerral ellentétben Béacs-
megyey nem volt bényavéllalkozé. Nem volt banyavallalkozé a kuruc tiizérség
féinspektora, Sréter Janos sem, aki 1709-ben Bacsmegyey helyén szerepel az

29 Uo. 109—110. 1.

30 A betléri hamor a kurucok Gomor megyébdl valé kivonulasaig, 1709 Oszéig
miikodott, s a szatmari béke utan Lanyi hamarosan ismét tizembe helyezte. OL. NRA.
1225/17. ad sub A. No. 6. sub B. ill. Rimaszombati 4ll. 1t. (Csehszlovakia), Gomér vm. lt.,
1715—1716. évi jegyzlkonyv, 98. fol.

31 Saller Marton Jozsef 1680 tajan koltozott Dobsinara Palffy Janos németprénai
uradalmabdl. (OL. NRA. 1225/7. ad sub A. No. 6. sub Q. jelzési 1732. évi tantvallatés,.

13. kérdSpont.) Valésziniileg a banyaszatban és kohaszatban tevékenykedett, feltehetden
jo6 eredménnyel, mert 1702 %en armélist szerzett. (Rimaszombati 4ll. 1t., [Csehszlovékia],
Gomoér vm. 1t., 1702—1703. évi és nemességigazolasi jegyzbkonyv.) Késébb azonban,
valosziniileg az 1710-es években ,,...alchymiam ... per 7 annos tentaverit’’, s ebbe
ténkrement. (OL. NRA. 1225/7. ad sub A. No. 6. sub Q. Wasserbauch Janos dobsinai biré
tantvallomésa a 15. kérddpontra.)

32 OL. NRA. 1225/7. ad sub A. No. 6. sub D. jelzés{i Muthung-mésolat a dobsinai
banyakoényvbél.

3 .. .existente Verlegero Domino Paulo Lanyi...”” OL. NRA. 1225/7. ad sub A..
No. 6. sub Q. jelzésli tantvallatés, 16. kérdSpont. .

3 ,,Constat ex actis officinam in praemisso vetusto more assignato loco (ti. Muthung
utjan — H. G.) anno statim eodem 1706 sumptibus imprimis Pauli Lani erectam sub in-
spectione praefa,m ejus socii Martini Josephi Saller” — mondj&k a leanyagi 6rokossk 1765.
maArcius 30-4n (OL. NRA. 1472/22. sub A.), de az ,,akt&kb61”? mkébb ennek az ellenkezow
tnik ki.

% A fiscalis procurator nem is hitte el. OL. NRA. 1223/28.

36 ,...sumptibus Réakoéczianis et potissimum regni certa fuerit domus fusoria,,
seu furnus ferrofusorius erectus. ..” OL. NRA. 1106/15.
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izem egyik vezetGjeként.?? A dont6 bizonyitékat annak, hogy a dobsinai vas-
olvasztét Lanyi nem sajat vagyondbdl, hanem az allam koltségén épittette,
Lanyi 1707. évi vasinspektori szamadasaban talaljuk meg. Eszerint ,,uj hamor
épitésére kiadott Lanyi 1645 frt. 60 den.-t, a bels6 berendezésre, 1ill8kért,
szerszamokért 756 frt-ot, dcsoknak a hajtd (vizi) kerekekért és valyiukért
73 frt-ot”’.3% zek az adatok arra mutatnak, hogy a dobsinai hiamor &llami
funkeciét betolté vallalkozék maginemberként szerzett béanyajogositvanya
alapjan, allamkoltségen épult. A tulajdonviszony tisztazatlansiginak szinte
kémikus kifejezéje, hogy Lanyi egy 1709-ben Bercsényihez irott levelének
fogalmazvanyaban ,,dobschinai aczély hutdm”-rél beszél, az elkiildott tiszté-
zatban dvatosabban csak ,,itten dobschinai hatiron erigalt aczély és bomba.
6nt6 hutat” mond.® A Bercsényivel folytatott levélvadtdst® soran Lanyi Sallert
a tényleges helyzetnek megfelelen rationistdjanak (szamadéjinak) nevezi,
Beresényi pedig megroéja 8t ezért, mondvan, hogy Saller Lanyinak nem ratio-
nistaja, hanem tarsa, mert ,,azon dobsinai hutat ... fol vévén”, egyenl jussa
van hozza a harom vallalkozonak, s ebben Bercsényinek formalisan igaza is van.
Kitlinik Bercsényi levelébdl, hogy az izemeltetéshez szitkséges Verlag folyési-
tasa Saller szamara Lanyi kotelessége volt, nem vildgos azonban, hogy Lanyi
sajat pénzébdl fizette-e a Verlagot vagy allami pénzbdl. Valdsziniileg mindket-
t6bol, mert ha hadianyagot gyartott, a tiizérség ellatmanyabdl vehetett fel
pénzl — utdlag. Tovabb bonyolitja a kérdést, hogy a feldolgozandé vaséreet
Léanyi banyaibdl Gémor megyei jobbagyok allami fuvarkételezettseguk fejében
szallitottak a hamorhoz, és hogy az tizem vezetGje, Saller, aki egyszerre volt
Léanyi alkalmazottja és tarsa fizetését (vagy annak legaldbb egy részét) az
allami gabonadlcabol vette kil

Lanyi Pal szamara tehat a vasinspektori tisztség a vastermelési Valsag
idején egyrészt félelmetes poziciét jelentett iizleti konkurrensei folott, masrészt
lehetGséget egy tisztdzatlan tulajdonjogti iizem létesitésére, mindenesetre az
allam koltségén.? Ha poziciéjat meg tudta volna tartani, néhany éven beliil
az orszag legtekintélyesebb vasipari vallalkozéja lehetett volna.

Lanyi azonban nem tudta megtartani poziciéjat. A konkurrens Ver-
legerek elGbb megyéjében, majd a fejedelem el6tt is 6t okoltak a vastermelési
valsag bekovetkezéséért. 1707 elején vizsgalat indult ellene. A kozel egy eszten-
deig hizodo eljaras sordn kitlint, hogy a valsag okanem a vasinspektor tevé-
kenysége, hanem a sziikségleteknek a habori kovetkeztében tortént meg-
novekedése, a hadsereg hatalmas vasfogyasztasa, valamint a rézpénzinflacio,
amely kihivta a vashdmorosok ellendllasat. Lanyit rehabilitdltak, s6t — vas-
inspektori tisztségének megtartdsa mellett — az 1707 végén kikiildott banya-
tigyi bizottsag tagjava is kinevezték. Latszolag tehat visszanyerte, s6t meg is
szildrditotta poziciéjat, valéjaban azonban a kuruc szabadsaghare hanyatlisa
kovetkeztében hamarosan kezdett kicstszni laba aldl a talaj. 1708 Gszén a
Habsburg-csapatok benyomultak a Garam menti banyavarosokba, s 1709

37 Bercsényi Miklés levele Lanyi Palhoz. OL. NRA. 1225/7. ad sub A. No. 6. sub C

3 A ,,vasinspektor” szémadasaibol. Budapesti Hirlap, 1908. szept. 3. 22. 1.

% OL. NRA. 1225/7. ad sub A. No. 6. sub B. (1709. szept. 20.) és OL. Réakéczi-
szabadsaghare 1t. I1. 6. a. (1709. szept. 24.) )

40 OL. NRA. 1225/7. ad sub. A. No. 6. sub B. ill. sub C.

1 QL. NRA. 1106/15.

42 A dobsinai hamoralapitasban kétségkiviil érzékelheté a kuruc 4llam részérol
bizonyos protekcionista szinezet, hasonl6éan az ugyancsak Lanyi P4l nevéhez fiiz6d6 170A4.
évi salétrommonopoéliumhoz. V. Heckenast : i. m. 61. 1.
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folyaméan hadszintér lett, majd el is veszett a kurucok szdmdara Léanyi patri-
aja, Gomor megye.®?

Rékdezi hontalannd lett hivét a nagybanyai (csakhamar Munkacsra at-
helyezett) pénzverde élére allitotla, s rabizta munkécsi vashamoraitis. Anagyra
toré vallalkozé a szabadsaghare utolsé mésfél esztendejében a fejedelem magan-
gazdasaganak tisztvisel§je lett, s bar a munkdécsi 18szergyartds megszervezése
az 6 nevéhez fiiz4dik,* aligha volt megelégedve sorsinak valtozasaval. Mégis
megmaradt a fejedelem hiiségén, s6t a szabadsagharc bukasakor kovette
Raékéezit lengyelorszagi bujdosdsiba is. Az emigracidban azonban hamarosan
felismerte, hogy a kurue iigy végleg elbukott, s a csdszari amnesztiat elfogadva
1711 augusztusaban hazatért Raday Pal, Hellenbach Jianos Gottfried, Sréter
Janos, Keczer Sandor és mas kiemelkeds szerepet vitt kurue kéznemesek tar-
sasagaban.t®

Itthon elsé dtja Dobsindra vezetett.

Amikor az elényomulé csaszari seregek 1709 végén elfoglaltak Dobsinat,
t6bbszdz szekér vasére hevert feldolgozatlanul a vasolvaszt6 mellett. A csésza-
riak nem folytattak az iizemeltetést, pestis dilt Dobsinan, és Saller vigyazott a
készletre. Lanyi tistént hazaérkezése utan birtokbavette, most mar mint
vitathatatlan magantulajdonat, azt a vashdmort, amelyet Rakdczi megbizisa-
bol és a kurue allam koltségén hozott 1étre. Jogeime csak annyi volt, hogy 6
allott a szabadsagharc éveiben is a hamor élén. Az épiileteket és a felszerelést
renovaltatta, s a kovetkez6 években a még a kuruc id6kben odahordott nyers-
anyaggal dolgoztatott. Minthogy igy sem banyészatra, sem fuvarra nem kellett
" koltenie, hatalmas nyereségre tett szert.2® Ezzel alapozta meg most ismét £61-
felé ivel§ palyajat.

Gazdasagi helyzetének megszilarditdsit szolgdlta Lanyinak hazatérése
utdni politikai tevékenysége. A vasinspektorsighoz hasonldé gazdasagi pozi-
ciét a megvaltozott viszonyok kozott nem remélhetett. Ezért a megyei tisztség-
viselést hasznélta ugrédeszkanak. 1711. november 26-4n GOmor megye nemesei
alispanjukka valasztottak.??

E szdmunkra meglep8 valasztds okairdl semmi bizonyosat nem tudunk.
Pedig stlyos okok késztethették a megyegylilést, ha egy birtoktalan armalistat
emeltek a gomori foldesurak az alispani székbe, méghozza alig 15 évvel meg-
nemesitése utdn. Az egyik ok valésziniileg a rendkiviili viszonyokban rejlett.
A haborutdl kiélt teriileten pestisjarvany pusztitott, a megyét idegen katonasag
szallta meg. Ilyen korillmények kozott az alispansag nehéz teher volt és kiilon-
leges képességeket kovetelt. Lanyinak pedig, ha birtoka nem is, vagyona
volt, s targyaldképességét, politikai tapasztalatait — régebben a megye,
Gjabban a szabadsigharc szolgilatdban — nem lehetett elvitatni. Emellett
talan szerepet jatszottak a valasztasban bizonyos kuruc illdziok is, hiszen koz-
tudomaést volt réla, hogy annakidején Réakdezi bizalmi emberei kozé tartozott.
Akiket ilyen illiziok flitottek, azok csalédtak. Lanyi tudta, hogy a kurucsagnak
bealkonyult; tudta, hogy alkalmazkodnia kell az Gj rendhez, ha érvényesiilni
akar. Lehet, hogy szivesen vette volna Rakoéezi visszatérését, de ovakodott

43 Uo. 110—113., 130. és 133. 1.

41 Uo. 134—135. 1.

45 Uo. 28. 1.

46 OL. NRA. 1106/15.

47 Rimaszombati all. 1t. (Csehszlovakia), Gomoér vm. 1t., 1711—1713. évi jegyz6-
konyv. 79. fol.
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ennek el6mozditasira barmit is tenni. Lakonikus rovidséggel jellemezte Gt
részegségében egy rozsnydi armalista keresked§: ,,hamis hitil volt, hamis hitii
lesz” 48

Politikai allaspontja megfeleit a fels6-magyarorszagi protestans koz-
nemesekének. Szinte szimbolikus jelenség, hogy elsG alispani gesztusa egy
protestacié benyujtasa volt Raday Pal birtokiigyében és nevében.?® De nem
vagyunk csupédn ilyen szimbdélumokra utalva. Félreérthetetlentl] tantiskodik fel-
fogasardl, koznemesi realizmusardl és megalkuvasarol, de ennek korlatairdl is,
napldja az 1712. évi orszaggyilésrdl,*® amelyen Gomor kivete volt.

A szatmari béke utani évben megnyilt orszaggytilésen hiven tikrozddtek
a kirdlyi hatalom és a rendek kozotti erGviszonyok. A Rakéezi-szabadsaghare
elbukott, de a bukas kiraly és rendek k6z6tti megegyezés és kibékiilés formajat
oltotte. A rendek visszavonultak a kirdlyi hatalom, az osztrak 'uralom eldl, de
sértetleniil megérizték privilégiumaikat a jobbagyokkal szemben. Csupan a 13
varmegye kovetei tettek gyenge kisérletet a kiralyi hatalom némi korlitoza-
sara: felszolaltak az 1. Jozsef-féle koronazasi hitlevél ,,prout diaetaliter con-
ventum fuerit” formulaja ellen, mondvéan, hogy a rendi privilégiumoknak
késdbbi értelmezésiiktll valo fiiggévététele Jozsef kiskorisiga miatt keriilt
bele a hitlevél szovegébe, I111. Karoly azonban nagykord, igy a rendek szamadra
fenyegetd értelmii formula bizvast elhagyhaté. Amikor azonban lattak, hogy
elGterjesztésiik semmi visszhangot nem kelt, elalltak javaslatuktdl. A protestans
kovetek is tanusitottak némi ellendllast a katolikusok agressziv magatartasival
szemben, s Raday Pal a vita hevében azt allitotta, hogy a Status Evangelicus
nevében szol. Erre kitort a vihar, s a katolikusok ,,mit akar kegyelmetek, fel
akarja ismét kegyelmetek kotni a kolompot” kidltasokkal beléfojtottak
Radayba a szét. Lanyi mindkét ellenzéki akcidban részt vett, talin az egyik
kezdeményezd is 6 volt, legalabbis erre utal, hogy Raday lehurrogisa utan a
megszeppent protestansok négy kévetet kiildtek kimagyardzkodasra a kiraly-
hoz, s az egyik kozilik Lanyi volt.3! Kitiinik ezekbdl a mozzanatokbol, hogy
Lanyi az orszaggyiilésen az ellenzékhez tartozott, de ez az ellenzék nagyon
gyenge és batortalan volt, semmiképpen sem tekinthet8 kuruenak. Hiba lenne
tilzott kovetkeztetéseket levonnunk abbdl az aprésagbol, hogy KérolyiSandor-
rdl irvan kiszaladt Lanyi tolla aldl egy ,,Dominus Generalis”’. Lanyi nem tore-
kedett politikai kézszereplésre, sem mint alispan, sem mint orszaggyfilési
kovet. Politikai tevékenységét vasipari vallakozasaiban kamatoztatta.

A szatmari béke alapjan szamara is biztositott amnesztia révén Lengyel-
orszagbol valé hazatérése utdn azonnal visszakapta betléri hamorat, és

8 Lanyi alispansaga idején nagyon sok nemes ellen indult eljaras az alispan szidal-
mazasa miatt. A nemesek Lanyi-ellenes kifakadésait eléggé megmagyarazza parveni
volta, de észre kell venniink a kuruc nosztalgidt példdul a részeg Andrassy Laszlo ki-
torésében: ,,b..... a lelkét a varmegyének, kettSt-harmat megolok benniik, kivaltképpen
Lanyi Palt, aztén megtalalom Rakoéczit”. Jellemzd viszont, hogy ezek a kuruc nosztalgisk
mindig csak borkézi 4llapotban nyilatkoznak meg; a megyei nemesség, ha jézan, a
szatmari béke alapjan 4ll. Uo., 1711—1713 és 1713—1714. évi jegyz6konyvek, passim.

9 Uo., 1711—1713. évi jegyz6konyv. 82—83. fol.

50 Lanyi Pal gomori alispédn napl6ja, az 1712, évi pozsonyi orszaggy{ilésrdl. Kozli:
Thury Etele. Torténelmi Tar, 1903. 395—413. 1. és 1904. 1—34. 1.

51 A négyes kovetség Osszetétele Lanyi orszdgos tekintélyérdl taniskodik: a refor-
métusokat Raday Pal (Rakécezi volt kancellarja) és Komaromi Gyorgy debreceni fébiro
(a Palffy Janos és Karolyi Sandor kozti, a szatmari békéhez vezetd targyalasok egyik
kozvetitdje), az evangélikusokat baré Hellenbach Janos Gottfried (Rakéezi volt f6kamara-
grofja) és Lanyi képviselte.
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— mint lattuk — tulajdonosként ilt be az 1707-ben Dobsinan a kurue allam
koltségén épiilt vashamorba. Ezenkiviil azonban szemet vetett a dobsinai
Antoni-hagyatékra is. i

Antoni alias Schwarzenberg IKlids dobsinai banyavallalkozdé Losonczi
Gyiurky Pél jobbagya volt, a dobsinai armalista Remenik hamoros csaladbél
ndsiilt. 1703. jinius 18-an 500 rajnai forinton valtotta meg magat és jobbagy-
telkét, de mar 1706-ban meghalt. Gyermekei nem voltak, igy 6zvegyének 1710-
ben bekovetkezett haldla utan javai a kinestarra szalltak.?? Az Antoni-hagyaték
az ingodsagokon kivil két lakohazbol, egy koesmabdl, egy réz- és két vashamor-
bél, valamint a hozzijuk tartoz6 béanyarészekbdl, tovabba jobbigyfsldekbdl
és egy allodiumbdl allott. A csdszari csapatok Dobsindra valdé benyomuléasa.
utén Meixner Ferenc kamarai biztos az Antoni-hagyatékot Streczius Jinos
Gyorgy l6csei keresked6nek adta. Hamarosan jelentkeztek azonban az elhiinyt
kiilonb6z6 rokonai, koztik nevelt fiai és Saller is. Az igényl6k 1711. december
9-én megosztoztak az 6rokségen. A Golnic vizén fekvs, mar Szepes megye
foldjén épiilt vashamor addssdg fejében Griinblat Lajos igléi hamorosé lett,
a varostol délre, a Dobsina-patakon épiilt himor és a rézolvaszt6 hamor Sal-
leré. A baratsagos osztozkodas alkalméabdl, mint alispan, Lanyi kozvetitett a
szembenall6 felek kozott, ezért kapott a hagyatékbdl egy tobb mint 200 frt.
értékii diszovet, és megvasarolhatta 696 frt-ért a Schwarzenbergen levs réz-
béanyak Antoni tulajdonaban volt 1/ részét. Saller nem boldogult a neki jutott
vas- és rézhamor renovaldsival, igyhogy Verlegeréhez kellett fordulnia. Lanyi
563 frt. 52 d.-t fektetett be Saller hamoraiba, és maganak kovetelte immar az
egész hagyatékot.’® Igényét, hogy a vele szemben fennalld tartozasok cimén
szerezhesse meg az Antoni-vagyont, a kamara 1713. junius 7-én elutasitotta,
néhany nap milva, junius 26-an, azonban hozzajarult ahhoz, hogy Lanyi 300
magyar forinton megvasirolja a hagyatékot. A kamara hozzajarulasit azzal
indokolta, hogy a hagyaték a kiillénb6z6 rokonok kezén tonkrement, s kinestari
kezeléshen tartasa sem az egyes banya- és kohdmiivek megromlott allapota,
sem mas kamarai birtokoktdl valé tavolsiga miatt nem volna el6nyos. Ennek
az indokoldsnak azonban ellentmond mind az Antoni-hagyaték 1711. évi
aestimatidja, amely alkalommal csak a Gélnic vizén épiilt hamort 1200 frt-ra
becsiilték, mind az az 1714. aprilis 11-én, az Osszes érdekeltek bevonasaval
1étrejott megegyezés, amely az Antoni-hagyaték tigyét lezarta. E megegyezés
szerint a hagyatékot végérvényesen Lanyi kapta, de a rézolvasztSt ideiglenesen
at kellett engednie a kincstarnak mindaddig, amig a kincstar sajat rézolvasz-
téja Alsé-Sajon £61 nem épiil; ettdSl fiiggetleniil Lanyi a banyaiban termelt rezet
a dobsinai olvasztéban a kinestari kezelés idGszakaban is feldolgoztathatta.ss
A dobsinai rézolvasztéra tehat igenis szitksége volt a kincstdrnak, nem beszélve
arrol, hogy Als6-Sajé messzebbre fekszik a felsG-magyarorszagi kincstari
banyak kozpontjatdl, Szomolnoktdl, mint Dobsina. Az Antoni-hagyaték ilyen
kedvezd feltételekkel valé megszerzésére valdszinfileg alispani tiszte és orszag-
gytlési kovetsége révén nyilt alkalma Linyinak. Bizonyosan orszaggyftilési
kovetként éallott médjaban az Antoni-hagyatékra nadori adomdnylevelet
szereznie, s ezzel végre foldesurra lennie Dobsina varosaban.>®

52 OL. NRA. 1221/1—2. és 1223,27.
53 OL. NRA. 1221/8., 1221/55., 1223/27.
5t OL. NRA. 1221/45.

53 OL. NRA. 1221/8—9.

56 QL. UC. 161/6.
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1714. januir 15-én Lanyi lemondott az alispansagrél.s? Nem tudjuk, 6
akart-e szabadulni funkcidjatél, vagy a megye téle, csak az kétségtelen, hogy
jOl kihaszndlta alispansaganak két és negyed esztendejét. A hadsereg elszalla-
soldsaval és ellatasaval kapesolatos ligyekben ezutan is 6 képviselte a megyét,
s rovid megszakitdsokkal hosszii éveken 4t volt Gomor megye pénztarosa.
Orszaggylilési kovetsége is végetért 1715-ben. E minbségében részt vett az
1715, évi regnicolaris conscriptio munkalataiban, mint az egyik, Vas megyét
Osszeiré biztos.® 1716-t6]l kezdve néhany esztendén at ugyszdélvan teljesen
tizleti vallalkozasainak szentelhette magat.

A megyei repartitiék tantsaga szerint 1716 elején Dobsinan, Betléren és
Nagyszlaboson voltak vashamorai, 1716 végétdl nagyszlabosi hamorit mar
nem emlitik, 1717-ben viszont a megyének tett szolgalatai fejében felmentik a
hiamorai utan jaré dica fizetése aldl. Vallalkozasanak silypontja vitathatatla-
nul Dobsina, ahol 1724-ben 2 vashamorat irjak dssze ,,praeter massam’ %
amely massa keletkezéstorténete a magyarorszdgi vaskohdszat mudltjanak
‘eddig teljesen ismerctlen, Gj korszakot nyité fejezete.

Lanyi nevezetes massajanak 6se a Rakéezi meghizasabdl és a kuruc
allam koltségén épiilt, s a szatmari béke utan Lanyi altal kisajatitott és reno-
valtatott vasolvasztd volt. Az iizem fejl§désének torténetét elsGsorban késSbb,
az 1730-as, illetve 1760-as évek elején tett tantvallomasokbdl rekonstrual-
hatjuk, amelyek a lényeget tekintve egybehangzanak, de éppen az 1710-es
egyértelmficn, mikor indult meg az lizemben Lanyi hazatérése utin a munka,
és hany évig folyt. A tanuk altaldban , két-hdrom, vagy tobb” évet emleget-
nek, s Petrovics Mihaly rozsnydi polgar, aki 1715 6ta allott Lanyi szolgalata-
ban, azt vallotta 1763-ban, hogy 1717 koriil sziintették meg itt a munkat.
A Lanyi-6rokosok ugyaneZzidétajt ugy tudtak, hogy Saller 1718-ig 4allt az
iizem élén, amikor is Lanyi panaszira a birdsag ,propter malam administra-
tionem” 5118 frt-ban marasztalta el. A kiilonb6z6 vallomasokat egybevetve
legkorabban 1716-ban, legkés6bb 1718-ban térténhetett, hogy az 1707-ben
épiilt vasolvasztéban, minthogy nedves helyen dllott és a nedvesség karosan
befolyasolta a gyartisi folyamatot, abbahagytik a munkdt, s kézvetleniil
mellette, szdraz helyen 1ij olvasztot épitettex. A régi épiileteket lebontottak,
s minden hasznalhaté dolgot, igy a fujtatokat és a szerszamokat atvitték az
1j tizembe. Az 1j olvaszté szintén a Golnic vizén, kdzvetlenil a Pulszky-
(azel6tt Kayser-) féle hamor folott dllott. Az olvasztébdl nyert nyersvas
feldolgozdsira Lanyl kozvetleniil a Pulszky-féle hamor alatt egy kovacsold
hamort (malleaturam majorem) és egy nyujtohamort épittetett, 1718-ban
vagy 1719-ben. A Lanyi-féle iizemkomplexum igy kdzrefogta a Pulszky-
hamort, s bar a csetnekli uradalom officialisai ismételten is tgy talaltak, hogy
az olvasztd lizemeltetése nem gatolja a munkat Pulszky hamoraban, valéja-
ban Lanyi ,,a viznek folydsidt nem engedvén’’, Pulszky ,kintelenittetett az
hdmort félben hadni” s 1722. januar 5-én Lanyinak 1200 frt-ért eladni.®?

57 Rimaszombati 4ll. 1t. (Csehszlovakia), Gomor vm. lt., 1713—1714. évi jegyz6-
konyv. 241. fol.

% Uo., 17156—1716. évi jegyzSkonyv. 149. fol.

% Uo., 17156—1716. évi jegyztkonyv. 98. sk. fol., 1716—1720. évi jegyzékonyv.
7. sk. és 76. sk. fol., 1722—1727. évi adokivetési jegyz6konyv (Prot. Impositionum), 1724.

80 OL. NRA. 1106/15., 1225/7. ad sub A. No. 6. sub A, sub G, 11, I, K és sub Q.
35. kérddpont, 1304/12., 1472/22. sub A. .



30 HECKENAST GUSZTAV

Lényi ez iizemkomplexum felépitésével nagyjelentéségli technikai Gji-
tast akart meghonositani Magyarorszagon.

A vaséreet az okorban és a kozépkorban kis bucakemencékben redu-
kaltak. A redukecids folyamat végén, a salak eltavozasa utdn, a kemence aljan
képlékeny, kovacsolhaté vasbuca maradt. A kézépkor folyaman lassan novel-
ték a kemence méreteit, s igy a redukcié egyre magasabb héfokon ment
végbe. Amikor sikeriilt a vas olvadaspontjat, az 1535 C°-t tullépni, a vasére
egyrészemar cseppfolydsnyersvasként jott ki a kemencébdl, mas része tovabbra
is bucdvd ilepedett az olvasztotér aljan. A kemence olvasztoterének tovabbi
novelésével sikeriilt a vaséreet teljes egészében nyersvassa olvasztani. Az igy
elSallitott nyersvas magas széntartalma volt; hogy megmunkalhatéva tegyék,
a. foldsleges szenet Gjabb hevitéssel tavolitottak el. A vaséreet teljes egészében
megolvasztéd kemence a magaskohé, a benne elGallitott nyersvasbél a friss-
tiizén lett megmunkalisra alkalmas kovacsvas vagy acél. A magaskemencék
a XV. szazadban jelentek meg Nyugat-Eurdépaban. Magyarorszigon azonban
még a XVIII. szazad elején is csak a vaséreet részben megolvasztd, részben
bucavassd redukald aknakemencék, dgynevezett német hamorok, és ennél
valamivel kisebb méretli tétkemencék miikodtek.

, Lanyi Pal 1718/19-ben a Pulszky-hamor f6l6tt magaskohot akart épit-
tetni. Ezért Stajerorszighdl hozatott munkéasokat, és stajerorszagi mesterrel,
Frait Janossal terveztette meg a bevezetni szandékolt ,,operatio Styriaca’-t.
Az 4j véallalkozds szdméra 3 évre immunitast is szerzett a csetneki uradalom-
nak jaré census aldl (kés6bb évi 25 majd 30 forintot fizetett, ami valamivel
tobb volt, mint a Gomérben szokdsos foldestri census), a megyei adét pedig
kés6bb sem kellett megfizetnie. Az ,,operatio Styriaca’ bevezetésével kudarcot
vallott, vallalkozdkedvét azonban nem veszitette el. Ujabb munkasokat hivott
be Stdjerorszaghdl, és most mar Szészorszaghdl is, s ez utébbiak tandcsai és
atmutatdsa szerint 1722-ben felépiilt a volt Pulszky-hdmor munkas-szalla-
sanak helyén az els6 magyarorszagi magaskohé; a Pulszky-hamort a nyers-
vas Ujrahevitésére szolgdld frisstiizzé alakitottak at.8!

Ekézben Lanyit megyéje ismét kovetként killdte az 1722/23. évi orszag-
gylilésre. Koveti ténykedésérél most nem maradt fenn napld; hogy az orszag-
gylilés munkajabol részt kért, arrdél az 1715—1722. évi rendszeres bizottsig

st QL. NRA. 1472/22. sub A., 1225/7. ad sub A. No. 6. sub Q. 36—37. kérddépont.
Az 1600 C°-t kibir6 épitéanyagot a Zolyom megyei Valaszkarél hozatta.

Az eddigi szakirodalom Bidermann : i. m. 42. 1. alapjan egyontetiien azt 4llitja,
hogy az elsé magyarorszagi magaskoh6 1680-ban épiilt Dobsinan, a Goélnic vizén. Bider-
mann megallapitasa a dobsinai Fischer-csalad csaladi hagyoméanyan alapul. Eszerint a
magaskoho tervezbje és épitdje a Szasrzorszaghol bevandorolt Fischer Déniel volt. 1680-
ban azonban nem épiilt himor vagy vasolvaszté Dobsinan, s & forrasanyagban 1680 és
1722 kozoilt sehol nem szerepel magaskohé. A dobsinai ,,Hochofen” el8szor Lanyi Palnak
egy 1722. jan. 30-4n kelt beadvanyaban (Selmecbanyai 4ll. It., [Csehszlovékia], Banya-
szati osztaly, Fékamaragrofi 1t., Ord. 1722, Nro. 124.) fordul el8, utobb a Lanyi-orokosok
hivatkoznak arra, hogy ,,Paulus Lani ... artem ferri fusoriam primus in regnum magnis
suis laboribus et expensis cum insigni publici emolumento induxerit promoveritque’
(OL. NRA. 1472/22.). Az id6meghatérozastol eltekintve a Fischerek csaladi hagyoméanyat
igazoljak a forrasok. Egy 1763. évi tandivallomés név szerint megemlékezik bizonyos
Szészorszagbo6l bevandorolt Fridericus Fischerrdl, aki Lanyi hivésara jott Dobsindra,
s 1763-ban a varosi massiban dolgozott. (OL. NRA. 1304/12.) Az 1680-as évszam is eld-
fordul a Lanyi-féle vasmiire vonatkoz6 iratokban, de nem a Fischerek, hanem az ugyan-
csak Lanyi szolgalataban 4llott Saller Dobsinara koltozésének idépontjaként (1d. 31.
jegyzet).
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javaslatainak a vas- és rézbanyaszattal kapesolatos paragrafusaihoz irott
észrevételei®? tanuskodnak. Persze els0sorban nem az orszdg vasiparanak,
hanem sajat iizemének fellenditése foglalkoztatta, s amig a rendszeres bizott-
sag javaslata kapcsan 4ltalanossigban felhivta az udvari kamara figyelmét
néhany olyan ésszerii intézkedésre, amellyel javitani lehetne a magyarorszagi
vas mindségét és névelni termelését, egyuttal konkréten felajanlott az udvari
haditandcsnak és a csdszari tuzérségnek 800 béesi mazsa stdjer mindségii
vasat dobsinai kohdjabdl a Duna mentén fekv6 hadszertarak és er6ditmények
szaméra mazsanként 4 1/2—5 1/2 R. frt-os dron, mazsanként és mérfoldenként
3 kr. fuvardijjal, amit 1723 folyamaén szallitana. Kotelezte magat, hogy a nala
megrendelt kiilonféle vasdrukat a megrendeléstSl szamitott két hénap mulva
leszallitja, s a vételarnak felét ekkor, felét fél év milva kérte. A tekintélyes
bevételt biztosité tizlet a csaszari szallité ontudatat és III. Karoly protectio-
nalisdt is meghozta szdméra. Igy nemesi lakéhéza, majorsaga, sorfézéje és
kocsmaja, valamint vasolvasztdja, két hamora, malma és mészirszéke egy-
szersmindenkorra mentesiilt a katonai beszallasolas aldl.® Ennyivel azonban
nem érte be, s az orszaggyiilés végén 2400 frt-ért felkérte az udvari kamaratol
a csak 2100 frt-ra becsiilt dobsinai Rakdczi-féle portiét, amelynek jobbagy-
telkei Csetneken, Fekete-Lehotan, Kis-Szlaboson, Fekete-Patakon, Berdarkan,
Fels6-Sajén, Ohtindn, Petermanyon, Gencsen és Dobsindn voltak szétszérva.
Kérésének teljesitése akadalyokba ttkozott, s még egy kovetségre volt sziik-
ség, az 1728—1729. évi orszaggyiilésen, hogy 1730. januir 30-an megkapja
végre 5318 1/3 R. frt-ért a kiralyi adomanylevelet a csetneki uradalom Rakéezi-
Aspremont részére.® Lanyi foldbirtokos mivolta most mar nem nadori, hanem
kiralyi donacién nyugodott, s mar nem az Antoni-sessio féldesuraként, hanem
mint a csetneki uradalom részbirtokosa torekedhetett arra, hogy Dobsina
varosat jobbagykozségévé siillyessze.

Lanyi Pal kiizdelme Dobsinaval ekkor mar kozel 10 éve tartott. A kiiz-
delem a leghevesebben az italmérés monopoliumaért folyt.® Lanyi mint az
Antoni-sessio foldesura nem tartotta tiszteletben a varos jogat az educilla-
tidra, s alighanem azitalmérésbél szirmazé jovedelem Gsztonozte legerésebben
Lényit arra, hogy kiralyi adomanylevél segitségével kerekedjék a varos f6lé.
III. Karoly donécidja azonban kifejezetten biztositotta Dobsina italmérési
jogat, megtiltvan Lanyinak a varosban és kornyékén az educillatiot. (A Golnie
menti hamorban viszont szabad volt Lanyi szamara a kocsmaltatas.) Lanyi
taltette magat a kiraly tilalméan, s amikor Dobsina ezért a kamarai hatdsa-
gokhoz fordult védelemért, a megdith6dott foldesar 1731. szeptember 24-én
a csetneki uriszéken 40 botot veretett a dobsinai birdra és két eskiidtre.%®

62 OL. NRA. 1221/14.

83 OL. NRA. 1225/7. ad sub A. No. 6. sub O—P,

8 OL. NRA. 1221/20., 1221/22., 1224/46. A beiktatés 1730. jul. 24-én tortént meg.
(OL.NRA. 1221/34.)

8 Alighanem téved Ila Bdlint : Gomoér megye. I1. kot. Bpest, 1944. 217. 1., amikor
azt irja, hogy Lanyi ,,a XVIIL. szazad elején fokozatosan szinte monopoéliumot szerzett a
dobsinai banyészatra”. Lanyi ugyan valéban a legnagyobb banyavéallalkoz6 volt Dobsinan,
de tékeereje révén, és nem valamiféle monopo6lium segitségével. Lanyi mellett kiemelked6
banyavallalkoz6 volt még Dobsinan az igléi Szontagh Géaspér, s rajtuk kiviil Allandéan
harom-négy vallalkozé tartott fenn Dobsindn vashamort. A monopdlium. amelyrdl az-
NRA-iratokban az unalomig sz6 van, az educillatio monopéliuma. (Ila tévedését egyéb-
ként magam is atvettem: Heckenast : i. m. 28. 1.)

56 OL. NRA. 1221/53.
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Az erGszakot vizsgalat kdvette, végiil Lanyi kénytelen volt kiegyezni a dob-
sinaiakkal, lényegében a kiralyi adomanylevélben foglaltak alapjin.t?

Az évtizedes villongas soran a szembenallé felek elarasztottdk pana-
szaikkal és beadvanyaikkal a hatdsigokat. A sz{iklatékorli dobsinaiak a szo-
molnoki banyahivatalnal és a kassai kamarai adminisztracional instancidztak
jogaikra hivatkozva, a politikai dolgokban jaratos Lanyi a banyamiivelésben
és vaskohdszatban kifejtett munkassagat, az osztrak allamaddssag visszafi-
zetése szempontjabol Bécs elott érdekes réztermelését hanytorgatta fel, s
minden dolgaval egyenesen az udvari kamarahoz fordult. Dobsina nagyon
sok kellemetlenséget okozott Lanyinak, de kapcsolatai révén mindvégig
Lanyi volt foliil. A foldesir és a varos harcabdl egy epizédot emelek itt ki,
mint amely ligyességével és szellemességével jellemzi Lanyi egész egyéniségét.
Mivel a varos teriiletén nem nyithatott koecsmat, a varos hataratdl alig 50
lépésre felkért egy folddarabot banyamiivelésre, s ezt a banyakoényvbe is
beiratta. A dobsinai banyamester, tudvan, hogy a szébanforgé helyen semmi-
féle érc nincs, bizonyara karorvendve jegyezte fel a Muthungot, am Lanyi
az ott megnyitott tarna miivelését az els6 néhany 6l utan abbahagyta, s a
pince nagysagu iiregben ,,educillum omnium liquorum in maximum oppida-
norum praejudicium erexerit’’. 68

A torténettudomany nagyon sokat koszonhet Lanyi és Dobsina visza-
lyanak. A tomegesen fennmaradt beadvanyok, vizsgalati és tanivallatési
jegyzbkonyvek Orizték meg szdmunkra a Lanyi-féle magaskoho keletkezésé-
nek torténetét, szamtalan apré mozzanattal, életkozel epizéddal. Ezek az
iratok tartottak fenn az elsd magyarorszagi papirpénz emlékét is.

A papirpénz az eurdpai gazdasigi életben, szérvanyos kézépkori sziik-
ségpénzektsl eltekintve, a XVII. szazad masodik felében tiinik fel Svédorszag-
ban, majd a szazad végén, illetve a szdzadfordulén Anglidban és Franciaor-
szagban.® Ezekrdl az észak- és nyugat-eurdpai papirpénzekrdl azonban
Léanyi Pal, az els6 magyarorszigi papirpénz kibocsatdja, aligha ériesiilt. A
Habsburg-birodalomban és a német birodalom teriilletén Lanyi életében még
nem volt forgalomban papirpénz. A papirpénz kibocsdtasanak otletét tehat
nem a fejlett hitel- és bankviszonyok teremtette pénzjegyek, hanem a
pénzszegény Magyarorszagon gyakran felbukkané, rézb6l, 6lombdl, fabdl ké-
sziilt sziikségpénzek adhattak.??

Lanyi papirpénze poltura nagysigd (kb. 3 cm atmérdjii) kerek papir-
darabka volt, amelyre ranyomta nemesi cimerét abrazolé gyiirispecsétjét,
8 ezt a papirpénzt bérfizetéskor 1 poltura értékben hozta fogalomba. Sajat
eléaddsa szerint 1722. januar 10-t6] december 26-ig Osszesen 224 frt. 15 d.
értékben bocesatott ki papirpénzt. Ugyanezen id6 alatt 7391 frt. 91 d. &sszegll
munkabért fizetett ki kiillonb6z6 Gzemeiben eziistpénzben. A papirpénz ki-
bocsatasat 1723-ban is folytatta, annak ellenére, hogy Gémor megye alispanja
felszélitotta &t a papirpénz forgalombahozatalanak abbahagyasara. 1724-ben

67 OL. NRA. 1106/19.

8 QL. NRA. 1221/40.

% Kupa Mihdly : Kétszazéves a hazai papirpénz (1760—1960). Bpest, 1960.
10—11. 1. :

70 Lényi az udvari kamarahoz intézett beadvanyaban a dobsinai virosi malomban
hasznalt fapénzre hivatkozik, tovAbb#a a béesi varosi szegényhézban, valamint a banya-
vidékeken sokfelé hasznélatos, ehhez hasonld sziikségpénzekre, amelyekkel kiilonféle kéz-
miivesek élnek. OL. NRA. 1221/19.
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egy megyei tantivallatas foglalkozik még Lanyi papirpénzével, azutin t6bbé
nem emlitik.

A Lanyi-féle papirpénzre Dobsina varosa hivta fel a hatdésagok figyelmét
egyik beadvanyaban. A varosi tanacs nem ismerte fel a dolog nagy hord-
erejét, s a papirpénzkibocsatis feljelentésiikben csak az educillatié koriili
harc egyik mozzanataként kapott helyet. A szepesi kamarai adminisztricié
ismerte fel, hogy ezzel kapcesolatban hamispénzverés vadjat lehet emelni
Lanyi ellen és a helyettes kirdlyi jogligyigazgatétél kért szakvéleményt.
Reviczky Janos helyettes klralyl jogiigyigazgatd vizsgilatot javasolt annak
megallapitdsara, hogy hamis pénz forgalombahozatalarol vagy a természet-
ben fizetett munkabér egy formajardl van-e sz6. A megtartott tanuvalla.tasok
ez utébbit bizonyitottak.

Lanyi munkdsainak bérét altalaban készpénzben fizette, esetenként
azonban természetben adott nekik juttatasokat, Lanyi allitdsa szerint a mun-
kasok kérésére. A munkabér természetben torténd kifizetésének eszkoze volt
a papirpénz, amelyet csak Lanyi kocsmaiban és mészarszékén lehetett beval-
tani. Lanyi azért adatott egységesen 1 poltura értéki papirpénzt munkisai-
nak italra vagy husra sz616 utalvany helyett, mert kocsmai és mészaros alkal-
mazottai analfabétak voltak. Vitathatatlanul anyagi érdekei f{iz8dtek ehhez
a megoldashoz, mert igy biztosan eladhatta allodiumanak és pélinkaf6z8jé-
nek termékeit, tehat a természetben fizetett munkabér megtakaritist jelentett
szamara. Szdmos munkdasa panaszolta ezért tantivallomdsaban, hogy a papir-
pénzt akaratuk ellenére el kellett fogadniuk. A papirpénzzel vald bérfizetés
tehdt ebben az esetben a kizsakmanyoldsnak a korai kapitalizmus torténeté-
bol jol ismert mddszerét, a természetben fizetett munkabért leplezte. Mint-
hogy a papirpénzt csak étel és ital vasarlasira lehetett f6lhaszndlni, Lanyi
eljarasa éppen kezdetlegességével bizonyitja, hogy a munkabér a munkaerd
ujratermelését szolgilja, s a munkaerd Wjratermelésének kivetelménye szabja
meg a munkabér nagysigit.

Bar Lanyi az altala forgalombahozott papirpénz kis mennyiségét han-
goztatta, a tandvallomdsok alapjan megillapithatd, hogy a papirpolturdk
hasznédlata tilterjedt Lanyi bérmunkédsainak koérén. Vésaroltak vele Lanyi
kocsméiban és mészarszékén nem neki dolgozé munkésok is, forgalmuk ki-
terjedt Dobsinara és a koérnyez6 falvakra. Akadt olyan munkas, Pak Marton,
aki Lényi papirpénzével akarta — més pénze nem 1évén — allami addjat, a
porciét fizetni.?d

A Lanyi-féle papirpolturat nyersanyaga emeli ki a kiilonféle alkalmi
sziikségpénzek sorabdl, s teszi értékes pénztorténeti kuridzumma. Kibocsita-
sanak id6pontja azonban arra mutat, hogy nem csak egyszerfien kuriézum
volt. Lanyi akkor hozta forgalomba a papirpénzt, amikor magaskohéjat
iizembe helyezte. A technolégiai Gjitas és a bérfizetésben bevezetett Gjitas
aligha véletleniil tortént egy idében. Az id6pontok egybeesése csak még jobban,
kiemeli a tudatosan meghonositott korszeri vaskohdszati eljaras és a bizo-
nyara nem tudatosan anticipalt modern fizetési eszkéz alkalmazasinak jelen-
t0ségét. Lanyi Pal 1722-ben a korabeli magyarorszagi gazdasdgi élet leginkdbb
el6remutaté alakjai kozé emelkedett.

v Ha nem is ilyen el6keld, de mindenesetre emlitésre mélt6 helyet toltott
be Magyarorszag szellemi életében is. Gomdr megye 1731. julius 3-i kozgylilése

7t OL. NRA. 1221/17—19., 1223/27., 1073/22.

3 Torténelmi Szemle
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8t bizta meg a megye tudoményos leirasanak elkészitésével Bél Matyas sza-
mara. Lanyi Pal munkaja ma méar nincs meg, vagy lappang valahol, iigyhogy
nem lehet megallapitani, milyen mértékben szolgalt forrasul a Notitia még ma
is kiadatlan Gomor megyéjének.?? Korabinsky ezenkiviil még egy rozsnyoi
vonatkozdsd munkijit emliti,”® ez azonban valdszinfileg a rozsnydi német
evangélikus egyhdz Lanyi altal megkezdett jegyzGkonyvével” azonos.

Léanyi Pal tevékeny élete 1733 nyaran ért véget. Ez év elején még Bécsbe
utazott Lotharingiai Ferenchez, Magyarorszig helytartéjahoz, Gomor megye
megbizasdbdl, ¢ 82 napi tavollét utan &aprilis elején tért haza kovetségébil.
Jtnius 8-an még beadvanyt intézett a szepesi kamarai adminisztraciéhoz,
augusztus 8-4n azonban mar ,,néhai Lanyi Pal ir”’-rél ir Saygho Janos helyettes
kiralyi jogigyigazgato.?s

Lanyi P&l valtozatos, szinte izgalmas életutja egy sokoldali tehetség
egyéni érvényesiilésének torténete. A sajogémori mészaros fia a nemeslevél
megszerzése, a megyei hivatalokban és banyavallalkozasokban megtett elsé
1épései utan a Rakoczi-szabadsigharc viharaban az orszag gazdasigi vezetdi
k6zé emelkedik, majd a szatmari béke utan kissé meghajolva, de meg nem
térve alispansiggal, orszaggylilési kovetségekkel, tudomanyos munkaval szi-
nezett vallalkozdi palyat fut be, s mint el6kels kozépbirtokos, az elsé magyar-
orszagi magaskoho épittetdje és tulajdonosa hal meg. Tartalmas életének
egymast kovet§ mozzanataiban egy szines egyéniség bontakozik ki. Eletét
felidézve szinte tigy tiinik, mintha kordban egyediilallé sors jutott volna
osztalyrészéiil. De ha figyelmiinket Lanyi Pal személyérdl korara irdnyitjuk,
egymas utdn bukkannak szemiink elé az analdégidk. Nem-nemes banyavallal-
kozbk, akik armalist vdsarolnak, tehetséges alulrdl jott djnemesek, akik
megyei és orszaggyiilési karriert futnak be, kereskedGt8kések, akik banyakba
és 1pari vallalkozasokba fektetik t6kéjiiket, foldbirtokosok, akik kegyetleniil
fellépnek jobbagyaik ellen, de ugyanakkor koruk haladé tudomanyanak
miiveldi, itt is, ott is feliitik fejilket Magyarorszagon a XVIIL. szazad elsG
évtizedeiben. Nem 4ll elszigetelten a dobsinai magaskohé sem. Négy évvel
utdna, 1726-ban felépiil Libetbanyan a masodik, a 30-as évek végén Rhonicon
a harmadik. Lanyi Pal palyafutdsa csak egészében egyedi; egyes mozzanatai,
kiilénb6z6 oldalai tipikusak. fgy lesz Lanyi a nem-nemesi szdrmazasa kapi-
talista vallalkozé XVIII. szdzadeleji magyarorszagi tipusanak kiilénosen szem-
betliné megtestesitéje. Az 6 kordban azonban ez a tipus még nem tud kibon-
takozni. Amig a fejlddés nem t{izi napirendjére Magyarorszagon is a polgari
dtalakuldst, a nem-nemes t8késnek, hogy fenntarthassa magat, nemessé kell
lennie, a vallalkozénak, hogy felvirdgoztathassa vallalkozasat, foldbirtokossa.
A kapitalista tendencidknak ez a feudalis eltorzuldsa adja meg Lanyi Pal
életrajzédnak elméleti tanulsigit.

2 Rimaszombati &ll. 1t. (Csehszlovakia), Gomoér vm. 1t., 1728—1735. évi jegyzo-
konyv. 188. fol. —— Bartholomaeides i. m. I—II. 1.

73 ,,...Es hat ein gewisser Lany ... diese seine Vaterstadt genau nach allen vor-
gefallenen Verfinderungen beschrieben, welche aber irgendwo steckt...”” Korabinsky :
i. m. 608. 1.

4 OSzKK. Fol. Lat. 2096.
% Rimaszombati all. 1t. (Csehszlovéakia), Gomoér vm. 1t., 1728-—1735. évi jegyzd-
konyv. 271—273. és 286. fol. — OL. NRA. 1223/10. és 13.
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I XEKEHACT

ITAJIb JIAHDBbM
( K ucmopuu panwnezo xanumaauima 6 Berepuu)

Pes3womMme

INany JlaHbl, HHTepeCHHI W 3HAUMTEJILHBI AesTes b MCTOPHM PaHHET0 KANUTaju3Ma
B Benrpum, pomuncst 0koa0 1670 r. O ero npoucxoykaeHud U 00 yCJIOBUSIX ¢ro 00pasoBaHUsI
Y3BECTHO OYeHb mano. Ero oren Obun msicHukom B C. Illafioremep, KoTopwii B 1696 r. Kymui
st ce0s1 1 LIS CBOErO ChlHA JBOPSIHCKOE 3BaHue. Eiue 10 npHoOpETeHNsT [BOPSIHCKOTO 3BAHHS
Tlanp Jlanpy >kenuscst Ha Aouyepu naTpHinist T'. Po)xHbO (PO)KHSIBA) M TIOCTYIMI HAa Cliy>x0y
K KOMMTaTy B KauyeCTBe CleLHANINCTa 10 (UHAHCOBLIM JenaM. CtaBuinil JBOPSIHMHOM, OH ObLI
B TeyeHHe MPOJOJKITENILHOIO BPEMEHH BOCHHBIM KOMMCCApOM H KasHauyeeM Komutarta [emep.
Eule B I0HOCTH OH BJIOYKMJI CBOH KanuTas, MPOUCXOAUBUINII N0 BCell BEPOSITHOCTH M3 TOPTOBJIH
H apeH/ibl HaJOroB B FOPHOE Jeno M B meramaypruio. Ocenpio 1703 r. OH NMPUCOEIUHUICS K
ocBobopuTenbHOM Boiine Pakouu. B 1704 r. ®cpenny 11 Pakouyd Ha3HAuMI €ro KOMHCCAPOM
TIPOM3BOACTBA CeJIMTPHI M NMOpoxa, a B 1705 r. nepeaasn emy B apeHRy BCE CEJIUTPOBLIE 3aBOABI
Benrpun. B 9TH rosibl oH 3aHHMAJICs1 TAK)Ke NPOM3BOACTBOM Hecropaemoii Oymaru u3 acOecra.
Hasnauennnift 8 1706 1. Pakour BCerocyfapCTBEHHBIM HMHCIIEKTOPOM ITPOM3BOACTBA )KeJjesa,
OH 0CO3HaJI KPYTIHBIE BO3MOYXHOCTH, KOTOPHE PACKPHIBANUCh Mepel HUM B YepHOM MeTasiy pruu.
B KauecTBe MHCMEKTOpAa NPOM3BOACTBA OH CyMeJI BBHICTYINTb KakK Verleger skenesofiesaresib-
HBIX MaHY(}aKTyp MOUTH BCeH CTPaHbl M roCyapcTBO NPEAOCTaBHI0 €My KamHTal U BOOPYI>KEH-
HBIE CHJIBI IIPDOTHB €r'o JIeJOBBIX KOHKYpPeHTOB. B 1707 r. oH MOCTPOMJT >Kelle30/e/IaTCIbHYIO
Ma”ydaxTypy B r. Jlofumna Ha rocyaapcrseHHbIe pacxofisl. Bo Bpemsi ynasika ocBoboauTenb-
1oii Boiinb Paxoun, korga teppuropusi komurara ['emep Obina 3aHsita apmusivi I'abcGypros,
KH$8p TI0CTaBuJI JIaHBY BO IJ1aBe JKEJIE30/CNATeILHOI0 3aB0/la H MOHETHOI'O BOPa B I'. MyHKau
(Myxkaueno). Flocne CaTmapckoro mupa OH amurpuposas B Ilombuly, oxHako eme B 1711 1.
OH NPHHAJ AMHUCTUIO HMIEPATOPA H BepHYJCs Ha popuHy. OH mpucBous cefe MOCTPOEHHYIO
B 1707 r. Ha JeHprax rocyfapCTBa KypYHEB jKeJie30[esaTenbHyl0 manydakrypy B JoOuwmne
C HAKOMJIEHHBIMKA TaM NPUNAcamMH >KEJIe3HOH PyAbl. DTOT 3aBOJ CTaj OCHOBOI ero npeanpHHII-
MaTeJIbCKOH NesITeNIbHOCTH B yepHOH meTayunyprid. CBOK NMOJHTHYECKYIO AESITEJILHOCTL OH I10-
CTaBWJ1 TaK)Ke Ha Ciy>x0y akoHoMMuecKux npeanpusiTuil. C HosiOpst 1711 r. o siuBapst 1714 1.
oH Obin1 BULleryGepHaTopom KomuTaTa I'emep, B 3TO Bpemsi OH APHOGPest HACIEACTBO YMEPLIEro
Ge3 HacJieHHKA MPENPUHUMATENIST B TOPHOM fiene B T. JloGwmna, dJiMaiua AHTOHH: IIAXTHI,
OfIHY Me[ECIIAaBUAbLHYI0 M /iBE >KeJe30/eJlaTeJIbHbIX MaHY(aKTyphbl, OJMH TPAKTHP, a TaKiKe
3€MJIM KPEMOCTHBIX KPECThSIH M OJJHO 0apcKoe MomecThbe. B T0 sxe Bpemsi, B 1712—1715 rr. oH
Obin1 TaK)Ke JENyTaTOM CBOET0 KOMHTATA B TOCYZapCTBEHHOM coOpaHuM, T'ie OH BHICTyDaj
OJIHHUM M3 PYKOBOAUTENEH — UPe3BLIYAlHO YMEPEHHOH — NPOTECTAHTCKOH JBOPSHCKOH oririo-
SHIMH H npuobpen OT MajaTUHA JAPCTBCHHYIO I'PAMOTY Ha HaXoAsileecst B cBoci COOCTBEH-
HOCTH HacCjieACTBO AHTOHH. Bo BTOpOit nonopune 10-x ropos XVIII B. OH onsiTh NPUCTYNHI K
MOCTPOHKE >Kene3ofenaTeNbHOM MaHy(akTypsl B KpPyMHbIX Macwrtabax B r. HobwuHa. OH
TpHU3BaJl KBaJdHQUUUPOBaHHbX paGotuukoB w3 llTupum, motom M3 CakKCOHWM, W NO COBETY
CaKCOHCKUX MEeTaJIIyproB B 1722 I. OH NOCTPOMI NEPBYI0 B BeHIPUH IOMEHHYIO neub. 3aHsi-
THIM 3/1eCb HaeMHbIM pPa00oynM OH TIIATHN YacThIo MYLIEHHEE HM CaMHM B oOpaiienne 0aHKHOTHI.
Jto Obiiy nepBeie 6aHKHOTH B BeHrpuu. BaHkHOTH! JIaHbM NpeAcTaBrIIM COOOH MO CYINECTBY
GoHBI, KOTOPBIE MOTJIH 6bITh 0GMEHEHB! HA HAYTOK M HA NHINY B €r0 TPAKTHUPE U B €0 MSICHOH
JIaBKe, TakuM 006pasoM OHM MOCJY>KUJIM AJIST OCYLICCTBJIeHHS 3apaboTHOH MnaThl B HAType.
B kauvectse femyrarta Ha rocymapcrBenHom cobpanum 1722—1723 rr. oH npuobpen oxpaHH-
TEJIbHYIO I'PAMOTY OT UMIIepaTopa Ha CBOIO JOMEHHYI0 neub B Jlo0muue, a ObiBLIMH JenyTaTom
Ha rocyfapcTBeHHOM cobpanun 1728——1729 rr. 0H BOCNIONB30BAJICS ciiyuaem, uyToOu mpuobpecTi
JapCTBEHHYI0O TPAMOTY HAa YacTbh NMOMeCTbsl UeTHeK. Takum 00pa3om OH CTal MEXAY NPOYHM U
nomemykom r. JoGmmsa. Kanuranuctaueckuil npeinprHumarens IpeBpaTHII yuTeneil ueHTpa
CBOET0 33aB0/Ia B CBOMX KPENOCTHHIX. Ha KoHLe €BOeH >KM3HU OH 3aNHCaJl CBOE UMS U B ICTOPHUIO
Hayku B Benrpuu: B 1731 r. on cocraBun ans Notitia Hungarine MaTtbsiua Bensi rnasy o
komurate I'emep. Ou ymep B r. JoOwuua nerom 1733 r.

INank Jlaneu siBnsiercst oco0enHo GpocarouMEsT B Iasa ONMIETBOPUTENIEM THIIA Kariti-
TAJUCTHYCCKOT'O0 IIPEATIPHHMMATESIST HEeABOPSIHCKOIO TMIPOMCXOKAcHHsA Hawana XVIII B. B
Benrpun. Ero kapbepa CBUAETeNILCTBYET O TOM, UTO B (e0anbHoil BeNrpun KanutajucT He-
JBOPSIHCKOIO IIPOMCXOXKAECHUS ZOJKEH ObUI CTaTh ABOPSTHUHOM, YTOOLI JEPIKAThCS, NpeRnpH-
HUMATeNIb JOJDKEH OblI CTaTh NOMEIHKOM, 4ToObl IDUBOANTL K NPOLBETAHUI0 CBOE Iped-
TpUsITHE.
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G. HECKENAST

PAL LANYI
(Contributions a Uhistoire du capitalisme précoce en Hongrie)

Résumé

Pdl Lanyi figure marquante et interéssante dans I’histoire des débuts du capita-
lisme de Hongrie est né en 1670. Quant & son origine et les circontances de son éducation
nous n’avons que peu de documents. Son pére, boucher & Sajégémér, acheta la noblesse
pour lui-méme et pour son fils en 1690. Avant d’avoir acquis la lettre de noblesse Pél
Lényi épousa la fille d’'un patricien de Rozsny6 et entra en service de comitat comme
expert des finances. Aprés son anoblissement il 8’acquittait pendant longtemps des fonc-
tions du bellicus commissarius et du caissier du comitat de Gomor. Son capital provenant
selon toute probabilité du commerce et de affermage des impoéts il le placa dés sa jeu-
nesse aux mines et & la métallurgie. En automne 1703 il se rallia & la guerre d’indépendance
de Frangois II Rékéczi. En 1704 Francois II Rdkéezi le nomma commissaire de la fabri-
cation du salpétre et du poudre et en 1705 il lui accorda en bail toutes les officines pro-
duisant du salpétre. Pendant ces mémes années il s’occupait de la fabrication du papier
incombustible préparé d’assbeste. En 1706 nommé par Rékéezi inspecteur national de
métallurgie il reconnut les grandes possibilités qui s’y ouvrirent devant lui. En qualité
d’inspecteur de métallurgie il était en mesure d’agir comme le «Verlegers de toutes les
fonderies du pays ayant recu de ’Etat du capital et de forces armées pour pouvoir agir
contre ses concurrents dans ses opérations commerciales. En 1707 il fit batir aux frais
de I’Etat une fonderie & Dobsina. A 1’époque du déclin de la guerre d’indépendance de
Francois IT Rékéczi, lorsque le comitat de Gémor fut occupé par les troupes des Habs-
bourg, le prince mit Liny1 & la téte de la forgerie et de I’atelier monétaire de Munkédcs.
Aprés la conclusion de la paix de Szatmér il émigra en Pologne, mais en 1711 il profita
déja de I'amnistie lui accordée par 'empereur et rentra en Hongrie. Avec le stock de
minerais de fer y accumulé il s’expropria la forgerie de Dobsina édifée en 1707 aux frais
de 'Etat. C’est cette usine-la qui constituait la base de son entreprise sidérurgique. Son
activité politique il ’avait mise également au service de son entreprise économique. De
novembre 1711 jusqu'a janvier 1714 il était le sous-préfet du comitat de Gémor et pen-
dant ce temps-14 il s’est acquis I’héritage A’Elids Antoni, entrepreneur minier, mort sans
successeurs: des mines, deux forgeries de fer et une forgerie de cuivre, un débit de boisson,
des terres serves et un alleu. Dans cette méme période, de 1712 & 1715, il était le député
de son comitat aux diétes, ou il devint un des dirigeants de ’opposition des petits nobles
protestants caractérisés par une déférence extraordinaire et s’acquit du palatin une lettre
de donation pour I’héritage d’Antoni qui se trouvait déja dans sa possession. Dans la
deuxiéme moitié des années 1710 il entreprit & Dobsina une grande construction de
fonderie. Ayant consulté les ouvriers qualifiés qu’il fit venir de la Styrie et de la Saxe il fit
batir en 1722 le premier haut fourneau (Hochofen) de Hongrie. Les ouvriers salariés
qu’il y occupait il les payait en monnaies-papiers, émis par lui-méme. C’étaient les premis-
res monnaies-papiers qui avaient circulé en Hongrie. Les monnaies-papiers de Lényi
étaient, & vrai dire, des bons pouvant étre convertis en boissons dans son débit et en viande
dans son boucherie, bons appelés & régler les salaires en nature. Député & la diste de 1722—
1723 il réussit & obtenir pour son haut fourneau de Dobsina une lettre de protection impé-
riale, alors qu’a la diéte durant de 1728 & 1729 il utilisa sa qualité de député d’obtenir
une lettre de donation pour une partie du domaine de Csetnek. Il lui réussit de cette
fagon de devenir, entre autres, le propriétaire foncier de Dobsina aussi. Les habitants de
la résidance de son usine ’entrepreneur capitaliste les rendit ses serfs. A la fin de sa vie
son nom devint connu méme dans le domaine de la science aussi. C’était lui qui rédigea
pour 'ouvrage de Métyds Bél intitulé Notitia Hungariae le chapitre relatif au comitat
de Gomor. C’est en été6 1733 qu’il est mort & Dobsina.

P4l Lényi, cet entrepreneur capitaliste du XVIII® siécle est I'incarnation frappante
du type connu en Hongrie au début du XVIII® siécle. Sa carriére fait témoignage de ce
que le capitaliste non-noble, s’il entend réussir, il lui faut devenir noble, 'entrepreneur,
en effet, pour faire prospérer son entreprise doit devenir prorpiétaire foncier dans la
Hongrie féodale.



