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SOMOGYI EVA

A hatarérvidéki privilégiumok hatasa
a paraszti osztalyharc alakulasara a XVII. szazadban

(Horvatorszagi paraszifelkelés 1653—59)

Tanulmidnyunk célja, hogy egy dnmagiban sem jelentéktelen paraszt-
felkelés kapesan azt mutassuk be, hogy a kiilonb6z8 tarsadalmi és jogi helyzeti
paraszti rétegek egymdis mellett élése hogyan befolydsolja részvételiket a
paraszti osztdlyharcban; hogy azok a teriiletek, amelyeken egymdas mellett
élnek privilegizalt szabad katonaparasztok és robotolé jobbigyok, hogyan
vilnak a parasztmozgalmak allandé kozpontjaivad. Feladatunknak tehat nem
elsgsorban azt tekintjiik, hogy a felkelés torténetét részletesen ismertessiik. A
mozgalom torténetébdl csak azokat az eseményeket és jelenségeket elemezziik,
amelyek bemutatjik a kiilonhoz8 rétegek kapcesolatit s e kapesolat befolyasat
a mozgalom céljaira és eredményeire. :

1

A majorsigi gazddlkoddst az a torekvés jellemzi, hogy megesontositsa
a tarsadalom kétoldalu polarizicidjat, a foldestir—jobbagy viszonynak sajdtos,
a masodik jobbigysigon alapulé rendszerét. Ez a folyamat objektive abban
a torekvésben jut kifejezésre, hogy megfojtsa a termelés azon faktorat, mely
lehet6vé teszi a kiemelkedést a ,,zweite. Leibeigenschaft’” rendszerébdl, hogy
elsorvassza a paraszti drutermelést. Létezik tehat egy ilyen harc a foldestri
majorsidgi gazdilkodas és a paraszti adrutermelés kozott, mely végsd soron a
fejlédés azon tendencidinak kiizdelme, melyek meghatirozzdk, milyen ut vezet
nalunk a feudilis termelési méd végsd valsdgihoz és megsziintetéséhez.

Azoknak az eréknek felmérése, amelyek szembenallnak a foldesuri dru-
termeléssel, most nem célunk. Csupan annak megjelolése, hogy a majorsigi
gazdalkodas kialakulasa és uralkodéva valdsa nem eredményezi a tarsadalmi
tagozédas leegyszeriisodését. Eppen ellenkezdleg. A XVI — XVII. szézad
teremti meg a jobbagysig erés rétegezddését. Szandékosan nem differencislo-
dasnak neveztiik e folyamatot, bar legnagyobbrészt valéban a mezGvarosi vagy
falusi Arutermelésben valo részvétel kovetkezményeként létrejott differencidlo-
dasrél van sz6. De ugyanakkor a jobbigysig nem elhanyagolhaté hinyada
szakitja szét a masodik jobbigysig kotelékeit igy, hogy annak legaldbbis nem
kozvetlen oka a tirsadalmi gazdasigi fejl6dés adott volta. Gondolunk itt a
katonai szolgalatért privilégizaltak széles rétegére.

Horvéatorszagban a mésodik jobbdgysig rendszerének dttorése leggyak-
rabban ez utébbi médon torténik, tehdt — kozvetleniil — fiiggetlen a fejlédés
szerves menetétdl.

A horvatorszdgi rendkivil nagy birtokkal rendelkezd csalddok koran
attérnek az allodidlis gazdilkoddsra. Mar a XVI. szdzad kozepén egyes leg-
gazdagabb foldesurak birtokain dltaldnossd valik a roghozkotés, a robot meg-

1 Torténelmi Szemle
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novekedése. gy 1558-as Frangepdn-birtokra vonatkozo urbarium tanulsiga
szerint a nyolc nagy birtoktestbdl 4ll6 uradalombol hétben mar megfosztottak
a jobbigyot a szabadkoltozés jogatdl. s robotkotelezettségét heti hét napra
novelték

Az allodidlis gazdilkodis megerdsodését a hatalmas birtokokon tul a
kedvezs piaci lehet8ségek — féleg a tenger felé — is segitik. Koztudomast,
hogy a horvatorszigi nemesség aktivan részt vesz e korban nemesak az dru-
termelésben. hanem értékesitésében is. Ismert tény a Zrinyiek, Frangepanok
és a Habsburgok kozti vetélkedés a Foldkozi-tengeren; hogy Zrinyi Péter
felesége, IFrangepdn Katalin maga is foglalkozik a tengeren tli arukkal valo
kereskedelemmel.2 Rauch Déniel horvatorszagi harmincados 1655. évi emlék-
iratdban igy panaszkodik: ,,. .. majd leginkabb az Gri és nemes rend vévén
maga eleiben az kereskedést, ki fizeti meg az harminczadot”.

*  Hogy a XVIL szdzad kozepén mir jelentds pénzosszeggel rendelkezik
a nemesség, mutatja, hogy Gjabb és Gjabb luxus-cikkeket. kiilonboz6 poszto-
féleségeket, aranyos és selyemszovetet hoznak be az orszdghba, s e cikkek
névekve részét teszik ki a kereskedelmi forgalomnak.?

Ugyanakkor azonban az allodialis gazdalkodds kiszélesedésének gatat
vet az a rendkiviili munkaeréhidny,amellyel kiiszkodik lényegéhen nem csupan
a foldestiri majorsag, hanem altalaban az orszig gazdasigi élete. Horvatorszag
teriilete évszdzadokon 4t valdsigos hadszintér. Kiilonosen a Kulpa vonala
s az attol délre esd teriiletek. Lakossigat elhurcoljik, vagy kénytelen elmene-
kiilni Magyarorszig vagy Ausztria irdnydba. hatalmas, puszta teriileteket
hagyva maga utin. S bar a tizenstéves haboru befejezése utdn allandé szerve-
zett telepités folyik, a munkaershidnyt még részben sem sikeriil pétolni.t A
foldestiri vagy egyhdzi telken 1116 parasztok egy része pedig nem kényszerithetd
szamottevd robotra, mivel katonai szolgilatot is teljesit. Ilyenek szép szdm-
mal vannak mind az 4j telepesek. mind a régebbi jobbagyok koézott. (Ezekrdl
alabh részletesen szolunk.)

Mégis a koriilményekhez képest er8teljesen fejlédd majorsigi gazdalkodas
mellett nem beszélhetiink olyan méretfi paraszti drutermelésr§l sem, mint
amilyen példdul a magyarorszagi. .

A paraszti drutermelésre azért is kisebb a lehetség, mert azon orszig-
részen, mely ebben a korszakban Horvatorszdg tényleges gazdasagi ercjét
jelenti, a Szdva-—Kulpa vidéken a paraszti Arutermelés tipikus dgainak (sz616-

! Bpomaeli: KpecTbsinckoe Bocceranne 1573 roaa B Xopsarun. Mocksa. 1959. 151—
152. 1. Bar Bromlej monografidjanak targya az 1573-ban lezajlott Gubhecz MAaté vezette
felkelés, hiséges gazdasig- és tarsadalomtorténeti adatai és kovetkeztetései nagyban
segitségiinkre voltak a korszak specidlis horvat viszonyainak megismerésében, s tobb
helyen hivatkozunk azokra.

¢ listorija Nuroda Jugoslavije (a tovabbiakban 1NJ.), Zagreb. 1959. Szerk.:
D. Durdev, B. Grafenauer, J. Tadié.) 714. 1.

: 3 Emlékirat a harmincadok &llapotardél 1655-b6l. Magyar Gazdasigtorténety

Szemle (a tovabbinkban MGSz) 1898. 577—579. 1.

1Az 1630-as rakonoki urbariumban a falvak egész sora ujonnan telepitett.
A jobbagyok itt a szokasosn:il hosszabb, nyole—tiz évi mentességet kapnuk. Mégis, az
11j telepiiléseken is a telkek kozel fele deserta, ami joval tobb annal, ami e korban annak
kovetkeztében szokasos, hogy a jobbagy elvesziti igaerejét. Talalkozunk olyan esetekkel,
hogy jobbagvok libertinussigot kapnuk jutalmul. mert gondoskodnak egy-egy fulu
telepitésének megszervezésérdl. Lopasié :  Irvatski urbari I. Monumenta Historico-
Juridica Slavorum Meridionalium  (a tovabbiakban MHJSM) V. v. Zagrabiae. 1885,
81 -183. 1.
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miivelés, marhatenyésztés) csak masodlagos a szerepiik. .\ folydk medencéiben
gabonatermelés folyik, s a bortermelés a foldestri allodiumon is hattérbe
szorul.? A marhatenyésztést pedig részben a foldestr vindikdlja maginak, rész-
ben pedig, mint litni fogjuk, a szabad katona-parasztsig tartja kezében.
Végiil pedig: ami részben oka, részben kovetkezménye a parassti drutermelés
gyengeségének, az, hogy a horvatorc/,dgl mezdvarosoknak nem sikeriil jelentds
privilégiumokra szert tenniok.

9

Az orszag gazdasigi-tiarsadalmi fejlddését alapvetéen meghatirozzak kil-
politikai viszonyai: a torok kozelsége, az allandd tdmadasok, teriiletfoglaldsok.
Mar a XVI. szédzad elejétél qzabdal]a meg e neptoruletet a torok. Egy szazad
mulva hirom megesonkult megyéje — h(n 0s, Varasd és Zagrib — mér csak
kozos kongregicidt tarthat. A kis teriiletre zsugorodott, Kulpatél és Szavatdl
délre fekvd Horv[xtorSIég lassan egybemosddik a szlavon teriiletekkel, kiter-
Joq7ke(lvo a Dra 'alg, tehat magédba foglalva a torténeti Szlavoniat is. (Szlavo-
nidn ezutdn a Drava—Sziva kozének torck uralom ald keriilt keleti megyéit
értették.)s

A 16 feladat a még megmaradt toredék teriilet védelme. S ez nem csupén
azért iitkozik nagy nehézségekbe, mert az udvarnak és az orszdg rendjeinek
sem pénze, sem aldozatkészsége nem elegends a feladat ellitisira, hanem
azért is, mert a megritkult lakossig nem képes arra, hogy 6nilléan alkossa az
orszig védelmi crejét.

fgy kovetkezik be az, hogy a XVI. szézad mésodik felében a torokkel
szemben valé védelmet szolgdlva ujabb teriiletek keriilnek idegen kézre.

1578-ban Karoly f6herceg a stijer Mura-melléki Bruckba hivja ossze a
belsS osztrdk rendeket. akik magukra vallaljik a horvat (karolyvarosi) és a
szlavon (varasdi) hatirvidék katonai koltségeit. Azonban ragaszkodnak ahhoz,
hogy a hatirvidék igazgatisa egy kiilon bels§ osztrdk haditandces (a grdc)
altal torten]ek s a ban katonai iigyekben a fGherceg alatt dlljon. Ez kezdetben
a polgairi és katonai igazgatds kiilonvalasara, md]d hamarosan arra vezet, hogy
a bén a teriileten minden hatalmat elvesziti.’

Mar az orszig gazdasigi helyzetét vazolva emlitettitk az orszdg termeld-
erSinek rendkivilli megesappandsiat. Amig a szorosan vett Magyarorszigrol
inkdbb csak a nemesség és a vdrosi polgarsig menekiil el a téroktél, Horvat-
Szlavonorszaghdl a jobbigysag is. Egyszerre 8 —10 falu is megindul. Musztafa
budai pasa irja 1574-hen: ,,az iszpihidk pedig sirnak, dhajtanak, éhel is meg-
halnak, mert nincsen mihez nytlniok” — elkoltozvén birtokaikrél a jobba-
gyok .8

A puszta teriiletekre azonban mar a XV. szidzadtol, de féleg a XVI--XVII.
szazadban a Balkanrdl kiilonb6z6 népelemek menekiilnek, hasonléképpen a
torok elsl. De Horvatorszagbhan tgy fosztogatnak, gardzdilkodnak, mint iilds-
201k, 86t nem ritkdn torok portydzd csapatok elGorseiként érkeznek ide.

5 Bromlej : i. m. 50—351. 1.

¢ E tertilet kézjogi viszonyaira vonatkozéan l{lsd A magyvar birésigi szervezet
és per]og torténete. Szerk.: Varga Endre. (Soksz.) 93.

" Thalloczy Lajos : Karolyvéros s a horviat lmtar(’)rvid(’\k keletkezése. MGSz
1898, 371—372. L.

8 Takdts Scndor : Magyar kiizdelmek. 1. 6. n. 43, L

1*
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Ezek a balkani, fGleg szliv népelemek a horvitorszdginil primitivebb
tarsadalmi kiirdlmények koziil szakadnak ki, s a kozosség kortiik éppen ennek,
és nem etnikai azonossiguknak kovetkezménye. Hazdjukban pasztorkoddssal
foglalkoznak, s még lényegében vérségi kotelékeken alapuld kozosségben élnek.
Az 1j teriileten tobbnyire folytatjik kordbbi életmédjukat. mely leginkabb
a. mi hajdiinkhoz hasonlé. S mint 1atni fogjuk, végil a XVI-—XVII. szdzadi
magyar hajdasaghoz hasonldan szabad (zsoldos) katonaelemmé valnak.

A forrasok nagyon kiilénb6z8 nevekkel illetik Sket: vlachoknak, uszko-
koknak, martalécoknak sth. nevezik.

Bizonyos Herold Janos Bazil Ferdindndnak a térokkel 1556-ban folyta-
tott hadjdrata kapesan ir a hajdukrol, s olyan embereknek jeloli meg &ket,
»akiket a mieink hajdtknak, az illirek uszkdéknak, mdsok martalécoknalk,
mordaloknak és chymeritaknak(?) neveznek kozonségesen’.

Bizarus Péter pedig az 1560-as években irja, hogy sokan vették be magu-
kat Esztergomba olyan emherek, akiket kozonségesen martalécoknak nevez-
nek. ,,Ez az emberfajta pedig — folytatja — teljesen vad rablékbél 4ll. gyilkos-
séggal és kirablassal nyugtalanitanak mindenkit, mivel vakmergek, igen erds
testliek, semmiféle dologtél és veszélytsl nem félnek, Sket a magyarok egy
névvel hajdiuknak, a dalmatok uszkéknak, a torskok és illirek martalécoknak
nevezik.”’ '

,»A kiilonboz6 népek tarsadalmédban, kiilonboz6 nevek alatt szerepls, de
hasonl6 jellegti és koriilbeliil egyazon id6ben hasonlé térténeti szerepet, jatszo
pasztornép kozos tarsadalmi fejlédésére utal. Valdsdggal délkeleteurépai fej-
lemény, a feudalizmus.korszakénak egy sajatos tarsadalmi képlete mutatkozik
itt. Egyforman olyan rétegrsl van sz6 , mely valésiggal kiesett a tarsadalom-
hgl.”’10

Az elhagyott, puszta jobbigytelkek, a rosszul elldtott végvarak, s a
veliitk szemben 6lalkodd torok csapatok egyfell, masrészt a hazdtlanul kéborld,
fosztogatd vlachok jellemzik leginkdbb az orszig helyzetét.

Amikor tudatos torekvés indul meg arra, hogy a vlachokat valamiképpen
az orszdg torvényeihez kossék, s ezzel megfékezzék Gket, erre legalkalmasabb
moédnak az latszik, hogy bevonjik Sket az orszdg védelmi rendszerébe. S gy
tiinik, hogy ezzel egyhen pétolhaté az elmenekiiit, elpusztitott horvit jobbdgyok
katonai ereje is. Ez a torekvés a XVI. szdzadban indul meg, s teljességében
a XVII. szdzadban bontakozik ki.

A XVI—XVII szdzadban Magyarorszdgra bevindorolt kiilonhéz8 nevek-
kel illetett, fGleg szliv népelemek a feuddlizdlédds més, a mienktsl eltérd
atjat jartak korabbi hazdjukban; tirsadalmi szervezetilkben az 8si nemzetségi
kotelékek sok vondsit drizték. Kordbbi életmédjuk maradvinyait XVII. sza-
zadi, horvatorszagi megtelepiilésiik utdn nyert privilégiumaik is fenntartjak,
amirél alAbb még szélni fogunk. Magatartasukat, szembenélldsukat a ndlunk
honos jogtalansigi rendszerrel éppen az hatdrozza meg, hogy a feudalizalédas
més Utja, s bizonyos mértékig hatramaradottabb volta nagyobb szabadsigot
jelent, szembendlldst a vérségi kiteléken alapuld kozosségek szabadsdginak
s a menekiilés és kdéborldsok idején minden kotottségtsl mentessé valt élet-
médnak a talajirél a nalunk kialakult, s6t virdgkordt mér talélt feudalis
renddel.

9 Szabd Istvdn @ A hajduk 1514-ben. Szazadok (a tovabbiakban Sz.). 1950, 188, 1.
10 Szabd Istedn @ i. m. 194. 1. V6. Ipexos: ITomma. Mocksa. 1951,
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A kovetkezikben megkiséreljiik vizolni a mar letelepitett vlachok katonai
szervezetét, s ezen keresztiil tarsadalmi helyzetiiket. Kz azonban megfeleld
mennyiségli forrdsanyag és az Gjabb jugoszlav irodalom ismerete nélkiil valo-
ban csak kisérletnek tekinthetd.

A XVII. szazadban Magyarorszigon is a végvéri zsoldos katonasig ha-
nyatlisa kovetkezik be. Az dllam nem tudja fedezni a honvédelem koltségeit,
s igy a hadi feladatokat jobbagytelekre iiltetett, katoniskodasra kitelezett
szabad parasztok latjak el, akik a katonaskodés fejében mentességet nyernek
a szokasos jobbagyterhektSl. A honvédelemnek ez a mdédja nemesak az dllam,
hanem az egyes foldesurak lehet$ségeinek is inkabb megfelelt. Azok a fGurak,
akik zsoldos hadsereg fenntartisira nem lettek volna képesek, robotold jobba-
gyaik egy részét szabad katona-parasztokka tették, vagy puszta telkeikre
nincstelen, katonai szolgilattal adozd bujdosdkat fogadtak, tehit ilyen jellegii
,,jobbagyfelszabaditdssal” gondoskodtak birtokaik, s ezen keresztiil az orszag
védelmérsl. .12 )

Horvatorszagban a vlachok katonai szervezetét és tarsadalmi helyzetét
els@sorban nem az hatdrozza meg, hogy katonai szolgilatukért kapnak-e zsol-
dot, vagy sem, hanem hogy az a f6ld. melyre telepiilnek, foldesari tulajdont
képez-e, vagy attdl fiiggetlen teriilet. fgy kiilonboztetjiik meg a vlachok két
nagy kategoridjit: 1) azokat, akiknek telke mar semmiféle feuddlis kapesolat-
ban nincsen sem magén-, sem egyhdzi foldestrral, 2) és a maginfsldesari és
egyhdzi viachokat.

1. Elsdnek az dllam villalkozik arra, hogy telket adjon a kéhorléknak,
cserében katonai szolgilatra kotelezve Gket.

A vlachokat kordbban is miivelt teriiletekre telepitik. Részben kincs-
tari birtokokra (mint Kapronea), részben olyan teriiletekre, amelyek hosszit
évek ota pusztik lévén, amugy sem hajtottak hasznot foldesuraiknak. Egy
1628-as forras emliti, hogy a vlachokat kivezetve a térok tertiletrsl, letele-
pitik olyan erd6kbe és mas teriiletekre, amelyek mar nyolc éve, vagy annil
is régebben pusztin Allanak.1?

Elképzelhets azonban, hogy a foldesurak egyes esectekben lakott teriile-
teket voltak kénytelenek dtengedni az dllamnak valamiféle kompenzacid
fejében a védelem, sajit birtokaik biztonsdga érdekében.

A dubovici uradalom, ahol a XVI. szdzad 70-es éveiben kezdik el Karoly-
varos épitését, szintén maginfoldesiri, Zrinyi-birtok. A dubovéei uradalomhoz
tartozé Gaz falubdl két jobbagytelket hasitanak ki, ezen a teriileten épiil fel
a var. (A telkek koziil 4 deserta, 2 egész és 2 fél telek azonban lakott.) A kincs-
tar 600 forint kisajatitdsi Osszeget fizet Zrinyinek. Hamarosan azonban a
hatérvidéki igazgatisnak szitksége lesz az egész uradalomra.

Ekkor, Lopasié éllitdsa szerint, a Zrinyiek 14 000 forintért dtengedik a
varbirtokot. Thalldczy kétségbe vonja Lopasié szavait, szerinte az a megegyezés
sziiletik, hogy mig a kirdly nem kéarpétolja a Zrinyieket hasonlé értékii
joszaggal, évi 800 forintot fog nekik fizetni.13

W Zimdny? Vera : Adatok a dunantuli hajduk térténetéhez. Sz. 1960. 292, 1.

12 Lopasi¢ : Spomenici Hrvatske Krajine. Monumenta Spectantia Historiam
Slavorum Meridionalium (a tovibbiakban MSHSM) XVI, v. XCIV, sz, 146. 1.

13 Thalléezy Lajos : i. m. 367—369. 1. A dubovéci urbarium kiadva: MITJSM.
V.o ov. 118 -125. 1.
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Szamunkra mindebbdl az a lényeges. hogy a védelmi szervezet kialaki-
tisa érdekében, rendkiviili esetekben. még birtokvasirlisra is sor keriilhet a
kinestar. illetve a végvidéki igazgatis részérsl.!

A vlachoknak az a kategoridja, melyre az ismert 1630-as [1. Ferdindnd-
féle, majd 1667-ben meguijitott I. Lipot-féle statutumok vonatkoznak, ilyen,
foldesurtol teljesen figgetlen. csupin katonai elvek alapjian szervezett tele-
peken helyezkedik el.15

A vlach telepesek valamennyien 6nallo, s valoszintileg dltaliban egyenlé
parcellit kapnak, amelyen foldmiveléssel, de f6leg dllattenyewtesqel foglal-
koznak. (Okrot, lovat. disznét, bort, gabonit — amit a vlachok birnak ——
szabadon adhatjik. vehetik — mondja a statutum.) Telkiik utan katonai szol-
galattal tartoznak. lde értend8k a varépitési és erdditési munkilatok, az
erddirtas, ami szintén a védelmet szolgdlja.

Birtokukkal lényegében szabadon rendelkeznek. Ha valaki hazat, fold-
jét, telkét elzdlogositani. vagy valamilyen mas tituluson valakinek &dtadni
akarja, ezt a kenéz és két-harom tant jelenlétében megtebeti. Abhoz. hogy
egyik teriiletrdl a mésikra koltozzenek. tehdt a hodoltsaghol a hatdrvidékre,
vagy egyik kapitinysighél a masikba, a fGkapitiny tudta sziikséges.

Zsoldot csak kisebb résziitk kap, nem a paraszti telek holyett hanem
azon tul. Ha ellenség timad, valamennyioknek két-hdrom éra alatt hare-
képeseknek kell lennick. nemesak sajat varukat kell védelmezniok, hanem
szitkség esetén tdvolabbi teriletekre. esetleg mas tartomanyokba is vezé-
nyelhetik ket. Zsold nélkiil torok teriileten 14, mdsutt 8 napig kotelesek
harcolni, ez idén tal zsoldot kapnak.

Az 1630-as, 1. Ferdinindtdl nyert privilégiumuk még tisztelethen tartja
681 — Adtmeneti tarsadalmi és osztalyviszonyokat titkr6z6 — szokésjogukat.
De a részletes szabilyozds elsd 1épés e jogok megmasitasira.

Falvanként kenézt és eskiidteket véalasztanak, kapitinysigonként 16-
kenézt és birdkat, akiket mind a teriileti parancsnok erdsit meg. A vilasztisok
évenként torténnek. és a falvak magw/,tratusamak megvilasztisdban a
kozosseg minden tagja részt vesz. A f8kenéz és hirétarsai alkotjak a kapitany-
sag torvényszékét, ez a legstlyosabb blinesetek kivételével minden {igyben
itélkezhet. A f8benjaré bilingk a keriileti parancsnoksig illetékessége ald tar-
toznak. Amint kialakulnak a fels6bb forumok, a falukozosségi elemek hiattérbe
szorulnak, a kenézek hatadskore csak jelentéktelen tigyekre terjed ki.

2. A hadi szervezet atalakitisa a XVI-XVII. szdzadban Bécs befolya-
sdnak novekedését, a bani hatalom és hatiskor megesonkuldsit eredményezi.

A béni hatarvidék — Kdrolyvarostél Ivaniéig — az egyetlen tertilet.
ahol a horvitoké minden funkecié, de anyagi tamogatist sem igen kapnak
BéestSl. A kulpai, amigy is rosszul fizetett bani katonasig arra sem elegendd,
hogy a portydzé torok csapatoknak ellendlljon. A vidék erdsségeit fGurak
vagy egyhdzi hatalmassigok varai képezik. s igy természetesen addédik, hogy
a védelem oroszldnrészét nekik kell vallalniok.

4 A hatarérvidéki paranc snoksag jelent s dsszeget fizet nleg\altuskent u foldes-
urnak a Verbouzka Moravica és Goimeria falvak elfoglalasakor is. (Ld. az alabb részle-
tesen ismertetett pert.) MSHSM. XVI. v. CII. sz, 157—I161.

18 A vlachok els privilégiuma: Jura et privilegia Valachis in Regno Slavoniae
inter Savum et Dravum degentibus, & Rege Ferdinando concessa. 1630, Kiadva: Kukul-
jenié : Jura regni Croatine, Dulmatine et Slavonine. Zagreb. 1862. 1. 308-—318. 1. A privi-

legium 1667-es megujitasa: Statuta valachorum. MSHSM XVI1. v. CCVIIL sz. 324—332. L.
Va.: A magyar birdsagi szervezet és perjog térténete. 98—101. 1.
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Az e teriileten kialakuld katonai rendszer sajitossagit az adja, hogy
nem az allam, az orszdg rendjei kozosen tartjak a varakat, hanem magéan-
toldesurak. S6t, gyakran a kapitiny is maga a feudalis Gr. Ebbél természe-
tesen kovetkezik, hogy bédrmennyire is privilégiumokkal rendelkeznek az
itteni katonaelemek, privilégizalt, a feudalis kotottségeken tobbé-kevésbé
kiviill 4ll6 kozosségeiket veszélyezteti a feudalizdlédds, kozvetleniil pedig
privilégiumaik megesonkitasa.

A vlachok olyan parcellin gazdalkodnak, melynek jobbagytelki eredete
még vildgosan él. S ha fel is vannak mentve a jobbagyszolgiltatisok aldl,
e mentesség nem jelent fiiggetlenséget a feudalis urtél. Egy 1626-os rendel-
kezés meghagyja, hogy azok a vlachok, akik biinligyekben eddig vagy a
véghelyi kapitinynak vagy a foldesarnak voltak alivetve, ezentdl az ilyen
iigyekben a foldesur és a kapitiny egyiittes itélete ald tartoznak.1é

Azok a vlachok. akiket mdr az urbdriumokban is feltiintetnek, valo-
saggal a foldesir maginhadseregéhez tartoznak. Egy 1558-as Gsszeiras az
inquilinusokkal egyiitt veszi szimba 6ket, tehat a foldestir hiibéreseinek azon
csoportjaban, amely jelentds feudalis szolgaltatissal nem tartozik ugyan, de a
feuddlis nagybirtok tartozéka.l” Azilyen allapothan éléket allandéan veszélyez-
teti privilégiumuk megesonkitisinak réme.18

A foldesar térekvése, hogy katonai kozil minél tobbet jobbaggya
tegyen. Hiszen annak ellenére, hogy alattvaléinak szédma megnovekedett,
nem tudja gyarapitani allodiumét, mert katona-parasztjait robotra nem
kételezheti.

Ezzel magyardzhaté a magin-vlachok igyekezete, hogy kimenekiiljenek
az egész kozosségiikkel a foldestri fennhatdsig alol. K torekvésiitkben fel-
hasznalhatjak azt az ellentétet és versengést, amely a horvit nemesség és a
végvari kapitanyok kozott (s természetesen az egyes horvit nemesi csalidok
kozt is) dal a telepiil§ vlachokért. 1635-ben egy egész sor privilegizilt tele-
piilés vlach, predaucius és szliv lakdja tagadja meg az engedelmességet
uranak, s falvaikat a korosi l\apltany ald tartozénak mondjik.1® Az 1659-es
orszaggyilés szintén olyan magén-vlachokrél hoz dontést, akik kivontik
magukat katonai és polgari tekintetben a féldestr joghatésiga aldl.20

Kétségtelen azonban, hogy a foldesurak nemcesak olyan médon jutnak
tényleges jobbagyi allapotban él6 vlachokhoz, hogy azokat fokozatosan
fosztjak meg kivéltsdgaiktol. Egyes foldesurak eleve jobbagyi sorba tele-
pitenek vlachokat. Ezek megtartjik eredeti foglalkozdsukat, de a korabban
lényegében szabadparaszt elemekbdl ad6z6 jobbagyok lesznek.

Tudunk arrél, hogy a zagrabi puspokség, Zrinyiek, Derstfyek joszdgain
is megtelepiilnek olyan vlachok. akik dézsmdat és kilencedet fizetnelk,?' a

18 AISHSM. XVIL v. LXXXIX. sz 137, 1.

'7 Bromlej : i. m. 1562. 1.

18 Jlyen querletrol szamol be 1623-ban Péter zagrabi plispok levele, figyelmez-
tetve, hogy a vlachok jobbagysorba siillyesztésének kisérlete konnyen valthat ki fel-
kelést. Orszagos Levéltar (a tovabbiakban O. 1..) Canc. Litt. Privat. No. 200. Az 1541-ben
az olalji foldbirtokra telepedett ,.nemes és folfegyverzett férfiak”, akiket a kntonéskodas

egyediili feltétele mellett 1919})1t(\ttelx le, egy 1646-0s urbarium szerint — tuil korabbi
katonai kotelezeottségeiken — telepiiléseklként tizenkét forintot tartorznak fizetni. HNJ
719.

19 MSHISM. XV v. CIX. sz, 180, 1.
20 Corpus Juris (a tovabbiakban CJ) l())() 91.
2 0J 1604 : 14, te.
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Frangepinok puszta telkeikbdl legel6t alakitva csalogatjdk magukhoz a
vlach munkaskezet.??

Erdekes azonban az, hogy amint Magyarorszdgon a hajdik, Horvat-
orsziagban is a hozzdjuk hasonlé eredetdi, tarsadalmi helyzetdi és funkecidju
vlachok bekapcsolddnak az Allattenyésztéshe olyan mértékben, hogy abbol
piacra 1s jut.

Mir bevandorlasuk kezdeti szakaszdn hallunk arrdl, hogy vlach péasz-
torok olyan Jelentos illatkereskedelmet folytatnak, hogy egyes teruleteken
vammentességet is sikeriil szereznick.?

Azok az adatok azonban, amelyek a vlachok nagyarinyt legeltetéseirdl
%1olnak, sokszor félrevezetSk. Felhasznalva ui. azt a lehetgségiiket, hogy ax
év meghatarozott hénapjaiban rdahajthatjik nydjukat a kozos legelSkre, hérért
villaljik kereskeddk dllatainak joltartdsdt, mielStt azokat a kiilfoldi piacokra
hajtandk, tehat ezekben az esetekben nines sz6 a vlachok 6ndllé druterme-
1éséril.

Figyelemreméltd azonban az a per, amely Thersacz Miklds és Farkas.
valamint Goimeria, Verbouzka és Moravica falvak vlach lakdi kozt folyt le.?s
Amikor elfoglaljdk a vlachok. mint 4j telepesek az emlitett helységeket,
kapitanyuk 10 ezer forintot fizet a megvaltdsért. Azonban kevésnek hizonyul
a falvakhoz tartozé rét és kaszald, s Athajtjik barmaikat a szomszédos,
Frangepan-birtokot képezd teriiletekre. Amikor pert inditanak elleniik, fol.
ajanljik, hogy sajit zsoldjukon, négyezer forintért megvasaroljdk a Bosil-
jevohoz tartozd cetingorai legelit és a kamenskdi kaszalot.

A foldestr az ajanlatot visszautasitja, s hosszi huzavona utin 1649-ben
zarul le a vita, azzal az egyezséggel, hogy évi szdz rajnai forintért bérelik a
vlachok a legolot

A hirom faluban mindossze 52 hdztartast tartanak szdmon, amelyek-
nek 200 fegyverforgatd térfit kell kidllitaniok. A falvakat kérnyezd legelokon
allitélag tizennyoleezer barmulk legel.

Kétségtelen, hogy ezek a vlachok olyan méretit dllattenyésztéssel fog-
lalkoznak. ami mdr szidmottev( arutermelésnek tekinthetd. Bizonyara nem
a rendszerteleniil kapott, amutgysem nagy zsoldjukbdl ajanljak fel konnyi-
szerrel a négyezer forintot a sziikséges teriiletek megvasarlasira.

A per arra is kovetkeztetni enged, hogy a vlachok nemesak azzal a t6ld-
teriilettel rendelkezhetnek szabadon, amelyet mint katona-parasztok letele-
piilésiikkor kaptak. Elvileg annak sincs akadalya. hogy foldet véaséroljanak
maguknak, tehat olyan birtokrészhez jussanak, ami most mar valéban semmi-
féle feudilis kotelezettséget (még katonait %em) r6 birtokosira. A foldestn
részérél-olyan tiltakozds nem meriil fel, hogy & eleve jogtalannak taldlnd a

22 Amikor a fosztogutasnikkal s dulasaikkal egyébként is sok bajt okozd uzor-
havai  vlachokat a Frangepanok egyik embere, Mandich Farkas megtelepiti ur
birtokan, jutalmul négy jobbagyot kap. MSHSM. XV1. v. CLXXXVIII. sz. 300. 1.

3 Bromlej : i. m. 122—123. L

2 Az 16553-6s orszaggylilésre készitett zagrabi koveti utusitasban éppen azért
panaszkodnak a rendek, mert a kéarolyvirosi végbeliek kereskedék lovait bérért legelte-
tik. Orszagos Széchényi Konyvtar (a tovibbiakban OSzK). Kézirattar. Fol. Hung. 1045,
ff. 8—9.

3 MSHSM. XVIL v. CCVIII. sz, 324—332. 1. A per lezartara Tarczay Erzsébet utal.
A jobbagysag torténete Horvatorszagban 1650—1848. Bpest. 1913. 93. 1. A viszalykodés
1632-ben kezdédik. V6: Homan-Szekfi: Magvar Torténet V. kot. 6. n. 84—85. 1.
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vlachok foldvasarlasit. Egyszertien szitksége van azokra a foldteriiletekre,
amelyekre a vlachok is igényt tartanak.

A feudélis tulajdon és birtokldsi viszonyok kizérdlagossiginak dttorése
szempontjabdl az sem jelentéktelen, hogy az igényelt foldeket a vlachok végiil
mégis megszerzik maguknak olyan bérlet formdjaban, amelyre nem nehe-
zedik semmiféle feuddlis kotottség.

Lattuk tehat, hogy mig a vlachok egy kisebb hanyada kozvetleniil a
foldestr hatalmaba keriilve jobhdggya lesz, s ezek szdmdt a foldesur novelni
igyekszik, a vlachok nagy tobbsége szabad katonaparaszt. .\ fold birtokld-
saval kapcsolatos — fentebb részletesen ismertetett — jogai: szabad vég-
rendelkezés, adds-vétel stb. olyan eredmények, melyeket méasutt az druterme-
1ésb8l meggazdagodott parasztsig (sz6lGbirtokos sth.) vagy a parasztpo]géli
fejlédés utjan elindult paraszti kozosség, egy-egy mezdviros egésze szerez
meg maganak.?8 A fold birtoklasiaban élvezett nagyobb szabadsdag e korban az
Arutermelés polgiri irdnyba fejlédésének eredménye és elSsegitdje.

A mi esetlinkben ilyesmirél nincsen sz6. 18 szabadsig végeredményben
nem szerves fejlédés eredménye. A balkani népek allamisiga a torok hédi-
taskor még joval lazdbb, mint a mienk — tiikrézve tarsadalmi elmaradott-
sigukat —, s a hédoltsag alatt, legalabbis az els§ idékben, a fejlédés szinte
stagndl. Amikor az emlitett népelemek kiszakadnak e viszonyok kozil, s
\égre nalunk megtelepiilnek, tarsadalmi és jogi helyzetiik tiikrozi azt az utat
is, amit hozzank eljutva mogtet’tol\ A feuddlis falusi kozosség kotottsége és
szabadsaga, katonai hiibéresség és hatardrvidéki privilégiumok hatdrozzak
meg tarsadalmi allapotukat.

A vlachok szereznek olyan jogokat, amelyek formailag hasonlosigot
mutatnak azokkal, amelyeket az drutermeld parasztsag biztosit maginak,
ami jelenti a masodik jobbagysidg egyre szoritéhba vild kotottségeinek atto-
rését, egy szabadabb, a gazdasigi és tirsadalmi emelkedés nagyobb lehets-
ségét biztosité tton vald elinduldst, az Ggynevezett parasztpolgari fejlddést.

Tartalmilag parhuzamos és ellentétes folyamatrdl van szd. A parhuza-
mossagot a viachoknak a fold birtoklasaval kapesolatos jogaik adjak, s hogy
hasonlé moédon kapesolédnak be az drutermeléshe, mint a mezévérosi paraszt-
sig egy jelentds része. (A marhatenyésztS parasztsiag ennek a felemelkedd
rétegnek jellegzetes tipusa.

De a parasztpolgari fejlédéssel ellentétes folyamat megnyilvinulisit
latjuk, ha a hatdrérvidéki vlachok jogait nem a fejlédés egészéb8l kisza-
kitva vizsgiljuk, sét ez esethen éppen a parasztpolgari fejlddéssel ellentétes
tendencia kapja a dontd hangstlyt. Tobbszér mondottuk mér: a szabad
katona-paraszti réteg létrejotte eltér a fejlédés normalis menetétsl. De hogy
létrejon egy ilyenfajta 1étog kovetkezik az Arutermelés és pénzgaz-
dalkodas olnmladottsagabol éppen abbdl, hogy a jelzett parasztpolgari fej-
16dés lehetiségei nagyon is korldtozottak. Eppen az, hogy kevés a feudaliz-
muson kiviil 116 er§ (mely az dllam legf&bb anyagi tamaszat adhatni), okozza,
hogy az orszig nem képes korszerti zsoldos hadsereg fenntartdsira, s ezért
szilletik meg — lényegében anakronisztikus médon —'egy, a szorosan vett
feuddlis osztalyokon kiviil 4llé szabadparaszti réteg. Azok az 0j kutatisok,

26 A mezdviarosi foldhasznilatra vonatkozokat vo. Makkat Ldszlé : A mezbvarosi
foldhasznalat kialakulasanak kérdései. Kelemen Emlékkonyv. Bukarest, 1957. A paraszti
arutermelésre vonatkozéan altalaban: P. Zs. Pach : Das Entw mklungqmve‘m der feuda-
len Agrarverhaltnisse in Ungarn. Etudes Historiques. Bpest. 1960.
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amelyek pl. a dundntili hajdikra vonatkoznak, s amelyeket bizonyéra (ijabb
adatok fognak kovetni, mutatjak, hogy a XVI. szdzadi végvari korszak utdn
a XVII. szdzadra a szabad katona-parasztsig védelmi rendszere jellemzd, s
ezzel egy 1j tarsadalmi réteg létrejotte.?

A vlachok, szlavok, predauciusok stb. a tirsadalom egy olyan kate-
gbridjat képezik, amely specidlisan a feudalizmus sziilotte, s amely mégis
bizonyos fokig ,kivill” "4l a feudalizmuson, helyesebben annak alapvetd
jobbagy—foldesur viszonyin. Ez az ellentmonddas fokozédik azéltal is. hogy e
szabad parasztsig kialakulisa éppen arra a korszakra esik, amikor a jobbigy-
sag egészének feuddilis fliggése a munkajiradék ismételt elGtorése kovet-
keztében -— fokozédik. Tgy létrejottik jelentGsége nemesak az osztilytago-
z6das bizonyos mddositdsdban all, hanem hogy szabadsdgjogaikkal. privilé-
giumaikkal 1j tavlatot nyitnak a paraszti osztdlyhare szamara.

3

A vlachok letelepitésének akcidja csak félig jart sikerrel. Kétségtelen, a
megtelepiilés és szervezett élet a kéborlds, fosztogatis alapokat megsziinteti,
de egyszerre nem valtoztatja meg nagy tomegek magatartisit a tarsadalom-
mal, annak térvényeivel szemben. A vlachok szembendllisa a tarsadalmi
,,renddel” egy olyan réteg életmodjit jellemzi, amely ardnylag hirtelen véltja
fel szabadsagat az osztalybilincesekkel.

A fosztogatd vlachok és mdas hatarérvidékiek a XVIL. szdzad kozepén
is rettegésben tartjik a kornyéket. Kifosztjak az Ausztridba igyekvs keres-
kediket, elhajtjik a jobbdgyok legel nydjat, betdérnek a.szomszédos birto-
kosok pincéibe.?8 :

A kéborld, fosztogatéd vlachok nemesak rablasaikkal karositjak a neme-
seket, hanem azzal is, hogy gyakran magukhoz csalogatjak a jobbigyokat, s
hogy telepeik nagyrészt kordbban is mfivelt terileteken alakulnak. s a
foldestr békés robotolé jobbagy helyett fenyegetl fegyvereket lat birtokan.

Ez az oka annak, hogy e korban — legaldibbis a parasztfelkelés kito-
réséig. de még az 1655-0s erszaggyfilésen is — a horvat kozélet kozponti

27 Zimdnyi Vera : 1. m.

3% E tiirhetetlen allapotok ellen mar a zigrabi képtalan is tiltukozik, védelmet az
uralkodénal keres a sziszeki kapitannyal szemben. ,,A parancsnok kaszaléikat és a var
aljaban fekvd legelSket sajat hasznara bitoroljn, s a képtalant és jobbagyait teljesen
kizarja onnét, sé6t embereinek allatjait, ha azok véletleniil a kaszaléra, vagy a varral

jak a varba s ott tartjak. Azonkiviil jobbagyait féhatalma joganal fogva kiilonbozd
koltott vadakért falvaikbhol megidézi, s ha igy sikeriilt neki egyeseket vardba csalni,
azokat bebortonzi s csnk silyos birsag ellenében bocsatja el. Mikor pedig az egyik job-
bagya a kéaptalannak ily idézésnek nem engedelmeskedett, katondkat kiildott annak
hézaba, kik ott elfogtik és kegyetleniil megverték; két okrot is elvezetett a paraszt
istallojahol, egyiket le is vagatta, de a mésikat a jobbdgy és csaladja kéréseire és konnyire
s tobb kaptalanbeli ember kozbejottére, szabadon bocsatotta ...” ,,...E napokban
hatardrok elfoglaltak jobbhiagyaink szantofoldjeinek egyik darabjat o Kulpan tal, mely
utéin e jobbagyok nekiink szolgdlményokat s mas jobbégyi terheket adni szoktak, s a
foldek egy részét arpaval vetették be, a tobbi foldekrél pedig erbvel tartjak vissva s
tiltjak el jobbagyainkat. Kovetkezetesen arra torekszenek, hogy igy minket jobba-
gyaink munkajatol s szolgdlmanyaitél, s mas szikségleteinktdl, miket a foldek utéan
nyerniink kellene, megfosszanak, sét amennyire tehetik, tényleg meg is fosztunuk, s
ezenkivill még fenyegetnek is, hogy tobb foldet is el fognak foglalni.” Vjestnik xr. zem.
arkiva. VIL 89. (Idézi: Tarczay Erzsébel : i. m. 80. 1)
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kérdése a vlachok bekebelezésének kovetelése, hogy kivonjak &ket a graci
haditandces fennhatdsaga aldl, s egységes horvat, bani hadsereget hozzanak
16tre.? A horvit rendek kovetelését az orszaggyiilésen els6sorban az az anyagi
veszteség viltja ki, amit a vlachok elfoglalta telkek miatt szenvednek, s e
koveteléshen jut kifejezésre az a torekvésiik, hogy a bani hatalmat — mint
a horvat rendi érdekek képvisel§jét — kordbbi jogkorébe allitsik vissza.

A vlachokkal kapesolatos bonyodalmak egyre fokozodnak, sokrétiivé
valnak. Privilégiumaik, fosztogatasuk s katonai szervezetik — mely az
orszdg fliggetlenségének megesonkitéja lett — taldn egyiittesen sem olyan
jelentds, s nem ébreszt olyan félelmet, mint a sokasodé hirek, hogy jobbagyo-
kat fogadva maguk kozé, folytatjdk kordbbi fektelenseguket Ugy lészik a
fegyverbaritsig szor osabb a vlachok és a jobbagyok kozott, mint az ellentét
az elszdntott fold és elhajtott dllatok miatt. S igy lassan a portyizé hatér-
Orvidékiek nem altalaban a renddel. a térvénnyel (a feuddlis osztilytorvé-
nyekkel) fordulnak szembe, hanem a féldesurral, a hozzijuk csatlakozé job-
bagyok uraival, akik egyben a privilégizaltak jogainak megesonkitdsara is
torekszenek.

Amikor 1648-ban Kaproncan tirgyaldsok folynak a végvidékiek beke-
belezésérdl, s ez ligyhen egylitt iilésezik a belsGausztriai és a horvat hizottsig,
varatlanul dordiil fel a kaproncaiak két nagyobb dgytja, mintegy jelt adva
a felkelésre. S a jobbagyok és katonak egylitt rontanak az iilésez8kre, a kirdly
és a kaptalan embereire3® S az ilyen és hasonlé események egyre gyakoribba
valnak.

S mikozben az 4llandd duldsok lassan felkelésekké, a foldesurakat

kifosztéd csapatok a foldesiri nyomorgatis megtorléivd lesznek, az orszag
egész kozéletére az anarchia jellemz&. Mikulich Sandor (a qzemelynol\ Mikulich
Taméas fia) embereivel nyilt fosztogatisra vetemedik. Draskovich (Zrinyi
Miklés feleségének, Euzébidnak apja) fegyverrel szerzi vissza lednya hozo-
manyat, Trakostydn varat, amikor Euzébia meghal 3!

A kancellar és a niddor éppen azért siirgeti Zrinyi bani kinevezését, hogy
az 4j ban véget vessen a Horvatorszighan uralkodd zfirzavarnak.

Rattkay z4grdbi kanonok szerint a f6urak és a nemesek kozott elhara-
pozott a gylilolkodés és az erdszak, a kozvagyon megvetése és a maginhaszon
kergetése. A zdgrabi kdptalan a rendesnél nagyobb gabonaméréit hasznal.
A kozigazgatas teljesen leziillik. Chégell Boldizsar Zagrdb megyei szolgabird
300 forintot kélt el a maga céljaira az orszag adéjabol.3?

Pedig a hatarokon dlilkodé torgk csak a kedvezd alkalmat lesi a beto-
résre, s kisebb tdmadasai sohasem szlnetelnek. S az orszdg borzaszté gazda-
sdgi nehézségekkel kiiszkodik. A bani bandériumnak s a végvaraknak fenn-
tartdsidra nem elegendd sem a dica-jovedelme, sem a harmincad fele, amit az
udvar e célra rendel. Az adéz6 porték szdma -— mutatva azt a jelentds romlést,
ami a szdzad mésodik negyedében bekovetkezik a jobbagysdg helyzetében —
megcsappan. Mig 1629-ben Zagrab megyében 1700 portat irnak ossze, 1655-ben
méar csak 1593-at.33 (Pedig e korszakban a lakossdg szdma novekvé tenden-

% OSZK. Fol. Hung. 1045. ff. 8--9. 0. L. Canc. Acta Diaetae. 1655 : 23. V6. Fr.
Vanidek : Spezialgeschichte der Militdrgrenze. I. Bées. 1875. 78, 1. .
30.(). L. Canc. Litt. Privat. 1648. No, 628.
3 Klaniczay Tbor : Zrinyi Miklés. Bpest. 1954, 231. L
3 Széehy Kdroly : Gréf Zrinyi Miklés. Bpest. 1895—1902. I, 266—269. 1.
33 TINJ. 708. 1.
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cidt mutat.) Jellemz6 az is, hogy az az utasitds, amit 1655-ben készitenek a
zagrabi addszed6k szdmara, méar részletesen szabdlyozza a toredék telkesek
és zsellérek részesedését az dllami terhekben.3

A ban mindent megtesz, hogy novelje bevételeit. Koveteli a kinestari
birtokok rendezését, a portdk ismételt felmérését, az Gjonnan telepitett koz-
ségek megadoztatisit.3 Bevonjik az dllami terhek viselésébe a Kulpan tili,
a toroknek kozvetleniil és dllanddan kitett teriileteket.3®

E szigoru intézkedésekre azért is sziikség van, mert a bani hatarvidék
csak sajat jobbagyai crejére tdmaszkodhat az orszdg védelmében, az udvar
timogatisdra alig. Brekisevina eréd épitésére, mely hosszl idén keresztiil
foglalkoztatja az orszaggyiilést is, a kirdly mindossze 1000 forintot kiild,
holott a munkalatok 27 000 forintot emésztenek fel.3?

Az orszig anyagi erejének végsS megfeszitése a jobbiagyokat utolso
filléreiktdl fosztja meg. A helyzetet legjobban az a tény jellemzi, hogy a nemes-
ség tudomasul véve, hogy.a jobbagyok képtelenek a dica megfizetésére,
1647-ben és 48-ban sziinetelteti az addzdst. Az 1649 juniusiban tartott
zagrabi rendi gy{ilés még mindig Ggy dont, hogy nem lehet kovetelni az ado-
hatralék megfizetését. Lhelyett nagyobb szdmi robotost rendel ki a vég-
helyek. de fdleg az utak és hidak épitéséhez.8

Altaldban a munkajaradék specidlis, a honvédelemmel, katosndskodas-
sal Osszefiiggd terhieinek rendkivilli megnévekedése jellemzd, az allami és
maganfoldestri kovetelések terén egyarant.

4

Amikor 1653 nyaran ellendllhatatlan erdvel felkelés robban ki a vidék
egyik leghatalmasabb f6ura, Erd6dy Imre birtokdan, az események mar senkit
sem lephetnek meg. '

Akiket egyre jobban gyotor a megkettSzott feudalis teher, a munka és a
hare, s azok, akiket a feudalizdlédds veszedelme kerget ellendllisba, egyiitt
fognak fegyvert. S nem hirtelen tér ki a mozgalom, valami pillanatnyi jog-
szegés megtorlisaként, nem egy meghatarozhaté alkalom robhantja ki a vissza-
fojtott elégedetlenséget. A hosszl id§ 6ta tarté mozgalmak lassan szélesednek
egy egész orszagrészt éveken it fegyverben tarto felkeléssé.

Az Erdédyek Horvatorszdg legnagyobb birtokosai k6zé tartoznak, s ura-
dalmaik vannak a Dundntilon is. Masfél szdzad alatt gazdasiguk annyira
gyarapszik, hogy a XVII. szdzad kozepén mar a Zrinyiekkel, Keglevicsekkel.
Frangepinokkal vetekedhetnek.

A esaldd politikajat — az altalanos horvat f6ari politikaval szemben
— inkdbb a Béceshez vald kozeledés jellemzi. Lényegében ennek koszonhetik
birtokaik rohamos megnévekedését is.3®

Maga Erd8dy Imre, Varasd megye orokos ispanja, petrinjai kapitdny,
1681 és 1687 kizott f6tarnokmester. Aulikus ember. azon kevesek kozé tartozik,
akik a vlachok. szlavok. predauciusok bekebelezésére iranyulé torekvéseknek

3 ). L. Cam. Kukuljevics gytijt. 1. 122.

35 Uo.

36 1647 : 55; 1659 : 85 te. sth.

371638 : 14 te. Vo. HNJ 709. 1.

3 Klaniczay ; i. m. 228, 1. Széchy : i. m. I. 290. 1.
3 HNJ. 717—71R8. L
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is ellene szegiilnek a rendi gyulesen 10 elvakultsdgukban sajit birtokosi érdekei-
ket is veszélyeztetve. Tagja lesz annak a torvényszéknek, amely itélkezik a
Zrinyi—Frangepin—N4adasdy-féle mozgalom résztvevsi folott. Altalaban
hirhedt embere a kornak. A nagy felkelés kitorése el6tt is dllandé ellentétei,
kisebb-nagyobb sszeiitkozései vannak jobbagyaival. ¥ Erdddynagykiterjedésii
birtokai koziil Poszavina vidéke szenved legtiobbet a téroktésl.42 S e tertilet
€letét jellemzi leginkabb az-a ziirzavar a tdrsadalmi-jogi tagozédésban, s az a
bizonyos bomlisi folyamat az elnyomas kialakult rendszerében, amely e
korszakban teljesedik ki, s amit korabban mar részletesen jellemeztiink.

A végekben osztrik zsoldosok, mellettiik vlach szabad parasztok,s té-
lik félnapi jaréfoldre robotold jobbigyok, akiknek gyakran kell feleserélni a
kaszat kardra, s akiket a legnagyobb munka idején szélitanak a megron-
gilédott varfalak javitdsara.

Nem egyszertien a feudalis teher megnovekedése hajtja felkelésbe a pa-
rasztokat (az orszdg kozépso részében a tényleges foldesiri kvetelések nagyoh-
bak). s nem pusztan az, hogy ketts terhek és kotottségek sjtjak Sket, hogy
katondk és jobbhigyok egyszerre és egyszemélyben, hanem ez a rendkiviili
tarkaség a tarsadalmi tagozédasban, hogy ott a példa a kénnyebb életre, amiért
érdemes kiizdeni.

Ezért vilik o teriilet az évtizedes mozgalmak kozéppontjavai.

1653 juniusdban robban ki Erdddy Szava menti birtokain a felkelés.
Az Erdédy-jobbigyok elmondjak, hogy valamikor privileginmmal rendelkeztek,
de 8si kivaltsigleveliik a torok dildsok idején elkallédott. Amikor a tizenttéves
hiaboru folyamin elesett Petrinja és Sziszek, elmenekiiltek foldjiikr6l északra,
északnyugatra. s harom évig hazdjuktdl tivol koéboroltak .13

Amikor a nemesség megkezdi az ujratelepitést. konnyitésekkel esalogatja
vissza az évek Ota erd6kben rejt6z4, hazdtlan kéborgdkat. ,,Ekkor uraink
— irjak a jobbagyok — visszahivtak benniinket a Dundtdl, gyertek testvéreink,
térjetek hiiségiinkre . .. Ks a parasztok orilltek a testvéri uralomnak. S ha
atydik tudtik volna, hogy uraik szoszegdk lesznek, nem tértek volna vissza,
s ma az egész vidék pusztasig lenne.”’#t

A felkel6 parasztok atydi valéban mentességet kaphattak a robot aldl,
s esetleg csak tizeddel kellett szolgdlniok. Nem tudni, e privilégium dtmeneti
jellegli-e, tehdt ahogy a telepitésekkor szokdsos, meghatirozott id6tartamra
vonatkozik-e, vagy tekintettel a speciélis helyzetre. az dllandé honvédelmi
feladatokra, érokérvényilinek szanjik-e — ez utéhbi legaldbbis valdszint. A
robotteher csokkentése dllandé kozponti kérdése a felkelésnek, de félszdzaddal
a hdbort s az Gj berendezkedés utdn, a felkelés kitorésekor, a teljes mentes-
séget mar alig-alig emlitik, legfeljebb a hatdr kézvetlen kizelében fekvé falvak
szémara akarjak megszerezni.s

10 Klaniczay : i. m. 247. 1.

41 1648-ban az Erdbdy Imre birtokat képezd Jazka (vagy J:utreburzlm) mez0-
varosban tor ki felkelés, amelyhez azonnal csatlakozik a kérnyék jobbégysaga. A fel-
kelésre vonatkozéan 1d. O. L. Canc. Litt. privat. No. 605; 613. O. L. Erdédy cs. Vorss-
kéi It. Series C. I. 6.—11. O. L. Erdddy es. Vorosksi 1t. Antiqui elenchi.

42 Poszavina = SzAva-mente, Itt, a Szdva volgyében zajlik Erdédy jobbagyainak
felkelése, mely az események elérehaladtaval a folyon:k Ivanic vonalatél a Kulpaig tarto
szakaszara terjed ki.

43 0. L. Canc. Propos. et. opin. 1653. No 97.

4 Uo.

4 Uo.
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Bgymdas utdan irjak a kétségbeesett leveleket a bénnak, de nemcsak
kérnek, tesznek is. Erd6dy Imre levele mar harcokrol szamol be; felduljik a
parasztok a nemesi udvarhdzakat. Minden faluban el6harcosokat allitanak,
s kényszeritik a parasztokat s Erd6édy még megmaradt libertinusait, hogy éllja-
nak a felkelGk partjara.8

A bin azt tervezi, hogy augusztus végére Osszehivia a rendi gyfilést
(a horvétorszdgi orsziggytlést), hogy az dontsin-a felkelés ligyében.

Mindez megrettenti Erdédyt. Osszegytijteni Zagrabba a fegyverben allé
parasztokat, segitséget adva ezzel a felkelésnek? | — Es megsérti ezzel a ban
Erdédy foldesuri jogait is. A foldesur és jobbigyai kozt timado ellentét a
foldestir maginiigye, sajit joghatdsagdba tartozik, a maga uriszéke vagy csa-
ladi fegyverei donthetnek itt. S ha ez nem elég, az uralkodd a kulpai katona-
sdgot kiildje segitségére, és ne hékéltetd bizottsigokat. Mdskor is, a zdgrabi
kaptalan felkelt jobbagyaival a kulpai katondk szimoltak le — védi ,,igazat”
Erdddy —. most is ket kell igénybe venni?? — irja a kirdlynak.

Levelének meglesz az eredménye. A helyzet veszélyességétdl megretten
az udvar, s a kancelldriai leirat mér fegyveres timadasra szélitja fel a bant 48

De Zrinyi elgondoldsa az, hogy minden tligyet az orszdgos érdekeknek
kell aldvetni, a torokkel szembeni védelmet kell szolgdlni mindenaron, még ha
ez a nemességtol vagy a nemesi osztily egyes tagjaitol aldozatot is kovetel.

»Ez az gy |a felkelés] tele van veszedelemmel és kockazattal . . . Azok
a parasztok az orszdg legszélén laknak, ahol a Szdva egyesil a Kulpaval.
Rajtuk tul nincsen semmi, esak a puszta végek és a torok varak . . . az egésy
orszagnak ez a leger8sebb része, akar harci kedviiket, akar a katonaskodasra
val6 hajlandésagukat tekintjiik.

A veszedelmek pedig. amelyek az § elidegenedésiik vagy teljes romlaguk
esetén fenyegetnek, a kovetkez6k: ha elkeseredésitkben sokan a torokhoz mene-
kiilnek, akkor az orszag folytonos portyazasoktél és még nagyobb kartételektsl
fog szenvedni; ha pedig teljesen elpusztitjuk ket, akkor az egész szavai szakasz
pusztiva lesz és széles kapu nyilik a torok betorése el6tt. Az orszag kénytelen
lenne 6—700 katonét dsszeszedni, hogy megvédje ezt a kaput a betorésektdl.””ss

Eppen ezért Zrinyi kezdetben targyal a felkelSkkel, s a megbékélés remé-
nyében a fegyveres tAmaddst eloddzni igyckszik.

Hogy Zrinyi a rendi gytlilés el8tt megjelend parasztokkal akar
megegyezést talalni, szinte azt jelenti a korlitolt osztdlyos tarsak szamara,
hogy paktdl a felkel6kkel. — Ilyesmir6l természetesen nincs és nem is lehet
sz6. Erd6dy egyik embere 4ltal a felkelésrél irt ,,Relatio” szerint, amikor
Zrinyi juliusban hazatér Béceshél, a parasztok vezérei felkeresik 6t: ,,azhol mit
végeztenek légyen, 6k tudjik, elég ha mihént visszatértek onnéd, azonnal
follazasztottik Gijobban az egész népséget”. A rendi gyftilést is csak az 6 érde-
kitkben hivta ossze a bdn, ,,0ott akarta premovealni dolgokat”. E jelentés
szerint Zrinyi azzal fenyeget6zik a zdgrabi piispok elétt, hogy ha tudna, sem

46 Q. L. Cane. Propos et opin. 1653. No 59.

47 0. L. Cane. Litt. Privat. No. 613. Vo, Széchy Kdroly : 111. i. m. 22, 1.

48 0. L. Canc. Propos et opin. 1653: 59. N

49 0. L. Canc. Propos. et opin. 1653: 97. Kiadva: Zrinyi Miklés Osszes Mivei.
(Szerk. Klaniczay Tibor). Bpest. 1958. A Zrinyi-levelek forditdsat mindig e kiadés alap-
jan idézzik. — Az idézett levél dec. 12-én kelt.
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tesz Erdidy érdekében semmit, mivel ..rebelliseknek azokat nem tarthatni,
azkik igazsigok mellett tamadtak 51”30

Feltételezhets, hogy abban a levélben is, amelyet Krdddy Gyorgy i
Batthyany Adamnak Zrinyi elleni vadaskodast kell keresniink: ,, Azonban im
ocsém Erd8dy Imre uram is felkiildott Ofolségéher, s bizonyos oly dolgokat
fog terjeszteni Ofolsége cleibe, az kit megértvén voltaképpen kegyelmed is,
megldtja nyilvin, s megtapasztalja, hogy az mi gonosz akaréink nem csak
ocsém uram, s familidja kdrdval, s injuridjaval, hanem kozonséges torvényiink
és szabadsigunk sérelmével is mesterkednek abban ellene, nem tudom micsoda
nagy zavarok ecltdvoztatisanak szinie és pretentusa alatt.” A tovdbbiakban
kéri tamogatisit nem sajat személyére vagy csalddjira. hanem a |, kozigazsdgra
és nemesi szabadsdgra’ hivatkozva.’t

Néhany honappal kés6bb névtelen feljelentést killdenek az udvarba Zri-
nyi. mint a parasztok cinkosa ellen.s?

.Titkos utakon kivilaglott, hogy grof Zrinyi Miklds bin, ha nem is teljes-
séggel kezdeményezdije. de legalabbis partfogdja és timogatdja a mostani moz-
galmaknak és a parasztok szlavoéniai felkelésének.”

Mindez azt mutatja, hogy Zrinyi torekvése az ellentétek megoldasdra,
iddnként Erd6dy rovésara is, a felkelés fegyveres leverésének halogatdsa. az
orszig védelmi képessége meglrzésének érdekében, annyira idegen kortarsai
gondolatvilagitdl és olyannyira érthetetlen, hogy arra c¢sak teljesen lehetetlen
magyarizatot adhatnak.

Augusztus végén nyitjik meg a rendi gyfilést, amely megvilasztja a
békéltetd bizottsagot. Itt kellene megegyezést keresni és talilni ErdSdy és a
jobbagyok k626tt.33 Erdédy értelmetlen makacssigival gitolja a tirgyalds
menetét, s hozzajiarul ahhoz, hogy a megbewolegek meddd vitikba fulladjanak.

A problémat fokozza, hogy egységes urbariumot semmiképpen sem lehet
k](lolgoynl A l\otele/ettqegel\ terén kordbban is voltak eltérések, s ez most
még inkabb fokozddik.

Az kétségtelen, hogy azok, akik ekkor részt vesznek a felkelésben, vala-
mennyien jobbagyok, tehat az ,.6slakos” horvat parasztsidghoz tartoznak
(s nem 1j Joveven}el\) Zomiik most is elsésorban paraszt, aki foldet mivel,
tizedet fizet és robotol, s ezen tal hozz4jirul a honvédelemhez. Altaliban nem
harcol, hanem az épitkezési munkdlatokban s az ehhez sziikséges fuvarozashan
vesz részt. A szolgilatok mértékét a telepiilés foldrajzi helyzete, a toroktdl
vald tavolsiga hatirozza meg.

9 ,,Erdody Imre uram feltamadott szavamelléki jobbagyaival valé dolginak ignz
relatioja.” O. L. Cam. Lymbus. 1dézi: Klaniczay : i. m. 337. 1. — Sajnos, bizonyara
valamiféle dtrendezés kovetkeztében az irat més levéltari allagha keriilt, s igy hosszas
keresés utéin sem sikeriilt nyomara jutnunk. Klaniczay kétségbe vonja, hogy Zrinyi ez
utébbi kijelentést tette volna, bar, — mint latni fogjuk, — van ré masutt hiteles példa,
hogy a ban hasonlé méddon nyilatkozik.

51 0. L. letthyuny missilis. 11 666. Meg kell jegyeznink, hogy Erdédy Gyorgy
kérelme Batthyany Adamhoz, hogy tdmogassa ket a felkelés okozta nehézségek lekiiz-
désében, nem lehetett tel]esen eredménytelen. Ezt igazolja Erdédy Imre egy Batthyiny
Adamhoz cimzett levele: ,Noha ennekem az & félsége utén valé nagy emberekben
eleit8] fogvast sem volt egyekbenis nagiob bizodalmom mint Nagysagodban, experialvan
mindenkor, de tavali legkivaltképpen rebellis jobbagim dolgiban ugyan attiai szivvel
vilo gratidjat hozzam Nagysfgodnak” ... koszoéni. O. L. Batthyany missilis. 11 686.

52 V. Windisch Eva : Feljelentés Zrinyi Miklés ellen (1654). Trodalomtérténeti
Kozlemények 1954. 319—322, 1.

53 A bizottsag egész mitkddésére vonatkozolag: O. L. Cane. Propos et opin 1653:97.
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Ezért van az, hogy mig az altalinos kovetelés a robot heti egy-két
napra valé csokkentése, s havonta két nap hossza fuvar, egyes, a Szdva jobb
partjan fekvs falvak teljes mentességet kovetelnek.st

Erd8dy, bar a déliek (Szava jobb partjin él6k) koveteléseinek jogos-
sagdt kénytelen elismerni, azon feltételek mellett, melyeket a falvak zome
szab, nem hajlandé tirgyalni, s a kétnapos vita minden lényeges eredmény
nélkiil zarul.

Hogy egyes kozségek rendkiviil szildrdan ragaszkodnak jogaikhoz, nem-
csak azzal magyardzhatd, hogy helyzetiik veszélyesebb, s ezért kordbban is
kiviltsidgosak voltak. Fzek a kiozségek a hatir kozelében fekszenek, s kozuvet-
leniil érintkeznek a valéban privilegizalt, dllandé forrongédsbhan levé vlachokkal.
R(L]uk az O szabadsigjogaikra hivatkoznak a bizottsig el6tt is. Feltételez-
hetd, éppen azért, mert aktiv résztvevéi a hatérvidéki védelemnek. szerve-
zettebbek. S mikor Erdédy velitk szemben engedékenyebb, nemesak azt mél-
tinyolja, hogy 6k védik birtokit a poginy fosztogatisoktdl, hanem fél fegy-
veriikt6l is, amit konnyen ellene fordithatnak és forditanak is jobbagyai.

A targyaldsok november elején folytatédnak. Ekkor mdir nyilvanvald,
hogy a helyzet mindjobban elmérgesedik. Erdddy Gjra és Gjra megviltoztatja
allaspontjat, a parasztok nem tudnak vele egyezséget kotni. Nyiltan fenye-
getfznek, fegyverkeznek, s masokat is fegyverbe szdlitanak.

Koriilbelil december kozepén Erdddy csaladi haderejével a parasztok
ellen tor. A katondkat az egyik Erdbdy grof vezeti, de vallalkozdsa sikertelen
marad. Hisz-harmine emberét vesziti el a harcok folyamén, s maga is alig
menekiilbet. A parasztok ontudatit ez az els§ komolyabb hadisiker nagyon meg-
noveli. Nyiltan felkelésre szolitjdk mas foldesurak parasztjait.?® Valdszintleg
ekkor csatlakoznak a zAdgrabi kdptalan sziszeki jobbégyai is.

A targyalisok ideje valéban elmult, de Zrinyi még most sem vonja
ossze a végeken dllomdsozd csapatokat; gy a felkeléssel egyiitt ztiznd Gssze
a teriilet védelmi rendszerét is.

»,Zagrabba mentem, hogy kozelebbrél megismerjem a terjedd vesze-
delmet. Azutin rogtén megparancsoltam murakozi lovasaimnak, hogy koves-
senek engem, egy kapitdnyomat pedig elkilldtem a parasztokhoz. Ennek
segitségével, részint fenyegetésekkel, részint haratsigos széval annyit elértem,
hogy grof Erd6dy Imre parasztjai megigérték, hogy nyugton maradnak és
lemondanak minden szévetségrdl mas lazaddkkal, amig vagy az orsziaggytilés-
ben, vagy mdasként valami biztos dolgot nem hatirozunk réluk. Erre vissza-
vontam a katonasigot, amely inkdbb csak arra volt elegendd, hogy rémiiletet
keltsen, mintsem hogy valamit véghez lehetett volna vinni veliik.”’56

December végén ismét Gsszeiilnek Horvatorszag rendjei, hogy médot
talaljanak a poszavinaiak egyre eréssdd mozgalma elfojtasdra. A gytilés hata-
rozatai szinte példatlanok. Az engedelemre téré jobbagyoknak kegyelmet kell

#+ A hrastilnicai jobbagyok hangoztatjik, hog) 6k sem robotra, sem maéas job-
bagyi szolgdlatra jog szerint nem kételezheték, mégis hajlandék tizedet fizetni, s uruk
asztalira évente egy kancsé bort kiildeni. (Flrastilniciban egyébként van egy fa erddit -
mény, amelyet valaha zsoldos katonik védelmeztek, s most, hogy a katondkat elhelyez-
ték innen, ennek a védelme is a parasztokra hérult. O. L. Canc. Litt. privat. 1657. No.
895.) — A szintén igen veszélyes helyen fekvd Dubrav¥ak és Sudn (vagy Zdencec) job-
bagyai havonta egy napi gyalogos robotot ajanlanak fel és n méltéanyos tizedet.

55 Zrinyi 16564. jan. 9-én az uralkod6hoz cimzett levele. O. L. Canc. Litt. privat.
1654: 754. Kiadva: Zrinyi Miklés Osszes Mfivei. I1. 196—199. 1.

5¢ Uo.
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adni. Ha LErd8dy mégis valakit elfogna és meggyilkolna. ugy bénjdnak vele
mint kozonséges gyilkossal; idézzék a megyei torvényszék elé és biintessék
meg. Ha pedig a bizottsag 4ltal megszabott engedményeket nem tartand meg,
birtokait kobozzdk el, s adjik orokoseinek.s?

Nem becsiilve le a parasztfelkelés okozta veszélyt, a parasztok erejét s
arzt a szorongatott helyzetet, amibe a nemesség a kettds ellenség — a torok és
sajat jobbdgyal — kozt keriilt, azt kell dllitanunk, még e koriilmények kozott
is példitlanok az itt sziiletett hatdrozatok. S mindez nem kis mértékben
Zrinyi személyes befolydsdnak tudhaté be. Amit anndl inkibb hangstlyoz-
nunk kell, mert éppen ekkor. e tirgyalas eredménytelensége utin kénytelen
Zrinyi is — els6 izben komolyabban — arra gondolni, hogy fegyverét a parasz-
tok ellen forditsa.

Az a gondolat, hogy EKrdédy Imre jobbigyait ki kellene vonni az 6
foldesurasidga aldl, mar kordbban is felmeriilt. A parasztok kérésére — akik
kezdetben hangoztatjik, hogy 8k csak Erd8dy Imre cllen keltek fel — Zrinyi
ajinlja ezt december 8-i, a kirdlynak irt levelében. Cserélje ki Imre grof
foldjét valamelyik masik Erdddy gréféval. Zrinyi méar e levelében, szdmitva
arra az értetlenségre, ami az udvarban fogja fogadni javaslatit. megjegyzi:
»,Elismerem, hogy ez nehéz orvossig, s hogy senki sem vesz szivesen ilyen
megbi7atést Csakhogy a stlyos bajokat nem lehet enyhe eszkozokkel meg-
oldani.”” Az udvar Zrinyi ajinlatira nem is reagal.8 Most a rendi gy{ilés mar
nemesak mint szitkségmegolddst emliti e lehetdséget, hanem mintegy Krdddy
megbiintetésének alkalmas modjat.5

Zrinyi meghivja a felkelGk vezetdit a rendi gyfilésre. Harminc-negyven
ember jelenik meg, s kezdetben sikeresen folynak a megheszélések, de a parasz-
tok hirtelen, lathaté ok nélkiil, szétoszlanak. A sziszekiek erejével megnove-
kedett felkelés egyre fenyegetibb.

Mivel az ligy egész allisa megvaltozott az Krdddy grofok meg-
gondolatlan villalkozasa folytan és mivel a parasztok tugy nekibatorodtak,
hogy sem az orszaggy(ilés, sem a bén, de még folséged biztosainak tekintélye
sem tudja engedelmességre szoritani ol\et nem marad mdas hétra, mint hogy
miel6hb erdvel és szigortsdiggal jarjunk el velitk szemben.”’60

' 37 Széchy : i. m. 1L, 23, 1. .

3 0. L. Cane. Propos. et opin. 1653: 97. Kiadva: Zrinyi Miklos Osszes Miivei I1.
195--196. 1.

% A decemberi rendi gytilés eseményeit Széchy targynljn részletesen (11I. 23-—27.
1.). Jellemz3, hogy Széchy, mintegy mentegetve Zrinyit, azt irja, hogy az 6 egyéniségé-
ek a felkelés azonnali fegyveres leverése felelt volna meg leginkabhb. Szerinte az ural-
kodd felelGs azért, hogy a felkelés igy elhuzodik. Széchy ugyanis @iltaliban meglehetdsen
(‘gybemossu a vlachok, szlavok, prédauciusok koborlasait a purasztfelkeléssel. Széchy
szaméra kézponti kérdés a vilachok bekebelezése, és ezzel kapesolatban arz orszag fugget-
lenségének veszélyeztetettsége n hécsi politikn kovetkeztében, Igy, mivel a vlachok hor-
vat fennhatosag ald keriilését nz uralkodéd megakaddlyozza, egvhen ugy véli, a felkelés
leverését is halogatni igyekszik. — ¥gyébként tanulmanyunk sorén Széchw rendkiviil
értékes adataira tobb izben luvatl\ozum\ Széchy kutatésait féleg a Zagribi Allami Levél-
tarban folytatta, s igy szamunkra misként hozzaférhetetlen forrasokkal ismertet meg.
Konyvében liberalis, er6sen Habsburg-ellenes alapon toérténeti ,.objektivitdsra’ torek-
szik, de a millenniumi nacionalista szemlélet Arad miivébdl. E vonatkozashun rendlkivil
olfogult az udvarral és a horvat nemességgel szemben (a horvat nemesek allaspontjarol),
ami. mint a fenti példa is bizonyitja, gyakran helytelen kovetkeztetésekre vezet.

60 Zrinyi idézett jan. 9-i levele. Az ,,Erdédy grofok meggondolatlan véllalkozdisa™
utalis a decemberi fegyveres Osszecsapéasra.

2 Torténelmi Szenile
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S azok a hirek, amik a most kibontakozé sziszeki felkelésrdl érkeznek..
sem lehetnek megnyugtatéak a bén szdméra.

Sziszek és kornyéke a zagrabi kiptalan teriilete.8 Az a birtoktest,
amelynek kozpontja Sziszek, 190 haztartdst foglal magiban.2 A képtalani
jobbagyok szolgaltatisait részletesen ismerjiik. Helyzetiiket neheziti, hogy a
varépitésr6l s Altaldban a varvédelemmel kapesolatos munkéalatokrol is
nekik kell gondoskodniuk.83

S itt, Sziszek vardban Allomdsozik a hatdrvidéki szabad katona-
parasztok egy tekintélyes csapata, Patatich Péter parancsnoksiga alatt.
(Sziszek tulajdonképpen az alsé-kulpai végek egyik kézpontja, s Patatich e
végek alkapitdnya.) Ugylatszik, itt valésul meg a tényleges szovetség a sokat
emlegetett vlach szabad- parasztok és a jobbdgyok kozott.

Figyelmiinket e szgvetségre Zrinyi egyik levele keltette fel, amelyben
arrdl szdmol be, hogy a poszavinai felkeléshez csatlakoz6 sziszekiek majdnem
czren vannak, s mindnyijan katondk.% 1000 fegyverforgatéd férfi — valésidgos
hadsereg ez. Ilyen tomeg fegyveres csak tényleges katondk koziil keriilhet ki.
S tudjuk, a kdptalan els6k kozt hivja a kéborls vlachokat birtokai s az orszig
védelmére, s Sziszek vara éppen egyik fG erdssége.ts

A sziszeki mozgalmakrol sz616 jelentések, a felkel6k kovetelései is bizo-
nyos kettlsséget tiikroznek; jobbdgyok igényeit, akik sorsukon csupin eny-
hiteni akarnak, vagy ledltsagolxat probédlnak szerezni; s privilegizaltakét,
akik jogaik biztositasaért fognak fegyvert.

A felkelgk 1653-as sziszeki programja: ,,az altalanos nehézségekrél és a szi-
szekiekegyéni nehézségeir8l”’ elsGsorban jobbagyikoveteléseket tartalmaz.8¢ Fel-
hivjék a figyelmet a jobbigyok kétszeres terheire. Itt és masutt is igyekeznek
mentességet szerezni az épitkezés, s Altaldban a var (Sziszek) fenntartasival
kapesolatos kotelezettségek (pl. a sziszeki katondk élelmezése sth.) al6l.e7
Panaszkodnak a porkolabok erdszakoskodasai miatt, s a végviriak jogait
kovetelik maguknak.

Misutt a két tirsadalmi réteg kovetelései egyiitt jelentkeznek. Patatich
hatdrozottan hivatkozik a sziszeki privilégiumokra, ugyanakkor véleményt
nyilvinit a jobbigyok tgyében is, mddositja kioveteléseik egyes pontjait,
befolyist gyakorol a parasztok cselekedeteire 88

Nem véletlen, hogy erre az idére mar megfogalmazédnak a jobbagyok
hatérozott kovetelései: privilegizélt katondk akarnak lenni, egyre tobben és
tobben. S hogy az ilyen igények leggyakrabban és ]egkovetkezetesebben
éppen Sziszekben jelentkeznek, az a vlachok befolydsa kozvetlen kovetkez-
ményének tekinthetd. 1653 végén vagy 1654 elején a sziszekiek Zrinyihez
fordulnak, hogy az 6 fennhatésiga ala akarnak tartozni ,hadi dolgokban™,
tehat katonai vonatkozéshan.?

8 Tarczay © i. m. 18—79. L

52 HINJ. 723. L

83 Thaléié : Monumenta Hist. Civit. Zagrabiensis. V6. Tarczay : i. m. 79. 1,

¢4 Q. T.. Cune. Litt. Privat. 1654: 754. Kiadva: Zrinyi Miklés Osszes Miivei. 11,
% HNJ 707. 1

86 HNJ 732—733. L

87 0. L. Canc. Propos, et opin. 23. fasc.

% (. L. Canc. Litt. Privat. 1654: 756.

8 V. Windisch Eva : Feljelentés Zrinyi Miklos ellen (1654). 319—322. 1.
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A jobbagyi torekvések dltalinos céljat Petretich Péter zagrdbi piispok
is ebben latja.?°

Erdédy dubravéaki jobbagyai (akik, mint fentebb emlitettiik, a posza-
vinai birtokok egyik legveszélyesebb pontjan élnek),”? szintén azt kérik a
bantél, hogy emelje ki dket a jobbagyi helyzetb&l, — mert nyomorusiguk
nemecsak a maguk, hanem az egész vidék pusztuldsihoz fog vezetni, — s tegye
dket zsoldos katondva.??

Latjuk, az elégedetlenség a jobbigyokat és a hatarérvidéki katondkat
egyltt ragadja felkelésbe. Maguk is kijelentik, szovetséget kotnek a grof
jobbagyaival, mert torekvésiik azonos: szabadulds a foldestri hatalom alél.
Szovetségiik jelképéiill a sziszekiek egy lovat kapnak a poszavinaiaktdl.?s

Ekkor a felkelés {6 ercjét mar a kdptalani alattvalok adjdik.?¢ Szeptember
23-an Zrinyi fenyegetd levelet intéz hozzdjuk: , Miért van az, hogy minden
emberi és isteni jog ellenére olyan engedetlenek vagytok uraitok irdnt, sem nem
szolgédltok nekik, amint kellene és amint kotelességetek lenne, sem a szolgil-
tatdsokat nem adjitok meg, hanem mindenben szinte teljesen szabadok és
figgetlenek akartok lenni. Es ami még silyosabb és gonoszabb dolog, uraitok
kozil néhinyat haldllal fenyegettek. Higyjétek el nincsen megbocsdjtva
annak haldla, akit agyonvertetek és a raitok vard biintetés kozel van, f6képpen,
ha észre nem tértek.”7?

S bar Zrinyi 1654 marciusiban a kiralyhoz intézett levelében a posza-
vinai felkelés ligyét megoldottnak tekinti,?¢ hiszi, hogy az Erdddy és job-
bégyai kozt ekkor 1étrejott szerz8dést a felek tiszteletben tartjdk majd, s igy
az 1d6talls lesz, mégis ez az esztendd még nem hoz békességet; a paraszt-
felkelés ereje novekszik, tjabb és tjabb teriileteket draszt el.

Erd8dy letovaniéi jobbagyai megtagadjik a robotot, amit uruk sz5l6-
jében szoktak volt teljesiteni.??

,»Hz alkalommal is csak azt irhatom kegyelinednek, amit ezel6tt is,
tudnia illik nekem mostis az rebellis parasztokat (!) elégh galibam vagion,
mivel nem czak az alsé faluk, hanem czak nem mindenben mindjajan ellen-
keznek’ —irja Erd8dy Imre Gyo6rgy batyjanak. Birtokai az elmilt években a
parasztok mozgalmai kovetkeztében annyira tonkrementek, hogy soha tgy
rendbe nem hozhatja azokat, ahogy kellene.?8

Erdédy ismét azt tervezi, hogy felmegy Bécsbe a kiridlyhoz, hogy ott
exkuzalja magdt. Arra mar mésutt is utaltunk, hogy Erdddy politikijat,
magatartisit még a nemesség soraibdl is tobben rosszalléan fogadjik, s mivel
a kiraly elsGsorban Zrinyi leveleibdl ismerheti Erdddy ténykedéseit, bizo-
nyira maga is elitéli a poszavinai dllapotokat, s azt, hogy immar egy eszten-
deje — vitathatatlanul Erdédy hibdjabdl — semmi megoldas sem sziiletik.

70 0. L. Canec. Litt. Privat. 1657: 895, Az 1657-es kiralyi bizottsigi munkélatok
egyzOkonyve. :

7t Ld. az 54. sz. jegyzetet.

72 0. L. Canc. Propos et opin. 1653: 97.

73 0. L. Canc. Litt. Privat. 1654: 756. Petretich Péter levele Zrinyihez.

“ A sziszeki felkelés megindulasara O. L. Canc. Litt. Privat. 1654: 756.

% Margalits Ede : Horvat térténelmi repertorium. I. 87—88. 1.

76 Zrinyi Mikl6és 1654. I111. 24, levele. Zrinyi Mikl6s Osszes Miivei. 11. 206, 1.

“7Szombathelyi Allami Levéltar (Sz. All. Lt.) Erdddy esalad Monyorokeréki
levéltara. fasec. 49. n. 2370. .

® Sz All. Lt. Erdédy cs. Monyorédkercki It. fasc. 41. n. 2066. Egyébként ebben
bizonyos t1ilzas is lehet, ugyanis exzel indokolju batyja el6tt egy 4j birtokvasarlasi tervét.
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I8z alkalommal ismét iigyes politikai manévernek latszik feleleveniteni
a Zrinyi-ellenes vidakat, hogy a parasztokat azért nem lehet megalkuvasra
birni, mert a ban izgatja Gket. ,,.. . mert én ennck [a felkelésnek] oka nem
vagyok — firja Erdédy Imre,”® — hanem az, a ki az én kiromat maginak
dkar]a haszndlni, s tudja az ordogh enél is tobb intentioi voltak. Erti most
mar plispok Ur is a dolgokat, mivel az § jobbdgiai is mar in motu vadnak, az
kiptalané pedigh most is in rebellione persistalnak, sét még az letovaniczi
jobbdgyaim is nem akarnak azt prestalni. a mit a memoria homine pres-
taltak, s az szGllomet mar nem is akarjik munkdilni, egy széval valakinek in
districtu confiniario banali joszaga vagion periclitaltatik, az szerent az
varasdi general districtusaban is. Ezt pedig bizony illj tam erario a pérok nem
cselekednek, ha biztatojok nem volna.”

1654-hen csatlakoznak a felkelésher az ivanidiak (szintén vlach katonak
cgyik kozpontja) s a kidptalanhoz tartozo stibrenceick. Ekkor a felkelés mar
egész Poszavindra kiterjed Medvenictdl Sziszekig.8

1655 januarjidban megkezdddnek az elGkésziiletek a pouzsonyi orszag-
gyllésre.8? A rendi gyfilés Erdddy és a kaptalan egy emberét Bécsbe kiildi,
hogy ott a kirdly timogatisit a felkelSkkel szemben megszerezzék. Ugyan-
akkor a parasztok is kiilldottséget szerveznek. amelynek feladata, hogy a han
hozzajaruldsaval eljusson a kirdlyhoz. Jelképezve a felkelés most mar harom
dganak szovetségét, az 500 1Gs kiilldottséghen szdzan képviselik a sziszekieket,
kétszdzan az KErdddy-jobbigyokat, s kétszizan az ivaniéiakat.8? Hogy mi
lett e kildottség sorsa. nem tudjuk. Tény az, hogy az orszaggyfilés ellent-
mondast nem tlirG hatirozatot hor a felkelés fegyveres leverésére, és ennck
\egreha]‘r(mdt a banra és a végvari genemhsokm (karolyvarosi és varasdi)
bizza. ,,. . . és ha fegyveres ellenallas nélkil adjik is meg magukat, vezéreiket
mindamellett. a tovibbi lazadds okainak megsziintetése végett, haldllal hiin-
tetni s mindnydjokat az ¢ régi dllapotukba visszahelyezni” rendeli a 76.
articulus.83 _

Az orszdggyfilés artikulusa végeredményben papiron marad. béar
Babicsot, az Erdddy-jobbigyok vezet8jét, Zrinyi javaslatira elfogjik .8t A ¢él
az lett volna. hogy példat statualjanak, az uruk ellen felkel6ket még mélyebbre
taszitsik. — De nem ez torténik. Ha jelentds konnyitéseket nem is, de szol-
gilataik feltétlen megszabdsit kivivjak s ez nem kis eredmény.
1656-ban a poszavinaihoz hasonlé megillapodds jon létre a kiptalan és job-
higyai kozott is. A\ Kulpa menti telepiilések kivételes konnyitéseket kapnak
veszélyes helyzetiikre val¢ tekintettel. A sziszekieknek, Gornja-drencinaiaknak
¢és vurotiaknak havonta 4 nap robotot kell teljesiteniok falvanként. Az osszes
tobbi kizség havi 1 heti'robottal szolgdl. a Sziszeknél és masutt végzett erd-
ditési munkdlatokat beszidmitjik a robotba.8® 1657 marciusdban ismét meg-
vizsgaljik a poszavinaiak helyzetét.sé

7 To.

80 TINJ 733—734. L

81 Széchy @ 1.m. 111, 58—0. 1.

82 1INJ 734. L

83 (. 1685: 76, te.

8 0. L. Cape. Litt. Privat. 1655: 713, A levél dec. 18-an kelt, Marko kindasaban
tévesen szept. 18-a van. (Marké Arpdd : Zrinyi Miklés levelei, DBpest, 1950.
48—-19. 1)

8 TINJ 735, L

86 (). L. Cane. Litt., Privat. 1657: 895.
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Erdddy esak agy latja biztositottnak helyzetét, ha Bibicsot fogsidgdhan
tarthatja s a legféktelenebbeket, miutin minden tartozdsukat megfizették.
eliizheti foldjércl.s? \ parasztok a kirdlyhoz s Zrinyihez fordulnak Bébies
szabadon bocsitasdért. .\ ban,a kirdly utasitisa szerint, kéri Erdidy Gyoirgyst,
adja 4t neki Babicsot. Helyesnek tartana, ha megfeleld biztositék ellenében
szabadon engednék a parasztok vezérét, ezzel bizonyiara engedelemre lehetne
hajtani 6ket. Ilyen igéretet kap is a ban a felkeldktél. De Krdddy megtagadja
Zrinyi kérését.ss

1659-hen az orszaggyilés megnjitja az 1655.¢vi 76. torvénycikket .8 Ismét
a sziszekiek ellen szerveznek dltalinos nemesi felkelést. .\ ban biztositja Krd6dy
grofot, hogy a sziszekiek leverése utdn az § jobbdgyaira is sor keriil.90

A poszavinai felkelésrél 1659 dprilisibdl van az utolsé adatunk.9t Zrinyi
itt a kirdlynak referdl a torténtekrdl. IKlmondja, hogy Er (10(ly meggondokatla-
nul s a ban tudta nélkiil parasztjai ellen vezette a kdrolyvirosi végbeli katon4i-
kat. Mindkét részrél néhanyan elestek, s miutan a katondk elvonultak, Krd8dy
jobbdgyai a kordbbiaknal még nagyobb diihvel tortek uraikra, hdzaikat fel-
perzselték. még a grof vardt is.

A helyzetet veszélyessé tette, hogy a parasztok délre mentek a Kulpdhoz,
a torok kozelébe, akik lesve az ilyen alkalmat, azonnal gyiilekezni kezdtek
Bihdénal és Kostanicandl.

[smét felmerilt a veszedelem, hogy a jobbagyokkal egyiitt a torok tima-
das zadul az orszdgra. Bar a jobbagyok sem ekkor, sem soha korabban fenye-
getéseik ellenére sem prdbaltak szovetséget keresni a torokkel 92

Zrinyi személyesen sietett a helyszinre, s leesendesitette a kdptalani és
az KErdédy-jobbigyokat is, aminek littin a torokok is szétszéledtek.

..Nem is éledt volna fel soha a zavargés, ha a foldesurak nem adtak volna
rd ujabb okot” —irja a ban frendtd] megdsbbentd, de Zrinyi Miklostol szokott
¢les objektivitdissal 93

A sziszeki felkelés tovabb tart a poszavinaiak leverése utin is. Krre az
utolsé fazisra jellemzd, hogy a parasztok felfegyverzik és mogor(mtlk magukat

Greda faluban. Ujbdl éledeznek a kapesolatok a poszavinaiakkal és az ivaniéi
vlachokkal, s tervek, hogy kozos privilégiumot szereznek maguknak, s clérik,
hogy a kirily megerdsitse azt. \\ poszavinaiak leverése azonban megpecsételte
a sziszekiek sorsit is. Zrinyi tirgyaldst kozvetit a kdptalan és alattvaldi kout,
létrejon a megegyezés. Sziszek meghékél 9

87 ). L. Canc. Propos. et opin. 23. fasc. N

88 (). L. Canc. Propos et opin. 1657: 20. Kiadva: Zrinyi Mikiés Osszes Miivei.
I1. 259. 1.

8 CJ 1659: 107, te.

90 Zrinyi Miklés Osszes Mvei. 11, 280—290. 1. .

81 (). L. Canc. Litt. Privat. Kiadva: Zrinyi Miklos Osszes Mivei. I1. 291. L

92 Még 1653-ban torténik, hogy o békéltetd bizottsig Babicsnak bantatlansagot
igér, ha nem fog ujabh szervezkedéshe. Két nap mulva Erddédy officidlisai éjnek idején
Bébics hazara tornek, hogy megoljék 6t. A poszavinaiak azt irjak a bannak; ugy latszik
Erdody a toérok prédajava akar lenni, mivel védelmet uraikkal szemben mér csak a
toroknél kereshetnek. O. L. Canc. Propos. et opin. 1653. No 97.

B V6. an 50. sz. jegyvuettel.

31 A MHistorija Naroda Jugoslavije (735. 1) Erdédynek tulajdonitja a felkelés
elfojtasat. Szerinte 140 paraszt hal meg a karolyvarosinkkal vald végsdé kuzdelemben
(koztuk 22 sziszeki). A tobbiek Zeljeznéba menekiilnek, s e helységet a karolyvérosiak
felégetik. Néhdny nappal n nagyv mészarlas utan Ivaniéban fogtak el a parasztok
vezetOit.
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1659 utdn még tohbszor hallunk kisebb-nagyobb sszeiitkozésekrél Erdsdy
és jobbagyai kozott. 1662-ben ILrdédy arra kéri a kirdlyt, hogy tiltsa meg,
hogy a parasztok gyiilekezhessenek.% Panaszkodik, ha csak egyetlen jobbagyat
elfogatja, azonnal az egész kozség , feltimad’’, s6t tenyegetéznek; ha a papok
(a kaptalan) fognanak is el egyet a maguk jobbagyai koziil, arra is felkeléssel
véalaszolnanak.

FErdédy részéril ismét a jol ismert okfejtés: ,,Ocsém KErdédy Miklés ar
fogottan fogatja a maga rebellis jobbdgyait, s azokkal semmitsem gondolnak.
Ebbdl tehat kitecik, hogy ezeknek az poroknak biztatisok vagyon, s az is ex
subordinatione vagyon. hogy az én jobbhigyaim a captalan jobbadgyainak suc-
curdljanak” ,,...mert elhidyje ke(gye)lmed ennek az rebellionak az az auctora,
a ki mindnjdjunknak hereditarius ellensége.”

*1671-ben kirdlyi bizottsag szall ki a grof birtokaira % hogy feliilvizsgalja
a parasztok szolgilat-megtagaddsinak okat. Az ellendllok csak tizedfizetésre
hajlanddék. Erd6dy kénytelen olyan egyezséget kotni, hogy azok, akik nem
hajlandék a korabbi szerzédésekhez alkalmazkodni, elkéltézhetnek birtokéardl.
Reégi vigya Erdddynek az, hogy a ldzadds vezéreit elfizhesse foldjérdl, de oly
moédon, hogy azok valamennyi tartozisukat réjak le, s téritsék meg a foldestr-
nak okozott kart is.%

Most azonban oril annak, ha megszabadul t8lik, s hogy eldsegitse el-
vandorlisukat, minden tartozasukat elengedi.

-

]

A felkelés sajitos szint kapott a korabeli osztilyharcok torténetében
azaltal, hogy valéban médja nyilt a feudalizmus elleni kozvetlen tdmaddsra.
A tarsadalom mér megesontosodott kétoldall polarizacidjat torte meg a szabad
parasztsdgért vald kiizdelemmel.

Mig nyugaton — mint errdl mar széltunk — a szabad paraszti allapot
a polgéri fejlédés irdnydba hat6 s egyben annak termékeként kialakult trsa-
dalmi kategoria, Délkelet-Eurépdban — anakronisztikus médon — a létrejova
szabad parasztsdg zomét a katonai szolgdlatukért felszabaditottak adtak.

A horvat védelmi rendszer strukturdjanak megfelel6en a parasztsig
négy jogi-tarsadalmi esoportjat kilonboztettiik meg. 1. A foldestiri hatalomtol
teljesen fiiggetlen, dltalinosan elismert privilegizaltak, a kirolyvarosi és a
varasdi haditanidcs katondi; 2. azok az Gj bevandorlék, akik katonai szol-
galatra foldesari fennhatdsadg alatt 4ll6 puszta jobbigy telkekre telepiiltek;
3. a bani zsoldos katondk; 4. s végiil a tényleges jobbagyok, akik szervezet
és altaldban hivatalos kotelezettség nélkiil vettek részt a végvidéki védelemben.

Tébbszor hallottuk a felkelés folyaman, hogy Erdédy és Zrinyi is — ha
fegyveres harcra gondolt -— a kérolyvérosi s a varasdi katondkat akarta
a felkel6k ellen vezetni, mig 6va intett att6l, hogy a bani zsoldosokat hasz-
naljik e célra, ,,. . . mert azok nagyrészt maguk is koziiliik [a felkel6 jobbagyok
koziil] valdk, a tobbiek baritaik, rokonaik és mindenféle kapcsolat fiizi dket
Ossze egymassal’’ .98

A varasdi és karolyvarosi katondk a harcban a zsoldosok jellegzetes
magatartdsit kovették: fizetségért barmilyen harcban hajlandék voltak részt

9 SzALt. Erdédy esalad Monyorékeréki lt. fase. 41. No. 2075. 1662. okt. 9.
#6 HNJ 736. L

97 0. I.. Canc. Propos. et opin. 23. fasc. tobb darabja.

8 Zrinyi Miklés Osszes Miivei. IT. 194. L
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venni. (Figgetleniil attél, hogy ebben az esetben a szabadparaszti parcella
toltotte be ugyanazt a szerepet a katondk magatartasanak alakitasiban, amit
altalaban a zsold szokott.) Oket batran vezethették és vezették is generalisaik
a parasztmozgalom ellen.

A felkelk: a maganfoldesiri és egyhazi vlachok, a tényleges jobbagyok
és a tarsadalmilag e két réteg kozott elhelyezkedd bani zsoldos katondk voltak.
Bz utébbiak, mint Zrinyi idézett levelébdl is kitiint, szoros kapesolathan alltak
a tényleges jobbagyokkal; a Horvatorszagban még meglevé nagycsalad olyan
tagjail lehettek, akiknek testvérei robotolé jobbagyok voltak, s maguk a kozeli
végekben kerestek megélhetést. liredetitkben a jobbagysaghoz. torekvésitkben
a szabad katonaparasztokhoz kapesolédd elemek.

A felkelésben résztvett e harom tobbé-kevésbé pontosan kirajzolédéd
réteget a kozos ellenség elleni harc fogta ossze, a foldestir elleni kiizdelem,
akivel szemben a szabad katonapalasztoknak mar meglevd prIVIIegmmalkat
kellett féltve 6rizni, a jobbagvoknak pedig éppen e privilégium jelenthette az
eoyeduh lehetoseget a foldesartol valé menekvésre.

A felkelés sajé -os jellegét a jobbigyok és privilegiziltak szivetsége adta.

A poszavinaiak kovetelése e sziovetség kovetkeztében lehetett tobb, mint
alkudozis a robot csokkentésén, a szolgdltatisok pontos meghatirozisin. Ezért
tlizhették célul, hogy a foldestrtdl fiiggetlen paraszt-katondkkd, zsoldosokké
akarnak vélni.

9. LIOMOIbU

BJIMSIHUE TIPUBUJIEFUA BOEHHOM I'PAHULibI
HA O®OPMJIEHUE KJIACCOBOW BOPbLBbI KPECTbSIH B XVII B.
(KPECTBLSIHCKOE BOCCTAHUE B XOPBATHH 1653— 1659 B.)

Pesome

CorHanbHO-3KOHOMHYeCKoe padpuTve XopBatuu XV—XVII BB. B 3HauntenapHoil mepe
OINpeNiesisieTCs TeM OGCTOSITENIbCTBOM, YTO BCJICACTBHE TYPCLKOIG HAlleCTBHSI 3HAYHTCIILHAST
yacThb ee TeppuTopHK omycteeT. C KoHua XVI — navana XVII B. HaunHaeTcst o6paTHast TeHAEH-
LIMSI: HA MECTO XOPBATCKHX KPENOCTHHIX, YOEXKABIINX OT TYPOK B CeBCPHOM H CeBEPO-3aNajiHOM
HATPaBJIeHHH MPUAYT ¢ BajKaHCKOro MoJIyOCTPOBa 31€MEHTHl CNaBSHCKOH HapORXHOCTH, KOTO-
pbi¢ B Hayasie 03HAYAIOT CBOMM OYIiCTBOM He MCHBLIYIO ONACHOCTb, YeM COBCPIHAIONIC HADerH
TypelKHe OTPSAbL.

OTH deMeHTDbi 0aJIKaHCKOH HAPOIHOCTH 1LY T 10 APYTOMY My TH 001{eCTBEHHONO PasBUTHS,
yem BeHrpiisi, COXpaHsist B CBOeli COLMAasIbHON OpraHH3aIiiH Lenbli psid YepT IePBOHAYASIBHOTO
POROBOro o0IecTBa, OHH TPYAHO BXOAAT B odopmieHHbI yyke B Benrpun (eopasbublil cTpoi,
3aKOBAaHHBII MyTaMK «BTOPOI0 M3JaHHUSI KPeNOCTHHUCCTBA». HasHauCHHbIC pa3nHMYHLIMH Ha3Ba-
HHsIMU (BJ1aXH, CiaBsine, predaucius), 9TH pa3jiHyHble SJICMEHTH HAPOAHOCTEl! CBSABaHBI MOKAY
co00fi He STHHYECKHM TOXKIECTBOM, a TOXKICCTBCHHLIM OOLECTBEHHLIM PAa3BUTHEeM, NOAOOHOINM
HCTOPHUYECKOH PONbIO.

Hyskaasich B padoueil cune 11 B 000poHe, oA yrposoit rpadexeii raxon, B XVI—XVII 8B.
XOPBATCKIE COCJOBUSI MBITAIOTCS NMPUBA3aTh UMMUIDHPOBAHHBIX BIAX0B IyTEM KOJOHU3ALMH
K 3aKOHaM CTpaHhul. Takum 06pa3om oQopmuisieTcst cnoii CBOOGOIHBIX KPeCThsIH, A0JHKHLIX B3aMEH
TIOJIYYEHHOr0 Hajesia TOJbKO BOCHHOH ciy»x0oil.

: [TocesneHHble TACTYXH — BJAXH NPHHAANEKAT YacTbi0 HOA BEJIOMCTBO KOMEHJATYPhI
BOeHHOH rpanuubl B Kaposbsapoiue u Bapawge, BepHee Ha BepXHeil HHCTAHLUMHM — BOEHHOTO
coBeTa B I'paue. Mix npuBunerusi 1630 r., Bo3o6HOBReHHAst B 1667 r. obecredrBaeT um CcpaBHU-
TEJILHO IIMPOKUE NpaBa B CBSI3H € Aep;«aHueM 3eMau (cBOGOAHAA KyILISI-IIDOAAXKA H T.T.) H
COXpaHsIeT 0CTaTKH CBOGOAB PoA0BOI OOILMHEL

JIpyrast 4acTh BJIAXOB B BOCHHOM OTHOLICHHH NOJBEIOMCTBEHHA OTAENBHBIM IOMEHIUKAM
M LIEPKOBHBIM OPraHHM3aLHUsIM, I CO3HAHUE KPENOCTHOI'O MPOUCXOKIEHHST UX HaJesa enle sICHO.
U xoTa 0HU TOy)Ke pacriosiarainT npaBamu, HOA0OHBIMU IPABaM KPeCThsIH — BOLHOB BOCHHOI'O
coBeTa B I'palie, OHH HaXOASTCS MO/ MOCTOSHHON Yyrpo3oh yiueMeHus NX NPUBUJIETHH.

BcenepcrBue BRanicKoil MMMUIPALMKU IIPOUCXOANT CHJIBHOE PACcCiOeHHE B Cpele XopBaT-
£KOI'0 KPECTbSIHCKOT'0 HAaCeJIeHHS!, TIPHUBUJIErHy CBOGOAHBLIX KPeCThsiH — BOMHOB, )XUBYIIMX B
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HEMOCPEACTBCHHOM COCEICTBEC IIPHBSISAHHBIX K 3CMJIE KPENOCTHRIX PACKPHIBAIOT AT KilaccoBoit
00pbObl KPEeCThSIH HOBYIO MEPCHEKTIBY, CTPEMJICHIIE K 3aBOCBAHIO MOI00HLIX ApPHBILIErHii.

B KpeCTbsiHCKOM BOCCTaHIli, pasprpaBulemcst B 1653— 1659 rr. na BnafeHusix rpada
Vimpe 3paems npu Cane 11 Ha Biiafenlisx sarpedekoro kanntyna B ClceKe NPUBHIETrPOBAaHHbIE
KpecThsitie — BOHHBL B Clcexe 1 MBanie 60psaTest BMECTe ¢ KPEMOCTHBIMH KarmuiTyna u rpadga
Apaeay, 11 MOKa 3TH MOCACIHIIC CTPEMATCSI K YMEHBLICHINO MOBIHHOCTE! 11 B 0TACNBHEIX MeCTax
K TOMYYCHHI0 BOCHHLIX NMPHBILICTIH, KPECThsiHe -~ BONHBI OPSITCS! B 3aUMITY CBOHX IIPHBILIC-
rHil, M01IePAKUBast KPEITOCTHBLIX.

IToc:1e BCe BO30GHOBJISIBIIIXCA B TeueHiie 6 S1eT 00¢B BOCCTAHNME OKOHYILIOCH YACTIHUHLIMIL
pesyabTaTamil.

E. 30MOGY]

L’EFFET DES PRIVILEGES DES CONFINS MILITAIRES SUR LA FORMATION
DE LA LUTTE DE CLASSE PAYSANNE AU XVIIe SIECLE (LE SOULEVEMENT
DE CROATIE EN 1653—359)

Résumé

[’évolution économico-sociale de la Croatie nux XVE—XVII® siécles était nette-
ment définie par le dépeuplement survenu sur la majeure partie de son territoire & la
suite de la domination turque. Des tendances contradictoires s’observaient ici & partir
du tournant du XVI® et du XVII® siéeles: les serfs croates réfugiés de devant les Tures
au Nord et au Nord-Ouest cédérent leur place aux éléments populaires slaves y arrivés
des Balkans, éléments, qui pur leurs marnuderies marquaient, au début, un danger
non moins notable qu’était la menace des troupes maraudeuses des Tures.

Les éléments populaires slaves s’engageaint dans une voie d’évolution différente
& la notre et tout en conservant dans leur structure muintes particularités de la com-
munauté primitive des clans ne s’adaptérent que difficilement au régime féodal — chargé
de Yiens du «leuxiéme servages — formé chez nous. Ce n’est pus Pidentité et hnique qui
constituait un lien entre ces éléments populaires aux défférents noms (slave, valaque,
predaucius, ete.), mais bien leur évolution socinle analogue et leur réle historique
identique.

A défaut de travail et de forces de défense les ordres croates menacés par les
maraudeurs valaques s’efforgaient ’accomoder les Valaques, immigrés au cours des
XVIe—XVII® siécles aux lois du pays. Ce faisant ils donnérent naissance & une couche
paysanne libre n’étant assujettie pour sa tenure qu’au service militaire.

Les pétres valaques immigrés se trouvaient, en partie, sous l'autorité du com-
mandement des confins militaires de Karolyvaros et de Varasd, et & un degré supérieur,
a celle du Conseil de Guerre de Graz. Les priviléges touchant la propriété fonciére renou~
velés en 1630, puis en 1667 assuraient des droits relativement larges (libre échange, ete.)
et gardaient les vestiges des libertés connues par la communauté des clans.

Une autre partie des Valaques se trouvait sous I’autorité de certains seigneurs.
et des organisations ecclésiastiques, partie dont les parcelles gardérent, en certains
points, le caractére de la tenure servile. Bien que ceux-ci disposassent des droits semblables.
a ceux dont bénéficinient les soldats-paysans étant sous 'autorité du Conseil de Guerre
de Graz ils étaient constamment menacés par la perte de ces mémes priviléges.

Par suite de 'immigration des Valaques une stratification accentuée se fit valoir
dans la population paysanne croate et vu les priviléges des soldats-paysans libres vivant
dans le voisinage des serfs liés & la glébe, la lutte de classe paysanne se vit ouvrir de-
nouvelles perspectives pour déployer des efforts dans le but d’obtenir de semblables.
priviléges.

Au cours du souldvement déroulé entre 1653—59 dans les domaines situés aw
bord de la Save du comte Erdédy et dans ceux de Sziszek étant dans la possession du
chapitre de Zagrabh, les soldats-paysans luttaient cbte & cote avec les serfs de ces mémes.
domaines. Ces derniers entendaient atténuer leurs redevances serviles et s’efforgaient
(’obtenir les priviléges dis aux soldats-paysans, ceux-ci saisirent des armes pour
défendre leurs droits, ce faisant ils appuyaient les serfs.

Aprés des luttes se renouvelant de temps & autre pendant six années le soulévement.
finit par enregistrer des sucecés partiels.



