PINTER ISTVAN

A Killay-kormany ,,hintapolitikija”

és az antifasiszta ellenallasi mozgalom

1942. mdrcius 9-én a megbukott Bardossy miniszterelnsk és kiligy-
miniszter helyét Kallay Miklés foglalta el. Kallay miniszterelnokségének elsd
id8szakiban lényegében folytatta el8dje politikajat — azzal a kiillonbséggel,
hogy a magyar findnctékés-arisztokrata korok érdekeihez jobban alkalmaz-
kodva kivinta megvalésitani és a szovietellenes habort szolgdlatiba allitani
a mar Birdossy 4ltal is meghirdetett habords ,,nemzeti egységet”.

Killay bemutatkozé beszédei — a Képvisel6hazban 1942. marcius 19-én?
és a Nemzeti Lovardiban a Magyar Elet Partja nagvtandcsi iilésén 1942.
aprilis 20-4n®> — félreérthetetlen allisfoglalast jelentettek el@dje, Bardossy
Laszl6 kiilpolitikaja mellett, 4lldsfoglalast a fasiszta Németorszag és a szovjet-
ellenes habori mellett. Azok a moédszerck azonban, amelyekkel az egész nem-
zetet fel akarta sorakoztatni e politika mellett, mar eltértek elédje politikdja-
t6l. A moszkvai vereség, a nyugati hatalmakkal beallott hadiallapot utan a
feltétlen hitlerbarat politika mar kevéssé volt alkalmas a burzsodzia nyugati
orientdcids koreinek, s killonosen kevéssé volt alkalmas a dolgozé tomegek
nagy részének megnyerésére, a haboris ,nemzeti egység”’ megteremtésére.
Ezzel magyardzhatd, hogy Killay bemutatkozdé beszédében olyan nagy stly-
lyal szerepel ,,a mi hdborink”, a , magyarsig kiilonhabortja”, a ,magyar,
nemzeti érdekekért, ha télink ezer kilométeres tavolsigokra is, de mégis a
magyar hatdron és a magyar hatdrokért folyé haborink”.3 Nem véletlen az
sem, hogy beszédeiben fontosnak tartotta aldhGizni az orszig fiiggetlenségének,
az egyenjoglsignak jelentlségét. A Nagvtandcsban elmondott beszédében
kiilpolitikdjinak lényegét a kovetkez6kben hatdrozta meg: ,,Szoros barati
egviittm{ikodést szovetségeseinkkel, elsGsorban Németorszaggal és Olaszor-
szaggal. Jelenti, hogy vérben, munkiban, bizaban, minden télink telhetét
aldozunk, ami ennek a hiborinak a megnyeréséhez szitkséges. De a teljes
eqyittmikodés fogalmdban benne van az egyenjogisdg is. Mert olyan egyittmiks-
dés, amely mindkét félnek hasznos és jo legyen, mdsként, mint kdlcsénos megbecsii-
léssel, kolcsonos tisztelettel és eqymds helyzetének és jogainak teljes elismerésével
nem is valésulhatott volna meg”. (Az én kiemelésem — P.1.)4

Kallay Miklés 1942 elsS felében a habord folytatisihoz, a haboris
aldozatvallalas noveléséhez sziikséges tdmogatist azonban nemcsak és nem is
els6sorban nacionalista propagandaszdlamokkal akarta biztositani. A tome-

1 Képvisel6hazi Napls. XIIT. kot.

t Kiliigyi Szemle, 1942. jul. 4. sz. 346. 1.
3 Képviselohazi Napls. XIII. kst. 90. 1.

4 Kiiltigyi Szemle, 1942, jul. 4. sz. 346. 1.
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gekkel s mindazokkal szemben, akik nem értettek egyet haboris programjaval
és nem voltak hajlandék azt tdmogatni (mar pedig ilyenek sokan voltak),
a terror minden eszkézét kilatasba helyezte. Képvisel6hazi beszédében félre-
érthetetlentil leszogezte: ,,ebben az egy kérdésben (a habord tdmogatisanak
kérdésében) azonban mindenkinek feltétlen lojalitdasiat kérem, mert ha nem
kapnim meg, kinyuajtott barati jobbommal minden eszkozt igénybe fogok
venni azért, hogy ennek a kitlizott célnak a szabotdldi, ellenz6i vagy elgdncso-
16i ne lehessenek. Partnereket, segitStarsakat keresek e nagy cél szolgdlata-
ban, azoknak pedig, akik nem lesznek partnerek, pusztulniok kell...”’3

Kallay programbeszédeinek gyakorlati végrehajtdsa nem sokdig varatott
magara. 1942 majusaban megindult a frontra a 2. magyar hadsereg, hogy most
mar ne csak élelmiszerekben, nyersanyagban, hanem vérben is adldozzunk az
idegen érdekekért folyé szovjetellenes hibora oltaran. Bevaltotta fenyegetését
az antifasiszta, fiiggetlenségi erék legkovetkezetesebb képviselbivel, elsGsor-
ban a kommunistikkal szemben is. A biintet§ munkésszdzadok felallitdsit
1942 nyaran a fGvarosban és kornyékén tobb mint 500 kommunista, baloldali
szocidldemokrata és mas antifasiszta letartéztatdsa, Karpatukrajniban pedig
200 kommunista lefogisa kovette.

Az antifasiszta erfkre mért csapis kovetkezményei rendkiviil sulyosak
voltak. A habortellenes harc motorja, a KMP olyan veszteségeket szenvedett,
amelyeket a habord végéig nem tudott teljesen pétolni. Hasonléan silyos
veszteség érte a szocidldemokrata part balszarnyat is. A terror, az iildozés,
a borton, az akasztdofa visszavonuldsra késztette azokat a kispolgari és polgari
rétegeket, kozéleti személyeket, akik addig, amig a fiiggetlenségi mozgalom
sikereket ért el, felsorakoztak a figgetlen, szabad, demokratikus Magyvarorszag
kivivasdért folyd antifasiszta harc zaszlaja ald. Az antifasiszta fiiggetlenségl
mozgalomra mért csapis kovetkezményei azért is sulyosak voltak, mert olyan
id&ben érték a mozgalmat, amikor nemcsak a kommunistak és azok kovetdi,
hanem mér a burzsodzia egvrésze, s maga Kaillay is Ggy latta, hogy Hitler
elvesztette a haborut és tenni kell valamit, ami az orszigot megmenti a habo-
rus vereségtSl. A fiiggetlenségi mozgalom éppen abban az id@szakban keriilt
valsagos helyzetbe, amikor a legnagvobb sziikség lett volna a haboru- és
hitlerellenes erdk Osszefogdsara. Iiz a koriilmény komoly szerepet jatszott
abban, hogyv a Kallay-féle ,,hintapolitika’ széles tomegek tisztdnlatisit zavar-
hatta meg és sokan e politika befolyésa ald keriiltek.

* " -

Kallay 1942 nyardn a Volgograd felé tord fasiszta csapatok gy6zelmei-

nek, Hitlernél toltott bemutatkozé latogatasanak s ott szerzett benyomésainak

hatasa alatt a. ,,Berliner Lokalanzeiger” c. német lap budapesti kiillontudésito-
janak (err6l memodrjiban elfeledkezett megemlékezni) a tengely 4j nagy

gySzelmeir6l igy nyilatkozott: ,,Mindaz, amit velem a Fiihrer f6hadiszallasan

kozoltek, pontrél pontra beteljesedett, vagy utban van a beteljesedés felé.

Csaknem matematikai pontossiggal bejelentették nekem a szovjet hadszintér

eseményeit, de az afrikai harcok fejleményeit is ... Egyek vagvunk abban a

célban, hogy német és olasz szovetségeseinkkel leverjitk a bolsevizmust és ezt

a harcot kotelességiinknek tekintjiik hazénk és Eurépa védelme érdekében.”’®

5 Képviselohézi Naplé. XTII. kot. 90. 1.
6 Népszava, 1942. jal. 1. ,,Kallay miniszterelnok s habordrsl” MTI kozlés.
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Amikor Kallay ezt a nyilatkozatot adta, feltehetSen mar ott fekiidt asztaldn
Bajcsy-Zsilinszky Endre? és Tombor Jend nyugalmazott ezredes emlékirata,
amelyben leszdgezték, hogy Hitler elvesztette a haborut. Az emlékiratban
Tombor Jend részletesen fejtegette a németekkel vald szovetség fokozatos
gyengitésének modjait. Ha talan Kallaynak Tombor ezredes aggodalmai nem
voltak eléggé mérvadéak, akkor figyelembe vehette volna az emlékiratrél szélé
bizalmas rendérségi jelentést, mely szerint emlékiratat Tombor megvitatta
kiilonboz8 politikusokkal, nyugalmazott katonatisztekkel, fGleg Bethlen
Istvan ,,prominens embereivel”’, Sigray gréffal és a legitimista vezérkarral.
»Mindnyajan egyetértettek abban — &allapitja meg a rend&rségi jelentés —,
hogy Németorszig 1918 megismétlédését nem keriilhet1 el.”’8

1942 masodik felében a fasisztdk volgogradi tdmadasinak megakadasa,
Anglia, az Egyesiilt Allamok és a Szovjetunié vezetd allamférfiainak elss
moszkvai konferencidja utan a burzsodzia és a kozéprétegek egy része mind
jobban siirgeti Kallayt politikdja megvaltoztatasara. 1942. szeptember 15-én
Sombor-Schweinitzer jelentésében arrdl tajékoztatja a beliigyminisztert, hogy
Makay-Petrovics Gyorgy, az ,,Ujsag” f6szerkesztGjének lakasan a ,németelle-
nes”’ képvisel6k tobbizben értekezletet tartottak, amelynek targya: rabirni
a kormanyt kiilpolitikdjanak megviltoztatisira® A szocidldemokrata part
oktéber 16-4n kelt bizalmas belpolitikai tdjékoztatéjaban arrél olvashatunk,
hogy ,,polgari politikusok, tovdbba egyetemi tanarok, nagyiparosok, irdk,
arisztokratak és hirlapir6k egyre inkibb igyekeznek a kormény tudomésira
hozni azt a véleményiiket, hogy kevés valosziniiséget latnak a tengelyhatalmak
gyGzelmére’ .10

Kallay, mint ezt a minisztertandcsi jegyz6konyvek, elhangzott beszédei,
tettei is igazoljik, még mindig hisz a fasiszta Németorszag gyGzelmében,
azonban & is jonak latja, hogy bizonyos Svatos lépéseket tegyen a nyugati
hatalmak megnyerésére. 1942 Gszén levaltja a feltétlen németbaratsagardl
kozismert Bartha honvédelmi minisztert, és helyébe a nyugatbarit nagy-
baczoni Nagy Vilmos keriil.1? Sziikségesnek tartja személyesen évni a lapok
fészerkesztdit attél, hogy idegen, ,,akar ellenséges allamok allamf6it személyiik-
ben tdmadjanak”.’? Ebben az id6ben taldn a legnagyobb meglepetés erejével
hatott Keresztes-Fischer belligyminiszternek a Képvisel6hdz oktéber 16-i
iilésén tett kijelentése: ,,. . .nem lehet megjésolni, miként ér véget a haboru,
egyetlen felelGs tényezd sem tudhatja és nem éllithatja hatarozottsiggal, hogy
ki fog gyGzni.”13

A kiilpolitikai 1épéseknél azonban sokkal lényegesebbek azok, amelyek a
belpolitikaban jelzik a valtozasok kezdetét. A kormany, a terror eszkozeinek
fenntartisa mellett, mind nagyobb teret enged a baloldali ellenzéki partok,
els@sorban a szocidldemokrata part milikodésének. Most mar nemesak arrdl
van sz6, mint 1942 nyaran, hogy a szocidldemokrata partot a kormany megvédi
a szélsGjobboldal, s6t a kormanypartban helyet foglal6 képviselSk egy részének
az SzDP betiltdsat stirgets koveteléseivel szemben, hanem arrél is, hogy enge-

7 Bajesy-Zsilinszky Endre fentebb emlitett emlékirata még nem keriilt eld.
8PI Arch. A/XV. I1/1/1942/126.

9 PI Arch. A/XVII/1/1942/127.

10 PT Arch. A/XVII/1/1942/118.

11 Nagybaczonts Nagy Vilmos : Végzetes esztenddk.

12P] Arch. A/XVII/1/1942/118.

18 Ugyanott és Képvisel6hazi Naplé. XV. 1942. nov. 10. iilés.
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délyezi olyan gyfilések, partrendezvények megtartisat, amelyekre a szovjet-
ellenes habord megindulédsa 6ta a szocidldemokrata partnak nem volt lehets-
sége.* A kormény a korabbinal sokkal nagyobb lehet6séget biztosit a Paraszt-
szOvetség helyi szervezeteinek kiépitésére is. Az 1942. oktdber 16-i bizalmas
SZDP belpolitikai tajékoztatéban a kovetkez6 megillapitdssal taldlkozunk:
» A Kallay-kormany szeretné megvaldsitani a bels egységet, illetSleg azoknak a
partoknak és rétegeknek az tsszefogasat, akik nem akarnak gyokeres dtalakuldist.
(Az én kiemelésem — P. 1.) Eppen ezért — olvashatjuk a tovdbbiakban —,
bar — amennyire poziciéjanak tartdsihoz sziikséges — kiszolgdlja a tengelyt,
lehet8leg nem akarja magat az angolszdsz oldal el6tt sem szélsGségesen német-
baritnak mutatni.”’*® Amint latjuk, a szocidldemokrata part jol itélte meg a
Kallay-kormany politikdjanak kialakuléban levé £6 iranyat. Felismerte, hogy
Kaéllay 4j politikdjaban fontos helyet és szerepet szdn a baloldali partoknak,
koztitk a szocidldemokrata partnak is. A szocidldemokrata péart jobboldali
vezet6i azonban a Killay-kormany részérdl nydjtott nagyobb mozgdsi és
szervezkedési lehet§séget nem arra hasznaltak fel, hogy tomoritsék és a habort
elleni aktiv harcra mozgésitsak a munkasosztilyt és a demokratikus hitler-
ellenes erdket, hanem ellenszolgiltatasképpen vallaltak, hogy a belsd
rend és a haboris termelés zavartalansagianak biztositdsiban tamogatjak a
kormanyt.18 Mint a késGbbiek sordn latni fogjuk, ezen a ponton taldlkozott a
Kallay-féle hintapolitika a szocidldemokrata part jobboldali vezetSinek
kovetkezetesen haborudellenes, antifasiszta harcot felad6 politikdjaval ésvalt
az utébbi a hintapolitika eszkozévé és tdmaszava.

A fasiszta koalicié hadseregeinek a keleti fronton — 1942 végén és 1943
elején — Volgogridnal és a Don partjan elszenvedett stilyos veresége megér-
lelte a Kallay-kormény angolszdsz orientdciéji hiveiben, hogy hatarozottan
ralépjenek a mar 1942 masodik felében megkezdett ,,hintapolitika’ ingovanyos
utjaira. Kallayt és hiveit ebben messzemenden segitette az a politika, amelyet a
Szovjetunié nyugati szivetségesei, elsGsorban az angol korminy Churchillel
az élen folytattak. A volgogradi szovjet gyézelem utan vildgossd valt, hogv a
nyugati nagyvhatalmaknak az a titkon remélt terviik, miszerint a Szovjetunié a
német fasisztikkal és szovetségeseivel vivott kiizdelemben legyengiil és a
nyugati hatalmak tetszésiik szerint diktalhatjak békefeltételeiket, szerte-
foszlott. Mas eszkozokre volt tehat sziikség, hogy a ,,bolsevizmust’ tavol-
tartsik Eurdpatdl.

1942 8szét8]l egymasutan lattak napvildgot azok a tervek, elgondolasok
— elsGsorban az angol sajtéban —, amelyek a Balkdn és Kozép-Eurépa orszai-
gaibdl a Szovjetunié ellen Gjabb ,,védelmi vonalat”, ,egészségligyi ovezetet”

141942 végén a SZDP jobboldali vezetlinek beszédeirdl fennmaradt csenddrségi’
és rendOrségi jelentések mind arrdl tandskodnak, hogy a part vezetdinek a miniszter-
elndkkel és a beliigyminiszterrel folytatott targyaldsai eredményeként a part nagyobb
szervezkedési lehetéséget kapott. Ezt igazolja a beligyminiszter allamtitkaranak,
Pasztoynak a gyori és kolozsvari renddrhatosagokhoz intézett levele is, amelyben kozli,
hogy a SZDP vélaszméanyi iilését engedélyezni kell. (PI Arch. A/XVII/1/1942/71.)

15 PT Arch. A/XVII/1/1942/118.

16 A Gy6rben megtartott valasztmanyi iilésen Pajor Rudolf fétitkarhelyettes
beszédének lényegét a kovetkezékben lehetne megfogalmazni: A korményt minden
olyan torekvésében tdmogntjuk, ami a rendfenntartasra irdnyul, de az a kérésiink, hogy
gondolatainkat mi is szabudon terjeszthessiik a munkésok kozott. Malasits Géza még
tovabb ment a felajinlkozésban: a szervezett munkdssidg nem engedi meg az 1918 évi
felfordulas megismétlédését. PI Arch. A/XVII/1/1942/71.
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akartak létesiteni. Ismertté valtak azok a tervek is, amelyek szerint a nyugati
hatalmak a Balkdnon szallnanak partra és biztositandk, hogy a Balkdn és
Kozép-Eurépa a nyugati hatalmak befolydsa alad keriiljon. Ezek a nyugati
tervek és elgondoldsok azonban nem szimoltak a tényleges nemzetkézi ers-
“viszonyokkal, nem szdmoltak még mindig a Szovjetunié6 erejével és a nemzet-
kozi politikdban megnévekedett silyaval, nem szamoltak az antifasiszta,
hitlerellencs tomegek vildgpolitikat befolydsol6 szerepével. Ezek a tervek nem
szamoltak az antifasiszta vildgkoalicié érdekazonossigival, nem szidmoltak
azzal, hogy a koaliciéban az Osszetarté erGk sokkal erésebbek, mint a szét-
huzék. S igy, bar ezeknek a terveknek egy id6ben volt bizonyos reilis alapja,
késBbb teljesen irrealissd, megoldhatatlanna valtak. Hzért az e tervekre épiils
Kallay-féle hintapolitika is homokra épiilt és kovetkezményei nemcsak kiter-
velSit, hanem magdt az orszagot is majdnem maguk alé temették.

Kiéllay hintapolitikdjanak kiilpolitikai vonatkozasait jelentés részben
mar feltdrtak. A feltart anyagbdl az is ismeretes, hogy Kallay hintapolitiké-
jdnak kiilpolitikai vonala jarhatatlan volt. Vajon hogyan alakult Kallay bel-
politikdja?

Kallay kiilpolitikai elképzelésének megvaldsitdsahoz minden korabbindl
nagyobb ,,bels§ tdmaszra’”, szélesebb, nagyobb tomegeket atfogd ,nemzeti
egységre” volt szitkség, hisz szdmolnia kellett azzal, hogy terveli megvaldsi-
tasakor, a ,,nemzeti egység”’ meghirdetésekor , kétfrontos harccal”’, kétoldal-
rél jovs tAmadassal kell szembenéznie. Vilagos volt ugyanis, hogy ez a politika
a feltétlen hitlerbarat taborbdl nagy ellenszenvet valt ki. Vilagos volt az is,
hogy a tengelyhatalmak katonai poziciéjinak romlisival a szélsGjobboldali
erdk, a nyilaspartok, az imrédystak, a MEP jobbszirnya mindent el fognak
kovetni, hogy a kormany Hitler Gjabb és Gjabb gazdasigi és katonai kovete-
Iéseit teljesitse. Ugyanakkor Kallay tudta azt is, hogy a Szovjetunié elleni
harcban szitkség esetén erre a szélsGjobboldalra is tdmaszkodhat. Kzt bizo-
nyitja, pl., hogy 1943 decemberében a KépviselShaz kiiliigyi vitajaban Imrédy
és Kdllay szembenélldsa azonnal megsz{int, amikor az orszag keleti hatdrainak
védelmérdl, a ,,bolsevizmus’” elleni harc feladatairél volt sz4. Fz az ,,egymasra-
talalas” Kallay és Imrédy parlamenti , kézfogdsa” néven valt ismeretessé.!?

K4llay jol tudta, hogy Volgograd és Voronyezs, a haboriban bedllott
dont§ fordulat a legnagyobb, s a korményra és a rendszerre nézve legveszélye-
sebb hatdst a dolgoz6 tomegekben, elsésorban a munkasosztalyban és a nem-
zetiségekben valtja ki. Erre nemcsak az els§ vilaghabort tapasztalatai, nem-
csak a Hitler megszallta orszagok ellenallisi mozgalmainak fellendiilése, a
partizanharcok megindulisa figyelmeztette a korminyt. Krrél taniskodtak
azok a csendOrségi, rendlrségi, f6ispani és egyéb jelentések, amelyek napon-
ként, vagy hetenként érkeztek a Beligyminisztériumba a dolgozé tomegek
h4bortiellenes hangulatdnak megnovekedésérdl, a bérharcokrél sth.2®

Kéllay tisztdban volt azzal is, hogy a nyugati bedllitottsagi burzsodzia
mellett a kozéprétegek nagy részében, s6t a munkdsosztily és a parasztsag
kevésbé forradalmi,politikailag képzetlenebb tomegeibenis érvényesiilegy olyan
szemlélet — Hitlerrel szakitani, de véraldozatokat nem hozni, a ,,bolsevizmus’’,

17 Erre vonatkozéan lésd a Képviseldhazi Naplé 1943 dec. {iléseinek jegyz6kényvét.

18 A témegek hébortellenes mozgalmainak kibontakozfsara ldsd: A magyar
munkésmozgalom 1939—1945. Bpest, Kossuth. 1958 —1959 és Korom Mihdly: A fasiz-
mus bukésa Magyarorszfigon. Bpest, Kossuth. 1961.
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az ,,anarchia”, a , felfordulds”, a forradalom helyett fenntartani a térvényes-
ség kereteit —, amelyet ,,0kos” s f6leg ravasz politikaval nagyszertien fel
lehet haszndlni a kormanypolitika tamogatdsira.

A Killay-kormany kiilpolitikai kisérleteivel egyid6ben a belpolitika-
ban is tett néhidny — elsGsorban az orszdg kozvéleményét a hintapolitika
szamdra kedvezSen befolyasolé — 1épést. Mindenekel6tt arra torekedett, hogy
a magyar népet meggydzze arrél, hogy szandékaban van szakitani Hitlerrel és
kivezetni az orszdgot a habort poklabdl. Ennek eszkézei azonban csak rész-
ben lehettek kozvetlenek, sokkal inkabb kozvetettek voltak.

1943 tavaszatdl egymést érik Killay és minisztereinek beszédei. Bar
ezek a beszédek tovabbra is a haboru folytatdsa mellett, a tengelyhatalmak-
kal val6 szovetség mellett tornek landzsit, a sorok kozott is olvasni tudék —
s ilyenek egyre tébben vannak — maéar tudjik, hogy Kallay politikdja nem
azonos az 1942 tavaszan meghirdetett kormanyprogrammal. Ennek a politikai
valtozdsnak elsd nyilt jelentkezése 1943 majusaban kormanyzéi kézirattal a
parlament elnapoldsa.’® Ez a lépés a szélsGjobboldal ellen irdnyult. A nyilasok
ugvanis a parlamentben vitat akartak nyitni Kallay ,tengelyellenes” poli-
tikaja felett.20 i

1943. majus 29-én, a MEP kétezer {6nyi résztvevije el6tt tartott beszédé-
ben jelenik meg el6szor Kallaynak ez a kijelentése: ,,. . . nem az én kormdnyom
alatt dontetett el, hogy részt vegyiink az 1942-es orosz hadjaratban’. ,,Véde-
kez8 haborut folytatunk, célunk, hogy békében éljiink.” Kallay ebben a
beszédében — amelyre kés6bb is annyit hivatkozik — megnyugtatja hiveit és
azokat is, akik még haboznak az 8 politikdjat kovetni, vagyv legalabbis tdmo-
gatni. , Lelkiismeretiink nyugodt lehet . . . mindig megtettiik azt, amire val-
lalkoztunk, a sajdt érdekek és mdsokkal szemben fenndlls kitelezettségek pdlusai
kozott mindig megtaldltuk azt az utat, amelyet a nemzeti becsilet kijelol ...”
Majd igy folytatja: ,,... a kilpolitika, mint minden mads politika is végs6
fokon a nemzet dldozatkészségén alapszik és mert elemi erk tomboldsa idején
nem lehet dldozatok nélkiil élni. De a lehet8ségek természetesen hatdrt szabnak
az dldozatoknak is, mert az dldozat nem oncél, — a cél a nemzet érdekének szol-
galata. Ezt az alapvet§ szempontot sohasem tévesztem szem elSl, és ezért csak
olyan dldozatot vdllalok, amely a nemzet erbivel ardnyban dll.”’

1% Horthy Miklés : Emlékirataim és Kdllay Miklés: Hungarian premier; a per-
sonal account of a nation’s struggle in the second world war. New York, Columbia Uni-
versity Press 1954,

20 OL Kéllay miniszterelndk levelezése. 1943. 13. csomd.

21 Fiiggetlenség, 1943. m4aj. 30. Kallay miniszterelnok nagy beszéde a magyar
sorskérdésrol. Kéllay beszédét 6lénken kommentélta a sajté is. A Fiiggetlenség 1943.
jun. 1-i szaménak vezércikke ,,Az élet programja” cimen flizott megjegyzéseket a beszéd-
hez. Kallay legfébb mondanivaléja — allapitja meg a cikk — ,,dtvezetni a nemzetet a ma
vildgdnak szérnyd krizisén”. A szocialdemokrata part lapja, a Népszava is pozitiv meg-
nyilatkozésnak konyvelte el a beszédet. Bajecsy-Zsilinszky Endre Kallayhoz intézett
levelében ,,nagyszerii”’ jelz6vel illette a beszédet, de azonnal kifejezésre juttatta a ,,beszéd
végrehajtasa koriil a germén belsé 6sszeeskiivés” veszélyét. Kallay emlékirataban a kovet-
kezdket irja beszédének hatésérsl: ,,Magam is meg voltam lepve a beszéd hatéisatol.
Az egész magyar kozvélemény — kivéve természetesen a legszélsé jobboldalt — kiilonds
megelégedéssel fogadta és ugy tekintette ezutén, mint a magyar kiil- és belpolitika
osszefoglalt okiratat és a magyar célt. Még sokkal érdekesebb volt a beszéd hatéasa kiil-
foldon, bar, ahogy mar mondtam és ahogy késébb lathaté az idézetbdl, szavaimat vég-
telen 6vatossfggal hasznaltam ebben a beszédemben. A sajt6é nemcsak a semleges orsza-
gokban, de még a nyugati haboris orszdgokban, Amerikaban is részleteiben foglalkozott
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Kallay a hiboriba 1épés felelGsségének elharitasaval, a kényszerhelyzetre
valé hivatkozissal, a kis népek kiszolgiltatottsagidnak, a nép és kormdany
békeszeretd, a nyugati kultirat védelmezd szandékainak hangoztatésival®?
akarta a nyugati szovetségesek joindulatat kieszkozolni, s a magyar nép lelki-
ismeretét elaltatni.

Hatasos eszkoznek bizonyult a nép szélesebb tomegeinek megtévesztésé-
ben a szovjet- és kommunistaellenesség, tovabba a nacionalizmus hatartalan
felkorbacsoldsa. A Szovjet Hadsereg sorozatos gvézelmei, kozeledése hatd-
rainkhoz, arra késztette Kdllayt, hogy a ,,bolsevizmus’ rémével, a , nemzetet
fenyeget$ végsS pusztulassal”, az ecllene valé széles Gsszefogis sziikségességé-
vel prébaljon magdnak és politikajanak hiveket toborozni. 1943. februar
25-én a, Baross Szovetség kozgylilésén jelenti be Kallay a voronyezsi katasztré-
fat. Ahelyett azonban, hogy levonnd a voronyezsi vereség végs6 konzekvencia-
jat, a nemzetet és az orszagot fenyeget$ szovjet veszedelemrdl tart el6adést.
Ezzel megnyitja a szovjet- és kommunistaellenes propaganda minden addigit
feliilmulé dradatat. ,,E hdbortnak reank nézve kettds célja van: megmenteni
a bolsevizmustdl ezt az orszdgot, ezt a nemzetet, s vele egyiitt a kultiranak,
a kereszténységnek, a civilizaciénak, az emberiességnek azt a keletre elGretélt
Srhelyét is, amelyen mi itt 4llunk.”” — Majd igy folytatja: ,,Mert ha attoriezt a
bastyat a keleti rém, akkor nincs megallas, nincs feltaAmadas. Vereségek, vesz-
teségek, elvesztett haborik a torténelemben eddig nem jelentették mindig
népek, nemzetek eltlinését is. Ennek a most folyé habortinak elvesztése azon-
ban nemcsak nemzctek, de egy egész vilig eltlinését jelentené.”?® Ezzel a
beszéddel Kallay kettds célt akart elérni. Egyrészt meg akarta akadalyozni,
hogy a magyar nép teljes nagysigaban felismerje a nagyméretii vérveszteség
hiabavaldsagat, és azt akarta elhitetni, hogy a német rabléhdboriban aldozatul
odadobott kozel 200 ezer katona a nemzetet fenyvegets pusztulds elharitasaért
esett el. fgy akarta elejét venni a haboris elégedetlenség novekedésének.
Masrészt igy adott jelzést a nyugati hatalmaknak, hogy a magyar korméany
haborus erdfeszitései csak a szocialista Szovjetunié ellen irdnyulnak, s ezt
nem tekinthetik blinnek a nyugati kormanyok.

Nem véletlen, hogy Kallay beszédei nyoman a magyar polgari sajté, de a
baloldali ellenzék lapjai is soha annyit nem foglalkoztak a kis népek, elsGsor-
ban a magyar nép egvenjogisiginak, eurépai elhivatottsiginak, a béke meg-
Srzésének biztositdsaban betoltott szerepével, mint éppen 1943-ban. Bizony-
gattak, hogy Magyarorszig ezeréves miultja, kultaréja, allami berendezkedése
hiztosfték az 6nsllé 4llami életre, s6t tobbre is: biztositék Kozép-Eurépaban, a
Duna vélgyében a rend fenntartasdra, s a Kelet fel6l jov6 ,,veszély” feltartoz-

vele és gy kommentélta, hogy ez egy haboruellenes nyilatkozat és Magyarorszig poli-
tikailag tisztén keriil ki a helyzetb6l. Az amerikai kovetség egyik tagja Bernben szemé-
lyesen forditotta le a beszédet Roosevelt elndk széméra, és nemsokara az egész beszéd
megjelent angolul, francidul és olaszul. A magyar politikai élet vezet6i — koztilk Bethlen
Istvan, Kanya K4lméan, Rassay Kéaroly és Bajesy-Zsilinszky E. — eljottek hozzam egy-
més utén, hogy kifejezzék elismerésiiket és megelégedésiiket. Més oldalrél viszont a német
sajté6 még egy szoval sem emlékezett meg beszédemrél.”” (Lésd: Kdllay: i. m. 193—
194. 1)

22 Erre vonatkozéan lasd Kallay 1943. aug. 20-i rAdidbeszédét, 1943 decemberében
a képviseléhazban és a fels6hézban elmondott beszédeit stb.

23 Népszava, 1943. febr. 26. Kallay miniszterelndk a magyar csapatok harcair6l
és a bolsevista veszedelemrél.
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tatdsdra. Ehhez azonban az sziikséges, hogy a Duna-volgy népei s a nyugati
hatalmak is megértsék, hogy , Magyarorszag nélkiil, a magyar nép vezetd-
szerepe nélkiil allamot ezen a csoddlatosan egységesnek kiszabott f6ldon alkotni
nem lehet’’ .24 Bizonygattak: hogy Magyarorszdg elkeriilhesse a hdborts vereség
katasztr6fdjat, hogy vele a béketargyaldsokon ne mint legy8zott orszaggal
targyaljanak, hogy szerepet — 6t megilletd szerepet — kapjon a Duna-medence
ujjaszervezésében, ahhoz az kell, hogy az orszag népe ,,egyemberként’’ sorakoz-
zék fel Kallay hintapolitikdja mogé, hogy az orszdgban rend legyen, ne keriil-
hessen sor 1918 és 1919 megismétlédésére.

A ,,bels8 béke” biztositdsdhoz elsGsorban arra volt szitkség, hogy az
orszag dolgozd népét féken tartsdk s lehetetlenné tegyék egy forradalmi meg-
mozdulds kibontakozdsat. Ennek megvaldsitdsira két lehetGség nyilott. Az
egvik: a legkegyetlenebb — a német fasisztdkéhoz hasonlé — médszerrel, a
terror minden eszkozének igénybevételével elfojtani a haladd antifasiszta moz-
galmaknak még a csirdit is. A masik: a terror mellett felhasznalni mindazokat
az eszkozoket (szocidlis juttatdsok, bér- és fejadagjavitasok stb.) és tarsa-
dalmi er8ket (kisgazdapért, szoc. dem. part jobboldali vezetdit sth.), amelyek a
tomegmozgalmak elfojtasira alkalmasak. Az els§ lehetdség alkalmazisinak
végs$ eredményérsl a Hitler altal megszallott Eurépa tapasztalatai nem sok
jot igértek. Maradt tehdt a mdasik moddszer alkalmazdsdnak lehet8sége, amit
végs6 soron a Kallay-korméany vélasztott. Ennek okai kozétt fontos szerepet
toltott be a Kaéllay-korméany kiilpolitikai kisérleteit rokonszenvvel kisérd
nyugati hatalmak megnyerésének szandéka is.

A Killay-kormany 1943-ban is legfontosabb feladatédnak tartotta, hogy
a kommunistdk vezette antifasiszta, fiiggetlenségi mozgalom kovetkezetes
hiveit a terror minden eszkozének igénybevételével iildozze. 1943 tavaszan,
majd 1943 szén ismét nagyaranyu letartéztatasok torténtek. Az interndlasok,
renddrségi drizetbevételek, frontra kiildések most is egymast érték. Kaéllay
— a mar emlitett majusi beszédében — kiméletlen harcot helyezett kilatasba
a népfront hivei és kovetdi ellen.? A terror-intézkedések niovelésének szdndékat
igazoljdk azok a minisztertandcsi rendeletek is, amelyek a csendérség és rend-
brség létszdmanak felemelésérdl és a kisegits karhatalom feldllitasarol szélnak.

A Kaéllay-kormany a terror fokozasa mellett egész propaganda-appara-
tusat felvonultatta a dolgozé tomegek elégedetlenségének, hdbori- és rendszer-
ellenes hangulatdnak megfékezésére. A miniszterelnok az 1943-as év elsd
minisztertandcsi iilésén felvetette a szocidlis intézkedések sziikségességét a
bels6 nyugalom érdekében, s hangstilyozta ennek igen fontos kiilpolitikai jelen-
t6ségét is. A mezdgazdasigi dolgozdk biztositdsardl sz616 torvényjavaslat elké-
szitését, a ,,hdzhely” és a ,,csaladi otthon” akcidt, 1943 Gszén a gyermekiidiil-
tetési akcidt, az 5 holdon aluli zsidébirtokok kiosztasat mint a Kallay-kormany
szocidlis reformintézkedéseinek kezdetét fujtak fel a kormanypart lapjai.
Kallay nagy reményt flizott 1943. junius 28-4n az Orszdgos Alfoldi Bizottsag
szegedi nagygytilésén bejelentett gazdasdgpolitikai programjahoz.?® Jellemz6,
hogy Kallaynak ezt a programjit a korméany tagjai bizalmatlanul fogadtak

2 Népszava, 1943. nov. 9. Kallay miniszterelnok beszéde a magyarsag és a nemzeti-
ségek sorskozosségérdl.

25 Fiiggetlenség, 1943. m4aj. 30.

26 Kallaynak és Reményi-Schneller pénziigyminiszternek a ,,gazdasagi program’’-
r6l 52616 beszédét lasd: Flggetlenség, 1943. jun. 29-i szdméban.
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a programot elGkészité minisztertanacsi iiléseken. Maga Keresztes-Fischer
Ferenc, Kallay ,,tanicsaddja’ sem értett vele egyet. Kallay az 1943. majus 18-i
minisztertanicsi iilésen kénytelen a korminy tagjai felé felvetni a bizalmi
kérdést és szavazist elrendelni. Kallaynak a program megvaldsitdsaval szem-
ben felhozott érvekre az a legsulyosabb valasza, hogy a program sziikséges,
mert kiilonben nem lehet biztositani az orszdg nyugalmat. Bizonyos dtmeneti
sikert kétségtelen hozott ez az intézkedés. A bérkovetel6 munkasokat, a Jur-
csek-terv ellen fellépd parasztokat t6bb hénapon keresztiil azzal dltattak, hogy
jon a kormany 4j gazdasagpolitikaja és az teljesiti koveteléseiket. Roviddel a
,,kormanyprogram’ utdn azonban ujult er6vel bontakozott ki a tomegek
gazdasdgi harca, mert viligossa valt, hogy a program nem més, mint porhin-
tés és szemfényvesztés. Kallay az elégedetlenség lecsillapitasara 1943-ban két
izben is emelte a kenyér- és egy izben a liszt-fejadagokat.?? Ezek az intézkedé-
sek azonban kordantsem érték el azt az eredményt, amit a Kallay-korminy
remélt tlik.

Kallay az orszag ,,nyugalmanak” biztositdsa érdekében hozott intézkedé-
sek koziil, a sajté és radi6 propaganda mellett, nagyon fontosnak tartotta vele
egyetérté minisztereinek és hiveinek mind gyakoribb személyes érintkezését
az orszag kiillonboz8 tarsadalmi rétegeivel. E célt szolgilta a propaganda-
minisztérium feldllitdsa is. 1942 végétdl szinte alig volt olyan hét, amelyen a
sajté ne adott volna téjékoztatdst egyik vagy masik miniszter orszagjird
korutjarél, vagy olyan OsszejovetelrSl, amelyen a miniszterelnok vagy meg-
bizottja beszédet mondott. fgy keriilt sor az irék lillafiiredi taldlkozbjira, s.
lillafiiredi ifjusdgi taldlkozéra, az Actio Catholica nagygyfilésére, az olasz
kultdrintézet megnyitdsira, a Magyar—Torok Tarsasag el6addestjeire, vagy
példdaul a beligyminiszter bacskai, a kozoktatasiigyi és a foldmiivelésiigyi
miniszter észak-erdélyi, a miniszterelnok karpatukrajnai és kassai korttjaira
stb.

A Killay-kormany ebben a munkéjiban nagy tamaszra taldlt a magyar-
orszagi egyhdzakban, elsdsorban azok vezetSiben. Mar 1942 méasodik felében
vita-cikksorozat indult a Magyar Szemlében, amely a lelkek egységének meg-
teremtését a kiilonbozd egyhazak legfontosabb feladatanak tekintette. Lakos
Endre ,,Nagy magyvar lelki egység’ c. cikkében a magyar kereszténység el6tt
4116 alapvets feladatnak tartotta, hogy ,,. . . a magyar problémékat a rendelke-
zésre 4116 kozos alapok segitségével a teljes egvetértés szellemében igyekezziink
megoldani’’.?® Sokkal vilagosabban fogalmazott Markd Arpad ,,A lelki egység
osvényén’ c. cikkében. ,,Ma . . . j6l tudjuk, hogy azok a veszedelmek, amelyek
egyvképpen fenyegetnek minden keresztény felekezetet, felmérhetetleniil nagyob-
bak és veszedelmesebbek, mint a XVII. szdzadbeli torok vész. Ennek kivédé-
sére ma nemecsak fegyveres katondkra, hanem arra a legersebb lelki fegyver-
zetre van és lesz sziikséglink, amit Zrinyi az egész nemzet ,,unanimis consensusa’’-
ként siirgetve kovetelt.”’?

Az egyhdzak vezet$i megelégedéssel fogadtak Kallay hintapolitikajat,
hisz kovetkezetesnek igérkezett a ,,bolsevizmus’’ elleni harcban, ugyanakkor
szakitani kivint azokkal a hitleri moédszerekkel, amelyek a ,kereszténvi

27 Népszava 1943. jun. 24. Julius elsejétdl napi 20 deka a kenyérfejadag; Népszava,
1943. okt. 17. November 1-t81 25 deka a kenyéradag az eddigi 20 deka helyett.

28 Magyar Szemle, 1943. 4pr. XLIII. kot. 122—123. 1.

2 Magyar Szemle, 1943 4pr. XLIV. két. 210. 1.
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humanizmust” mélyen sértették. Nem véletlen tehat, hogy a hercegprimas3®
8 a protestdns egyhdzak vezetdi is3! kidlltak Kdllay politikdja mellett és erre
szolitottak fel hiveiket is. Az egyhazak lapjainak a bolsevizmus elleni harc
szitkségességéril, a belsd béke fontossigirdl szélé cikkei mellett 1943 masodik,
s f6leg 1944 els6 hénapjaiban egyre fontosabb szerepet toltottek be a piispoki
pasztorlevelek, szézatok. Az egri érseknek a papsdghoz intézett Gjévi korlevele
hangoztatta: a mai id6kben ,,létfontossigl, hogy magunkban és mdsokban is
elesititsunk mindent, ami forradalmi jellegii. . .”’32 Bar6 Apor Vilmos gyéri
piispok nagybdjti szézataban a magyar hazs és az isten ellenségének nevezi azt,
aki ,,a mai sulyos helyzetet arra hasznalja, hogy a népben nyugtalansigot és
visszdssagot szitson. . . aki a szabadsig orve alatt zlirzavart vagy az egység
cégére alatt a zsarnoksig barmely formajat akarja Gsi alkotmdnyunk helyébe
allitani” 33

Fontos szerepet toltottek be Kaéllay rendszerment§ politikdjaban a
szocidldemokrata part és a fiiggetlen kisgazdapart jobboldali vezetsi. Ezek a
jobboldali vezet6k vallalkoztak arra, hogy amit a terror, a kormanypropa-
ganda, az egyhazak és a kiilonféle burzsoa szervezetek nem tudnak elvégezni
az ontudatosabb antifasiszta, demokratikus gondolkodast témegek befolydso-
lasaban, azt 6k elvégzik. Villalkoztak arra, hogv megakadilyozzak a kommu-
nistak vezette antifasiszta fiiggetlenségi mozgalom erételjes fejl6dését, meg-
akaddalyozzik a kormany veszélyes hintapolitikdjaval szemben 4116 antifasiszta
nemzeti egység, s ezen beliill a munkisegység kibontakozisit és gyGzelemre
jutasat. Megjegvzend§, hogy a két part jobboldali vezetSinek politikai elkép-
zelései kozott — f6leg az orszdg belsS atalakuldsat illet6en — volt kiilonbség.
Az itt kifejtésre keriil6 kérdésekben az eltérés azonban lényegtelen.

A fuggetlen kisgazdapart és a szoc. dem. part jobboldali vezetsi minden
kétséget kizaréan szemben alltak a fasiszta Németorszdiggal, szemben 4lltak
Hitlerrel. Szakitani akartak a tengelyhatalmak oldalan folyé habortval, de
minden nagyobb kockizat vagy vérildozat nélkill. Szovetséget akartak az
antifasiszta vildgkoaliciéval, de a Szovjetuniéval vald sz vetség nélkiil.Szemben
alltak a Horthy-rendszerrel, Anglidhoz vagy a skandiniv 4llamokhoz hasonld
polgari demokratikus berendezkedésti dllam lebegett szemeik elGtt, de ezt a
tomegek aktiv kozremiikodése nélkiil, a forradalom feltétlen elkeriilésével
akartdk megvaldsitani.

1943 elsS felében erdteljes Hitler- és habortellenes mozgalom van kibon-
takozéban az orszdgban. A dolgozé tomegek, a munkdsosztily, a parasztsig
elégedetlenségének, bérmozgalmainak, munkamegtagaddsainak a korabbinal
hatarozottabb felszinre torése mellett jelentkezik ez a hiboriellenesség a kis-
polgarsag, az értelmiség soraiban is. Erre nemesak a beliigyi szervek jelentései
szolgaltatnak b6séges anyagot, hanem az 1943 tavaszén a nemzeti Osszefogis
sziikségességérdl napvilagot latott sajtovitdk is. Ez a sajtévita az els§ pilla-
natra azt a latszatot kelti, hogy az 1941-ben megindult és az 1942-es letartdz-
tatasok utan félbeszakadt, a kommunista part dltal irdnyitott fiiggetlen, sza-

30 Nemzeti Ujsag, 1943. mére. 19. Népszava, 1943. aug. 17.

31 Népszava, 1943. aug. 17., Népszava, 1944, jan. 13. sth.

32 Magyar Nemzet, 1944. jan. 9. ,,. . . hazafisdgtok érdekében semmiféle szélséséges
irAnyzatot se partoljatok.”

33 A Mai Nap, 1944. mérc. 2. A gy0ri piisptk nagybojti szozata a haza belso ellen-
ségeirdl.
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bad, demokratikus Magyarorszdg programvitajanak egyenes folytatésa.
Azonban gondosabb tanulmanyozas utan kideriil, hogy jellegében, tartalmi
mondanivaléjdban j jelenséggel allunk szemben. Kétségtelen, hogy a sajté
hasdbjain most is ott talaljuk a baloldali szocidldemokratak s mas antifasisz-
tak bator irdsait, s néha a kommunistak egy-egy cikkét is, de e cikkek nem tud-
nak doéntd befolyast gyakorolni a vita lényegére. A vitdban az 6sszefogas céljai,
a fiiggetlenségi mozgalom leglényegesebb meghatarozéi médosulnak. A 8 cél
nem a kovetkezetes tarsadalmi valtozas, hanem az, hogy a rendszer némi
demokratizalasaval, a forradalom elkeriilésével, a harcos antifasiszta tomegek,
mindenekel6tt a kommunistak féken tartisdval biztositsak az atmenetet a
fasiszta tengely oldalarél az antifasiszta vildgkoalicié nyugati, angol —amerikai
taboraba.

Az antifasiszta fiiggetlenségi mozgalomnak e polgari, kispolgari szarnya-
hoz csatlakozott a fiiggetlen kisgazdapart és a szoc. dem. part jobboldali
vezet(sége is, sennek {6 torekvésel tamogatisra, megértésre taliltak magédnal
Kallavnal is. S6t, Kdallay arra torekedett, hogy minél nagyvobb teret biztositson
a Hitler-ellenes polgari, kispolgari mozgalom propagandajanak, s egyben kemé-
nyen fellépett e mozgalomban jelentkez minden olyan kisérlet ellen, amely a
mozgalmat a kommunistak vezette radikdlis antifasiszta irdnyba akarta tolai.
Ez a Hitler-ellenes polgari, kispolgari mozgalom az orszag kézvéleménye elstt
ugy jelentkezett, mint a kormany haborus politikdjaval szemben 4116, a tome-
gek nagy részének vagyait, 6hajait valéravaltani akaré mozgalom, s éppen ezért
nagy témegbefolyasa volt. Tomegbefolyasat novelte az a koriilmény is, hogy a
kommunista part vezette fiiggetlenségi mozgalom a rénehezedd kiméletlen
terror s a volt szovetségesek egy részének a most kibontakozé polgari, kispol-
gari szdrnyhoz valé atpdrtoldsa miatt nem tudott olyan erfvé valni, hogy
eredményesen felvegye a harcot a Kallay-féle rendszermentd politika és {6
vondsaiban ennek hatdsa ald keriilt fiiggetlenségi mozgalom polgéri, kispol-
gari szarnydnak az egész orszdg sorsdra nézve egyarant sulyos veszélyekkel
fenveget6 tendencidival szemben. Ezt a koriilményt Kallay nagyszeriien fel
tudta hasznalni most mar a hintapolitika szolgalataba allitott ,,nemzeti egvség”’
megteremtésére.

A héhortban beallt fordulat hatdsdra a munkdsosztdly soraiban a kom-
munista part és a baloldali szocidldemokratik munkdjinak hatasara, de dszto-
nosen is nétt az elégedetlenség a rendszerrel szemben, s nétt az elégedetlenség
a szoc. dem. part és a szakszervezetek jobholdali vezetSinek a munkasosztilyt
semmittevésre, passziv viarakozisra kényszeritd politikdjaval szemben is.

Peyerék ugy gondoltak, s errsl akartdk meggy6zni a kormanyt is, hogy a
szocidldemokrata partnak adott szabadabb mozgasi és szervezkedési lehetGség-
gel csokkenteni lehetne a novekvs elégedetlenséget. A péart vezetSinek szaba-
dabb mozgésa, part- és szakaszervezeti gyfiléseken a vezetsk ,,jézan mérsék-
letre” int8 beszédei, a kormdny politikija melletti dllasfoglaldsaik visszatart-
hatjak a munkésokat ahabori elleni hatdrozott fellépéstdl, a harcos ellenéllastdl,
s meggydzhetik Gket a kormdnypolitika helyességérsl. Természetesen, a jobb-
oldali vezet6ket elsGsorban az a cél vezette, hogy a part taglétszama, az orszag
kozvéleményére — nem utolsésorban a kispolgarsigra és értelmiségre — gyako-
rolt befolyasa megnovekedjék, és a part a hdbora végén jelentésen megerdsodve
vehessen részt az orszdg ,,demokratikusabb” térsadalmi berendezkedésének
kialakitdsaban. I cél érdekében azonban ilyen messzemend osztalydrulasra is
hajlandék voltak.
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A fentebb vazolt elképzelések 1943 elejétsl egyre jelentGsebb szerephez
jutnak a szocidldemokrata part jobboldali vezetdinek politikajdban. A part
szegedi, csongradi, szombathelyi valasztmanyi iilésének és a févarosi partérte-
kezlet munkajanak kozéppontjaba az elsé vilaghaborid, 1918 —1919 tanulsigai-
nak levonasat, a tomegek altal siirgetett radikalisabb politikdnak a partra és
az orszagra nézve egyarant veszélyes voltat kivantak Aallitani. Szakasits
Arpadnak — a kommunistakkal valé egyiittmiikodése miatt — a f6titkéri
tisztségébdl tortént levaltisa utan Peyer akaratat tlizon-vizen végrehajtani
kész Szeder Ferenc lett a part fétitkara. Szeder a csongradi vélasztmanyi
ilésen — a rend@rkapitiny jelentése szerint — a forradalomrél, a barikad-
harcokrél, mint a szocidldemokrata part eszméivel Osszeegyeztethetetlen esz-
ko6zokrdl beszélt. Hatarozottan allast foglalt a kormany politikdja mellett is.

,wNehéz helyzetben van most a korméanyzat és a hatésigok is. A part célja
ezeket tdmogatni. Ezt a tdmogatdst meg kell adni résziikre minden embernek.
Haboru van. Minden egyéni érdeknek el kell torpiilnie.”” Beszédét a kovetkezd
szavakkal fejezte be: , Bizonyara akadnak a hallgaték kozott, akik azt vartak,
hogy &ket arrdl tajékoztatom, hogy mi lesz a fronton, mi lesz a kormannyal,
mi lesz a politikdval? Mindezek a kérdések olyanok, amelyeknek a mai idgk-
ben nem indokolt a felvetése.”’3t Egyesek talan ellenvethetnék, hogy a rend-
6rség jelentései nem megblzhatoak Ez esetben — sajnos — a valésagnak meg-
feleld jelentésekrdl van szé. Errdl tanuskodik a févarosi partértekezlet jegyzs-
konyvének anyaga®® (1943. februar 28-an tartottik), de errSl tanvskodik az a
levél is, amit Peyer Karoly és Szeder Ferenc intézett a beliigyminiszterhez.
»Az SzDP és annak vezetSi sokkal komolyabban fogjak fel hivatdsukat,
semmint a fentemlitett panaszokban3®® meghatirozott médon viselkednének.
Nem folytatunk kétlaki politikdt. Nagyon jol ismerjitk azt a silyos kilpolitikai
helyzetet, amelyben vagyunk, éppen ezért féltékenyen vigvazunk politikai ossze-
joveteleinken is orszagunk nagy érdekeire. . .”” — Majd igy folytatédik a levél:
»Azt hissziik, nem kell Nagyméltésigod el6tt kiilon kihangsdlyvozni a most
folyé habortval kapcsolatos felfogdsunkat — amellvel nem dllunk egyediil az
orszagban —, de viszont azok a nagy érdekek, amelyek minden tekintetben tétként
szerepelnek ebben a hdboriban, kotelességiunkké teszik a hallyatdst még olyan kér-
désekben is, amelyekben néha meq kellene nytltan és hatdrozottan mondant véle-
ményiinket.’ (Az én kiemelésem — P. 1.)37

A kormany felé tett megnyilatkozidsok nem maradtak viszonzatlanul.
Nemesak a kormany, hanem egyes varosok vezetdi, hatésigi kizegei is egyre

3 PI Arch. A XVII/1/1943/ 5. Hasonlé megallapitésokat olvashatunk a szegedi
vhlasztmanyi iilésr8l (A —/XVII/1/1943/ 107), valamint a febr. 17-én tartott szakszervezeti
OsszvezetOségi 1ilésrdl szol6 jelentésben. (A IV/4/1943/81).

35 Az értekezleten Szeder F. 1idv$zlS beszédében tébbek kozott ezeket mondotta:
,»Mindig arra kell gondolnunk. . . 4t kell vészelniink a mai nehéz iddket. . .”” ,,Azt a tor-
ténelmi tanulsagot, amelyet 1918 utdn merithettiink, sohase tévessziik szem el6l. Csak
akkor valésithatjuk meg feladatainkat, ha a vezetés a szocidldemokrata munkéssig kezé-
ben marad és sem jobbra, sem balra nem engedi magat eltériteni... Vannak, akik azt
mondjdk, sokkal radikalisabb politikat kellene folytatni. De én nem tévesztem szem el6l
azokat az ellenforradalmi erbket, amelyek még megvannak, bar ezek az er6k az események
nyomésa alatt el fognak tiinni. » (P1 Arch. A/XVII/1/1943/115)

36 Pasztoy belligyi allamtitkar a SZDP vezetdSinek figyelmét felhivta arra, hogy
a partban és a szakszervezetekben a keleti front eseményeir6l megengedhetetlen hangu
beszélgetések hangzanak el.

37 P1 Arch. A/XVII/1/1943/114.

9 Torténelmi Szemle
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megértébben fogadtik a part jobboldali szénokait. Millok Sandor jobboldali
szocidldemokrata vezetd a szombathelyi valasztmanyi iilésrél szélé jelentésé-
ben pl. arrél szémolt be, hogy ,,a hatésigi kozegek az el6adas utan igen udva-
riasan, feltling melegséggel koszontek el, ami az egybegylltekre igen jé benyo-
mast tett.”’3® Hasonlé megdllapitasokkal taldlkozunk mas vezet6k jelentéseiben
is. A legjelentGsebb esemény talan mégis az volt, hogy a tobb mint 20 éves ellen-
forradalmi fasiszta rendszer fennalldsa 6ta el6szor 1943 aprilisiban — Kallay
olaszorszdgi utja utén — Horthy Miklés, Magyarorszag korméanyzéja fogadta
Peyer Karolyt. (S mint a korabeli jelentések megjegyzik, a part vezetdi kiilo-
nosen nagy jelentSséget tulajdonitottak annak, hogy kezet is fogott vele.)
A taldlkozasrol eredeti dokumentumaink nincsenek. Sem Horthy, sem Kaéllay
nem emlékezik meg réla emlékirataiban. Igy kénytelenek vagyunk az SZDP
vezetSinek a taldlkozordl elhangzott beszédei alapjan késziilt renddrségi jelen-
tésekre tamaszkodni.

A kihallgatds jelentGségét az SZDP vezetsége abban latta, hogy a magyar
kormény tisztdban van a habori kimenetelével, és a dolgozé, illetve szervezett
munkéssdgot a maga oldalin akarja felsorakoztatni. Egves ,,optimistdk”
még olyan kovetkeztetést is levontak, hogy ,,a dolgok uj fordulata kivetkez-
tében esetleg koaliciés kormany alakitdsaval is lehet szdmolni” ®

A jobboldali vezet6knek hamarosan alkalmuk nvilott arra, hogy bebi-
zonyitsak: méltéak a kormanyzéi bizalomra. 1943 majus és jinius hénapjai-
ban, amikor Hitler és a szélsGjobboldali partok részérél egyre dithodtebb tama-
disok érték a korméany politikajat, a jobboldali szocidldemokrata vezeték
tamogatasukrdl biztositottak Kallayt. Pever Karolynak a Népszavaban meg-
jelent majus elsejei cikke, a majus 28-i Kallay-beszédre valé reagilas is ennek
bizonyitéka. De nem tiirtek a jobboldali vezetSk balrél, a munkéstomegek
részérél jov6 tamaddast sem. Elitélték a péesvidéki banyédszok majus 1-i munka-
besziintetését,® felléptek a didsgySri vasgyar munkéasai korében tapasztalhatéd
nyugtalansiggal szemben is.4! A jalius elsején — Kallay gazdasagi programja
alapjan — életbeléptetett 4r- és bérrendezésnek a munkasokra hétranyos
kovetkezményei ladttdn a jobboldali vezetSk nem a munkésok, hanem a kor-
many mellett foglaltak allast.t?

Kzek utdn egydltalin nem lehet véletlennek és megalapozatlannak
tekinteni azt az értékelést, amit Kdllay Miklés emlékiratiban Peyer Karolyra
vonatkozdan tett. ,,A szocialista vezér, Peyer Karoly egy becsiiletes, komoly és
lojalis ellenfél volt. O egy olyan ember volt, aki soha nem felejtette el céljait,

38 PT Arch. A/XVII/1/1942/127.

3 PI Arch. A/XVII/1/1943/46 és A/XX11/3/1943/ 33.

40 Syeder fotitkar Tolnaihoz, a pécsi szocialdemokrata pértszervezet titkarahoz
a mAjus elsejei munkabesziintetéssel kapcsolatban irja: Koézolte a beliigyminiszterrel,
hogy a partnak nincs semmi koze a leallashoz. Majd igy folytatjn: ,,Arra kérem ont,
kisérje figyelemmel, ami ezzel az iinnepléssel kapcesolatban torténik, ha a béanyaszok
szervezkednek, azt nagyon okosan és holesen teszik, azt a bényészszempontokon kiviil
magasabb érdekek is szinte kovetelik, de vigyazni kell, hogy el ne galoppirozzak magu-
kat.” (PI Arch. a XVII/1/1942/114.)

1 A vasas szakszervezet didsgydri helyi csoportjanak tisztdjité koézgylilésén,
ahol kb. 2 ezer ember jelent meg, Peyer Karoly tobbek kozott a kovetkez6ket mondotta:
,,Mi nem utcsi tiintetések vagy ablakok és jarmiivek megrongéldsa révén akarjuk elérni
céljainkat. Mi a demokrécia segitségével akarjuk jogainkat biztositani — a habori meg-
koveteli mindenkitél a nagyobb &ldozatot, a tobb munkat.” (Népszava, 1943. jal. 2.
A dibsgydri vasgyari vasasok kozgytilése.)

42 PT Arch. A/XXTI/71/1943/ 63.
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igazsigosan mérte fel a helyzetet és a lehetGségeket, és aki a munkdsosztaly
érdekeit az utolsékig védte. Az 6 miikodése az alatt az idS alatt egy épitd
tényezbje volt a magyar életnek.”’*3

%

Az olaszorszagi események hatdsira 1943 nyaran rendkiviil megélénkiilt
a politikai élet Magyvarorszdgon. A Kallay-kormanyra az események kétféle-
képpen hatottak. Részben fajlaltak, hogy a fasiszta koalicién belill elvesztet-
ték hintapolitikdjukhoz kozeldllé partneriiket, s tisztaban voltak azzal, hogy
Hitler nyomésa Magyarorszagra fokozédni fog. Masrészt a nyugati szovetséges
csapatok partraszillasa Olaszorszigban azt a reményt keltette Kdllayban és
hiveiben, hogy politikai elképzeléseik a megvaldsulas kiiszobén vannak. Az
olaszorszagi események hatdsara megélénkiiltek a titkos diplomaciai targyala-
sok az angolokkal, amelyek eredményeként 1943. szeptember 9-én megsziiletett
a Szovjetunié hata mogott Magyarorszdg és a nyugati hatalmak kozoétt az
el6zetes fegyversziineti megallapodés.#

Az olasz események az orszag kozvéleményében is erbteljes balratolédast
eredményeztek. A kommunisték vezette antifasiszta erdk tdbora is megnove-
kedett. A kommunistak az antifasiszta, Hitler-ellenes 6sszefogas legfGbb fel-
adatat a kovetkez6kben hataroztak meg: az orszag azonnal szakitson a fasiszta
Németorsziggal; dontse meg a Kéllay-kormanyt; hozzon létre egy olyan, az
antifasiszta demokratikus erfkre tamaszkodé népfront-kormanyt, amely
kiilonbékét kot és 4tall az antifasiszta vildgkoalicié oldaldra és fegyverrel vesz
részt a fesiszta hatalmak elleni harcban; belpolitikdban pedig kovetkezetesen
felszamolja a fasiszta rendszert és megkezdi a demokratikus és fiiggetlen
Magyarorszag felépitését.1®

Megélénkiiltek a targyvalasok a szocidldemokrata part, fiiggetlen kis-
gazdapart, a Rassay vezette polgdri szabadelvii part vezet6i és Kallay kozott is.

1943 kozepéig a fuggetlen kisgazdapart nem t6ltott be killonssebb szere-
pet az orszag politikai életében. A mdsodik vilaghdbord kitorése utan a part
munkdja lényegében parlamenti megnyilatkozisaira szoritkozott. A kis-
gazdapart egyes vezet$i azonban — igy pl. Nagy Ferenc is — jelentds szerepet
vallaltak a kormany tdmogatdsival életrehivott Parasztszovetségben. Ebben a
szervezetben Nagy Ferenc valéban a fék szerepét toltotte be. Mindvégig leg-
nagyobb ellenzdje volt a kommunistak és a parasztsdg demokratikus vezetdi és
tomegei altal kovetelt, a szegényparasztsigot tomorits foldmunkasszakosztaly
megalakitasinak. Alldspontjat — kétségtelen a kormény beleegyezésével —
csak akkor viltoztatta meg és foglalt 4lldst a Parasztszovetségen beliil 1étre-
hozandé foldmunkasszakosztaly mellett, amikor mar fél6 volt, hogy a paraszt-
sag és baloldali vezetSik a Parasztszovetségen kiviill hoznak létre egy radikalis
szervezetet, amelyre mind a kormdnynak, mind Nagy Ferencéknek sokkal
nehezebb volna befolyast gyakorolnia. Igy jott létre 1943. méajus 9-én a Paraszt-
szovetség foldmunkdsszakosztdlya, amely a nyari mezdgazdasidgi munkak
miatt tényleges politikai tevékenységet csak 1943 6szétl tudott kifejteni.

43 Kdllay Miklés: i. m. 36. 1.

4 Lasd: Magyarorszag és a mésodik vilaghébort. Bpest, Kossuth. 1959. 421—
422. 1.

4Részletesebb kifejtését lasd: A magyarorszdgi munkésmozgalom 1939—1945.
Bpest, Kossuth. 1958 —1959 és Korom Mzhdly: i. m.

9*
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A filggetlen kisgazdapart vezetdi hosszii politikai sziinet utdn 1943 méjus
végén alkalmasnak lattak az id6t, hogy ismét szinre lépjenek. A part tomegei,
demokratikus gondolkodést baloldali vezetdi sokat vartak a parttél. A majus
27-i nagyvalasztmanyi iilésr6l napvilagot latott Gjsageikkek azonban csalédést
okoztak. A part nagyvalasztmanya hitet tett ugyan az osszefogas sziikséges-
sége mellett, de a deklardciénak azok a megallapitdsai, amelyek a ,,régi elvi
programhoz’’ valé ragaszkoddst, Horthy Miklés és Gadl Gaszton szelleme mel-
letti kiallast hangsulyoztak, vildgossa tették, hogy a kisgazdapéart vezetoi
milyen osszefogasra, nemzeti egységre gondolnak.1°

1943 nyaran, az olaszorszagi események utan a fentebb emlitett partok és
Kallay miniszterelnok kozott targyalasok kezdédtek. Alapjat az a memoran-
dum képezte, amelyet 1943. jilius 31-én a fiiggetlen kisgazdapart juttatott el a
miniszterelnokhoz és a kormanyzéhoz. A memorandumot Bajesy-Zsilinszky
Iindre készitette. Az emlékiratot megvitatta a kisgazdapart vezetGsége, meg-
targyaltdk a szocialdemokrata part egves vezetSivel és Bajesy-Zsilinszky
kikérte a kommunistik véleményét is. A memorandum nagy érdeme, hogy
leszogezte: Magyarorszag tovabbi kitartdsa Hitler oldaldn az orszag pusztulasat
eredményezné. Magyarorszdg a fasiszta Németorszaggal valé szakitdsra nem
varhat addig, amig az angolok balkdni partraszalldsa megtorténik, azonnal kell
cselekedniink. Tisztaban kell lenni azzal — allapitja meg a memorandum —,
hogy ,,hdborabdl valé kilépésiink ]clentekeny kockazattal jar. Ezeket a kocka-
zatokat minél kisebbre kell szoritani, de egészen eltiintetni nem lehet. Az elhd-
rithatatlan kockdzatokat igenis wvdllalnia kell annak a kormdnyzatnak, amely
Magyarorszdg kivezetését az bzonvizbdl thzi ki céljdul.”” A memorandum hang-
stlyozza, hogy nemecsak a német megszalldssal, hanem még egy német katonai
atvonuldssal szemben is katonai erdvel kell szembeszallni. ,,Inkébb a német
haderdvel val6 szembenalldst, mint az angolszaszokkal val6 harcot.” A Szov-
jetunié felé pedig ki kell jelenteni, hogy ,nincs tovabb ellenséges magatarta-
sunk”’, és vissza kell vonni katonainkat a keleti frontrol.

A memorandum sok helyes javaslatot tartalmaz az orszdg demokratikus
atszervezésére, a fasiszta Németorszdg oldalardl valé elszakadéds kockazatanak
csOkkentésére vonatkozdéan. Kozottitk harom f6 kérdés s7erepel 1. Uj sajto-
politika éa demokratikus partok mostanindl szabadabb mozgasa ut]an a koz-
véleményt rdébreszteni az orszagot fenyegets halalos veszélyre és hazafiti kote-
lessegenek teljesitésére. (Ez biztositand, hogy a tomegek jézanul lassék a dolgo-
kat és ne csindljanak felforduldst.) 2. Az alkotmanyos jogrend teljes helyreal-
litdsa. 3. Szellemében, vezetésében és felszerelésében megerdsitett, kossuthi
szabadsigharcos szellemmel telitett magyar honvédség létrehozésa.

A memorandum a helyes javaslatok mellett azonban mintegy osszefog-
laléja azoknak az allaspontoknak is, amelyek a fiiggetlenségi mozgalom polgéri,
kispolgiri szarnyat jellemezték, amelyekrsl az el6z6ekben mar beszéltiink.
A német fasisztakkal valé szakitdsban érdekelt er6k — amint ez a memoran-
dumbél kitlinik — csak az angolszasz erSkre kivantak tdmaszkodni, és Magyar-
orszdg jjaszervezésének nemzetkozi tamogatéi kozott esak a nyugati hatal-
makat vették szamitdsba. Stlyos hiba volt, hogy az emlékirat megelégedett
csupéan a hdromhatalmi szovetségtil valo elszakadds deklardlasaval. Elégséges-
nek tartotta, ha kiilpolitikdnkat ,,visszagongyoltetjiik” ,Teleki P4l eredeti

48 Népszava, 1943. maj. 28. (Az 4] partprogramot megtargyalta a fiiggetlen kis-
gazdapart nagyvalasztmanya); A Mai Nap, 1943. m4j. 28. (Kisgazdaphrt és polgarsig).
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semlegességi politikajaig”. Teleki dgvnevezett ,semlegességi’’ politikdja mar
1941-ben is jarhatatlan politika volt, s még inkdbb annak bizonyult volna
1943-ban.

A memorandum tartalmazott tovabb4 olyan imperialista célkitlizéseket
is, amelyek az egész magyar burzsoazia, a kispolgirsig, s6t még a munkéas-
osztily egy részének szemléletét is dthatottdk. Kz a szemlélet Magyarorszag
kozép-eurépai szerepének biztositdsaban, valamint a szentistvini magyar
birodalom visszadllitisinak hangoztatisaban jutott kifejezésre. Kiilon fejezet
foglalkozik Kozép-Eurépa wjjarendezésében betoltendd ,rendfenntarté és
rendez szerepinkke]l”.??

© Az emlékirat legstlyosabb hibdja azonban az volt, hogy nem a néphez
8z0lt, nem a magyar dolgozé tomegek forradalmi erejére akart tdmaszkodni,
hanem att6]l a Kallaytol varta a megvaldsitasat, aki az angolszdszokkal valé
targyaldsok mellett Hitlert is kiszolgalta.

A memorandum benyudjtiasa utin augusztus elején kezdddtek meg a
targyalisok Kallay miniszterelnok, Bajesy-Zsilinszky Endre, Tildy Zoltan —
a kisgazdapart vezetdi, Rassay Karoly a szabadelvii part és Peyer Kdroly a
szocidldemokrata part vezetGje kozitt. Sajnos a targyalasokrél Kallay Miklés
kényvén kivill nincs részletesebb feljegvzés. Kallay emlékirataiban természe-
tesen a maga érdemeit prdobdlja hangoztatni —, ezt feltétlen figvelembe is
kell venniink —, a targyaldsokrol sz616 leglényegesebb megallapitasai azonban,
gy hiszem, kozel dllnak a valdsighoz.

,»A Kisgazdapart memoranduma . . . a helyzet komoly megitélésén alapult
— allapitotta meg Kéllay Miklés. Flég sok hibat tartalmazott, de mégis az a
benyoméasom maradt réla, hogy feltétleniil aldirtam volna személyemben, ha
véletleniil nem én vagvok a miniszterelnok.”#® A targyaldsok soran Kallay
azonnal elvetette a nyilt és hatdrozott szembeforduldst a fasiszta Németor-
szaggal. Kallay nend volt hajlandé a legkisebb kockézat vallalasira sem. Kéllay
azzal érvelt, hogy a német fasisztikkal szemben egy nyilt fellépés Magyaror-
szag hitleri megszallisdhoz vezetne. Izt pedig kévetné a partizdnmozgalom
kibontakozdsa az orszdgban, a nyugati hatalmak bombatdamadé4sai, felfordulas,
zirzavar, ami elGkészitené a talajt ,egy orosz katonai megszallisra”. Kéllay
érveire Bajesy-Zsilinszky vélaszolt el@szor. ,,Azt mondta — irja Kéllay emlék-
irataiban —, hogy minden koriilmények kozott véllalni kell a kockazatot,
még akkor is, ha minden jovendolésemet [Kadllay fentebb emlitett érveirdl
van sz6] tekintetbe vessziik, mert nincs mas kiGt. Emlékeztetett engem arra,
hogy én mindig azt mondtam: nekiink mindig sajat utunkon kell haladni.
Bajesy-Zsilinszky szerint a mi utunk ez a kockdzatos it. Az egyetlen kiilonbség
— irja Kallay — kozottiink az volt, hogy 6 hajlandé volt a kockdzatot vallalni
az § [Bajesy] céljainak eléréséért, viszont én el akartam azokat érni kockazat
nélkiil. O nem hitte el, hogy ez nekem sikeriilni fog. Ha mégis sikeriilne, 6 lesz
az elss, aki mellém 41l.”

Korédntsem volt ennyire bator, hatdrozott, cselekvést siirgetd Rassay és
Peyer*® allaspontja. Rassay helyeselte Kallay politikdjat, ellene volt a ,nyilt
kartysval valé jatéknak”. ,,0 sohasem fog olyan iranyt javasolni, hogy egy
nemes gesztusért katasztréfaba dontsiik magunkat.” Peyer el6ljaréban hang-

47 A memorandumot ldsd: PI Arch. Bm VIIL. res. 1943. sz. n.
48 Kdllay M<iklds : 1. m. 243, 1.
® Kéllay szerint Tildy a vitdban nem tudott sz6hoz jutni.
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silyozta, hogy ,,a mi sorsunk nincs sajit kezeinkben és teljesen lényegtelen,
hogy mi mit csinalunk. Az egyetlen dolog, ami lényeges: toljuk az id6t a német
megszallast illetden, ameddig csak lehet, és ez alatt az id8 alatt biztositsuk —
ehhez feltétleniil ragaszkodott —, hogy a németek ne avatkozzanak be bel-
iigyeinkbe.” Kovetelte az ellenzéki partok mind nagyobb propaganda és szer-
vezkedési lehet&ségét, elsGsorban partjaét. ,,A szocidldemokrata partot meg
kell ersiteni az egész orszagban — mondotta —, miutdn ez az egyetlen, amelyik
ellen tud allni a németeknek, vagy a bolsevik nyomésnak.”’5®

A Kallay miniszterelnokkel folytatott targyaldsok utan, augusztus elején
létrejott a fliggetlen kisgazdapért és a szocidldemokrata part szévetsége. A sz6-
vetség létrejottében komoly szerepet jatszott mindkét part tomegeinek az a
hatédrozott kivetelése, hogy a fiiggetlen kisgazdapart és a szocidldemokrata part
egyiittes erGvel 1épjen fel a kormany haboris politikdja ellen és tegyen konkrét
1épéscket az antifasiszta haborvellenes erék osszefogisira, a Hitlerrel vald
szakitds s a kiilonbéke biztositasara. A két part vezet6sége, amikor az egyiitt-
miikodés mellett dontott, nemecsak tomegei kiovetelését akarta kielégiteni,
hanem ezzel is novelni kivanta politikal silyat a Kallay-kormdny szemében.
S e szovetségben az utébbi volt a dontd.

A két part egyuttmilikodésének megvaldsuldsa hatarozott Hitler-ellenes
szovetségnek igérkezett, de szamos alapvetd, a szovetség tartalmat, végsd
eredményét meghatarozé kérdésben — a jobboldali vezeték j6évoltabol —
szembe keriilt a harcos antifasiszta erdk célkitilizéseivel, és a Kallay altal foly-
tatott hintapolitika eszkozévé vilt.5t

Miért valt a két part szévetsége lényegében a Kéllay-korméany politika-
janak eszkozévé? A két part jobboldali vezetéi nem tudtak, de nem is akartik
kiiktatni a szovetség tartalmabdl azokat a hibdkat, amelyek a Kallayhoz eljut-
tatott memorandumban megtalidlhaték voltak. S6t a memorandum nem egy
kérdésben hatdrozottabb, batrabb volt. A két part szovetsége az antifasiszta
vildgkoalicién beliil csak a nyugati hatalmakra kivant tdmaszkodni és a nyugati
szOvetséget nemesak a fasiszta Németorszdggal szemben, hanem sziikség ese-
tén a Szovjetuniéval szemben is fel akarta hasznélni. A két part egyiittmiik6dé-
sének tamadod éle nem irdnyult a Kallay-kormény ellen, hanem a kormanyt
magit akarta hatdrozottabb Hitler-ellenes cselekvésre birni és 6t ebben tamo-
gatni.®® Nem a néptomegek antifasiszta harcinak kifejlesztését, hanem éppen
ennck megfékezését tekintette feladatdnak, az 1918-as események megismét-
18dését akarta megakadalyozni. A két part szovetségét a jobboldali vezetdk
csak jobbfelé voltak hajlanddk szélesiteni, de kizartik a szdvetségbdl a kom-
munistikat, a habordellenes harc, a demokratikus dtalakulds kovetkezetes
képviselSit. '

Az olaszorszagi események, a Kallayval folytatott targvalisok, a két part
szivetségének létrejotte utan a jobboldali vezetSk tovabb folytatjik tomegeik
félrevezetésére az aktiv harctdl vald tavoltartdsra irdnyuld tevékenységiiket.
Igvekeznek parthiveiket meggydzni arrél, hogy a kormany rendkiviil nehéz
helyzetben van. Jdzansigot, fegvelmezettséget kiveteltek a dolgozdéktdl, s esak

50 Kdllay Miklos: i. m. 244 —246. 1.

51 A két part egyiittmiikodésének elveirdl nem 4ll rendelkezésiinkre eredeti ok-
mény. A szdvetség tartalmét a napilapokbél, a két part vezetSinek nyilatkozataibdl,
szept. 10-én a min. elndkhoz eljuttatott kozos levélbdl (PI Arch. A/XVII/1/1943/78)
ismerjiik.

52 Kdllay Miklds: i.m. 248. 1, °
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e mellett tettek utaldasokat — altaluk is sziikségesnek valt — feladatokra.
Peyer XKaroly a vas- és fémmunkasok szakszervezetének gyéri gy(ilésén a kor-
mannyal valé viszony kérdésével kapcsolatban allapitotta meg a kbvetkezSket:
,,Belpolitikailag a korménnyal sok tekintetben nem érthetiink egyet, azonban
kiilpolitikailag az orszig foldrajzi fekvése és az adott korillmények miatt — mi
sem tehetnénk mast.”’*® Nem egy kérdésben, még az angol radid,** az angol
szakszervezetek hatdrozottabb cselekvést siirgets felhivasait is elutasitottak.
Millok Sandor szeptember 14-én az aktudl-politikai kérdésekrél sz616 elBadasa-
ban példaul azt hangsulyozta, hogy az angol Szakszervezeti Szovetség most
lehetetlent kivdn a magyar szervezett munkasoktél. ,,Végre is nekik nagyon jél
kell tudni, hogy az id6 el6tti kidllas csak folosleges véraldozatokra vezet anél-
kiil, hogy komoly eredményt tudna felmutatni... Bizzdk csak az angol
szocialista munkasok mirank, hogy mikor hozzuk meg dldozatainkat a demokra-
ciaért, amire készségesen viallalkozunk, ha az dldozat elSreldthatéan nem lesz
hidbavald.”’s

A kisgazdapart memoranduménak kulfoldre tortént eljuttatdsa, majd a
két part egyiittmiikodésérdl sz6l6 (kiilfoldon is ismertté valt) hirek utdn meg-
élénkiilt a kapesolat a két part kiilfoldon é16 tagjai és a hazai vezet8ség kozott.
Ebben természetesen nagy szerepe volt Kallaynak és a Kiliigyminisztérium-
nak is, aki nem gorditett kiilonosebb akadalyt a kapesolatok felvétele elé, s6t
sajat politikdja érdekében szorgalmazta is azokat. Jelenlegi ismereteink elég
hidnyosak e téren. Kiilonosen keveset tudunk a kisgazdapart kapesolatairdl.
Annyi azonban megallapithat6, hogy a szovjetellenes hibort 6ta Eckhardt
Tiborral sziinetel§ levelezés 1943 nyaran ismét megindult.®® Tudunk arrdl is,
hogy Honti Ferenc, a svijci magyar kovetségen dolgozé kisgazdaparti diplo-
mata kapcsolatokat épitett ki a svajei kormany és a De Gaulle vezette francia
ellenallasi mozgalom felé.57

To6bbet tudunk a szocidldemokrata pirt vezetGinek a kiilféldon 618
emigrans szocidldemokratakkal, els6sorban a Svédorszagban él6 Bohm Vil-
mossal tartott kapesolatairél. Bohm Vilmos 1943 nyaran tébb hénapot tol-
tott Anglidban és targyalasokat folytatott fontos angol kozéleti személyekkel.
Tobbek kozott targyalt John Robertsszel, a Foreign Office kozép-eurdpai oszta-
lyanak vezet8jével és osztdlyanak tobb tagjival, Macartneyval, a Labour
Party ©sszes vezetS személyiségeivel, Benesdsel, Masarykkal, tobb jugoszlav
emigranssal és a Londonban tartézkodé magyar emigracié tagjaival.®® Kapcso-
latai voltak a szocidldemokrata partnak ezen kiviil a svijci szocidldemokrata
parttal is.5? ,;A fiiggetlenségi mozgalom kiilfsldi kapcesolatai is egyre jobban
kimélyiiltek” — allapitja meg Révész Mihdly. A szocidldemokrata part vezet6i
,& magyar kiiligyminisztérium néhiany németellenes beallitottsagu f8tiszat-
visel6jének segitségével és mas utak felhasznildsaval, kiilsnosen Svajcon és
Svédorszagon keresztiil, igyekeztek olyan irdnyt propagandat kifejteni a
demokratikus dllamok felé, amely felvildgosithatta ezeknek az &llamoknak

53 PI Arch. A/X1X/3/31/1943/ 1.

5 Uo.

85PI Arch. A/(XXII/71 /1943/63.

56 PI Arch. A/XXTI/3145/1943/4.

57 Honti Ferenc: Jelentés 1943 szeptember eleje 63 1946 vége kozott Svajcban és
Franciaorszagban folytatott tevékenységérdl. Genf. 1946.

% PI Arch. Pt. I. 24, Horthy kabinetiroda anyaga. Fotomésolat.

5 PI Arch. A/IV/4 /1943/82.
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jézan kozvéleményét, hogy Magyarorszdgon nemcsak nacibérencek és haza-
arul6k vannak, hanem az orszag sorsat komolyan felmér§ és a németbarat
katasztréfapolitikdval szembeszegiilG politikusok és politikai erdk is.” 60

Sajnos ezeknek a kapcsolatoknak a hatdsat korantsem lehet egyértelmtien
pozitivnak értékelni, hiszen {6 vonasaiban megerd@sitette e partok hazai jobbol-
dali vezetdit az altaluk képviselt politika helyességében. Kétségtelen, hogy
hatarozottabb cselekvést siirgettek, koveteltek partjaiktél. Arra hivatkoztak,
hogyv a hivatalos személyiségek Nyugaton elégedetlenek azzal, ami Magyar-
orszagon torténik. Bohm Vilmos irja levelében: 8! Nyugaton ismerik az orszag
nehéz helyzetét, ,,de azért j6, okos és célszerli volna valamilyen gesztus’.%?
A hatdrozott cselekvést, a Hitlerrel valé feltétlen szakitdst nem is annyira az
angol és amerikai hivatalos személyiségek, mint inkabb a koézvélemény
kovetelte.

Bohm londoni targvalasairél (ahol az amerikai fél allaspontjardl is puha-
tolddzott) két irasos dokumentum maradt rink. az egyik a szocidldemokrata
part vezetSihez intézett levél, a masik Kallay stockholmi megbizottjanak
jelentése Bohm angliai targvalasairdl. A két dokumentum lényeges mondani-
valdja kozott nincs kitlonbség és, mint Bohm ismételten hangsulyozta, nem
egvéni, szubjektiv benyomadsait irta le, hanem , kizdréan mésok, az illetékesek
idevonatkozd észrevételeit”.%?

Mindkét dokumentumban dont§ az a megallapitis, hogy Magyar-
orszdg mai politikai rendszere nem maradhat fenn. ,,A bekovetkez8 rendszer-
valtozasnak gvokeresnek és alapvetdnek kell lennie. A cégtabla dtfestése nem
lesz elegendd — olvashatjuk Kallay megbizottjanak anyagaban. — Azonban —
folytatédik a levél — hasonléképpen alapvetd felfogdsa Londonnak, hogy a
bekdvetkez6 rendszervdltozds ne forradalmi diton torténgék, ne vezessen anarchidhoz,
hanem rendezett viszonyok kozitt menjen végbe.” 84

A politikai valtozist azonban — mint ez a levelekbdl kideriil — nem a
német fasisztakkal val6 szakitdssal egvid6ben képzelték el. Nem, mert ez
esetben a hdboriban vald részvétel minden stlya az 4j korméanyt, az 4j poli-
tikai rendszert sGjtand és ez rossz kiindulé pont lenne a baloldali partok
részére.% ,,A Labour Party, de a mai angol kormanyzat Magyarorsziggal kap-
csolatos politikai programjdnak is az a kiindulépontja, hogy a mai magyar
politikai rendszernek kell likvidalnia a hiaborut és az abbdl szdirmazott kovet-
kezményeket. A rendszerviltozdsnak csak azutdn kell jonnie, amid6n ez meg-
tortént . . .’86

80 Dr. Révész Mihdly: A veakci6 ellen. Népszava kiadés. 91. 1.

8t A levél valamelyik szocidldemokrata vezetdhoz érkezett, hogy kihez, még nem
sikeriilt kideriteni.

62 PI Arch. Bohm Vilmos levele.

3 Uo.

84 PT Arch. Pt. I. 24, Horthy kabinetiroda anyaga. Fotomésolat. Bohm levelében
errbl a kévetkezdket irja: ,,Ez a vezetdség — [értsd rendszer — P.1.] egy generaciéban
kétszer fordult nyiltan, ok nélkiil elleniink [nyugatiak ellen — P.1.] ... Masoknak kell
jonnie, de a cégtabla A4tfestése nem elégithet ki senkit. ..”; majd igy folytatja: ,,De
viszont az 1Gj vezetdség nem jelenthet anarchist, rendellenességet és sok més egyebet.
S&t éppen egyik legelsdrendiibb jelent8sége az orszégnak, hogy kulcshelyzete van nagy
teriileten, s az Atmenet rendje, nyugalma, a razkodtatas nélkiili valtozas lehetdsége
biztositva van. Eppen ebbél a szempontbél a legnagyobb figyelemmel kisérik a Te [a cim-
zett — P.1.], Endre [Bajesy-Zsilinszky — P.1.] és a tobbiek, Zoltan [Tildy — P.I]
és Béla [Varga — P.1.], Ferenc [Nagy — P.I] és méasok idevonatkozé erdfeszitéseit.”

% PT Arch. Pt. I 24.
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Bohm targyalasai és az errdl kiildott tajékoztatok nemesak arrdl gydz-
ték meg a két part jobboldali vezetdit, hogy elegend§ csupan a Killay-kor-
manyt hatarozottabb cselekvésre birni, és nem volna politikailag indokolt a
kormany megbuktatasa és a kommunistik altal javasolt antifasiszta nemzeti
kormény létrehozasa. De megerdGsitette 6ket abban is, hogy helyes az az elkép-
zelésiik és torekvésiik, hogy csak az angolszaszokra tdmaszkodva kell a for-
dulatot végrehajtani.

wMagyarorszdg fennmaraddsa, figgetlenségének sértetlen megbrzése a leg-
eminensebb angol érdekeket képezi — olvashatjuk a Kaéllaynak kiildott feljegy-
zésben. — Minden kor, politikai szinezetétdl eltekintve s minden politikai tényezé
hazdnkkal szembeni bedllitottsdgdtil eltekintve egyontetien hangoztatta, hogy
Magyarorszdgnak az angol birodalom szempontjdbdl kulcshelyzete van s ezért
Magyarorszdg fennmaraddsa és biztonsdga elsGrangd angol érdeket képez . . .
Londonban egyontetiten hangoziatta minden tényez6, hogy Magyarorszdg semmi
koralmények kozitt sem fog az orosz érdekszférdba tartozni . . .’87 A masik kérdés:
milyen legyen Magyarorszag viszonya a Szovjetunidhoz? Mit lehet varni a
nemzetkozi katonai és politikai helyzet alakuldsatol? ,,Az oridssal (Szovjet-
unidval) szemben is masként 4ll a probléma, mint 4ltalaban hiszik, vagy hittiik.
Baratsagos viszonyt kovetel, joszomszédi viszonyt, — de ez nem ujsag, ilyen
fenndllott 1939—1941 években. (Az én kiemelésem — P.1.). Ezt ki is lehet épi-
teni. De semmiesetre sem lesz a Ti teriiletetek odatartozé érdekszféra.”’ o
Tehat a Szovjetuniéval elégséges csupan az 1939-—41-hez hasonlé kapesola-
tok kiépitése, olyanoké, amikor a diplomaciai kapcsolatok fennallisa egyal-
talan nem zavarta a magyar kormanyt abban,-hogy elSkésziileteket tegyen a
Szovjetunié elleni témaddsra.

Az olaszorszagi és a keleti front eseményeinek hatasira fokozédott a
tomegek ellenéllasa a Kallay-kormény politikdjival szemben. A csepeli sztrajk, a
diésgydri tiinetés. a banyéaszok Gjabb bérmozgalma, tovabbé a szocidldemokra-
ta part jobboldali vezetSinek politikdjdval szemben megnyilvanulé elége-
detlenség novekedése arrafigyelmeztette a jobboldali vezetSket, hogy a dolgozé
tomegek, elsGsorban a munkasosztaly politikai aktivitdsa rovidesen tulnShet
az altaluk még megengedhetének tartott kereteken. Bar 6k fontosnak tartottak
a part és a szakszervezetek létszamanak novelését, fontosnak tartottik, hogy
idénként a kormény és a szélsGjobb felé is megmutassak a szocialdemokrata
part és a kisgazdapart mellett allastfoglalé tomegek erejét. (E tekintetben

hatdsos eszkiznek bizonyultak 1943 §szén nagyobb varosokban — Kolozs-
var, Nagyvarad, Miskole, Pécs, Komarom stb. — megtartott nagygytlések.)

A két part jobboldali vezetdi azonban kénytelenek voltak azt is latni, hogy az
antifasiszta mozgalom tulné az § elképzeléseiken. Kénytelenek voltak azt is
tudomasul venni, hogy partjaik baloldali vezetsi a legfontosabb kérdésekben
nem értenek egvet velitk. Az antifasiszta tomegek egy jelentékeny része pedig
sokkal hatdrozottabb, a kommunistdkéhoz kozel 4116, vagy azzal azonos poli-
tikat siirget.

67 PI Arch. Pt. I. 24.

68 PI Arch. Bohm levele. Megjegyezni kivanom, hogy a levélbél az is kideriil, hogy
Bohm maér régebb 6ta levelez a szocidldemokrata phart vezetbivel. E levél arrél is tands-
kodik, hogy a hazai vezetSk érdeklddése f6leg a levélben felvetettekre iranyult. A leve-
let — Bohm javaslata — a kisgazdapéartnak is meg kellett mutatni. Ennek tényleges
megtorténtére vall, hogy a levelet a fiiggetlen kisgazdapart anyagai kozott talaltuk.
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A jobboldali vezeték ezek utan sem voltak hajlandék valtoztatni poli-
tikajukon, tovdbbra is a tomegek novekvs elégedetlenségének leszerelésére
torekedtek. Hajlandék voltak ugyan a korabbiaknal hatdrozottabban kiglini
a dolgozé tomegek gazdasigi kovetelései és néhany olyan politikai kovetelés
mellett, amely a néptomegek kozott politikai befolydsukat novelheti, de nem
ng tal az altaluk is helyeselt politikai aktivitdson. Krre azért is sziikség volt,
mert fenndllott az a veszély, hogy elvesztik a tomegekre gyakorolt befoly4-
sukat. Ebben az idGben azonban mar a haborabdl a békébe valé dtmenet min-
den megrazkodtatistél mentes — nemesak a Kallay-kormény altal tAmogatott,
hanem Nyugaton is helyeselt — titja valik politikai torekvégeik f6 tartalmava.
Nines olyan gyfilés, e jobboldali vezetSk tollabdl napvilagot latott Gjsageikk,
vagy barmilyen mas megnyilatkozds, aminek nem ez allana a kézéppontjaban.
Ezt az allaspontot a legvildigosabban a fiiggetlen kisgazdapart intézibizott-
saginak 1943. szeptember 11-én nyilvanossagra hozott nyilatkozata tiikrozte.
A nyilatkozatot a szoc. dem. part is elfogadta, mint az egyiittmiikodés alap-
elvét. A deklaracié kovetelte az orszag demokratikus berendezkedését, az
orszag figgetlenségének és onallésiginak biztositasat, de allast foglalt a
magyarsag Osi életformai, st még az alkotmanyos kiralysiag mellett is. Leg-
lényegesebb megallapitasai azonban ,,a haboribdl a békébe valé adtmenet 6
kovetelményeinek’ oOsszegezésére vonatkoztak.

A deklardcié a feladatokat két pontban foglalta ossze: ,,1. Feltétlenii]
és minden eszkozzel fenn kell tartani a bels6 rendet. E rend fenntartasihoz
hozzd kell jarulnia a térsadalomnak a maga jézansigival és fegyelmezett-
ségével. A part a maga tomegeiben is hatdrozottan szemben all a rend minden
ellenségével, s altalaban a forradalmi szellem minden megnyilvanuldsival.
Nemecsak a formai rend fenntartasat, de a tiszta magyar jogrend fenntartasat
kivanja, lehetetlenné tételét minden olyan cselekménynek, amelynek elkovet6i
tultették, vagy tulteszik magukat a torvényeken, vagy a torvényes rendel-
kezések szellemén.” 2. Biztositani az atmenetre a munka folytonossigét.®
— Amikor pedig 1943 §szén Kallay miniszterelnék néhany beszédében a
tomegek korében — f8leg a békepart munkijanyoman — fokozdédé ,,rendbonté”
torekvésekre hivta fel a figyelmet, a kisgazdapart vezetsi ismét siettek leszo-
gezni, hogy a part tomegei, ,,nemesak rendbontdsra nem lesznek ha]landok”
de készek ,szembeszallni a rendbontds minden kisérletével, a bujtogatas és
a forradalom szellemével”.79

A jobboldali szocidldemokrata vezet8k is hasonléan csclekedtek. Erre
mar fentebb is hivatkoztunk, de igazoljik ezt azok a cikkek is, amelyek a szo-
cidldemokrata sajtéban megjelentek.” A part jelmondata is sok mindenre
valaszt adott: ,,Kgység, fegyelem és er61”?? A Népszava 1943. oktdberétsl
kezdve vasarnapi mellékleteiben a j6v6 terveivel foglalkozott. Célja: a lehets-
ségek és feladatok jézan felmérése, hogy Osztonozze ,,a kozosséget gondolko-
désra, onfegvelmének megszilarditasara s arra, hogy esztelen képzelgések helyett
értelmes terveket készitsen (Az én kiemelésem — P.1.), s igy ... héditsa meg

8 Esti Kis Ujsag, 1943. szept. 11. A fiiggetlen kisgazdapart politikajanak legfébb
irdnyelvei.

70 A Mai Nap, 1943. nov. 15. Tildy Zoltan vélasza a miniszterelnoknek.

71 Typographia, 1943. aug. 27. Partizinok; Magyar Vasmunkésok Lapja, 1943.
aug. 15. Lépésrdl-1épésre; 1943, szept. 15. Igazi vasas lendiilettel; stb.

2 Népszava, 1943. aug. 22. Holnapért. ..
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. a dolgoz6 emberek minden rétegét.””® Peyer Karoly az 6szi szakszervezeti
tagtoborzé mozgalom mérlegét megvono cikkében irta: a szakszervezetek kove-
telései mellé a munkésok olyan tomege kell, hogy alljon, amely ,,tudatosan is
gerince a termelésnek és megakadalyozéja minden anarchikus kisérletnek’”.?
Akik pedig nem hajlandék ezt tudomaésul venni, azoknak sem a partban, sem
a szakszervezetekben nines helytik.?s

De nemcsak a jobboldali vezetSk politikdja hatott karosan, hanem
zavarokat okozott a bator, antifasiszta harcosnak, Bajcsy-Zsilinszky Endrének
nem egy nyilatkozata is. Ismeretes, hogy & volt a parlament egyediili kép-
visel6je, aki bitor hangon emelt sz6t a hiromhatalmi egyezményhez vald
csatlakozas, majd a szovjetellenes habort ellen. Els6k kozott csatlakozott.az
antifasiszta fiiggetlenségi mozgalomhoz és 1942 Gszén Schionherz Zoltan és
tarsai perében kidllt a kommunistak mellett. 1943-ban is hirdette a nemzeti
osszefogis szilkségességét. Julius 31-i memoranduma hitvallas a német fasisz-
tak elleni fegyveres harc mellett. De a Szovjetuniétol s a tomegek forradalmi
lendiiletétdl valé félelme félmegoldasokra, az antifasiszta harc szempontjabél
megengedhetetlen kompromisszumokra késztette. Memorandumot kiildstt a
miniszterelnokhoz, a kormédnyzéhoz. Gondoskodott arrdl, hogy az emlékirat
kiilfoldre is eljusson, esak arr6l nem, hogy a memorandumban foglaltak a leg-
illetékesebbhez — a magyar néphez — jussanak el. A kisgazdapdrt miskolci
valasztmdnyi iilésén szabadsigharcot hirdetett, nemcsak a német fasisztik,
hanem a Szovjetunié ellen is. ,,Nemzeti egységre van szitkség — hangsulyozta
ugyanebben a beszédében — a nemszet vezére, a Korminyzd ur személye
koriil.” 76 Bajesy-Zsilinszky nemcsak a kormdnyzéban, hanem Kallayban is
bizott. Az Esti Kis Ujsagnak adott interjiban kidllt Kéllay miniszterelnok
mellett: ,,. .. birdlom, de elvi ellentéteken tdl is nagyra értékelem Gsztongs,
er0s magyarsagit, magyarsigaban valé rendithetetlenségét, tiszta szén-
dékat.” 77

Helyesen latta a békepart, hogy az ellenzéki partok kiovetelései — még
ha azok egy része helyes is — onmagukban eredménytelenek maradnak, ha
azok sorsa a Kallay-kormany jéindulatara van bizva. Nem lehet és nem szabad
-a Kéllay-korméanyra bizni a nemzet sorsat. ,,Az id§ siirget, cselekedni kell ! —
hangsilyozta a békepart ropirata. — Sziikséges a demokratikus mozgalmak
vezetSinek egyiittmi{ikdodése, de nem elég. Nem elég a helyes kovetelésekkel
Kaéllayn4l elGszobdzni, nem torténelmi alibi kell, a tomeg erejével kell silyt
adni és érvényt szereznt a nemzet elemi érdekeinek. (Az én kiemeiésem — P.I1.)
El kell tavolitanunk a Kdallay-kormanyt ! Nemzeti kormanyt kell alakitani.” 7
A tomegek erejére, harci elszintsidgara, forradalmi lendiiletére tdmaszkodd,
valéban antifasiszta, demokratikus, nemzeti politika azonban nem fért Gssze
az ellenzéki partok jobboldali vezetSinek politikdjaval. Amikor valasztaniok
kellett, még 1943 Gszén, s6t 1944 tavaszan, — kozvetleniil a fasiszta német meg-
szallds el6tt — is inkdbb valasztottak Kaéllayt, a maga kudarcra itélt politika-

73 Népszava, 1943. okt. 3. Tervek. ..

7 Népszava, 1943. dec. 19. A szakszervezetek jov6 feladatai. ..

% Népszava, 1943, szept. 21. Uj parttagok felvétele. PI Arch. Gyfijtemény 565
és PI Arch. A/4/IV/1943/82.

76 PI Arch. A/XXI11/3/25/1943/1.

7 Esti Kis Ujsag, 1943. okt. 5. Dramaian Sszinte beszélgetés a magyarsdg sors-
kérdéseir8l Bajesy-Zsilinszky Endrével.

78 PI Arch. III. 16/1943/1X/2343—1.
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jéval, mint a tomegek harci elszantsigat, erejét, ami lehetséges, hogy az ellen-
zéki partokto6l és a magyar néptél a torténelmi fordulat végrehajtasakor silyo-
sabb aldozatokat ki vetelt volna, mint kozvetleniil Kallay bukasa és a fasiszta-
német megszallis, de kihatidsaiban a nagyobb aldozatért is sokszorosan kér-
pétolta volna a nemzetet. Erre azonban a Rassayak, Nagy Ferencek, Peyer
Karolyok keptelenek voltak.

1943 8szén a Szovjetunié, Anglia és az Egyesiilt Allamok kiiliigyminisz-
tereinek, s f6ként kormanyféinek tanacskozasa utan véglegesen eldélt, hogy a
Balkénon a nyugati hatalmak nem fognak partraszallni. Véglegessé vzilt, hogy
Magyarorszag felszabaditdsa végsS soron a Szovjet Hadseregre var. Az 1943
Gszén megkotott szovjet—esehszlovak megallapodas pedig biztositéka volt
annak, hogy a Szovjetuni6 nemecsak messzemenden figyelembe veszi a kis
népek, kis orszdgok fiiggetlenségét, beliigyeikbe valé be nem avatkozast,
szabadsig-torekvéseiket, hanem minden erejével tamogatja is azt.

E nemzetkozi megallapodasok utan sem valtozott meg Kéllay politikaja,
annak ellenére sem, hogy ismerte a német fasisztdk el6késziileteit kormanya
eltavolitasara. A Szovjetuni6 elleni gyiilolet, az uralkodé osztdlyok hatalmanak
megdrzéséhez és uralmi formdjanak valtozatlan fenntartisahoz valé goresos
ragaszkodds miatt nem tudta elszanni magat arra, hogy a Szovjetuniéhoz for-
duljon és az § segitségére tdmaszkodva szakitson Hitlerrel és mentse meg az
orszdgot a kozelgl katasztr6fitél. De semmivel sem bizonyultak feleldsség-
teljesebb politikusoknak az ellenzéki partok jobboldali vezetsi sem, tovabbra
is a kormdny hintapolitikdjahoz lancoltak magukat, holott annak csGdje mind
vildgosabbd valt. S6t a Szovjet Hadsereg hatdrainkhoz valé kozeledése még
jobban megérlelte benniik a Kallay-féle politika tdmogatisanak szikséges-
ségét.

1943 Gszén Osszeiilt a magyar parlament, hogy bizalmat szavazzon
a Kallay-kormany politikdjanak és elfogadja az 1944. évikoltségvetést. A kom-
munistak és az orszag sorsdért aggddd antifasisztik, s f6leg a dolgozé nép azt
véarta, hogy az ellenzéki partok orszaggyiilési képviseldi ,,megalljt!” kidltanak
az orszig szekerét katasztrofiba vezetd Kallay-kormdanynak. Nem ez tortént.
Minden korabbinal élesebben biraltak ugvan a kormany népellenes haborus
kiil- és belpolitikajat, nem fogadtak el — ellenzékiségiik egyébként a parla-
mentben 20 év alatt ebben volt egyediil kovetkezetes — a kormany koltség-
vetését, de a leglénvegesebb kérdésekben a kormdny mellé alltak. Amikor
Kallay kiadja ,,orszaghataraink védelmének” jelszavit, ami elsGsorban nem
a nyugat fel6l, a ténylegesen fenyegets veszély ellen, hanem kelet, a Szovjetunioé
ellen irdnyult, akkor a két part orszdggy(ilési képvisel6i partjaik nevében
tamogatdsukrol biztositottdk a kormdnyt. Pever Karoly, a megajanlasi vita
szocidldemokrata vezérszénoka tobbek kozott ezeket mondotta: ,,Annak
ellenére, hogy éles politikai ellentét vilaszt el benniinket a Haznak minden
partjatol, vannak kozos teriiletek, amelyeken még a politikai ellentét ellenére
is taldlkozhatunk. Ezek kozitt elsé az orszdg fitggetlensége, ennek a teriiletnek az
épsége, a rend és a nyugalom fenntartisa. Fzek azok a kérdések, amelyekben
mi felajanljuk készségesen azt a szolgélatot, azt a tdmogatast, amit az orszdg-
nak nytjtani tudunk.”? Amikor pedig a parlament szélsGjobboldali képviseldi
ismételten el6hozakodtak a ,,bolsevizmus’™ és a népfront vidjaval, mind a kis-

" Népszava, 1943. dec. 2. Peyer elvtars a parlamentarizmusrél.
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gazdapéart, mind a szocidldemokrata part képviselSi ,,magukbdl kikelve” til-
takoztak e megalapozatlan viadak ellen 80

1943 végén és 1944 elején a nacionalizmus ismételt felszitasdban a Kéllay-
kormany mellett ott taldljuk az ellenzéki partok képvisel6it is. ,,Hatdraink
védelmének” jelszava a kisgazdapart és a szocidldemokrata pirt gyilésein
még azokat is megzavarta, akik sok vonatkozasban a kommunistdk hirdette
nemzeti osszefogas mellett voltak. A renddGrségi és csenddSrségi jelentések arrél
szamoltak be, hogy ahol a szénokok Kallaynak hataraink védelmére hivé
szavit ismertették, a tomegek mindeniitt éljenzéssel fogadtak 81

1944 elején Kallay miniszterelnsk Kossuth haldlanak 50 éves évforduls-
jat is a hintapolitika szolgalataba kivinta 4llitani.® A korméany a propaganda
minden eszko6zét felhasznalta arra, hogy a magyar népben a kozel szaz év 6ta
olthatatlan ldnggal ég8 kossuthi szabadsiagharcos szellemet kudarcra itélt
politikdjanak szekerébe fogja. Az 1848 —49-es szabadsagharc jelentGségének és
szerepének tudatos 6és tervszerfi meghamisitdsaval torekedtek meggy&zni a
magyar népet arrél, hogy a kossuthi szabadsdgharc ma éppen gy, mint 1848 —
49-ben egyet jelent az orszag fiiggetlenségét a nyugat s féleg a kelet felsl
fenyegets veszély elharitdsival, s az egész orszagnak a Kallay-kormany mogé
vald felsorakozasiaval. A legsilyosabb a magyar nép széles rétegeinek megté-
vesztésében, félrevezetésében azonban mégis az volt, hogy a kossuthi szabad-
sagharcos eszmék meghamisitdsdban nemcsak a kormany, az egvhizak s
kiilonboz6 burzsod szervezetek jatszottak szerepet, hanem szerepet vallaltak
ebben a szocidldemokrata és kisgazdapart jobboldali vezetdi is. Ezeknek a
vezetGknek a néptomegek forradalmisagatol valé félelme, szovijet- és kom-
munistaellenessége olyan mély és hatartalan volt, hogy nem voltak hajlandék
tudomdsul venni a nemzetkozi katonai és politikai helyzetben végbemend
valtozdst.

A békepart memoranduméban, 1944 janudrjaban figvelmeztette az
ellenzéki partok vezetdit, hogy az a szerep, amelyre Killay politikdjanak tdmo-
gatdsaval vallalkoztak, soha meg nem masithaté telelGsséget jelent szamukra
az orszig katasztréfiba dontéséért. ,,A Kallay kormany homalyos nyilatko-
zatainak leple alatt tervszerlien és hatdrozottan folytatja az ellenforradalom
huszonétesztend8s imperialista, népellenes, hazadrulé politikdjat, s ehhez
nehéz helyzetében bilintdrsakat keres — olvashatjuk a memorandumban.
— ... amikor a magyar viszonyoknak megfeleléen a demokratikus partokat

80 Nagy Ferenc err6l a kovetkezdket mondotta: ,,A kisgazdapartban semra mul: kan,
sem a jelenben tudomésunk szerint egyetlen egy olyan ember helyet nem foglalt, aki
bolsevista felfoghsi lenne. Ha ilyenek fordulnédnak eld, ismeretleniil keriilnének kozénk,
s magunk torekednénk arra, hogy mielébb megfojtsuk Oket és mielébb lehetetlenné
tegylk tevékenységiiket.” (KépviselShazi Naplé 1939—1944. XVIII. 529. 1.) Szeder
Ferenc, a SZDP f6titkara a part miskolei valasztméanyi ilésén — ahol 50 helység kiildsttei
vettek részt — hasonléan vélaszolt a parlamentben feléjitkk elhangzott vadakra. ,,A
Szocidldemokrata part 1918 elétt az utea partja volt, egyetlenegy képviseldje sem volt
a parlamentben. . . 1918-ban az utca népe keriilt az allamkorményzas mellé és ki csod4l-
kozik azon, hogy nem tudtak felemelkedni az Allamkorményzés feladataihoz. .. Azéta
sokat tanult, megszerezte a politikai vezetés mesterségét és ha az események felelds posztra
.ﬁlglitangk benniinket, mésként tudunk eljarni és élni is tudunk a hatalommal.” (Népszava,
1943. dec. 14.)

8t PI Arch. A. XXII/71/1942/55.

82 Erre vonatkozéan bovebben lasd: Korom Mihdly: i. m. és Zsigmond Ldszld:
Két datum c. tanulményét. Torténelmi Szemle 1958. 1—2. sz.
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igyekszik megkornyékezni, hogy rajtuk keresztiil az egész nemzetet — legalabb
képletesen — bintdrsdvd tegye.’s

A memorandumban a kommunistak félreérthetetlen nyiltsiggal tudtara
adték a demokratikus partok vezetSinek, hogy politikdjuk nem maés, mint a
kormany hazaarul6 politikajanak kiszolgalasa s egyben partjaik tomegeinek
felajanldsa a katasztréfa végrehajtisahoz.® ;A nemzet a jobb jovends remé-
nyeinek csokkenésével, egyes tagjal pedig minden nap mérhetetlen szenvedé-
sekkel fizetnek a demokratikus front minden ingadozésiért.” Mit kell tenni
a baloldali partok vezetSinek, ha valéban az orszig sorsanak irdnyitéi, a tome-
gek akaratanak megvalésitéi akarnak lenni? A békepart valasza viligos és
félreérthetetlen. ,,Teljes és félreérthetetlen szakitds a reakcidval és jelszavaival
s megalkuvdst nem ismerd, elszdnt kizdelem a Kdllay—Imrédy-klikk ellen — ez
az alapfeltétele a demokratikus front sikereinek. Az ellenzéknek nem lehet fel-
adata, hogy falazzon a kormany arulé politikdjanak, hanem ellenkezSleg csak
az, hogy a reakecié miik6dését és dlnok jelszavait leleplezze a tomegek el6tt, s
ramutasson sziinteleniil arra, hogy Kallaynak még legmagyarabb és legartat-
lanabb szinben feltlind megnyilatkozdsa sem mas, mint a céltudatos nemzet-
és néparulds nemzetiszinli takardja.’’s

A kommunistédk int$ szava e partok jobboldali vezet8inél siiket fiilekre
talalt és igy torténhetett meg, hogy amikor a fasiszta német csapatok mar meg-
kaptik a parancsot Magyarorszag megszdllasara, az orszdg kozvéleménye, s
féleg Budapest lakossaganak jelentékeny része abban a tudatban hajtotta
nyugovéra fejét, hogy az elkdvetkezendd napokban Kallay proklamalni fogja
kivaldsunkat a haboribdl s ezzel — minden kiilonoésebb megrazkddtatas
nélkiil — Magyarorszig szdmara,a magyar nép szamara befejezddott a habor 8¢
A magyar nép harci elszantsigit elaltatd politika katasztrofalis kovetkez-
ménye volt, hogy az orszig lakossaga dermedten, minden komolyabb ellenallas
nélkil vette tudomésul a vald helyzetet, Magyarorszag fasiszta német meg-
szallasat, amely nemesak a magyar nép szdmaéra jelentett tovabbi mérhetetlen
szenvedést és varaldozatot, de nem kimélte azokat sem, akik a hintapolitikat
»Kitervelték’ és tdmogattik.

8 A magyarorszigi munkéasmozgalom 1939 —1945. 280—290. 1.

8 A kormAny kiilonb6z8 mandverekkel kisérletezik az ellenzék megnyerésére
vagy leszrelésére — allapitja meg a memorandum. — Gyakran probélkozik azzal, hogy
az ellenzéket nyilt vagy leplezett imperialista jelszavak segitségével kapesolja politika-
jdhoz. Ez a multban sokszor bevalt. Mert nagy sikere a reakcionak, ha a demokratikus
front vezet6i a tomegek harci jelszavai helyett a kormény jelszavait hangoztatjik: »nem
lesz még egyszer 1918¢, a »rendet fenntartjuk«, »alkotményos orszég vagyunke, »jogallam
vagyunk« »hatérainkat megvédjiik« stb., nagy sikere a reakciénak, ha a demokratikus
ellenzék habort utani tervek készitésével tolti idejét, s ezzel mintegy elismeri a hitlerista
hdbori elsdbbségét és érinthetetlenségét, és szabad kezet ad folytatasara.” (Uo.)

8 A magyarorszdgi munkdsmozgalom 1939—1945. 280—290. L.

86 A Magyarorszag fasiszta német megszallasa eltti honapok hangulatarél sz616
beszémolok igazoljak e megallapitas helyességét. Koziilik csak egyet idézek: a szocial-
demokrata pért ,,A reakci6é ellen” c. kdnyvének -idevonatkozé megéllapitésait: ,,Mint
jellemzd — bar meg nem er@sitett és fenntartassal fogadandé — politikai pletykat, meg
kell emliteniink, hogy marcius kozepén fOvarosszerte a kiozeli kiugrdsrdl suttogtak. Azt
beszélték, hogy mércius 20-4n, a parlamentben tartand6é Kossuth-emlékiinnepen Kdllay
miniszterelnok mar hivatalos forméaban bejelenti majd a haboriibo6l val6 kivalasunkat.”
(A reakci6 ellen. Népszava kiadds. 92—93. 1.)
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U. NHUHTEP

BPEJHOE BJIMSIHUE JIOJIMTMKU KAYEJIEM» TIPABUTEJILCTBA KAJIJIAU
HA AHTUOAUIMCTCKOE OBM)KXEHHWE COMNPOTUBJIEHUS

Pesiome

Iiaeaefiwasi uens npaputenbcTBa Kannau, cgopmupopasierocst B mapre 1942 ropa,
3aKN0YaNach B TOM, uToOB MOOMJIM30BATL BCe CHJB! AJisl BoiiHb npotuB Coserckoro Corosa.
BHelwniolo NMOJWTUKY TNPAaBUTENILCTBA XapaKkTepusoBana nopiepyxka gammcrckod epmanuu,
a ero BHYTPCHHIONW TOJUTHKY XapaKTepu3oBaso CO3AAHME BOCHHOTO «HAIMOHAJBLHOTO eJWH-
cTBay. B MHTepecax oCylLIeCTBIEHMsT 9TOH BHYTPeHHeH MNOJHTHMKUM NPaBUTENLCTBO YCHIIMIO
Te¢pPPOP NMPOTUB AHTHUGALIMCTOB, B MEPBYIO ouepellb NMPOTHB KOMMYHHCTOB, HO B TO K€ BpPEMS
OHO TOLIJI0 HA YCTYIKH JIEBLIM NMAPTHSAM NPH YCJIOBHH, €CJIM OHM FAPAHTHPOBAJH NPABUTEb-
CTBY CBOIO JIOHSIIBHOCTD.

B pesynbTaTte PelUTENLHOIO ITOBOPOTA B XOR€ BOMHKI B NONUTHKe Kajinau HaMeTH/IUCh
CyliecTBeHHble uaMeHenusl. Kannay nosss, yto [uTnep npourpan BOHHY, MOITOMYy OH Hauas
HMCKATh HOBLIX NaprTHepoB. OH BCTYNHJ B TEPEroBOPLI ¢ 3aNajHBIMH COIOSHBIMH JAEP>KaBamy
B Haje)xjae Ha To, uTo ouu onepeasit Coserckuii Co03 M Benrpusi nonajer mnop aHrjo-amepH-
KAHCKYI0 OKKyMNalMio, H TAKHUM 00pa3om B BeHrpun coxpaHHTCS BiacThb (HHAHCOBOrO KarlH-
Taja U MOMEIUKOB.

ITo6epa Cogerckoit Apmuu nof Bonrorpagom M kanutyasuuss Utanuu B 3HAUMTENbHOM
Mepe YCHJIMJIM AHTHBOCHHOE HACTPOEHME TPYAAMXCs1 mace B Benrpun. Kannau cuuran cBoei
raBHOH 3ajaueil caep>kaTh 3TO ABHOKEHMHE, M30€)KATb MAacCOBBIX BBICTYILIEHMH W MapTH3aH-
ckux 6oeB, NMOMEILAThL PEBONIOIMOHHOMY NEPEBOPOTY. B HHTepecax oCyilecTBIEHHs1 3TOH Io-
autuky Kannan pacnpocTpaHsiyi HILTIO3HI0 CPeI MACC O TOM, YTO €r0 HPABUTEJILCTBO MOYKET
nopBate ¢ I'MTyiepoM H 06¢3 BCSIKMX TMOTPSICHeHHH IepeBecTH BeHrpHio Ha CTOPOHY 3aMajHbIX
COI03HBIX Jiep>kaB. Kannau st 3THX CBOMX LeJel MCIIOJIb30Basl COLMAJIbHYIO AeMAroruio, Ha
cny>»k0y KOTOpPOit OH IOCTaBMJI HALMOHAJIMCTHYECKYIO H AHTHCOBETCKYIO NponaraHay. B sTom
cBoéM crpemiaeHry Kannau nauiesn nojfepkky B PasidyHbIX LEPKOBHBIX Kpyrax M B aHTH-
IUTJIEPOBCKMX cyiosix Oyprkyasuu M Menkoil Oypikyasun.

Jas croeit nosmTukn Kannau crapancs npubiiedb NMPaBbIX JIMAEPOB MAPTUH MEJIKHX
X0351eB U couMasaeMoxpatiueckoil nmapruu. IlpaBsie Jsiepnl 3THX napTHi ObUIM NPOTHB
BOiiHBI HA CTOpOHE (aumcrckoii 'epmaHuH, oHH TPeGOBaJIH BOCCTAHOBJIEHUS HE3aBUCUMOCTH
BeHrpuy, BbiX0a M3 BOHHBI, HO OHM CUMTAJIH, YTO 3TO MOXKHO OCYLIECTBHUTDL TOJbKO ONUPASICh
Ha aHIrJ10-aMepUKAHCKMIl jarepb, 0e3 paaMKanbHBIX OOIECTBEHHBIX U3MEHEHUH, 0e3 aKTHB-
HOTO PeBOJTIOIMOHHOI0 y4YacTHsI MacC. ITH B3MISIABI COBMAJANN € KOHIeNnlyel NpaBuTeIbCTBA
Kannau. Kannau npu yciaoBHu, 4To 3TH napTHd OyAyT NOAAEP>KHBATH €ro MNOJHTUKY, COrna-
cuiicst ofecnicunTh Oosbliyio ¢BOOOAY AJIA MponaraHjbl H OPraHMsalyH 3TUX NapTuil. Mexay
Kasuiay 1 9THMH NapTHIMH BeJIMCh NeperoBopbl. OAHAKO 3TH MeperoBophbl He NIPUBEN K PesyJib-
Tary, Tak Kak Kannau He COTnamaJscslt peluMTeNbHO NOpBaTh ¢ I'MTJIEPOM, HO OH BCE-TaKH
J00MIICS MOAAEPMKHU CO CTOPOHBI 3THX MPABLIX JUACPOB B JieJe AeMOOHMIM3aLUU aHTH(AILNCT-
cxoit 60pb6Ll. KOMMYHHCTOB M APYTHX CMedbiX aHTHQAIWUCTCKUX 00PLOB 0XXHMAANHM TIOPbMA,
KOHLECHTPAIMOHHBIH narepb U OTIPaBJieHHe HA (POHT.

JTa noJIMTHUKA [Je30pPHEHTHPOBaNa M JAeMOOMJIM30BAJIAa 3HAUYMTCJBHYI0 YacTh MAacC,
KOTOpbIE BMECTO OTCTPAHEHUsI NpaBUTeNbCTBA Kanaau nofjep>kuBaiy ero noautuky. ¥ Koraa
daumcTckue repMaHcKHe Boiicka 19 mapra 1944 roga oxkkynuposajud Benrpuio, HacejeHue
0e3 BCSIKOT0 CePbe3HOr0 CONPOTHUBJIEHHE NPUHSI0 K CBCICHHIO Y)KACHYIO TIPaBsfy.

L. PINTER

LA «POLITIQUE DE BASCULE» PRATIQUEE PAR LE GOUVERNEMENT
DE KALLAY ET LE MOUVEMENT DE RESISTANCE ANTIFASCISTE

Résumé

Le gouvernement de Kallay formé en mai 1942 se proposait comme principul
objectif la mobilisation de toutes les forces pour la guerre antisoviétique. Sa politique
extérieure se trouvait caractérisée par appui de I’Allemagne, tandis que sa politique
intérieure, par la création de «’unité nationales en guerre. En vue de réaliser cette
derniére il intensifia la terreur fusciste & I’égard des antifuscistes et avant tout a I’égard
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des communistes, mais il se montra disposé & faire des concessions vis-4-vis des partis
de gauche, & condition que ceux-ci témoignassent au gouvernement leur loyauté.

Aprés le tournant décisif survenu dans les événements de guerre la politique
pratiquée par Kallay connut, elle aussi, d’importants changements. Il se rendit compte
de ce que Hitler se trouvait sur la voie de perdre la guerre. En conséquence il se cherchait
de nouveaux partenaires. Il engagea des négociations avec les puissances alliées occiden-
tales dans l’espoir que celles-ci gagneront d’avance sur I’Union Soviétique et en conss-
quence la Hongrie sera occupée par les Anglo— Américains; de cette maniére le régime
monopoliste et grand-propriétaire seruit & maintenir dans la suite. -

La victoire remportée par Armée soviétique & Volgograd, puis la capitulation
de I'Italie contribuérent dans une grande mesure & développer le mouvement des masses
Iaborieuses hostiles & la guerre. Kallay considérait comme principaux objectifs la répres-
sion du mouvement, ’évitation des guerillas, des actions massives semblables & celles
développées dans les pays occupés par Hitler et ’arrét d’une transformation révolution-
naire. Dans ce but il entendait persuader les masses de ce que son gouvernement était
4 méme de rompre avec Hitler et de conduire le pays — sans aucun ébranlement — aux
cotés des Puissances alliées occidentales. En vertu de cette politique Kallay utilisa la
démagogie sociale et mit au service de ces objectifs la propagande nationaliste antisovié-
tique. Ses efforts se virent appuyés par les différentes Eglises, par la bourgeoisie et méme
par Vaile antihitlérienne de la petite bourgeoisie.

Kallay s’efforeait de gagner & sa politique les dirigeants des partis de gauche,
ceux du Parti des Petits Propriétaires et de la social-démocratie droitiste. Les représen-
tants droitistes de ces partis s’opposérent & une guerre menée aux c6tés de I’Allemagne
hitlérienne, exigérent la restitution de l'indépendance du pays, la sortie de la guerre,
ce qu’ils entendaient réaliser, eux aussi, par I’appui du camp anglo—americain des
puissances alliées occidentales, en excluant la transformation sociale et la participation
active et révolutionnaire des masses. Ces objectifs coincidérent aux conceptions formulées
par le gouvernement de Kallay. De ce fait Kallay, en échange du soutien de sa politique,
— se montrait disposé & assurer & ces partis de plus vastes possibilités dans leur activité
et dans leur organisation. Des négociations furent engagées entre lui et ces mémes partis.
Encore que les négociations n’aboutissent & aucun résultat, vu que Kéllay ne se montrait
pas prét & une rupture décisive avee Iitler, il parvint toutefois d’obtenir ’appui plein
et entier de la part des dirigeants de ces partis pour réprimer la lutte de résistance anti-
fasciste. Quant aux communistes et aux courageux militants des luttes antifascistes,
c’est la prison, les camps de concentration et les feuilles de route qui les attendaient.

Une partie considérable des masses se vit trompée et désarmée par cette politique.
Au lieu de la lutte on a choisi Pattente, au lieu de 'éloignement du gouvernement de
Kallay on a appuyé sa politique de catastrophe. Et lorsqu’en mars 1944 la Hongrie fut
occupée par les troupes fascistes allemandes, le peuple du pays, raidi et sans témoigner
d’aucune résistance, se rendit compte de la réalité effroyable.




