L. NAGY ZSUZSA
Smuts tabornok budapesti kiildetése 1919 aprilisaban*

A Tanacskéztarsasag kikidltasaval az orszag kiilpolitikai orientdciéjaban és

alapelveiben gyokeres valtozasok kovetkeztek be. A Forradalmi Kormanyzétanacs
szbvetségre lépett Szovjet-Oroszorszaggal, s a rendkiviil mostoha lehetfségek
kozepette igyekezett él6 kapcesolatta alakitani ezt a szovetséget. Egyidejileg
leszbgezte, hogy barati, békés viszonyt szeretne fenntartani minden orszaggal,
koztiik kozvetlen szomszédaival. ,,A kormény a béke allaspontjan all — mondotta
Kun Béla. — A féldkerekség minden népével békében akar élni. A mi utunk az
igazi békéhez vezet, mert a népek megértését keresi, nem pedig a katonai konven-
c16k megkotését.”’! Egy ilyen nyilatkozat, lett 1égyen bar a leg@szintébb, kevéssé
szamithatott arra, hogy a szomszéd orszidgok korméanyainal hitelre, komoly vissz-
hangra talal. De a Forradalmi Kormanyzétanacs, szemben a polgéri demokra-
tikus kormanyzattal, legaldbb ennyire hangsilyozta, hogy nem 4&ll a teriileti
integlités alapjan, nem torekszik a torténeti Magyarorszag hatarainak megtar-
tasara.t A forradalmi Magyarorszdg kiilpolitikajanak ez az elvi alapvetése mar
feltétlenil igényt tarthatott, ha nem is a szomszédos korméanyok, de a szomszédos
népek méltanylasara.
_ A Tanacskoztarsasag szinte teljes kiillpolitikai elszigeteltséget orokolt a
polgari demokratikus forradalomtél, s6t marcius utolsé napjaiban Ggy latszott,
hogy a helyzet tovibb fog romlani.? Nemcsak a forradalom kiilpolitikai alapelvei-
bdl, de gyakorlati sziikségszeriiségbdl is kivetkezett a Forradalmi Kormanyzé-
tanacsnak az a térekvése, hogy miel6bb kikeriiljon az elszigeteltségbdl, megtartsa,
s halehetséges, szélesitse gyér nemzetkizi kapesolatait. Eppen ezért maradasra biz-
tatta azitt tartozkodo nyugati megbizottakat, szivesen latta az orszigba érkezd
kiilfsldi ajsagirokat, kiilon védelem ala helyezte az idegen diploméicial misszio6-
kat.® Kun Béla s a ferradalom mas vezetd politikusai tobbszor kifejtették, hogy
a Tanacskéztarsasag ,,nem taplal ellenséges érzelmeket” az antant hatalmakkal
szemben és kész velitk diplomaciai kapcsolatba lépni?

* Részlet szerzi ,,Az 1918/19-es forradalmak és az antant hatalmak® ¢. készilé mono-

grafiajabol.

1Viros Ujsag, 1919. mare. 30. Kun Béla elvtars nyilatkozata. A magyar munkasmozgalom
torténetének valogatott dokumentumai. (A tovabbiakban: MMTVD. 1919. 6 A k. Bpest. “1959.
76. L

2 Uo.

3 A polgari demokratikus forradalom idején érkezett antant missziok, egyéb kilfoldi
képviseletek igyekeztek mieldbb elhagyni Budapestet.

4 Bolgar Elek bécsi magyar kévet nyilatkozata. Népszava, 1919. apr. 4. A proletardikta-
tara. A Magyar Tanacskoztarsasag kiilpolitikija.

5Ld. pl. Philip Marshall Brown jelentéseit (Ph. M. Brown egyik kiemelked§ tagja volt
annak a kiilonleges bizottségnak, melyet a békekonferencia kiildstt ki “Bacsbe A. C. Coolidge veze-
tésével). Papers Belatmg to the Foreign Relations of the United States. The Paris Peace Conference
(a tovabbiakban Papers PPC) XII. k. Washington, 1947. 420. és 423. 1.
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Ezt a politikat kévetelte meg a Tandcskoztarsasag silyos helyzete. Rovi-
den igy 6sszegezhetjitk ennek jellemzdit: a fegyversziinet megkotése, a Monar-
chia felbomlasa ulan még csak most zajlottak a l)eketargyalasol\ amelyek e
teriilet u1j dllamainak hatérair6l hataroztak; silyos élelmezési és ellatasi nehézsé-
gek tornyosultak a Forradalmi Korményzoétanacs el6tt, amelyekkel elszigetelve,
kereskedelmi kapesolatok nélkiil, aligha lehetett megbirkézni; az a tény, hogy
Magyarorszdg nem fogadta el a parizsi békekonferencidnak a Vix jegyzékbe
foglalt dontését, és egyben tovabb lépett a forradalom atjan, megnévelte a bur-
zs04 és imperialista korméanyok ellenszenvét Tandcs-Magyarorszag irant; szamolni
kellett azzal, hogy a csch és roman burzsodzia igyekszik kihasznailni a helyzetet —
mind a konferencia tekintélyének mgsértésére, mind a bolsevizmus veszélyére
hivatkozva —, hogy 1hjabb akciokkal tolja el6re allasait és terileti hoditasaival
szerelje le hazal témegeinek baloldali, forradalmi tartalinit mozgalmait.

A Forradalmi Korményzotanics ez utobbit szamba is vette.® [Ha azonban a
fegyveres tamadast egy ideig nem tekintette kézvetleniil fenyegetd veszélynek,
abban a nemzetkozi helyzet nem kellGen megalapozott megitélése jatszott
dént$ szerepet. A forradalom vezetdinek nyilatkozatait, de kiilsnosen a Voros
Ujsag és a Népszava kiilf6ldi hireit, kommentarjait sorra lapozva azt latjuk,
hogy a szocialista forradalom igen gyors eurépai terjedésére szamitottak, s ebbdl
a perspektivabol itélték meg a nemzetkdzi munkdsmozgalom minden jelenségét.
A helyzetnek, az créviszonyoknak ez a felmérése félrevezetd volt, és kihatott
szamos belpolitikai intézkedésre is.?

Végiil nem lehetett kozombés Tanacs-Magyarorszag és az antant viszonya-
nak alakuldsaban, hogy a Tanacskéztarsasiag Szovjet-Oroszorszig szovetségese
volt. Azé a Szovjet-Oroszorszigé, amelynek a kilflddel valé kapesolata az inter-
venciébél, az intervencié elleni harcbdl allt. Nem csekély jelentbsége lehetett
annak, hogy Szovjet-Oroszorszdg — hazinkon keresztiil, a magyar forradalom
segitségével — érintkezésbe keriilhet Eurépaval, tajékoztatast, hircket kap,
valamint lehetfséget arra, hogy a forradalomra szort ragalmakat a valésag
kozlésével elharitani igvekezzék.® Angolszasz korékben szintén felmerilt az a
gondolat, hogy Tanacs-Magyarorszig kézvetits szerepet jétszhatna az antant és
Szovjet-Oroszorszag kozott.?

De mi volt a hely7et Parizsban? Milyen hatast tett ott a magvamrvagl
fordulat? Mint ismerctes, a békekonferencia unnepelyes megnyltasara 1919
januarjaban keriilt sor, de a résztvev8k nagy része marcius vége felé mar a tandcs-
kozasok elsG nagy vilsagat emlegette.l® Es nem ok nélkil. A ,,Negv Nagy”
(The Big Four) kizitt rendkiviil éles vitakra keriilt sor a Rajna- és a Saarvidék
francia megszallasanak kivetelése, az olaszok fiumei igénye, a német jovatétel,

¢ Ld. pl.: Kun Béla iidvézlete az orosz szovjet kormanyhoz. Kun Béla a Magyar Tandcs-
koztarsasagrol. Bpest. 1958, 151. L

7 Katonai vonatkozasaival, a hadseregszervezés kérdéseivel Liptai Ercin foglalkozik:
A magyar Vorés Hadsereg harcai 1919-ben. Bpest. 1960. A nemzetiségi politikira, illetve a féld-
kérdésre gyakorolt hatasara Kévigo Laszlo kéziratos disszerticiéja mutat rd (A magyarorszagi
délszlavok 1918— 19-ben).

8 Gdbor Sdndorné : Dokumentumok Szovjetoroszorszag és a Magyar Tanacskoztarsasag
kapcsolatairdl. Parttorténeti Kozlemények, 1961. 1. sz.; Hajdu Tibor : A Tanicskoztarsasag és
Szovjet-Oroszorszag kapcsolatanak térténetéhez. Uo. 3. sz.

9 I.d. pl.: Ph. M. Brown jelentései, Papers PPC. XII. k. 426, 437—438. L.; Harold Nuolson :
Peacemakmv 1919. London, 1934. 293. 1.

1 1. Nicolson : i. m. 291. L.
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az Egyesiilt Allamok tavolkeleti tervei miatt.l! Ezekre a belsé ellentétekre
nyomasztéd sullyal nehezedett a békekonferencia dominans problémaja: Szovjet-
Oroszorszag léte, a kommunizmus terjedésének réme, s az a félelem, hogy
,»az oroszok és a németek” egymiasnak kezet nytjtva dthuzzik Parizs szamita-
sait.’?2 Mindazok, akik komolyan foglalkoztak a békekonferencia problémaival,
egybehangzéan Allitjak és wvalljdk Wilson életrajzirdjanak . megallapitasat:
bar a konferencia napirendjén sok fontos kérdés szerepelt, ,,the critical factor at
Paris was the Russian problem”. A békekonferencia uralkodé kérdése az ,,orosz
kérdés” volt.13

A Szovjet-Oroszorsziag ellen inditott intervencié ekkor méar hosszd ideje
folyt, de éppen 1919 marciusénak végén élezGdott ki ismét a kérdés: mi legyen
a jovdben kovetend§ politika Oroszorszdggal szemben. A, Tizek Tandesaban”
Foch marsall, a francia katonai korok agressziv szirnyanak vezet$ személyisége
azt jhvasolta, hogy finn, lengyel, cseh, roman és gorég valamint a hasznalhaté
orosz ellenforradalmi er6k mozgdsitasaval inditsanak koncentrilt fegyveres
tamadast Szovjet-Oroszorszag ellen, egyesitett francia vezetéssel. Egy ilyen,
az orosz kérdést véglegesen elintézni remélt megoldasnak volt a hive és igen
akliv tdmogatéja Winston Churchill is.13

Wilson és Lloyd George, valamint Clemenceau ellene voltak ennek a terv-
nek, s kiilonosen marcius végére ersodétt meg az a meggydzédésiik, hogy
elssorban nem az antant katondaival kell fellépni az ,,orosz bolsevizmus™ ellen.
A terv egészének elvetése ellenére egy részlete megvaldsitasra keriilt, mintegy
adalékul, bizonyitékul arra, hogy Szovjet-Oroszorszag léte, a kommunizmus
elleni harc elvalaszthatatlanul kapesolédott a békekonferencian felmerilt sza-
mos problémahoz, nem utolsé sorban Magyarorszdg sorsdnak alakulasahoz.

A Foch-féle intervenciés tervhez hozzatartozott ugyanis a romén kirdlyi
korminy megnyerése, aktivizdlasa olyan engedmények és juttatdsok aram,
amelyek a naﬂyhatalmal\ budgetjét nem érintik. Ezért sziiletett meg romén
kezdeményezésre s végill A. Tardieu javaslatira a békekonferencia dontése dn.
semleges zéna felallitasardl, a romin kiralyl csapatok tovabbi eléretoldasarol
1919. marcius 12-én. Kzt a hatarozatot marcius 20-4n adta 4t Vvx alezredes
Karolyi Mihalynak.1®

11 Jouis Fischer : The Soviets in World Affairs. A History of the Relations between the
Soviet Union and the Rest of the World, 1917—1929. Princeton. 1951. 1. k. 178. 1.; Clive Day : The
Atmosphere and Organization of the Peace Conference. What Really Happened at Paris. The
Story of the Peace Conference 1918—1919, by American Delegates. Edited: E. M. House —
Ch. Seymour. New York. 1921. 31. 1.

12 [Ld: Lloyd George erre vonatkozé 1919. mare. 25-1 titkos memorandumat (Considerations
of the Peace Conference). Ld. Fischer : i.m. 1. k. 178. L

13 R. S. Baker : Woodrow Wilson and the World Settlement. New-York. 1922. II. k. 64.
1. Hasonlé véleménynek ad hangot B. H. Williams : The Economic Foreign Policy of the United
States. New York. 1929. 157. 1. Ugyanitt 1d. Churchill allaspontjat.

14 ... by mobilising the Finns, Poles, Czechs, Roumanians and Greeks, as well as the
Russian pro-Ally elements still available’ mondotta a marsall. Papers. PPC. IV. k. Washington,
1943. 121—122. 1.

15 Lloyd George : The Truth about the Peace Treaties. London 1938. I. k. 367. 1.

18 Megallapitasunk helyességén mit sem valtoztat az a tény, hogy a seinleges zéna tirgya-
lisa kordbban elkezd8détt, mintsem Foch marsall javaslata elhangzott. A két dolog 6sszefiiggé -
sére 1d. Juhdsz Nagy Sdndor : A magyar oktéberi forradalom Bpest. 1945. 505. 1.; C. A. Macart-
ney : October Fifteenth. A History of Modern Hungary 1929—1945. Edinburgh. 1956. 1. k.
22. 1.5 az ujabb hazai irodalomban szintén ezt fejti ki: Gyérffy Sdndor : Adatok az antant hatal-

mak magyaroreztxgl politikajahoz (1919 janudr—marcius). Szazadok, 1954. 587—588. 1.
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Mig részbeni kévetkezményei nem mutatkoztak, a békekonferencia nem
tulajdonitott jelent8séget ennek a lépésnek. Marcius 22-ét8l azonban Budapest-
rél és Bécsh6l az antant megbi7ottai azt jelentették, hogy a magyar kormany
nem fogadta el a jegyzéket, a polgari kormany helyét a bolsevikok foglaltak
el. Az A. C. Coolidge-vezetie kiilénleges misszié éles szemii tisztjei és néhany
Ujsagiré mar az elsé napokban ramutattak ennek a fordulatnak — természetesen
a békekonferencia szempontjabol — fontos tényezgire.

A leglényegesebbet ezek koziil A. Bartlett angol 4jsagiro allapitotia meg,
aki ezckben a marciusi napokban Budapestien tartézkodott. A mag)arorszégi
fordulat, mint IPJa, »a gylliletes moszkvai doktrindkat Bécestdl harom érali,
Berlintél egy napi, és Parizst6] mindéssze harminchat érai utazas ko7elsogebe
hozta” *? Foch marsall tervei tehat mdr ezen a ponton is visszajukra fordultak;
hiszen azok éppen a kommunizmus, Szovjet-Oroszorszag elszigetelésére, felsza-
moldsara irényultdk

De Parizs szamdra az is igen figyelemre mélio volt, amirve az USA had-
seregének egyik tisztje hivta fel a fwy elmet. ,,Ennek a l‘ouadalomnal\ mély jelen-
tdsége abban van —irta N. Roosevelt kapitdany —, hogy a békckonferencia elsé
jelentds hatarozata, amelyet az a kozponti hatalmak egyikéhez intézett, nyilt
kihivassal taldlkozott. Magyarorszag elulasitotta annak teljesitését; az antanttal
szemben a bolsevikok csoponjahm tartja magat, és azt mondja: »Mit tehetnek
ezzel szemben Onok?« Az igy megteremtett precedens batoritast fog nydjtani
a németeknek, ami igen baljos lehet.”'® Ezeket az aggodalmait alatamas/tolld
Renner osztrak kancellirral folytatott beszélgetése, aki kijelentette: ha az
antant Ausziridval hasonléan fog banni, mint Matryalorszaggdl Ausztria kéveti
a magvar példat, az osztrak kormany szintén lemond, és ez elkeriilhetetleniil
a bolsevizmust fogja jelenteni®

Roosevelt kapitany ugyan Auszlriardl beszélt, de Parizsban mindenki
Németorsziagra gondolt: a német békeszerzGdés még nem készilt el, s nagy
voll az aggodalom va;on a német kormany elfovddja e majd.*®

A magyarorszagl eseményeknek ezt a fordulatat a békekonferencia részt-
vevil egyben Ggy is értékelték, mint az agressziv francia politika hibajar.
Nemecsak Vyx goromba eljarasat hibéztatték, hanem most mar magat a semleges
ovezet alakitasara vonatkozo déntést is.2! lliszen Anghanak egyaltalan nem

17 It brought the odious doctrines of Moscow within a three hours’ journey of Vienna, a
day’s journey of Berlin and only thirty-six hours of Paris.” E. A. Bartlett : The Tragedy of
Central Europe. London. 1923. 65. 1.

18 A jelentés 7. pontja: ,,The grave significance of this revolution is that this, the first
important decision of the Peace Conference made known to one of the Central Powers has been
met by open deliance. ITungary has refused to comply, and is holding the club of Bolshevism over
the Allies and asking ,What are you going to do about it?’ The precedent set by this action will
offer an encouragement to the Germans which may be disastrous.” Papers, PPC. XII. k. 418-419. 1.

13 Renner szavait a jelentés igy adja vissza: ,,... as regards German Austria, it had already
been decided that if the country was dismembered — especially referring to German Bohemia
and German Tyrol — the German Austrian Government would resign, just as had done the
Hungarian (Government, and would turn the Government over to whoever would take it. He
added that this would mean inevitably Bolshevism.” Uo. 282. 1.

20 Id. pl.: A Négyek Tanacsanak 1919. apr. 8-i iilését. Papers PPC. V. k. Washington. 1946,
65-66. 1. Zsigmond Laszlo: A versaillesi békeszerz8dés életbeléptetése. Szazadok. 1957.270-271. 1.

21 Sir Ernest Troubridge admiralis a szovetségkozi Duna-bizottsag elnike H. Tooverhez,
az USA europai segolyver\e?eteuek vezetSjéhez, 1919. mdj. 26. Organization of American
Relief in Europe 1918—1919. Ed. by S. L. Bane and R. H. Lutz.Stanford University Press. 1943.
517. L.; Papers PPC. XI. k. VVaqhmoton 1945. 135. 1; Paul Mantour: les déliberations du
Conseil des Quatre (24 mars — 28 juin 1919). Paris. 1955. 1. kot 99, 103. 1.
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volt érdeke, hogy a francia befolyas novekedését e teriileteken elGsegitse, Wilson
pedig és tanicsaddi hatarozotian elleneztek minden ergszakos, fegyveres akciot.
Nem szabad elfelejtkezniink arrél, hogy éppen marcius utolsé napjaiban meriilt
fel angolszasz részrdl a prmkxpm konferencia gondolata. Es ugyanekkor mar a
leveg8ben volt az oroszorszagi francia intervenciés csapatok Fekete-tengeri
jelentds veresége is.

A ,,Négy Nagy” a magyarorszigi helyzetet egyelére még nem latta tisz-
tan. A Béesbdl kapott jelentésck ugyan felhivtik a figyelmet a fenyegeté
veszélyre, de a viltozas konkrét tartalmarol igen keveset mondhattak. A béke-
konferencia mircius 25- -én, 27-én megvitatta ugvan az ) helyzetet, de magyar
vonatkozisban haldrozatot nem hozott.21

Bécsb6l azonban egyre-masra érkeztek a jelentések, amelyek utobb nem-
csak leirtdk és értékelték a magyarorszigi eseményekel, hanem javaslatokkal
1s szolgaltak a tovabbiakra.

Ezek mindenekel6tt arrél taniskodtak, hogy a Tandcskoztarsasag kikial-
tasa varatlanul érte az antantot, s bar egselertettel\ abban, hogy valamit
tenni kellene, ennek a ,,valammel\ a megitélésében ludnyzott az Osszhang.
N. Roosevelt kapitany példiul a megoldas hirom lehetgségét Litja: 4. csehszlovak
vagy roman csapatokkal megszillni Magyarorszigol, vagy 2. sziovetséges
csapatokkal végrehajtani a megszallast, vagy 3. gazdasigi blokaddal kényszeri-
tenl ki a tandcskormany lemondasit, ambar ez hosszadalmasnak igérkezik.?
Ph. M. Brown javaslatai énmagukban is mutatjik a bizonytalansagot. Brown
a Tandceskoztarsasag létrejsttében els6sorban a nacionalizmus, a hatarok féltésé-
nek megnyilatkozasat latta, és ugyanakkor meg volt gy6z6dve, hogy ,,a magyar
korméany nem szélsGségesen radikdlis,” bar azza valhat.?® Marcius 25-1, 26-i
jelentéseiben azt fejtegeti, hogy az antant bardtsigos magatartisa, a hatarok
1deiglenes voltanak hangsilyozasa elejét vehetné a tovabbi radikalizilédasnak.®

De nem bizonyos abban, ez lesz-e a legcélravezetdbb. Ugyancsak maércius
26-1 jelentésében, minl sziikséges lépést targyalja a katonal intervencidt is,
amelyet hékéltets igéretek egészitenének ki.?* Marcius 30-1 jelentésében szintén
azt szogezi le, hogy a legjobb megoldds a katonai intervencid.?® Ingadozasit
végiil is a kormény egves tagjainak megismerése, Kunfival folytatotl tirgyalasai
sziintetik meg: ,.in the light of the démarche of Kunfi”’, ugy latja, hogy ax
adott korménnyal is ,lehetséges az egyeterles”27

Az angolszisz allaspont azonban még a fegyveres beavatkozas javaslasa-
kor sem volt olyan agressziv, mint a francia. Foch marsall ugyanis ez alkalommal
szintén és egyértelmien a dontd katonar intervencié mellett foglalt allast.®
Ezt azonban a békekonferencia elutasitotta. Az Egyesult Allamoknak a béke-
konferenciara delegalt teljhatalmi megbizottai marcius 27-én, amikor napi-

e P, Mantouz: i. m. L. kot.

22 Papers, PPC. XIIL k. 419. L.

23 Mare. 25-i jelentését R. Lansing mare. 27-én- tovabbitja Wilsonnak. Uo. 424. 1.; marec.
26-i jelentése uo. 420. ]

2 Uo. 421. L.

25 Military intervention by British and American troops combined with conciliatory assu-
rances might be the wisest course to pursue”. Uo.

26 Kzt nem tették kozzé, csupan utalas formajaban ismerjik. Uo. 427. 1.

27 Uo. 427. 1. Kunfi démarche-anak tartalméra nem tér ki, s annak szovege nem ismeretes.
Bizonyosnak litszik. hogy ez messzemend engedményeket tartalmazott.

28 T T. C. Gregory : Stemming the Red Tide. I11. rész. The World's work. L. Fischer : 1. m.
L k. 177—178. 1., P. Mantoua: i. m. L. két, 52. s kiv. |
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rendre tiziék a magyarorszagi helyzet megvitatasat, szintén mas véleményre
jutottak. A tanacskozdson meghivottként részt vett N. Roosevelt kapitany és
A. C. Coolidge professzor is. Roosevelt kapitany itt megismételte a katonai akci6ra
tett €l6z6 napi, mar emlitett javaslatat. Robert Lansing, az USA kiiligyminisz-
tere, mind az antant, mind a csehszlovik—roman csapatok bevetését elvetette.
T. H. Bliss taborno]\ az Egyesiilt Allamok teljhatalmi képvisel§je a békekon-
ferencian, hasonléan nyllatkozott »Nines okunk viltoztatni Magyarorszaggal
szemben tanusitott magatartasunkon — mondotta — csak azért, mert ott olyan
kormanyvaéltozas tortént, amely nekiink nem talsigosan felel meg.” Majd a
tovabbiakban igy folytatta: ,,A semleges zéna kijelolt vonala abszolut igazsag-
talan volt, s nekiink nem szabad tovdbb rontani a dolgot azzal, hogy feoryvorek
segltsogeve] er0szakosan végrehajtunk egy rendkiviil wa?sdﬂtalan dontést.’

A jegyz8konyv szavai szerint ,,a meghizottak ludatd})an voltak annak,
milyen nehéz lenne visszavonni egy, a l)el\ck()nferencm altal korabban ho/()tt
hatarozatot, de érezték, hogy ha mar egyszer ostoba maodon jovahagytunk egy
erkélestelen dontést, akkor nem szabad az Igazsiglalansdgot fokozni azzal,
hogy fegyveres erével tamogatjuk”.

A résztvevék megillapodtak abban, hogy Wilson elnskot siirgdsen tajékoz-
tatni kell a helyzetr6l. Ezért Bliss tabornokot kérték fel, hogy memorandumban
foglalja 6ssze a problémat. Bliss véallalta a feladatot, ,,de kijelentette a tébbi
megbizottnak, hogyha 6 irja a memorandumot, akkor az nagyon paprikas hanga
lesz. Mr. White és Mr. Lansing kozolte vele, hogy 6k mindenben aldtamaszijak,
amit csak megir, mert bizonyara nem tilozza el azt, amit 6k éreznek az iigyben.”
R. Lansing véllalta, hogy telefonon kéri meg Wilson elnokét: a Quat d’Orsayn
semmiféle déntést ne kozoljon addig, amig a memorandumot kézhez nem vesz1.2%

Ezen az iilésen még egy hatédrozatot hoztak, amely magyar vonatkozasban
igen figyelemre mélto. 1. Hoover ugyanis kérdést intézett a tethatalmu meg-
bizottakhoz: milyen allaispontra helyezkedjenek annak a magyarorszagi élelmi-
szerszallitmanynak az ligyében, amelyet még a polgiri demokratikus kormany
fizetett ki, s amclyet csak most széllitanak le. A jegyz8konyv szerint ,,a tel}-
hatalmii- megbizottak valamennyien egyetértettek abban, hogy egyaltaliban
semmi ok nincs arra, hogy a jelenlegi magyar korméany ne kapja meg ezl az
élelmiszerszillitméanyt, és hasonléan igy vélekednek, hogy nyomast kell gya-
korolni a szerb korméanyra: engedje dtszallitani azokat.?® Jellemz8 azonban, hogy
a kévetkez8 napon, amikor a kiligyminiszterek értekezlete napirendre tiizte
a Legfelsé Gazdasagi Tandes még mdarcius 12-én kelt javaslatat az Ausziria és
Magyarorszag ellen irdnyulé gazdasigi blokad feloldasardl, akkor ,,in view of
the events that had lately taken place in Hungary” — tehat éppen a Tandcs-
koztarsasag létrejotte miatt —, ugy déntenek, hogy a blokadot Magyarorszaggal
szemben viltozatlanul fenntartjak.3t

29 Papers, PPC. XI. k. 134—135. 1. A vitanak ezt a részét teljes terjedelemben kozli:
MMTVD, 6/A. k. 57—58. 1.

30 The Commissioners all agreed that there was absolutely no reason why this food should
not go to the present Hungarian Government, and likewiese felt that pressure should be brought
to bear on the Serbian Government to permit it to pass through.” Papers, PPC. XI. k. 136. 1.
Arrol a zsirszallitmanyrol is sz6 volt, amelynek iigyét a Korményzétanaes mareius 22-én targyalta.
Parttorténeti Intézet Archivama (a tovabbiakban PI. Arch.) a Forradalmi Kormanyzétanaes
iiléseinek jegyzSkonyve. 1919. marc. 22.

. 31 Papers PPC. IV. k. 522—524. 1. A blokkaddal osszefiiggd kérdésekre 1d.: L. Nagy
Zsuzsa : Az antant segélyprogramja és az 1918/19-es forradalmak. Parttérténeti Kozlemények,

1963. 3. sz.
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Ennek cllenére kézenfekvének latszott, hogy amikor a nagyhatalmak
kozut viszony a mar kordbban emlitett egyéb kérdések miatt is elmérgesedett,
a ,,Négy Nagy” nem bocsatkozik kétes kimeneteli katonai akcidkba Magyar-
orszigon. 56t, az adott helyzetben éppen az felelt volna meg érdekeiknek, ha
valami médon kapcsolatba keriilhetnek Magyarorszaggal, megismerik a val-
tozds mibenlétét, s megkisérelnek modus vivendit kialakitani.

De a nagyhatalmak kis sziovetségeseit, Csehszlovakiat és Romaniat a
targyalisra, a békésebb eszkiozokre hajlo tendencia erfsédése a legnagyobb
aggodalommal toltotte el. Ezek a kormanyok ellenséges érzelmeket taplaltak
Tanacs-Magyarorszag irdnt, s a proletarforradalom gy6zelmében kétféle fenye-
getd veszedelmet lattak: egyfeldl azt, hogy annak pozitiv hatdsa er§siteni fogja
orszigaik munkdsmozgalmat, s elsGsorban Csehszlovakidban, netdn hasonlé
iranyban lenditi el6re a polgéari demokratikus atalakulast; masfel§l aggodalommal
szemlélték az uj helyzetet azért is, mert ezzel veszélyeztetve lattak teriileti aspira-
cidikat. A [iatal csehszlovak koztarsasag és a roman kiralysdg kész volt azonnal
fegyveres beavatkozassal elejét venni minden tovabbi ,kellemetlen” fejlemény-
nek. S ez a torekvésiik teljesen egybeesett a francia hédité politikaval, a francia
katonai korok terveivel. A békekonferencia ugyan ezeket elvetette, de francia
részr6l nem mondtak le réluk. A Belgridban székelé francia [éhadiszdlldson
mdreius utolsé napjaiban mdr kész tervek alapjdan szervezték a csehszlovdk és romdn
csapatok intervencidjdt a Tandeskéztdrsasdag ellen.3?

Mégis, mindent egybevetve, a Tanacskdztarsasdgnak az a térekvése, hogy
a nagyhatalmakkal kézvetlen kapcsolatba lépjen, kedvezd kilatdssal kecsegte-
tett. Szamitani lehetett az angolszaszok helyeslésére, valamint arra, hogy mér-
sékelik a francidk-vezette intervenciés el6késziileteket. Feltehets, hogy a
Forradalmi Kormanyzdétanacs tagjai tobbé-kevésbé maguk is felmérték ezt,
hiszen — a korabeli sajtdjelentésekbdl kitiinden — meglehetésen j6l ismerték
a nagyhatalmak ellentéteit.

Ebben az osszefiiggésben igen jelent8ssé valik a Forradalmi Kormanyzé-
tandcsnak az a jegyzéke, amely a hazal irodalomban eddig teljesen ismeret-
len volt.

A békekonferencia publikalt jegyz8konyvei szerint a ,,Négy Nagy’ beha-
téan 1919. marcius 29-én foglalkozoit a magyarorszagi helyzettel, amikor
Orlando olasz miniszterelnsk kollégal elé terjesztette a Forradalmi Kormanyzé-
tandcs jegyzékét. Mint elmondotta, a Kun Béla alairta jegyzéket S. Borghese
herceg kozvetitésével kapta meg, aki akkoriban Budapesten 1d6zott.3® Ennek
a jegyzéknek magyar szévege a hazal levéliar iratok koziil nem keriilt el§.
De nem kézolte a korabeli sajté sem, és hazal visszaemlékezéseink, feldolgoza-
saink sem tesznek rd semmiféle utalast.* Szévege igy hangzik:

»Aide mémoire Borghese herceg szdmara (A miniszterelnokkel kozolte
M. Orlando 1919. marcius 29-én).

32 A csehszlovék és roman kormény allaspontjara, valamint az intervencid el§készitésére
Id. Vdclay Krdl : A csehszlovik burzsodzia intervenciés haboruja a Magyar Tandcskéztarsasag
ellen 1919-ben. Szlovékial Szépirodalmi Kiadé. 1956. 74, 80—81, 90. 1., valamint Liptat E. :
i.m. 95—99.1. A Virss Ujsag és a Népszava aprilis elsé napjaiban naponta foglalkozott az eset-
leges csehszlovak és roméan intervencié kérdésével.

8P, Mantouz: 1. m. 1. kot. 80—83. 1.

3 A kalfoldi irodalom azonban ismeri, hasznalja. Ld: Sarak Gertrud Millin : General
Smuts. London. 1936. I1. k. 198—199. L

’”
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Magyarorszag ) korméanya, a Forradalmi Kormanyzotanacs, elismeri a
megel6z6 kormany altal alairt fegyversziineti egyezmény érvényességét, és agy
véll, a Vyx alezredes altal atadott jegyzék elutasitdsa nem jelenti annak meg-
szegését,

Amikor a kormany Oroszorszigot a magyarorszagi Tandcskoztirsasaggal
vald szdvetségre szélitotta fel, nem gondolta, hogy ez a lépés ugy értelmezhetd,
mint az antanthatalmakkal valé minden diplomaciai kapcesolat megszakitasira
irdnyulé kivansag kifejezése, s még kevésbé mint hadiizenet az antantnak.
Az Oroszorszaggal valé szovetség nem formalis diplomaciai szévetség, ez leg-
teljesebb formajaban — ha hasznalhatjuk a kifejezést — egy »entente cordiale,«
a két fél alkotméanyanak azonos szerkezetén alapuldé természetes baritsag,
amely a magyar kormany felfogasa szerint semmiké éppen nem hozhatd kapceso-
latba egy agressziv eﬂvesulessel hppen ellenl\e/()leg, az Uj magyar koztirsasig-
nak szilard Oha]d, hogy békében éljen minden mas nemzettel, és minden tevékeny-
ségél az orszag békés tarsadalmi Gjjdszervezésére ohajtja forditani.

A Magvar Szocialista Partot az események ercje hajtotia a végrehajlo
hatalom atv (‘t(‘ler e. L| szocidlis allamot kivan szervezni, olyan dllamot, amely-
ben minden ember sajat munkajabdl él, de ez a szoctalis allam nem lesz ellenseges
érzelmi a tobbi nemzet irant. Ellenkezdleg, egyiitt akar miikodni azokkal a nagy
emberi szolidaritas érdekében.

A Magyar Tandcskéztarsasidg kormanya késznek nyilatkozik terileti kér-
dések megtargyalasara a népek 6nrendelkezési elvének alapjan és a teriileti
integritast kizarolag ezzel 6sszhangban szemléli.

Orémmel iidvizilné az antant polgdri és diplomdciar misssiéjdt Budapesten
és garantdlna szamara a teriiletenkiviiliség jogat, valamint gondoskodnék abszo-
fut biztonsagarol.

Kun Béla
kiiliigvi népbiztos
Bpest, 1919. marcius 24.73

35 Papers, PPC. V. k. 18. 1. Az én kiemelésem.. L. N. Zs. A jegyzéket bevezeté mondat
(A miniszterelnokkel kozolte Orlando . ..) feltehetSleg Clemenceaura vonatkozik. A jegyzék
eredeti szévege:

“Aide Mémoire for Prince Borghese (Communicated to the Prime Minister by M. Orlando
on 29th March, 1919).

The New Government of Hungary, the Council of the Commissioners of the People, reco-
gnise the validity of the Treaty of Armistice signed by the former Government and do not think
that the non-acceptance of the note presented by Colonel Vix has infringed it.

By asking Russia to enter the alliance with the Republic of the Counsils of Hungary, the
Government has not thought that this step might be interpreted as an expression of its desire to
break all diplomatic intercourse with the Powers of the Entente, and still less as a declaration of
war on the Entente. The alliance with Russia is not a formal diplomatic alliance, it is at the most
— if we may use the expression — an »entente cordiale«, a natural friendship justified by the
identical construction of their respective constitutions, which in the thought of the Hungarian
Government does not in any way imply an aggressive combination. The new Hungarian Republic,
on the contrary, has a firm desire to live in peace with all the other Nations and to devote its
activities to the peaceful social re-organisation of its country.

The Hungarian Socialist Party has been driven by the force of tlie events to take hold of
the executive power. It wishes to organise a new social State, a State in which every man will live
of his own work, but this social State will not he hostile to other Nations. [t wishes on the contrary
to co-operat for the great human solidarity.

The Government of the Republic of the Councils of Hungary declare themselves ready to
negotiate territorial questions on the basis of the principle of self-determination of the People,
and they view territorial integrity solely as in conformity with that principle.
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A jegyzék — bsszevetve a Tanacskoztarsasdg ismert kilpolitikai elveivel,
Kun Béldnak ezekre vonatkozé nyilatkozataival — Gj megallapitasokat nem

tartalmazott, hanem ezeket éppen a nagyhatalmak szdmdéra Osszegezte. (Ilyen
Osszegezés késziilt Magyarorszag népéhez és a nemzetkézi proletaridtushoz is.
Ezek kozismertek.) Ugy vélem, teljesen érthetd, ha a jelen jegyzék részleteseb-
ben foglalkozott Tandes-Magyarorszag és Szovjel-Oroszorszag viszonyaval,
annak értelmezésével, és nyomatékosan hangstlvozta a szovetség és a Kormany-
z6tanacs békés szdndékait.38

Orlando bejelentését heves vita kovette. Mig Wilson és Lloyvd George
nem latta akadalyat annak, hogy kapcsolatot teremtsenek a tandcskorméany-
nyal, Clemenceau ezt ellenezte, és igyekezeil elodazni a dontést. Az an-
gol minisztereln6k mar ekkor azt ajanlotta, hogy Smutsot kiildjék Buda-
pestre. )

Masnap, méreius 30-4n sem sziiletett déntés, banem elhataroztik,
hogy 31-én ismét tanacskozni fognak, bevonva most mar a kiiliigyminiszte-
reket is, Wilson elngk pedig fontolora veszi, ki lenne alkalmas a budapesti
kiildetésre.

Marecius 31-én a vita még élesebb lett, mint az el6z8 napokon, mert
Pichon francia kiiligyminiszier hatarozottan elvetette azt a lehet8ségel, hogy
széba alljanak a budapesti tandeskormdnnyal. Végil azonban gy6zétt az an-
golszasz allaspont, amely szerint mind a magyarorszagi helyzet alakuldsara,
mind a ,,bolsevizmus” kozép-eurépai tovabbterjedésére nézve nagy hiba lenne,
ha ,,tulsdgosan kemény” magatartdst tandsitandnak az j magyar kormany-
nyal szemben.

Ennek ellenére a ,,Négyek Tandcsa” nem formalis diploméciai missziét
kiild6tt Budapestre, mert ez t6bb lett volna, mint ameddig el akart menni a
Tanicskoztarsasag iranyaba, hanemn egy ,,megfontolt é megbizhaté személyt”
(some discreet and confidential person), aki képes felderiteni ,,a valésagos
helyzetet’.37

Ez a megbizott pedig, a francia politikusok f{enntartasai ellenére, Smuts
tabornok lett.?8

They would gladly welcome a civil and diplomatic mission of the Entente in Budapest and
would guarantee to it the right of extraterritoriality and undertake to provide for its absolute
safety.

Bela Kuhn
' Commissioner of the People for Foreign Affairs

Bpest, March 24. 1919.”

36 A Tanacskoztarsasag és Szovjet-Oroszorszag viszonya a nyugati kozvéleményt kilono-
sen foglalkoztatta. A kiilfsldi Gjsagirok erre vonatkozo6 kérdéseire Kun Béla altalaban hasonléan
nyilatkozott, mint e jegyzékben. Ld. pl: Vérés Ujsag, 1919. apr. 3. (Kun Béla : i.m. 162. 1)
Népszava, 1919. apr. 5. (Run Béla : 1. m. 170. 1)

37 Papers, PPC. V. k. 16. 1. P. Mantouz: i. m. 80—83, 98. s kév. L

3% Jan Christian Smuts, aki tanulményait Cambridgeben végezte, kimagaslé szerepet
jatszott a Délafrikai Unié megszervezésében, majd 1917 marciusdban a haborus angol kabinet
tagja lett. 1917 decemberében Genfben & folytat targyalasokat Bernsdorffal Ausztria kiilonbé-
kéjérél. A fegyversziinet megkotése utan, még Wilson javaslatanak elkésziilte el6tt, terjedelmes
memorandumot készit a Népszovetségrsl, melyet Lloyd George és Wilson tamogatnak. A béke-
konferencidn, mint az angol békedelegacid tagja, egyike volt Délafrika képviselsinek. O dolgozta
ki a konferencia szdmdira a gyarmati teriiletekre vonatkozé mandatumrendszert. Ellenezte a
Szovjet-Oroszorszag elleni intervenciét, s a német békeszerzodés miatt ellentétbe keriilt a francia
politikival. 1919 augusztusatél tobb izben volt a Délafrikai Unié miniszterelngke. Kézép- és
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Smuts feladata — a békekonferencia szerint — az volt, hogy altalanos-
sagban ismerkedjék meg a magvarorszagi helyzettel, a forradalom jellegével,
konkrétan pedig — mint a budapesti megbeszélésekbdl kitiint, hogy elfogadtassa
a fegyversziineti szerz6dés betartasat s az altala kozvetitett uj demarkacids.
vonalat.??

A békekonferencia dontése tébb tényezd 6sszhatasabdl sziiletett meg,
jozan megfontolasok, taktikal elképzelések vezették. A nagyhatalmak aprilis
c¢lsé napjaiban arra kéuyszeriiltek, hogy feladjak és kiiirftsék Odesszat, vissza-
vonva onnan az intervencios csapatokat. Ez az esemény, pz’xrosul\ a a magyaror-
szagl eseményckkel, egy 1dGre hattérbe szoritotta az agressnv francia politikat.
A v1570nyol\nak ezt az alakulasat az Egyesiilt Allamok és Anglia a maga siilya-
nak és tekintélyének novelésére igyekezett felhasznalni olyan teriileten, ahol
a francia befolyas tovabbi erGsodését egyébként sem tartotta kivdnatosnak.
Szerepet jatszott az is, hogy figyelmét és energidit szimara nagyobb hordereji
kérdések (Németorszag, gyarmatok, Fiume, valamint Szovjet Oroszorszag)
kototték le, s a volt Monarchia allamai kozott uralkods zavaros és stilyos viszo-
nyokat id§ eldtt sem az Egyesiilt Allamok, sem Anglia nem akarta wjabbakkal
tetézni. Anndl kevésbé, mert ekkor még nem voltak bizonyosak afel8l, hogy a
magyarorszdgi Gj politikai rendszer ténylegesen azonos tartalmi-e az orosz-
orszdigi forradalommal. Tény az is, hogy érdekeiknck jobban megfelelt a békés
eszkdzok alkalmazdsa a ,,bolsevizmus likvidalasiban’’, mint a tébb szem-
pontbdl is kétes kimenetelii katonai akciék. Tajékozédasra, idnyerésre volt
szitkségitk. A misszi6 kikiilldése és az angol Smuts megbizdsa mindezt magaban
foglalta.

Hogyan lattdk és értékeliék a dontést Budapesten? Csicserin, Szovjet-
Oroszorszag kiiliigyt népbiztosa, mar aprilis 3-an taviratban értesiti a Kormany-
zOlandcsot arrél, hogy Smutsot ,,mint a bolsevik betegség fGorvosit élelmiszerek-
kel és nyersanyagokkal felfegyverezve” Magyarorszagra kiildik.*® Egy-két
nap milva peditr a budapesti lapok is terjedelmesen ismertették a kilfsldi
jelentéseket és tudositasokat, rdmutatva Smuts kiildetésének jelent8ségére.
[gy teljesen helytalloan tartak fel a nagyhatalmal\ kézotti erbviszonyok eltolo-
dasat az Egyesiilt Allamok és Anglia javira, mint amely egyik alapja volt a
dontésnek.®r  Ezzel egyiitt teljes mert(‘l\l)en kiaknaztik a Tandcskoztarsasag

Kelet-Kurépa problémaival — fenti megbizatfsa el6tt — nem foglalkozott. Ld: S. G. Millin :
i.m. L. és kilondsen II. kotet; V. S. Mamatey: The United States and East Central Europe-
1914—1918. A Study in Wilsonian Diplomacy and Propaganda. Princeton. 1957. 150—151. 1.;
Robert Lansing : The Peace Negotiations. A Personal Narrative. New York. 1921.73. 1; J. Pratt :
A History of US Foreign Policy. New York. 1955. 499. 1.

39 Ez utébbit emliti: Népszava, 1919. 4pr. 4. Az dntant nem lép f61 fegyveresen Magyaror-
szag ellen; Bohm Vilmos : Két forradalom tiizében. Miinchen. 1923. 280. 1.: H. Nicolson :
i. m. 293. 1., hozzatéve azt is, hogy a missziénak meg kellett néznie, mennyire hasznalhaté fel
Kun Béla mint kézvetitd Moszkva felé. Smuts életrajzirdja szerint, aki felhasznilta a tabornok
magdnirattarat valamint személyes kozléseit, az 0t célja a kovetkez§ volt: megismerni a novem-
ber 3-an és 13-4n alairt fegyversziinet feltételeinek betartasat, az i) kormény helyzetét, a gazda-
sagi viszonyokat, és killonésen a semleges dvezettel &sszefiiggd kérdéseket; tisztdzni a magyar
korminy ¢és a budapesti antant missziok kolesonds panaszait; tanulmanyozni a ,,bolsevizmus’
elérehaladasat, és altaldban a misszié céljanak megfelelden ,,addig elmenni, ameddig helyesnek

tartja”. 8. G. Millin : i.m. IL. k. 199. L.

40 Kozli: Gabor Sdandorné : i. m.214.1.

41 Killénodsen figyelemre mélté a Vorss Ujsag 1919. apr. 5-1 sz. cikkének (Smuts tdbornok
Budapestre érkezett) egy része ,,Amerika szembeszallt a megtévesztés politikdjaval” aleim
alatt. Ld. még: Népszava, 1919. apr. 5. ,,A békekonferencia végleg lemondott a fegyveres inter-
venciorél.” A cimek ugyan tiloznak, de az értékelés realitasra és tdjékozottsagra mutat.
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dlplomaual sikerét. ,,A magyar Tanacsl\oztarsasag gy6zelemmel vivta meg elsg
harcat” — irta a Voros Ujsag, majd igy folytatta: ,,A mit a Karolyi-kormany
hénapokig tarté sorozatos jegyzékvaltassal nem tudott elérni, azt megvalosnotm
a proletirok korméanya...”®* Ennek okat, a mar emlitettek mellett, -abban
lattak, hogy ,....az imperializmus nem csinal érzelmi politikat. Nem aszerint
kezeli a népeket és orszdgokat, hogy azok miképen tetszenek neki, hanem
aszerinl, hogy milyen erfs 1ényez8knek ismeri 8ket. A félig polgari Magyar-
orszag gyonge volt, tehat rendelkezett vele, a Tanacsmagyarorszag erds, tehat
targyal vele.”’4?

Mindehhez alig kell kommentart fizniink. Az eseményeknek ez az alakulasa
kétségkiviil igen kedvezd volt a Tanacskoztarsasag szempontjabol. Megnovelte
az uj hatalom tekintélyét idebent, de hasonldan hatott kézvetlen szomszédaira is,
akiknek f6ként a Smuts-féle delegaci6 kinevezése és targyalasal miatt fel kellett
fliggeszteniok intervencids elGkésziileteiket, és a tamadas mar kitdzétt idépont-
jat el kellett halasztaniok.* A budapesti sajtoé cschszlovék nyilatkozatokat ko-
zolt arra nézve, hogy nem terveznek intervenciét Magyarorszag ellen.®® Ha esupan
az intervencié megkezdésének elhalasztasat vessziik figyelembe, mar akkor sem
tulozhatjuk el Smuts kiildetésének jelentGségét.

Magyarorszagon tehat a békekonferencia dontése nemesak bizonyos fokig
moédosult aspektust kapott, de az események olyan lancolatdba illeszkedett be,
amelyek a forradalom reményeit nagyra névelték. A hazal politikai vezeték
ugyanis a kovetkezéket lattak: az intervencié Odesszadban vereséget szenvedett;
a nagyhatalmak kozétt jelentékeny ellentétek dulnak; Parizs nem allt szoba
Kérolyi Mihallyal, de Tanacs-Magyarorszagra kiildi Smuts tabornokot (itthon
agy tudtdk, hogy Budapestrdl Moszkvaba fog utaznil);* a német forradalom iigye
jol halad, és néhény nap milva megérkezik a bajor tandcskoztarsasag kikialtasa-
nak a hire. Mindez | jogosan erdsithette a Forradalmi Korméanyzétandcs onbizal-
mat, névelhette altalaban a Tandcskoztarsasagba vetett hitet. Ugy gondolom,
éppen e kedvezd hatast kivantak fokozni azzal, hogy a sajtéban és egyéb férumo-
kon nem publikédltak a Tanadcskoztarsasag kezdeményez6 jegyzékét, s csak a
Smuts Gtjardl szolé hatdrozatot ismertették.

E kedvezé tények és el§jelek kitunden illeszkedtek be a forradalom vezetdi-
nek kilpolitikai koncepciéjaba, a kozeli vilagforradalom gy6zelmérsl taplalt
felfogasukba. Ilyen forman hozzajarult ahhoz, hogy a Tanacskéztarsasag hely-
zetét tulsdgosan kedvez8en, a nagyhatalmakét pedig nem kell§ realitéassal itéljék
meg. Ez a kériillmény nemcsak a Smutsszal folytatott targyaldsok idején éreztette
hatasat, magabiztosabbd téve a Kormanyzdétandcsot, de belejatszott abba is,

12 Voros Ujsag, 1919. pr. 5. ,,Smuts tabornok Budapestre érkezett.” (A cikk Karolyinak
arra a kérésére utal, hogy a nagyhatalmak kiildjenek diplomaciai missziét Magyarorszagra. Erre
a kérésére azonban még vilasz sem érkezett. Ld.: Papers, PPC. I1. k. Washington, 1942. 204—205.
1. Ebben nem csekély szerepe volt t8bbek kiozétt a csehszlovak kormény kézbelépésének: Eduard
Benes : Nemzetek forradalma. Bratislava—Pozsony, 1936. III. k. 216—217. 1.) Hasonlé értéke-
lést ad: Memoirs of Michael Karolyi. Faith without Illusion. London. 1956. 158. 1.; Bohm
V.:i. m. 280. L

43 Ez az erd pedig a nemzetkozi proletariatus tamogatasaban rejlik. Népszava, 1919, apr.
6. ,,A proletardiktatira kilpolitikaja.”

41d.: Liptat E. : i.m. 102—103. 1

# Voros Ujsag, 1919. apr. 5. ,,Sumuts tabornok Budapestre érkezett.”

46 gy irta ezt Csicserin is idézett taviratiban, s a hazai lapok is ezt kézolték: Népszava,
1919. apr. 5. A békekonferencia végleg lemondott a fegyveres intervenciérol. Parizsban valéban
széba keriilt, hogy Smuts egy missziéval Oroszorszdgbha menjen, de nem a budapesti uttal éssze-
fiiggésben, és sem eldbb. sem utébb nem valésult meg. S. G. Millin : . m. 1I. k. 73. 1.
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hogy az alig néhéany nap milva, a legszebb remények taplalasa idején megindult
fegyveres intervencié varatlanul érte a Tandceskoztarsasagol.

Parizs déntése meglehetés zavart és aggodalmat keltett nemcsak a mar
emlitett francia katonai kérokben, a esehszlovak és roman kormanynal, hanem a
nagyhatalmak Bécsbe kikiildstt megbizottat kozott is. ,, This news caused us
the worst forebodings” (ezek a hirek a legrosszabb balsejtelmekkel toltsttek el ben-
niinket) — emlékezik vissza A. Bartlett. Valamennyien agy fogték fel a helyzetet,
hogy a tabornok kiildetése lesz az els6 1épés a Tanacskoztarsasag elismeréséhez.
Eppen ezért J. W. Freeman angol kapitany, Troubridge admiralis helyettese
a szovetségesek Dunabizottsigaban, Macartney a londoni Times, valamint
A. Bartlett, a Daily Telegraph tudésitéi elhataroztak, hogy feltétleniil felkeresik
a tabornokot. Céljuk kettds volt: egyfelSl egyesilt erdvel ,,hiiséges képet festeni
a bolsevik vezet6krgl és politikajukrol”, minden erdvel megakadalyozni a
Tanacskoztarsasiag elismerését, masfelsl ellensilyozni Ph. Browne professzor
»alattomos (malicious) propagandajat’’, melyet, szerintiik, Magyarorszag javara

folytatott.4?
Az angliai tory lapok élesen tamadtak Périzst a misszié kikiildése miatt.
Ezt — mint irtdk — ,,a bolsevikok a gyengeség jelének fogjak tekinteni”, és

biztosra vették, hogy Smuts ttja épp olyan eredménytelen lesz, mint annak ide-
Jén az osztrak-magyar kiillonbékérsl folytatott targyalasai.®®

Az ellenvélemények kozott akadt olyan is, amely nem a missziot magat,
hanem Smuts személyét birdlta. Troubridge admiralis példaul, aki agy vélte,
hogy nemesak alaposan ismeri a Duna medence problémait, de ezek rendezésében
eredménnyel mikédhetne kizre, marciusban azt javasolta az angol kormanynak,
hogy 6t kiildjék Budapestre a ,,bolsevizalodas” meggatlasara. A valasztas azon-
ban Smutsre esett, s igy Troubridge fokozott érzékenységgel mutatott ré azokra
az okokra, amelyek Smuts személye ellen széltak (pl. tajékozatlansiga kozép-
kelet-eurdpai iigyekben).4?

Smuts tabornok és kisérete 1919. aprilis 1-én kiilénvonatonindult el Francia-
orszagbol és Svajcon at érkezett meg Bécsbe aprilis 3-an.5° Itt H. Nicolson had-
nagy felkereste a Tanacskdztarsasag béesi kovetségét, ahol Bolgar Elek kovetnek
bejelentette a misszid megérkezését és azt a kivansagukat, hogy még aznap este
folytathasséak utjukat Budapestre. Bolgar értesitette errdl a Kormanyzétanacsot,
majd maga is csatlakozva a misszidhoz, azzal egyiitt megérkezett Budapestre
aprilis 4-én hajnalban.5?

47 | We agreed to unite our joint efforts to give Smuts a true picture of the Bolshevist leaders
and their policy, and to stop the official recognition of Bela Khun at all costs; and also to do
everything in our power to check the malicious propaganda of Professor Browne, who is quite
incapable of seeing the situation aright.” A. Bartlett : 1. m. 106. 1.

8 5. G. Millin : 1. m. I1. k. 200. 1.

49 Troubridge levele I1. Hooverhez, 1919. maj. 26. Organization of American Relief, 514. 1.
A tovabbiakban biralia Smuts budapesti magatartasat, hogy pl. nem mozdult ki killénvonatabél,
s a kiildetés sikertelenségét Smuts személyével is osszefiiggésbe hozta.

50 5. G. Millin szerint a misszio 14 taghol alit: i. m. II. k. 200. L. (sszetételét hivatalos forra-
sokbél nem, esupan visszaemlékezésekbé! ismerjiik. E szerint tagjai voltak: Allen Leeper, Heywood
ezredes a katonai elharité szolgalattél, Cyril Butler az Elelmezési Ellendrz8 Bizottsagtol, a tabor-
nok személyi A.D.C. (elhdrité) tisztje, egy francia és egy olasz tiszt, akiknek nevére H. Nicolson,
aki szintén tagja volt a missziénak, jellemzé modon, nem is emlékezik. If. Nicolson : i. m.
292. 1. A Vorés Ujsag szerint (1919. dpr. 5. Smuts tabornok Budapestre érkezett) francia nines a
killdottségben és ezt igen figyelemre mélténak tartja.

51 J{. Nicolson : i. m. 295. 1. (Tendenciézus, rosszindulatd képet fest a kdvetségrdl.)
Orszagos Levéltar. Kiligyminisztérium levéltara. Reservalt politikai iratok (a tovabbiakban
OL. KUM. Res. pol.) 1919. A bécsi kiovetség taviratai. 17/1919.




SMUTS TABORNOK BUDAPESTI KULDETESE 207

A tabornok és kisérete nem hagyta el a kiilonvonatot, s igy eléggé barat-
sagtalanul, nem fogadta el azt a szallashelyet sem, amelyet a Korméanyzétanacs
felajanlott. A kétnapos hivatalos targyalasok a tibornok killénvonataban
zajlottak le. 3

Magyar részrdl kisebb, de érdekes vita el6zte ezt meg. Agoston Péter ugya-
nis, aki ekkor szintén kiiliigyl népbiztos volt (a helyettes: cimet ekkor mar nem
hasznaltak), altaldban a nyugati kapesolatokkal foglalkozott, & érintkezett
példaul a Budapesten megfordult antant tisztekkel, diplomatakkal. Most,
Smuts negérkezése idején, azzal az igénnyel lépett fel, hogy e targyalasokat
szintén & vezesse. Kun Béla ezt igen hatdrozottan és nagyon helyesen vissza-
utasitotta, s a targyalasokat maga vezette.5? Ez persze nem azt jelentette, mintha
kizarélag 6 targyalt volna a misszié tagjaival. De az dvatossag e tekintetben
marcsak azért sem artott, mert a szocidldemokrata vezetdk egy része mar ekkor is
ergsen hajlott az antanttal valé megegyezésre.

Az elsé hivatalos magyar személy, aki a kiilonvonatot felkereste, a Free-
man kapitiny kiséretében levé Dormandy Géza ezredes, a Szovetséges Katonai
Missziohoz beosztott magyar dsszekotd tiszt volt. Dormandy a helyzetet, mint
kés6bb elmondotta, arra hasznalta fel, hogy ,,informalja” a tdbornokot a ,,tényle-
ges”’ magyarorszagi helyzetrél, s6t kijelentette azt is: § és a hozza hasonlé sze-
mélyek igenis kivanjak, hogy Budapestet antant csapatok szalljak meg.5

Hasonlé célzattal ostromolta a tabornokot Freemann, Macartney es Bart-
lettis, valamint a budapesti spanyol és a svajel konzul. Utébbiak hangsilyoztak
a Tanacskoztarsasag politikdjanak szélsGséges voltat s azt a meggy6zédésiiket,
hogy ,,Kun Béla csupan véletlen, nem érdemes komolyan foglalkozni vele” .54

Az els6 megbeszélésre Kun és Smuts kézott aprilis 4-én a délelstti 6rakban
kerilt sor. A tabornok, mint A. J. Balfour angol kiiliigyminiszterhez, az angol
békedelegicié teljhatalmi megbizottjdhoz kiildétt aznapi tavirati jelentésében
elmondja, hosszan targyalt Kun Bélaval és ekkor még a Vyx-jegyzékben foglalt
kovetelések teljesitésére igyekezett rabirni. Ervei kézétt felsorakoztatta,
hogy az ott megjelélt hatarokat ,,nem szantak allandé jellegli politikai hatarok-
nak” (not intended to be a permanent political frontier); hogy a ,,béke és a rend”
(peace and good order) megdrzése érdekében clkeriilhetetleniil sziikséges olyan
semleges zona kialakitasa, amelyet antant csapatok szallnak meg, sigy a kézvetlen
érintkezést a roman és a magyar katonai, polgari erdk és hatésagok kozott —
az atrocitasokat elkeriilend6 — lehetetlenné teszik. Smuts — jelentésében eléggé
szlikszaviian, a valdsagban feltehetGen b8ségesebben — ecsetelte annak lehetd-
ségét, hogy a nagyhatalmak felszdmolnak a gazdasagi blokadot.

Kun Béla allaspontja — a tdbornok osszefoglaléja szerint — kezdettdl
fogva az volt, hogy Magyarorszag ragaszkodik a fegyversziineti egyezmény
betartasahoz. (Ez ugyanis egyaltaldban nem irt el6 semmiféle semleges Gvezetet,
s még a csehszlovak, romdn, jugoszlav csapatok megszillasa ala kerilt, de
korabban a torténeti Magyarorszaghoz tartozott teriileteken is kimondta a
magyar hatésigok kizigazgatasi, iigyviteli jogat — a békekonferencia dontéséig.)
Kun Béla ramutatott arra, hogy még a gazdasagi blokad esetleges felszamoléasa-

52 PI. Arch. Népbiztosok pere. 1920. jal. 14., 8. targyalasi nap, 1807—1820. 1. és jul. 16., 9.

targyaldsi nap, 1905. 1. Agoston Péter vallomaésa. .
53 H. Nicolson : i. m. 297. 1. (Dormandy neve itt elirva szerepel.) PI. Arch. Népbiztosok

pere. 1920. aug. 11., 28. targyalasi nap, 6352. 1. o
% A. Bartlett ;: i. m. 109. 1.; H. Nicolson : i.m. 300—301. 1. ,,... Bela Kun is just an

incident and not worth treating seriously.”” H. Nicolson : i. m. 302.1
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nak reményében sem teljesithetik a nagyhatalmak kovetelését, azaz a csapatok
tovabbi visszavondsil, mert ez egyfel6l mar megbuktatta a Berinkey-korminyt,
masfelsl a Forradalmi Korményzétanaes kénytelen szamolni azzal a hangulat-
tal, amely mind a timegekben, mind a hadseregben erételjesen érvényesiil.®

A tabornok javaslatait azonban mégsem utasitotta vissza mereven,
hanem olyan ellenjavaslatot tett, amely alapja lehetett tovabbi megbeszélé-
seknek, a magvar fél szempontjibol fontos és siirgeté kérdéseket hozia elGtérbe, s
végiill, amely dsszhangban volt a Tandeskoztarsasag altalinos politikai elveivel
és nagy hasznara lehetett volna a Duna-medence népei egyiittélésének.

A Forradalmi Kormanyzétanacs javaslata az volt, hogy a magyar, német,
oszirdk, cseh, szerb (sic) és roman kormdanyok képviseldi a nagvhatalmak meg-
bizottainak jelenlétében iiljenek dssze kozos értekezletre. lzen a kozds tandcsko-
zason egyiittes erdfeszitéssel s a kolesonos megértés alapjan probiljanak dontést
hozni a teriileti (hatar) kérdésekben, de mindenek el§tt (a Magyarorszig szdmara
pillanatnyilag is sokkal dontébb) gazdasagi egyiittmiikodés megvalésitasaban.’®

Ezt a tandeskozdst Kun Béla éppen a Monarchia atkos orokségének fel-
szamoldsa miatt tartotta igen jelentdsnek. Amikor a sajté képviselGit tajékoz-
tatta a tdbornokkal folytatott targyaldsokrél, ezt a koriilményt nyomatékosan
hangsilyozta: ,,Az a reményiink — mondotta —, hogyv ¢z a konferencia el fogja
segitent azt, hogy a volt monarchia teriiletén alakult 6sszes allamok dolgozéinak
joga és emberségesebb megélhetése biztosittassék. A magyarorszdgi Tandces-
kistdrsasdg kormdnya azt hiszi, hogy ezdltal a konferencia dltal le lesz szerelhetd
mindenféle nacionalista és sovinissta dramlat épp ugy, mint minden imperialista
torekvés.”s7

Smuts nem zirkézott el a Forradalmi Kormdnyzdtanaes javaslata eldl,
s6t bizonyos fokig tovabb is ment. ,,Szdmomra Ggy tlnik — irta Parizsba —,
hogy Kun Béla javaslatat azonnal el kell fogadm, minthogy mindenképpen
sziikséges lesz a német, osztrék és magyar megbizottak Parizsba hivasa, az el6-
zetes béke aldirasa elGtt.”’>® Teljesen egyetértett azzal, hogy az egykori Osztrak-
Magyar Monarchia sorsdban érdekelt valamennyi dllam képvisel§je ered ményesen
targyalhatna terilleti és gazdasigi kérdésekrdl, és a konferencia szinhelyéil
— Kun Béla ajénlatara — Bécset vagy Pragat hozta javaslatba’® Az Egyesiilt
Allamok eurépai segélyszervezetének vezetd munkatarsai szintén Gigv lattak, hogy
Kozép-Europa politikai és gazdasagi ellentétei csak az érdekeltek kizis targya-
lisain nyerhetnek kedvez6 megoldést.®®

Az emlitett dllamok egyiittélésének, egyiittmikiodésének probléméaja
természetszertileg felmeriilt mas oldalrél is. Ennek kifejtése azonban tdilmenne a
jelen dolgozat célkitiizésein. Igyv esupan azt kell leszogezniink, hogy az adott

8 Papers, PPC. V. k. 41—42. 1.

5 Papers PPC. V. k. 42—43. . Bhm a valaszt hatarozatlannak nevezi, amely ,,mir eleve
is a visszautasits jellegével birt”. I. m. 285. I. Karolyi szintén visszautasitasként értékeli. . m.
159. 1.

57 Népszava. 1919. apr. 6. A proletardiktatara kiilpolitikaja. Kun Béla elvtars a Smuts
tabornokkal folytatott targyalasokrol. — Az én kiemelésem, L. N. Zs.

8 It appears to me that Bela Kuhn's suggestion might at once be adopted. as it will in
any case be necessary to invite the Germans, Austrians and Hungarians to send representatives
to Paris before the signature of the Prelimineries of Peace’. Papers. PPC. V. k. 43. 1.

59 o

60 A. C. Goodyearnek, a Legfelsé Gazdasagi Tandcs szénbizottsaga elnskének levele W. G.
Atwoodhoz, az Egyesiilt Allamok jugoszliviai élelmezési bizottsaganak elnskéhez. Organization
of American Relief, 562. 1.
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viszonyok kozott nem alakulhatott kienépek egyiiltélésének olyan formdja,
amely e teriilet békéjét, az érintettek kolesonds eldnyeit szolgalta volna. A nagy-
hatalmakat a préda felosztasa, kisebb szovetségesciket sajat dllamaik meg-,
vagy ujra szervezése, s a kommunizmus, valamint a német militarizmus ellent
ovintézkedések nemecsak lefoglaltdk, de lehetetlenné tették, hogy a szocialista
Magyarorszag javaslataival komolyan foglalkozzanak. Ami — a korra, s a viszo-
nyokra jellemz8 moédon — mar ekkor érlelédott, az a kisantant volt.51

Megismerve a Kormdanyzétanaces éllaspontjat, Smuts jegyzékbe foglalta
mindazt, ami megitélése szerint a megegyezés alapja lehetett. Ez mar nem a
Y yx-jegyzékben megszabott demarkicios vonalat tartalmazta, hanem figyelemre
mélté engedményt tett a Tandeskoztdrsasig javira. A nagy hatalmak feltételeit
négy pontban foglalta 8ssze: 1. a magyar kormdny visszavonja csapatait egy
olyan vonalra, amely kedvezébb, mint a Vyx-jegyzékben foglalt volt; 2. a roman
esapatoknak megtiltjak, hogy je]enlegi allasaikon tul el('irenyomuljanak; 3. az
fgy kialakult semleges z6énat angol, francia, olasz ¢és ha lehetséges, amerikai
csapatokkal szdlljak meg. 4. A magyar kormany ellogadja, és ragaszkodik a
november 13-4n, valamint a november 3-in kotott fegyversziineti egyez-
ményhez. 2

Mit jelentett ez a négy pont? Ami a magyar csapatok visszavondsanak
médositolt vonalat illeti: a Vyx-jegyzékhez képest a magyar esapatok allasat
dtlagosan 25 km-el, a roman csapatolkét allagosan 70-—80 km-cl tolta el Keletre.
A romdn csapatok megallitasira kiadandé parancs azonban aligha nyunldlhatta
meg a Forradalmi Kormanyzétanacs tag]alt Hiszen az 1918. november 13-an
kijelolt demarkacids vonalat e esapatok éppen gy atlépték, mint ahogyan 1918
decemberében is tovabb nyomultak elére. Mi biztosithatta a Forradalmi Kor-
manyzdtandesot arrdl, hogy e legijabb demarkéciés vonalat tiszteletben fog-
Jak tartanmi? A 4. pont tartalma cgydltalan nem allt ellentétben a Kormanyzo-
tandcs felfogdsiaval. S6t! Kun Béla Smuts-szel vitazva éppen azt hangoztatta,
hogy a fegyversziineti feltételek betartasit kovetelik mindkét fél részérdl, s a
nagyhatalmakhoz kiilldott jegyzékében is clismerte érvényességiiket.

Ezek voltak a ,konkrétumok™, a bizonyossig, amire — elfogadas esetén —
a Kormanyzotandes szdmithatott. Mit ajanlott eserébe a békekonferencia?
A Smuts-jegyzék 5. pontja leszgezte, hogy a demarkacids vonal nem befolya-
solhatja Magyarorszag végleges hatarainak kialakitasat. 6. pontja szerint Smuts
tabornok ajdnlant fogja, hogy a gazdasagi blokadot oldjak fel. Végiil a 7. pont-
ban, magiéva téve Kun Béla javaslatat, ajdnlani fogja a nagyhatalmaknak,
hogy Magyarorszdg képvisel6it hivjik meg a békekonferencidra, valamint
hivjak oOssze a javasolt allamkozi értekezletet a hatar- és gazdasagi kérdések
megvitatasara.

Mindehhez aligha kell kommentart {lzni. A jegyzéknck ez a része csupa
feltételezés, csupa ajinlds, amelvet komoly tirgyalds alapjdul nem lechetett

81 Political and Strategic Interests of the United Kingdom. An outline. By a Study Group
of the Royal Institute of International Affairs. Oxford — London — New-York — Toronto. 1939.
25 L.; Gerhard Schacher : Central Europe and the West World. London. 1936. 27—28, 31, 36—37.

M. . Macartney — P. Cremona : 1taly’s Foreign and Colonial Policy 1914— 1937: Oxford—

Lomlon—NowYork—-J oronte, 1938. 192. 5. kév. 1.; I1. Nicolson : i. m. 239. L; Papers PPC. XII. k.
236, 403—404. 1. Ez utobbi érdekesen vilagitja meo a korabeli esehszlovik dlldSpOIltOt

62 19 Je(‘r)Z( ¢ket, valamint az erre adott magyar valaszt az MTI jelentése alapjan a Viros
Ujsagban 1919, ﬂpI‘ 7-én me gjelent kézleménybdl ismerjitk. Kozli: MMTVD 6/A. k. 132, 1.

63 Liptat E. : i.m. 103. L.

5 Térténelmi Szemle
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elfogadni. Semmt garancia nem volt arra nézve, hogy Smuts javaslatai megvalssul-
nak. Viszont latni kell azt is, hogy Smuts javaslatail lényegesen tdlmentek a
Vyx-jegyzékben foglaltakon, Parizs alkudozolt, és nem ragaszkodolt mereven
korabbi koveteléséhez.

A fenti jegyzéket Kun Béla a Korményzétandces tagjaival megvitatta, majd
elkészitették a valaszt.® Ennek ataddasanal Kun Béla mellett jelen volt Kunfi
Zsigmond, Garbai Sandor és Bolgar Llek.

A valaszjegyzék bevezetdjéhen méltinyolja Smuts nobilis és jéindulata
magatartasat, amelyet sajtényilatkozatokban késébb is tobbszir hangsdlyoz-
tak.%® A tovibbiakban leszigezi, hogy a Kormidnyzdétandcs az antant parancs-
szeriien el6adott kivansagait nem fogadhatja el, s a maga részérdl esak bizo-
nyos modositasokkal, valtoztatdsokkal hajlandé azokat akceptalni. A semleges
zéna megteremiését nem utasitand ¢l abban az esetben, ha alapul az 1918
novem])eu f(‘(ryvcrs?unetl cgyezmény vonalat fogadjik el. Tovabbi feltételek
ezzel kapesolatban: 1. a megszallo nemzetkozi cs:lpat()k a Tandcskoztldrsasig-
teremtette gazdasagi és szocidlis viszonyokba nem avatkoznak be; 2. Szegeden
és Aradon visszaallitjdk a Tandceskizlarsasag alkotmanyat, amely lchetévé
teszi, hogy ,,a kizigazgatas a lakossig anyanyelvén torténjék™; 3. a semlvgcs
zona teriiletérdl mind a an(lcsk()llarsdmg, mind a Roman l\lralysdg irdnyiba
szabad kozlekedés biztositdsa; 4. szabad tran/lloforgalom a roman kirdlyi esa-
patok dltal megszallt erdélyi teriiletek és Tandcs-Magyarorszig kozott.

A vilaszjegyzék 2. ponija kérte a gazdasigi blokad megsziintetését; 3.
pontja a magvar részrdl ajinlott és Smuts altal 1s javasolt dllamkozi tandes-
kozés mielgbbi megrendezését siirgeti annak leszogezése mellett, hogy ,,a Magvar-
orszigl Tandeskdztarsasdg nem a teriileti integritas elvének alapj:m all, de a
teriileti kérdéseknek az imperialista hoditas alapjan valé megvalésitasat ellenzi”
A 4. pontban a Korményzétandces azt kérte, hogy a szomszéd orszigokon kiviil
a t6bbiben is fenntarthasson gazdasagi képviseletet, illetve azok is kiildjék el
megbizottaikat Magyarorszigra. Az 5. pont rendkiviil figyelemre mélté és fontos
volt: ,,Kérjiilk — mondja a jegyzék —, hogy az antant-hatalmak gondoskod-
janak azonnal a barbar ildozések megsziintetésérdl, amelyek a megszallott
terilleteken a munkasmozgalom minden fajtajaval szemben megnyilatkoz-
nak.”%8 Végil a jegyzék ismét leszbgezte, hogy az idegen alattvalékat és azok
vagyonat a Tandcskdztarsasag kiilonos védelme ala helyezi.®?

A tabornok, atolvasva a vélaszjegyzéket, kijelentette: ,,...ez nem az
a jegyzék, amelyet elfogadhatok. Abban (ti. amelyet elfogadhat — L. N. Zs.)

64 A jegyzékvaltasrol a Voros Ujsagban 1919, dpr. 7-én megjelent MTI kézlemény szerint
Smuts a jegyzéket még 4-én atadta a Korm[myz(')tan[lcsnak Ezzel szemben I1. Nicolson nap-
l6szer(i feljegyzéseiben azt irja, hogy 5-én délelstt keriilt sor az dtadasra, és a vilaszt aznap a
késgédélutani ordkban kaptik meg. H. Nicolson : i. m. 302. 1. Ez utébbi valészintbbnek Litszik.

65 .d.: Népszava, 1919. 4pr. 6. A proletirdiktatira kiilpolitikaja. Kun Béla elvtirs a Smuts
tdbornokkal folytatott targyalasokrdl; wo. 1919. 4pr. 9. A proletardiktatara. Béesi kdvetiink
Smuts tabornok budapesti targyaldsairél.

66 1918 §szétdl visszatérd probléma volt, hogy a megszallt és a nemzetlsogl teriileteken a
forradalmi munkasszervezkedést, fiiggetleniil a résztvevék nemzetiségétsl, az 4 hatosagok ilds-
zik. Ld. pl.: Frantidek Por : A esehszlovik jobboldali szocidldemokricia arulé szerepe a “esehszlo-
vik burzsod hadsereg o Magyar Tandcskoztarsaség elleni intervencidja idején. A Magyar Tandcs-
l\oztarsas(w torténelmi jelentdsége és nemzetkozi hatdsa. Eldadas- -gydjtemény. Bpest. 1960. 113.
s. kév. 13 OL. KUM. Gazdasagpolitikai osztdly ir. 12. es. P/1. tétel. 20894/1919; 15. es.X/L.
tétel 2076'3 (20463) 1919,

67 1d.: Voros Ujsag, 1919, apr. 7. Kozli: MMTVD 6/A. k. 132—133. 1.; Papers, PPC. V. k.
61—62. 1.
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fenntartasok nem szerepclhetnek.”®® Eppen ezért igvekezelt rabeszélni Kun
Bélat és kiséretét allaspontjuk megvaltoztatdsara. A Kormanyzdétandces tagjai
maguk sem gondoltak arra, hogy ezzel a targyalasokat befejezzék. Arra szami-
tottak, hogy a tdbornok még jonéhiny napot Budapesten fog télteni, s hogy
lehetéség nyilik a két dllaspont kozelitésére.®

Smuts meghizatasa dgy latszik nem terjedt ki tovibbi targyalasokra,
illetve engedményckre. A Kormanyzdotandes valaszjegyzékének atvétele utin
a megbeszéléseket befejezettnek nyilvinitotta, s a legelemibb formasdgok
mell§zésével még aznap este elhagyta Budapestet.?®

Annak ellenére, hogy a demarkdciés vonal tekintetében nem sikeriilt
szamukra kedvez8 eredményt elérnie, a masodik tdrgyaldasi naprél kiildott
jelentése és javaslatal a Tandceskoztarsasdg szamara pillanatnyilag kedvezGek
voltak, mert a katonai beavatkozast célszeriitlennck tartotta. ,,Az a meg-

gybzédésem — irta —, hogy a magyar magatartashan ninc’s ellenségesség a
nagyhatalmakkal szemben. . . Ila bélesen kezeljik Magyarorszagot, nem hiszem,

hogy barmiképpen is elveszne a szbvetségesek szimdra, és ehhez az allaspont-
hoz még hozziteszem, megfontolvan az egész iligyet, hogy szamunkra a leg-
bolesebb eljaras az, ha nem provokalunk konfliktust a fegyversziineti feltételek
koril, ami sziikségtelennek tiinik, hanem Parizsban vagy mas helyen, meg-
hallgatva a magyar allaspontot, déntiink a végsd politikai hatdrokrol.” Lehe-
tgséget lat arra 1s, hogy élelmiszertamogatisban részesitsék Magyarorszagot.”

A tdbornok Budapestrdl, a kézben Parizsbol kapott utasitasok értelmében,
Pragaba utazott. (Moszkvirdl, mint azt Budapesten tudni vélték, szé sem volt.)
Itt Masarykkal folytatott targyalasokat, f6ként a csehszlovik-jugoszlav korridor
tigyében.” De mielGtt visszatért volna Parizsba, a ,,Négyek Tandaesatol” jova-
hagyist kapott ahhoz is, hogy sajit elhatirozasébol felkeresse a francia és
romén féhadiszallast. Kz igen figyelemre mélté mozzanat. A sziikszavi jegyzd-
kényv és utasitis ugyan semmit nem mond arra nézve, mi célja volt ennek
a kitérének. Annyit azonban megéllapithatunk, hogy feltétleniil az intervenciés
el6késziiletekkel volt kapcesolatban, amelyekkel ugyan a békekonferencia maga

68 No gentlemen, — he says, this is not a note which I can accept. There must be no reser-
vations” — jegyezte fel H. Nicholson : i.m. 304. 1.

69 PI. Arch. Népbiztosok pere. 1920. aug. 11., 28, targyalasi nap, 6352. 1. Dorméndy Géza
vallomasa; II. Nicolson: i. m. 304. 1. Bshm szerint Smuts t6bbszior nyomatékosan figyelmeztette
Kun Bélat és kiséretét, hogy javaslatait, amelyek a békekonferencia részérdl ,,az utolsé békés
kisérletnek tekintenddk,” fenntartasok nélkiil el kell fogadniok. I. m. 280. 1.

70 H. Nicolson: i. m. 303—304. 1.

71 My conviction is that there is no hostility towards the Great Powers in the Hungarian
attitude . . . If we can handle Hungary wisely, I do not think that she is by any means lost to the
Allies and I adhere to the view, after consideration of the whole case, that the wisest course for
us to take is not to provoke a conflict over the armistice terms which may be unnecessary, but
after hearing the Hungarians’ statement in Paris or some other place, to settle the final political
frontiers.” Papers PPC. V. k. 62. . Smutsnek ez az allaspontja dsszhangban van Bliss tabornok
mar emlitett nézetével. Sem e lhelyen, sem Smuts tovabbi utjaval kapcsolatban nem akadtam
olyan kijelentéseire, mintha a Tandcskdztarsasag belss ellenségeire tdmaszkodva ajanlotta volna
a proletardiktatara felszamolédsat. Liptai E. ui. ezt allitja: i. m. 105. L.

2 A pragai targyalds ismertetése nem feladatunk, bar a kérdés igen figyelemre mélté.
Hasonléan az a konfliktus is, amibe Smuts keriilt, amikor err§l a ,,Négyek Tanacsdban” besza-
molt. Smuts nemesak a korridort ellenezte, de biralta Csehszlovakia magatartasat Magyarorszag-
gal szemben. Papers PPC. IV. k. 665. s kov. 1.; S. G. Milin : 1. m. 1. k. 206—207. L; H. Nicol-
son: i.m. 305. s kov. L.; Lloyd George: i. m. II. k. 941. 1.; C. A. Macartney : Hungary and ller
Successors. The Treaty of Trianon and Its Consequences 1917—1937. London—New York. 1937.
51—53. L.

5*



212 L. NAGY ZSUZSA

nem foglalkozott, de a francidk akeciéja nyilvianvaléan ismert volt.” A | Négyek
Tandcsinak™ az az 6haja, hogy a f6hadiszalldson ,,deritse fel az egész helyzetet
egyardnt jelenthette a katonai el6késziiletek helyeslését, v alamint hibaztatdsat,
Es bar utébbi latszik valdszintnek, Smuts végil is nem kereste fel a f{6-
hadiszallast.™

A tdbornok gyors tdvozisa, a konkrét eredmények hidnya cllenére itthon
egy idcig még élt a remény a Tandcskézlirsasig és az antant békés meg-
egyezésére. A hazai politikai vezelék derilaté sajtényilatkozatokat tettek, tal is
becsillve Smuts tutjanak varhaté eredményeil.?

A valésig azonban igen kevéssé adott okot a bizakodasra. Smuts atja
tavolrol sem volt biztositék a nagyhatalmak és szovelségeseik békés politikdajara,
s még csak arra sem, hogy folytatni fogjak hivatalos targval.lsall\at

Igaz ugyan, hogy a békekonferencia ald rendelt kiilonbézd bizotisigokban
az aprilisi targyalds zavart és aggodalmakat keltett; kénytelenck voltak meg-
dllapitani, hogy a Tandcskéztarsasig erkélesi 511\01' aratott, belsé helyzete
megszilardult, 7 és ezért a legnagvo])l) rosszallassal néziek a le]mt() fejlemé-
nyek elé. Attol tartottak, hogy az antant valéhan normalizilja l\apcsolatalt
a Tandcskoztarsasaggal, netan élelmiszert is fog szallitani. A. C. Coolidge rdmu-
tat arra, hogy az események ilyen alakulasa Ausztridban megerdsiti a Tandes-
koztarsasag politikajanak helyeslésél, néveli az elégedetlenséget az antantlal
szemben, mivel engedményeket tesz a forradalomnak. 1la az antant élelmiszert
kiildene Magyarorszagra — irja toviabb, az osztrdk visszhangrél szolva —, az
felbatoritana az ausztriai forradalini eréket is.77

Az antant kéreiben mutatkozd nyugtalansag egyllc forrasa maginak
Smutsnek az allaspontja volt, aki nem kalonai és agressziv eszkdzok, hanem
rugalmas politika alkalmazasit javasolta.

Az események azonban olyan fordulatot vettek, amely a Tandeskoztir-
sasdg bizakodasit csakigy, mint a szivetségesck megbizottainak aggodalmait
hamarosan eloszlatta. A békekonferencia nem tiizte napirendre Smuts javas-
latainak, jelentésének megvitatasat. A német hékeszerz8dés feltételei, az adriai
kérdés oly mértékben kiélezték a helyzetet a ,,Négy Nagy” kozott, hogy dprilis
7-én Wilson bejelentette: elhagyja a békekonferenciat.?® Navelte az cllentéteket
és a fesziiltségel a franciik hatalmas oroszorszigl intervencids terveinek kény-

73 A ,,Négyek Tanacsa’™ 1919. apr. 7-én foglalkozott Smuts Budapestrd] kiilldott jelentései-
vel. Itt a kévetkezékben dllapodtak meg: ,, ... it had been agreed that he (ti. Smuts — L. N.
Zs.) should visit the French and Roumanian Headquarlers, and ascertain the whole situation
in all aspects before returning.” Papers, PPC. V. k. 39. 1

74 Az a koribbi allaspont, miszerint Smuts kiildetése eg gyszerien az intervencids szandék
leplezését szolgalta, nemesak azért tarthatatlan, mert ilyen l(,ple/(,sx'e a nagylmtdluml\nd]\ alap-
jaban véve nem volt szitkségiik, hanem azért is, mert nem bizonyitott. Ld. pl.: A magyar nép révid
térténete. Bpest. 1953, 533. L.

% Bolgar Elek hangsilyozta, milyen kellemes benyomésokat szerzett Magyarorszigon a
tibornok, mennyire megért$ volt a magyar allaspont irant. Ugy vélte, Smuts ,budapesti tartoz-
Kodisatél kedvezs hatast remélhetiink’. (Népszava, 1919. apr. 9. A proletardiktatira. Béesi
kovetiink Smuts tdbornok budapesti targyaldsairél.) Kun Béla — u_‘s(lgu‘ol\ elétt — kijelentette:
,minden remény meg van arra, hogy az dntint részérél semminemii ellenséges tdmadé szindék
a magyarorszagi Tam’lcski)zt:'lrsasziggal szemben nem lesz.” Uo. apr. 6. A proletardiktatira kiilpo-
litikaja. Kun Béla elvtars a Smuts tdbornokkal folytatott targyalasokrél.

76 A, Bartlett : 1. m. 108. 1.; H. Nicolson : 1. m. 307. 1.

77 Papers PPC. XII. k. 289. 1. éapr. 8-1 jelentése. Ld. még a maj. 1-i jelentést wo. 448. 1.;
A. Bartlett ; 1. m. 123. 1.

B Ld.: Cl. Day : i.m. 31. L.
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szeri feladasa is.”® Ugyanakkor Smuts tabornok dtjanak ,,eredményében’”,
abban, hogy a Tandcskoztirsasdg nem volt hajlandé feltétel nélkil akeeptalni
Parizs kéveteléseit, a francia katonai korok allaspontjuk helyességét lattak
igazolva. Ponclojul\at megerdsitette, hogy sem az Egyesiilt Alldmol\, sem
Anglia nem ohajtotta kiélezni viszalyit Franciaorsziggal kozép-curdpai, s igy
magyar ligyekben. Mindez arra vezetett, hogy a békekonferencia hossza idén at
nem tlizte napirendjére a Tandcskoztirsasag ligyét, hogy Smuts javaslataival
érdemben nem foglalkozott3% Ilyen moédon kivaléan alkalmas volt a helyzet
arra, hogy a roman kiralysag és a csehszlovik koztdrsasag csapatal — a francia
katonai vezetés jovdhagyasival — rdtdmadjanak Tandcs-Magyarorszigra.

Mindezek utin joggal meriil fel a kérdés, vajon helyes volt-e, hogy a
Forradalmi Korméanyzétanics nem fogadta el a nagyhatalmak feltételeit, nem
Ichetett volna-e id8t nyerni, st egyaltaldban megegyezni. A kérdést mar az

események részvevll is feltették. A szocidldemokrata allispont — legaldbbis
késébb, mert nincs tudomisunk korabeli fellogasukrél — altaliban az volt,

hogy a nagyhatalmak kivansagait el kellett volna foga(lnl ez tette volna lohetove
a Tandcskozlarsasag lll(‘gSllldl‘dlLant 81 Kun Béla és a kommunistik indokait
nem ismerjiik; a Voros Ujsag és a Népszava egyetlen cikkében sem foglalkozott
azzal a kérdéssel, miért nem fogadta el Smuts javaslatait.’?

A Forradalini Kormanyzo6tandces dontését — megitélésiink szerint — tobb
tényezé belolydsolhatia. Elsdsorban is a nemzetkdzi helyzet és erdviszonyok
megitélése, amire egyébként mir ulaltunk. Tartésabbnak, mélyebbnek itélték
a nagyhatalmaknak azokat az ellentéteit, amelyek békésebb, targyalisra hajlo
attitiid kialakulasatl tették lehetdvé. A nagyhatalmak taktikai lépését tartos
politikdnak fogtak fel. E mellett tdlsdgosan biztak a nemzetkézi munkas-
mozgalomtdl varhato tamogatdashan. Kétségtelen, hogy a révid ideje hatalomra
keriilt munkasosztaly képvisel6i nem fogadhattak el alig jobb feltételeket azok-
nal, amelyeknek nem kis szerepitk volt az el§z8 korméany megbuktatasiban.
Kiilénésen nem akkor, amikor e kétes értéki feltételek valoravaliasat semmi sem
garantalta. S ha hitelt adhatunk Weltner feljegyzésének, nem volt alaptalan
Kun Bélanak, vagy a kommunistiaknak dltaliban, az a lelfogdsa, hogy antant
csapatokkal kériilvéve gyorsan megnétt volna mindazoknak a batorsiga, akik
a proletardiktatarat tualsdgosan radikilisnak tartottik. A semleges zona ilyen
felallitasa tovabbi kovetkezményeket rejtett magidban: Tandcs-Magyarorszignak
egyetlen szovetségese Szovjet-Oroszorszag volt, s a szovjet hatalom ebben az
1dében a nyugati, délnyugati fronton bizonyos sikercket ért el; ez megnsvelte
a kozvetlen érintkezés megteremtésének reményét. Ezzel szemben a semleges

L. Fischer : i.m. 1. k. 181. L; E. Tersen : i. m. 160. I.

80 Smuts ugyan a Legfelsé Gazdasam Tanacs elstt szobahozta a gazddsdgl blo]\dd felszamo-
lisianak problémajat (Papers PPC. X. k. \Vashmﬂton 1947. 103. 1. 1919. apr. 7-1 iilés), de az ugy
ennél tovabb nem jutott. A kés6bbiekben is helyeselte, és ismételten felvetette a Kun altal
ajanlott allamkoézi tandceskozast. (Ld.: Smuts és Lloyd George levélvaltasat S. ¢. Millin :
i.m. IT. k. 228. 1)

81 Weltner Jakab ezt irja: ,,... olyan komoly és nagyjelentéségii engedménycket kapott
a magyar Tandcskéztarsasig, amelyeknek elfogaddsa éridsi mértékben megerdsitette volna —
bizonyos esztelenségek foladdsa drdn — a magyar munkasosztily hatalménak biztositasat.”
Forradalom, bolsevizmus, emigracié. Bpest. 1929. 182. 1. Az én kiemelésem, L. N. Zs. Ld. még:
Béhm V.: 1. m. 284—285. 1.

82 Ugyancsak Weltner tesz emlitést arrdl, hogy Kun Béla allaspontja allitélag az lett
volna: ,,az ilyen béke az ellenforradalmi eréket megerdsitené . . . I. m. 184. 1. Béhm szerint Kun
az ajanlatot a breszti békéhez hasonlitotta és lehetetlennek tartotta, hogy e feltételeket az alig
néhdny napos munkasallam elfogadja. . m. 284. L.
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zéna felallitisa hermetikusan elzarta volna Magyarorszdgot éppen szovjet szi-
vetségesétsl 183

S bar a Tandcskoztarsasag az antant koveteléseit nem fogadta el, a targya-
lasokat nem utasitotta vissza. A lehet§ség 6nmagiban véve meg lett volna
arra, hogy a téargyaldsok taljussanak azon a ponton, ahol megrekedtek: a két
fél kiindulési feltételeinek tisztizasdndl. Ehhez azonban sziikséges lett volna,
hogy az antant biztositékokat is szolgaltasson a Tandcskdztarsasagnak. A sajna-
latos az, hogy a targyaldsnak épp az a része maradt el, amikor kolesonos mélta-
nyossag alapjan megegyezést lchet clérni. Es mivel ezt tartjuk a tulajdonképpeni
dontd pontnak, végezetill még erre szeretnénk kitérni.

A magyarorszagi helyzet alakuldsat ugyanis elssorban nem a hazai
szandékok dontétiék el. Ez az adott viszonyok kézott két alapvetd tényezdidl
fiiggott: a nagyhatalmak kozotti er6viszonyoktdl s a kommunizmus ellen folyta-
tott altalanos harcuktol. Kétségtelen, hogy a Tanacskéztirsasig magatartasa
és dllaspontja a parizsi békekonferencidaval szemben sokkal hatdrozottabb, erd-
teljesebb volt, mint a polgart demokratikus korméanyzaté. De torténetietleniil
s a valosaglél clszakadva itélnénk akkor, ha azt allitanink, hogy csupén a Tanécs-
koztarsasig ereje késztette targy aldsra a nag)hal(llmal\al Ugy gondolom,
az itt ismertetett anyag eléggé meggylézben tamaszija ald azt a megallapitast,
hogy e targyaldsra elsGsorban azért keriilt sor, mert az az adott id6pontban meg-
felelt a békekonferencidan akkor dominalé amerikai—angol érdekeknek. Csak
ulalni szeretnék arra, hogy a kés6bbiekben a I\ormanv7olanacs tobbszoér kezde-
ményezett még targyalagol\at intézett jegyzéket Parizshoz, de a valtozott
viszonyok koézott — amelyekre most nem térhetek ki — nem keriilt sor tébbé
hasonlé megbeszélésekre. Eppen ezért, a targyalisok aprilis eleji megszakadasa-
ban nem az jatszotta a donté szerepet, hogy a Kormdényzdétanies milyen ellen-
javaslatot tett, mert ez alkalmas volt tovabbi megbeszélésekre; hanem az,
hogv a nagyhatalmak vitaiban, helyzetmegitélésében Magyarorszdg ligye ismét
hattérbe szorult. De ennek ekkor még nem kellett volna sziikségszertien fegy-
veres konfliklushoz vezetnie, ha nem szorgalmazzik a beavatkozast a francidk-
vezette csehszlovik és romdn agressziv korok.

Smuts kiildetésénck jelentdségét tehat elsGsorban abban kereshetjiik, hogy
bent az orszagban és részben kiillfoldén is atmenetileg megszilarditotta a Tandes-
kozlarsasag tekintélyét, masodsorban pedig jelentdsen hozzdjarult az intervencios
habort inditdsdnak mintegy két héttel tortént elhalasztasihoz.

K. JI. HAb
MHCCHA TEHEPAJIA CMATCA B BYJANIEWITE B ANPEJIE 1919 TOOA

CraThsl 3HAKOMHT HAC C BHELUHEMOJMTHYECKHMH cTpemyeHHsimu Benrepckoit Coserckoit
Pecny0auKky, ¥ €O CyNeCTBEHHBIMH OTIHYHAMH, OTACNSIIOUMMH HMX OT OyP)Kya3HO-AEMOKDATH-
4eckoil cucrembl. OHA BbLIEJISIET HHTePHALMOHANMM3M INosuTHKKH Benrepckoro Cosera mpas-
JIEHHSI, 4 TAK)KE €r0 MUDHBIE CTPEMJIEHHS], KOTOPbIE MHOI0 Pa3 MOKAa3bIBaJIKMCh Ja)Ke II0 OTHO-
LIEHHI0 K Jep)kaBam AHTaHThl. CTaThsl OMHCBHIBAET BIeYaT/IeHHE, OKa3aHHOE BeHI'€PCKOH peBo-
Jouned B Ilapuyke, a TaKyKe HEYBEPEHHOCTb, MPEAILECTBOBABIIYIO POPMHUPOBAHUIO TIOBEACHUSE
MHUDHOH KoH(MepeHUMH. B CBsI31 € NONMTUKOI] BENMKUX JAeP)KaB 1o oTHoueHHio K CoOBeTCKoit
Poccuy, 13 BbpICKasbiBAHUMH AHTaHTB MOAYEPKUBAETCS AajibHeiillee pacnpocTpaHeHHe INpoJe-
TAPCKOi PEBOJIIOLMH U TPeGOBaHHE 0COPOHUTEIBHBLIX MED IPOTMB 3TOr0. YKAashBAETCSI HA CBSASb,

83 Erre a lehet§ségre utal Liptai E. : i. m. 103. 1.
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MMEBLIYIOCSE MeXy [1aHOM HHTepBeHlu dowa 1 HoToil Bu, T0-eCTb BO3HHKHOBEHHEM JHKTA-
Typbl IIpOJieTapuaTa.

CtaTthst MOApoOHO M3NaraeT MiaHbl BeJIHKHX Jep)kaB B EBporne, ux Bceobue CTpem-
JIeHHsl, PACXOXKAEHHsl, U AHTJI0-CAKCOHCKOE MPEeUMMYLIeCTBO, YCTAHOBUBLICECS] K KOHHY Mapra
MeCsilla. YKasblBaeTCsl, UTO B MEPBYIO O4yepelb AMEPHKAHCKHC M aHIHICKHE ITOJIMTHKH BO3-
pa)Kasy NPOTHB HeMEAJIEHHOI'0 BOOPY)XEHHOI0 BMeEILATe/ILCTBA 11poTUB Benrepckoii CoBerckoii
PecnyOnuky, @paHLy3ckHe >Ke BO¢HHBbIE DYKOBOAMTCIH HACTAHBAJIM Ha HEM.

CraTha [0KasbiBaeT, YTO CoBNAfeHHe MHTepecoB Benrepckoro Coera mnpaBlieHHst €
OJHOH CTOPOHBLI, @ MOMEHTAJIbHBIX CTpemIleHHIT BeJHMKHX (B OCO0EHHOCTH AHIJI0-CAKCOHCKHX)
Jep>KaB C Apyroil, caesajio BO3MOYKHBIM, YTOOL! B pe3yabTaTe MapTOBCKOH HOTL! BeHrepckoro
CoBera mpaBiieHust reHepas Cmatc Geun nocnad B Bypameinr.,

B oTauuie 0T BeHrepCKoi MCTOPUYECKOH NUTEpaTyphbl NMPeAbAyIHX JIeT, CTaThsl CTpe-
MHTCSl [aTh PealbHyl0 KAPTHHY O JuHe reHepana Cmarcsi, 0 neperobopax, HPOBeJEHHBIX C
HUM, M 00 HTOrax 3THX HeperoBOPOB.

CraTbsl NMogquépKUBAET, YTO MHCCHSt I'eHepasa NMOBBLICUIIA aBTOPHTET AMKTATYPbI MpoJe-
‘TapyaTa B HYTpH CTpaHbl M 3a €€ Ipejeslamd, YTO OHA BbI3BAJIa CMATEHIHE B KPyrax AHTaHTHI,
MOTOMY uYTO OHa Obula NpUBeJeHa B CBsI3b C JIMIJIOMATHYCCKHM NpH3HAHHeM BeHrepckoro
CoBeTta mpaBiieHMsI.

CraTthst moppo0HO u3saraer neperoBopsl MexxXRy Benoil Kynom u i, Y. Cmarcom. OHa
coolmaer 00 yCJIOBHUAX, BLIABHHYTHIX I'CHEPAJIOM, i YCTAHABJIHBACT, YTO OHH, XOTSI U SIBHJIMCh
Oonee nNpPHSITHBIMH, YeM YCJIOBH31, COlepyKaBLIMeCs] B HOTe B, BCE-TaKU He MOIJIM Y0BJIETBO-
puth Benrepckuit Coser npasnennsi. OuenuBasi KOHTprpedaoxeHne Beist KyHa, crartbsi
-0TMEYAeT HAEI0 COBELIAHHS, KOTOPOe HANpPaBuJIOCh Obf HA COTPYAHHYECTBO CTpaH ObiBuIeil
Monapxuu. Pabora ykaspiBaer, uTo rerepa CmaTc ¢ HEKOTOPBIM IOHMMaHHEM OTHOCHJICS K
BEHrepcKoi 1npobseme, 3TO M OTPAYKACTCS B €ro JOHECCHHSIX, H YTO OH HHKAKOI'0 ar pecCHBHOrO
BMeILaTesabCTBa npotus Benrepcekoil CoBerckoil Pecryfanky He npeanarad.

HecmoTpst Ha 9TO0, HHKAKas JOrOBOPEHHOCTh He ObLIa NOCTUTHYTA, 10O I'€éHepas Ha 3TO
He OblJT yIOJIHOMOUEH, H TJIABHBIM 00pa3om MOTOMY, YTO OH He JaJi HJIM MUPHAsl KOH(QepeHIlisl
He TpeJoCTaBHid HHKAKOH KOHKPeTHOI rapasThu 45t TOro, 4To Oyiokaja OyileT AeHCTBHTEIBLHO
CHSATA W MPEeJCTABUTE]IH BEHT¢PCKOro rocygapersa 0yayT AeHCTBHTENBHO A0NY IEHBI A0 MHPHOIT
KOH(EePCHLIHH.

I'lo ycraHoBsieHHIO cTaThM 33jaya CMaTCs 3aKIIOUUIIACh HE B AOCTHXKEHHH JOIOBODEH-
HOCTH, a TOJIbKO B OLICHKE U H3YYeHHH 00CTOsITeNbCTB B BeHrpin., OHa 0bis1a 4acThbio MOJHNTHKI
BeJMKUX JaepykaB B CpejiHelt M BoctouHoit EBpore v B paMKax 3TOH MOANTIKI HX OTHOWIEHIHH
K Benrepckoit Coserckoit PecnyOnmke. [To BosBpamennu resepana Cmarca B Ilapik npotu-
BOPEYHsl MEXXIY BEeJHKHMH Aep)kaBami A0 Takol cTerneHH o0OCTPSIIMCh, UTO BCeoluiee BHH-
MaHMe OTBJIEKAJOCh OT Benrpnu, co3nasast OyaronpusiTHelil ciyuail anst Gpanily3CKOro BOeH-
HOro PYKOBOACTBA W [JIST NMPABHTENILCTB OKPY»KaUx BeHrpiio OypKyasHBIX IoCyaapcTB K
PasBA3LIBAHMIO BOEHHOH nHTepBeHin. OQHH N3 BaskHe{lX Pe3ysabTaToB MOE3/KH reHepana
Cmarcsi cTaThst BHINT B TOM, UTO HAuaJl0 HHTCPBEHUH, HASHAYCHHOE HA [IePBbIE [IHIT anpess,
Hajto ObLI10 OTIOXKHTDL 13-32 NpedniBaHisl I'eHepasa B byaaneurre.

CraTbsi OAL3yeTCsl OTEUeCTBEHHBIMH APXHBHLIMH If TA3€THLIMI MATCPHAJIAMI, a TAKXKe
B 00JIbLIO{ CTEMEHH OIHPAETCs HA 3apyOeyKHbIe 11y OJIHKALUL, [0 CIIX 1I0p HE JOCTATOUHO HCIIO0JIb-
30BaHHBIC BEHIeNCKOI HCTOPHYECKOH JuTepaTypoil.

Z. L. NAGY

LA MISSION DU GENERAL SMUTS A BUDAPEST EN AVRIL DE 1919

L’¢tude expose les aspirations de politique extérieure témoignées par la Répu-
blique des Conseils et souligne les différences essentielles qui sous ce rapport la sépare
du régime bourgeois-démocratique. Elle ne manque pas d’accentuer I'internationalisme
dont fit preuve le Conseil de Gouvernement et de souligner la politique de nature pacifique
qu’il suivit & égard des puissances de ’Entente. L’auteur de I’étude n’est pas sans repré-
senter les répercussions que la révolution de Hongrie a eues a Paris el cetle attitude
hésitante qui préluda & la position adoptée par la Conférence de paix. Par rapport a
la politique pratiquée par les grandes puissances vis-a-vis de la Russie Soviétique, parml
les manifestations de I'Entente, P'auteur met l'accent sur la position prise par elle a
T'encontre de I'extention de la révolution et sur une tendance a se mettre en défense
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contre elle. [’étude souligne le lien existant d’une part entre le projet d’intervention
suggéré par Foch et la note de Vyx et d’autre part entre la naissance de la dictature
du prolétariat.

I’auteur relate par le détail les plans que les grandes puissances établirent en
connexion avec ’Europe, leurs aspirations d’ordre général, les antagonismes qui surgirent
entre elles et la suprématie des Anglo-Saxons arrivée & la fin du mois de mars. L’étude
renvoie a Pattitude des hommes politiques américains et anglais qui étaient les premiers
a s’opposer a une intervention armée a lancer contre la République des Consells, inter-
vention sollicitée par la direction militaire des Francais. L’auteur de I’étude ne manque
pas de démontrer que c’était la coincidence momentanée des aspirations témoignées
par le Conseil de Gouvernement et les grandes puissances (au premier chef par les Anglo-
Saxons) qui, su la sollicitation de lanote datée de mars du Conseil de gouvernement,
permit_la délégation du général Smuts a Budapest.

I'encontre de la conception professée par la littérature historique aux cours
des années précédentes, la présente étude s’efforce de représenter sous un aspect réaliste
la personne du général Smuts, les négociations engagées avec lui et les résuitats y obtenus.

Elle ne manque pas d’accentuer que la mission du général ne fit que rehausser, tant
a Pétranger que dans le pays, 'autorité de la dictature du prolétariat et qu’elle provoqua
des troubles non sans conséquences dans les milieux de I’Entente, étant donné qu’on
Pavait mise en rapport avec la reconnaissance du Conseil de Gouvernement.

I.’étude décrit par le détail les pourparlers entamés entre Béla Kun et J. Ch.
Smuts et en expose les conditions qui, encore que plus favorables que celles contenues
dans la note de Vyx, étaient loin de satisfaire aux revendications du Conseil de Gouverne-
ment. Touchant le contre-projet de Béla Kun elle met en reliefl I'idée surgie au cours
des conversations, idée qui visail 4 une collaboration & établir entre les pays de 'ex-
Monarchie Austro-Hongroise. La composition n’est pas sans nous informer de ce que
le général Smuts témoigna d’une certaine compréhension & I'égard des problémes de
la Hongrie, compréhension dont il ne manqua pas de faire preuve dans ses rapports et
se garda de suggérer n’importe quelle intervention armée contre la 1iépublique des
Conseils.

En dépit de cet état de choses un accord — le général n’en étant pas autorisé — ne
fut point conclu, autrement dit la Conférence de paix ne se porta pas garant a lever le
blocus et a inviter les représentants de I’'Etat hongrois 4 la Conférence.

en croire les constatations de Pétude le devoir de Smuts ne consistait pas en
la conclusion d’une convention, il ne recut mandat que de peser la situation en longrie.
Sa mission se trouva au service de la politique suivie par les grandes puissances dans
I’Europe centrale et orientale et a leur position prise & I'égard de la République des Con-
seils. Lors de son retour & Paris les antagonismes existant entre les grandes puissances.
s’aiguisérent de facon a détourner attention de la situation de Hongrie, ce qui créa des.
conditions favorables pour la direction militaire francaise et les gouvernements des
Etats limitrophes & la Hongrie de lancer une intervention armée contre la République
des Conseils. L’intervention projetée pour le mois d’avril et ajournée en raison du sé¢jour
du général & Budapest se révéle, selon 'auteur de 'étude, un des notables résultats
qui s’inscrit a actif de la mission de Smuts. :

S’étant fondée sur des matériaux de source et de presse trouvés dans le pays
Pétude n’est pas sans s’appuyer de ces publications étrangeres qui n’étaient pas encore
suffisamment explorées par les spécialistes de I’histoire de Hongrie.



