TILKOVSZKY LORANT

Az elsé bécsi dontés gazdasagi és szocidlis kovetkezményei
a Magyarorszaghoz atcsatolt teriileten

Ismeretesek Szlovakia gazdasigi helyzetének sziamos tekinteltben igen
sulyos korilményei az elsé csehszlovak koztarsasagban. A szlovékiai ipar le-
romboladsival a cseh burzsodzia arra tort, hogy Szlovakia agrarorszdg maradjon,
s esupdn mint fogyasztéteriilet, munkacré- és nyersanyaglorras jatsszék szerepet.
A csehszlovak kommunista part kévetkezetesen harcolt a eseh burzsodzidnak
Szlovakiat fejlédésében visszavetd, kiszipolyozé politikajaval szemben, s nagy-
szabasu programot dolgozott ki Szlovikia iparositdsara, gazdasagl fejlesz-
tésére.?

Cschszlovakia kommunista partjanak birdlata a Szlovakiat sajto cseh-
szlovak burzsoad gazdasagpolitikdval szemben clvileg kiilonbézott attol a kriti-
katsl, amellyel azt a szlovik autonomista-szeparatista nacionalistik, illetve
magyar Irredentista nacionalistik illették. Ez utébbiaknak példaul valdjaban
azért fekiidt annyira szivitkon Szlovakia ,,gyarmalti sorsa’”, mert feszitGerdként
hasznalhattak fel Csehszlovdkia bomlasztasaban.?

Amikor az 1938. november 2-1 bécsi dontés Szloviakia egy részét a horthysta
Magyarorszagnak juttatta, a magyar propaganda a bekebelezett dél-szlovakiai
teriiletckrdl is azt hirdette, hogy ,egy gazdasdigilag igen megviselt, kifosztott
teriiletet kell bekapesolnunk a megnagyobbodott orszag gazdasagi vérkerin-
gésébe”.3 Nem vette tekintetbe, hogy a fentebb jellemzett csehszlovak gazda-
sagpolitika koériilményei kozotl Szlovdkidnak éppen cz a része volt az, amely
adottsdgainal fogva leginkabb élhetett a rendelkezésre allé korlatozott lehetd-
ségekkel. Olyannyira, hogy e terillet mezégazdasdgi kultirija magasabb szin-
vonalon allt anndl a magyarorszigindl, amelyhez csatoltatott.

Dél-Szlovakia nemesak kivald, acélos buzat termelt, hanem rendkiviil
magas fokon &llt a belterjes mezdgazdalkodds olyan fontos és jovedelmezd
Agaiban is, mint a cukorrépa, dohany é&s fiiszerpaprika termelése. A magyar
kormdny — propagandijaval ellentétben — a val()s&gl).m mar a birtokba-
vétel elGtt is tisztdban volt vele, hogy ,,a megsl.l]lando (] magyar teriileteken
a mez3- és kertgazdasagl ndvénytermesztés és niovényegészségiigy magasabb
szinvonalon all, mint hazank mai teriiletén, tehat feltétlen nagy felkésziiltséget

1 A CsKP tirténete. Bratislava, 1962, 222—223. 1.; M. Filo: Boj KSC na Slovensku za
obranu republiky v rokoch 1937—1938. SVPL 1962. 66. s. Kk, 1.

2 V6. Tarjdn Odin— Fall Endre: Magyarok, szlovikok és ruthénck a Duna vélgyében.
Bpest. 1938. — A ,felvidéki” ipar sorsira, a cseh iparpolitikira, s Ilinka ezzel kapcsolatos
allasfoglalasdra vonatkozéan lasd Joesik Lajos: A Kézép-Dunamedence kozgazdasiga. Bpest.
1944. 2890—299. 1.

3 Szilassy Béla: ,,A Felvidék szocidlis problémai”. (Eldadas az 1939. évi kizigazgatasi
tanfolyamon.) ,,A mai magyar szocidlpolitika’ c. kitetben. Bpest. 1939, 602. 1.
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igényel e teriileteknek atvétele, de még nagyobbat annak tovabbvitele, illetvo
fejlesztése, nehogy az atvétel utan ezeken visszaesés kovetkezzen be” 4 A magas
szinvonali névénytermesztési kultira figyelemremélto allattenyésztéssel és tej-
gazdasdggal parosult. Erds szovetkezetek, eleven életet ¢l gdzdaeg)esﬁletel\
tomoritették a gazddkat, akiknek nem voltak piacgondjaik : jé aron értékesi-
tették terményeiket, olesén jutottak 1par('1k]\okhez Eletszinvonaluk, kultu-
raltsdguk magasabb volt, mint a magyarorszigi gazdaké.®

A béesi dontés kovetkeztéhen Szlovakia Gsszesen kb. 1200 000 ha mezd-
gazdasagilag megmiivelt teriiletet veszitett, azaz mez6gazdasagilag megmunkalt
osszteriiletének 410/ -a keriilt horthysta megszillds ald. A vesyteseg azonban
sulyosabb volt annal, mint amit e szizalékszam kifejez, hiszen éppen a Magyar-
orszaghoz csatolt dél-szlovékial gabonatermd teriiletek képezték Szlovakia élel-
mezési {Galapjat ; elsésorban ez a teriilet biztositotta Szlovékia dsszlakossiga
zavartalan ellitasat. Az ehhez sziikséges mez8gazdasagi termelvények, mint
gabona, hiivelyesek, kapasnyovények, gyiiméles, vaj, tojas, his, zsir sth. kereken
800/)-a kerilt ki errdl a teriiletrdl.®

E dél-szlovékiai teriiletek atmeneti elvesziésével Szlovikiat ért érzékeny
csapas nem jelentett ugyanakkor az e teriiletekel bekebelezé horthysta Magvar-
orszag szamara ennek megfelels, egyértelmii nyereséget. A természetes piacaitol
elszakadt dél-szlovéakial agréarteriiletnek a kiterjedt magyarorszdgi agrérteriile-
tekhez toriént hozzécsatoldsa folytén ugyanis csak megnévekedtek Magyar-
orszag mezfgazdaségi taltermcléshil fakadé, amigyis silyos értékesitési nehéz-
ségei. A bekebelezett dél-szlovakiai terilletek kb. 4 millié méterméazsas biiza-
termésébdl ecsak 2 millié fogyott el helyben ; a tovabbi 2 millié métermazsa
elhelyezése a magyar gazdasdgpolitikinak komoly gondokat okozott. De ha-
sonld volt a helyzet a dél-szlovikiai teriilet mas agrarproduktumai tekinteté-
ben is. A magyar kézgazdaszok mar réviddel a teriletatesatolds utén kifejezést
adtak azon véleményiiknek, hogy a ,,visszalért” terillet mezdgazdasigi terme-
lését az ,,anyaorszag” mezdgazdasiga érdekeinek védelmében korldtozni lesz
szitkséges. S mivel e teriilet iparositisaval konkurrenciit teremteni a gyengébb
»anyaorszagi’’ magyar iparnak még kevésbé érdeke, mint volt az erds cseh
iparnak, — a ,,felszabadult” teriilet gazdaségi jelentfségét dontden a fogyaszto-
teriilet jelentds megnovekedésében jelslték meg.” Ez annyit jelent, hogy a bécsi
dontés kovetkeztében gazdat cserélt Dél-Szlovédkidban a ,,gyarmati helyzet
nemcsak hogy megmaradt, hanem még silyosbodott azéltal, hogy az 1j hely-
zetben a mez8gazdasagi termelés eddig elért szintjét is csokkentem kellett.

A terményértékesitési nehézségek ugyszélvan azonnal jelentkeztek :
»Csak most tnik ki teljes valosdgdban, hogy mennyire szervesen Gsszetarto-
zott, illetve kiegészitette egymast Pozsony és a Csallokéz. A Csallékizbe nem-
csak pozsonyi, hanem briinni és pragai kereskedfk is eljottek, ez volt Csehszlo-
vikidnak az éléstara ; de viszont ezért tudtak a gazddk mindent j6é 4ron, kése-

4 FM. Altalanos iratok, 5264. cs. 35. tétel, 22303. sz. — Végrehajtasi kiegészitések a meg-
szallandé 4] magyar teriileteken sziikségelt novényegészségiigyl intézkedésekrsl sz6l6 terve-
zethez. 1938. okt. 22.

5 ME. Nemzetiségi o. 67. cs. T. 15252/1939. — A vezérkari fénikség polgari csoportja altal
készitett dsszefoglalas az atcsatolt teriileteken tapasztalhaté gazdasagl tarsadalmi, politikai
képrél. 1938. nov. 23. — V&. Szeatki Pdl: A visszatért magyarok. Bpest. 1938. 163—164. 1.

8 QL. Kiim. Gazdasagpolitikai o. 618. ¢s. — A m. kir. Kiilkereskedelmi Hivatal pragai
kirendeltségének jelentése az autoném Szlovakia életlehetdségeirsl. 1938. nov. 14.

? Magyar Szemle, 1939. évf. 1. sz. 53—59. ). — Ruisz RezsG: A felszabadulas gazdasagi
kovetkezményei.
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delem nélkiil értékesiteni.””® Ennek most egyszeriben végeszakadt. Az életbe-
léptetett katonai kozigazgatds tartama alatt az Aatcsatolt teriiletet szigora
hatarzar kiilonitette el az ,,anyaorszagtél” ; terményértékesitésr6l ebben az
irdnyban sem lehetett sz6, mert hiszen mér akkor is, ha valaki 5 kg-nil nagyobb
stlyd csomagot akart a hatdron édtvinni, killon engedélyt kellett erre kérnie a
katonai parancsnoksagtél? De ekkor még lehetett remélni, hogy a nehézségek
csak dtmenetiek, s taljutva a teriiletatkapesolas zokkendin, ismét rendes kerék-
vagasba tér az élet. A polgiri kozigazgatas 1938. december 21-1 életbeléptetése
sem hozott azonban lényeges javulast. A gabonafelvasarlast nagy vontatottan
ugyan megkezdte a Futura, de inkdbb az dtesatolt terilet gazdatarsadalmanak
korében tamadt nagy elkeseredés levezetését célzd politikai meggondoldsok
eredményeként, mint valdsigos gazdasagi érdekbél, — s ez megldtszott az atvételi
drak alacsonysigdn is. Az dllatértékesités viszont tovébbra is még hosszi ideig
teljes pangdsban maradt, csak spekulinsoknak vesztegethették el allataikat
potom aron.'® Késébb az allami intervencidés vésdrlasok enyhitettek valamit
a stlyos helyzeten.!® Hogy mennyire nem atmeneti nehézségekrdl volt szd a
terményértékesités terén, hanem az atcsatolt teriilet gazdaségi helyzete alapvel s
megvaltozdsinak tartés kovetkezményeirdl, mutatja az is, hogy mig a cseh-
szlovak impérium alatt e teriileten tbbszdz visar tartasira adtak engedélyt,
addig a magyar kormanynak a vaséarok szdmét lényegesen le kellett redukéalnia.??

A terményértékesitési nehézségek természetszerlt velejardja lett a gaz-
dak pénztelensége. Ugyanakkor az iparcikkek éra jelentsen felment: ,,Az
iizleteket és kereskedéseket a felszabadité csapatok és a csapatokkal besurrané
élelmesek alacsony arakért teljesen kivasaroltik, és az anyaorszagbél hozott
aru altalaban 30—409/y-kal dragdbb.””13 Az iparcikkek dremelkedése fél év lefor-
gasa alatt mar 1009/5-0s lett ; ezzel szemben terményeikért 20—309/-kal kap-
tak kevescbbet, mint azel6tt.'* ,,Most egy kocsi gabonaért nem kapunk egy
oltdzet ruhdt”, — panaszkodtak.’® ,,J6l bevasaroltunk a magyar vilaggalI” —
kezdett kialakulni a kézvélemény.18

A fel-feltéré panaszos kifakadasokkal szemben a kormany propagandaja
a panaszkodék magyarsigira apellalt: ,,A nemzeti érzést nem az fokozza,
vagy csokkenti, hogy ... mennyibe keriil a cip6fiiz6 és milyen dron lehet eladni
a buzat ; a nemzet lelkiséget, ... ezeket az érzéseket, anyagi tényez6k felett
allé erd8k iranyitjdk.”1?

A bilizatermés értékesitése terén azonnal és legkirivébban jelentkez6 nehéz-
ségek lattan az atcsatolt teriiletek gazdai 6nkéntesen csokkentették gazdasa-
gaikban a biza vetésteriiletét. Ez a lépésiik egybevigott a korméany azon torekvé-

8 FM. Alt. ir. 5265. cs. 35. tétel. 22 350. sz. A somorjai jaras gazdasdgi feliigyel§jének jelen-
tése, Somorja, 1938. dec. 7.

9 Uo. — A t8keterebesi jaras gazdasagi feliigyeldjének jelentése, Bodzashjlak, 1938. dee. 5.

10 ME. Nemzetiségi o. 57. cs. L. 15583/1939. Az Egyesiilt Magyar Pirt gémormegyei szer-
vezeteinek memoranduma, Tornalja, 1939. febr. 12.

1 OL.. Minisztertanacsi jegyzokdnyvek 1939. febr. 10.

12 QL. Minisztertanacsi jegyz8kényvek 1940, okt. 25.

13 ME. Nemzetiségi o. 67. cs. T. 15 252/1939.

14 ME. Nemzetiségi o. 54. cs. E. 18 987/1939. Bazovszky Janos jelentése, Bp. 1939. maj. 17.

156 QL. Teleki Pal iratai. Hangulatjelentések. Ipolyszalka.

18 ME. Nemzetiségi o. G4. cs. P. 15 638/1939. — Osszesitett helyzet- és hangulatjelentés
a VIL. hadtest kézigazgatasi teriiletérsl. Kassa, 1938. dec. 21.

17 Szeibert Jdnos: A felvidéki teriletdtcsatolds mezbgazdasagi szocidlis kérdései. 1939.

21. L
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sével, amely a mennyiségi buzatermelés korlatozasat altaliban célul tiizte ki.2®
A nagybirtokot partfogolé magyar agrirpolitika a nagybirtok f6 terményének,
a buzanak magas drszinvonalon tlartasa érdekében hatdrozta el magat erre a
lépésre, s a vetésteriilet csokkentését elsGsorban a paraszti gazdasigok szektorara
vonatkozdéan igyekezett voxgalmalm 19 Az dtesatolt terilet gazdél Ggy véle-
kedtek, hogy buzatermelésben gy sem allndk a magyar alfold hatalmas kon-
l\urrcncm']at 6k a cukorrépatermelésben érezték magukat eréseknek ; ebben
merték volna és akartdk vallalni a versenyt.?® Nem szdmoltak azonban az e
téren fennalld magyamrs/.lgl dllapotokkal.

A magyarorszagl cukorkartell a magas cukordrak lartisa érdekében a
kormanyzat segitségével mar évek hosszi sordn at azt a politikat folytatia,
hogy az un. cukorrépakataszter felallitasaval a cukorrépatermelést évrél-évre
kizarélag meghatarozott terilletekre és meghatarozott mennyiségckre korla-
tozta, tovabba bizenyos cukormennyiségel évrdl-évre inkabb ingyen a kormény
rendelkezésére bocesatott, hogy a Zold Kereszt akcid keretében csecsembknek
és szoptatés anyadknak kiossza, mintsem hogy a bGséges termelés a magas
cukorarakat lenyomja.?! Ezzel az iizlettel nemcsak a cukorkartell, de a kor-
méanyzat is jol Jart : ,,szocidlpolitikdjédnalk’ kitiiné propagandija volt a zsld-
keresztes ingyencukor, amely segitett elleplezni, hogy a magas cukorarak miatt
az orszag lakossdga nagy részének taplalkozasabol hidnyzik a cukor.??

A teriiletatesatolas kellemetlen gondokat okozott a cukorkartellnek.
A korméAny nyomasara kénytelen volt a cukor 4rdt mégiscsak valamelyest
korlatozni, hogy ne legyen olyan 6ridsi kitlonbség az iménti esehszlovikial és
a mostani cukorarak kozoit.” De ugy vélte, hogy tovabb egy 1épéssel sem me-
het : ragaszkodott az &tcsatolt teriilet cukorrépatermelésének alapos redukeid-
jahoz, ,,nehogy a répatermelésben ardnytalansag dlljon el6””. A minisztertandcs
1939. mdjus 5-i iilése ebben az értelemben hatarozott.*

A masodik vilaghaboru kitérése valtoztatott ezen a politikan. Az 1939.
november 24-i minisztertandcs megsziintette a cukorrépatermelés eddigi kor-
latozasat, mert felismerte, hogy ,,az orszag belsé sziikségletén és az elSiranyzott
tartalékkészleten feliil elGallitott cukormennyiséget tigyszélvin mennviségi
korlatozds nélkiil el lehet helyezni nemes devizaju orszagok piacan’.* De meg-
késtek ezzel a fordulattal. Az 1939-ben orszdgosan 91 000 kat. holdra korlato-
zott vetésteriilet a kedvezbtlen §szi 1d8jaras mellett még a qziikséges termést
sem hozta meg, s igy el6allt az a helyzet, hogy 1940 tavaszin az orszag, s benne
az alesatolt teriilel népe is, megismerkedhetett a cukorjeggyel, a haztartasi
cukorkészletek osszeirasaval, a cukorfeketekereskedelemmel.?®

18 Grof Teleki Pdl : Beszédek, 1939. Bpest. é. n. 87—88. 1.

19 Magyar Szemle, 1939. évf. 9. sz. 5—12. 1. — Kerék Mihdly : A btza.

20 Prokopec7 Jézsef felvidéki képvisels felszolalasa 1939. nov. 22-én (K. N. 1939 /ITI. 333. 1.)
és 1940. febr. 14-én. (K. N. 1939/IV. 507, 1.).

2 5t. A. v Nitre. 7181. doboz. Komarommegyei f8ispani iratok 66/1939. — A beligy-
miniszter 214.190/1939. XVII. sz. rendelete. Bpest. 1939. jan. 7.

22 Magyar Szemle, 1940. évi. 1. sz. 8. L. — Goreay Gyorgy : Zold Kereszt.

23 OL. Minisztertandcesi jegyzékonyvek, 1938. nov. 11. — E minisztertanicsot a kassat
bevonulasré] kilsnvonaton hazatér$ miniszterelnok szalonkocsijiban tartottak.

# OL. Minisztertandesi jegyzékényvek, 1939. maj. 5.

25 QL. Minisztertanacsi jegyzdkonyvek, 1939. nov. 24.

26 K. N. 1939/V. gr. Teleki Mihaly foldmuvelesugyl miniszter beszéde, 1940. apr. 24-én.

334—336. 1.
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1940-ben orszigosan mdr 125 000 kat. holdra emeclkedett a cukorrépa-
termelésre leszerzddott terillet. A kormény kénytelen volt az atesatolt teriilet
gazdai szdmdara az ,anyaorszigi’ atvétel .mml magasabb cukorrépadrat meg-
szabni, de ez Is alatta volt a eschszlovak ,ora’” dtvételi drainak.?? De mas tekin-
tetben is kedvezdtlenebb feltételek kizt szerzddiek a magyar impérium alatt
az. atesatolt terillet cukorrépatermeldi: ,,A eschszlovak cukorgydrak ingven
répamagot adtak a gazdiknak, amit mi draga pénzért vasaroltunk meg ; ott
a szeleteket helyben szillitottik vissza a gazddkhoz, mig mi sajat pénziinkon
szallitjuk vissza”, sth® A Nyitravirmegyei Gazdasigi Egyesiilet memoran-
dumot is nyujtott be azirdnt, hogy ,,a felvidéki cukorrépatermelteték ugyan-
olyan [eltételck mellett termelhessék a cukorrépat, mint amilyven feltételek
mellett a eseh uralom alatt termelték”. A CukorrépatermelSk Orszigos Szovet-
sége azonban elutasitotta kérésiiker.??

Az Atcsatolt teriilet mezbgazdasdgiban a cukorrépahoz hasonlé kiemel-
kedd jelentdsége volt a dohdnytermesztésnek. A csehszlovdk impérium két
éviizede alatt 2000 holdrél 14 000 kat. holdra emelkedett itt a dohdnytermel§
teriilet.3% A trianoni Magyarorszigon ezalatt épp ellentétes folyamat jatszodott
le : a magas dohdnydrak érdekében 1933 és 1938 kozott rendkivil erésen esék-
kentették a dohdnytermel§teriiletet : 43 700 kat. holdrél leszallitottak 24 500
kat. holdra. Az atesatolt terilet kiterjedt dohédnytermelése felboritotta volna
az bsszes sziumilisokat, ezért a minisztertandes 1939. marcius 3-4n a pénriigy-
miniszter clélerjesztése alapjan Ggy hatarozott, hogy — fokozatosan — 10 000
kat. holddal kell esékkenteni a ,felvidéki” dohanytermesztd teriiletet ! A foko-
zatos csdkkentés mddjat a minisztertandcs abban jelslte meg, hogy a dohdny-
termeldi engedélyeket ,nemzethliségi megbizhatosag” alapjian kell kiadni,
elényben részesitve a magyar és elutasitva a szlovak dohanytermelGket .31

A csehszlovik dohanyjovedék annak idején a magyar bevaltasi arakat
lényegesen meghaladd drat fizetett a dohanytermel6knek. Akkoriban egy kis-
gazda, aki két hektiron termelt dohanyt, 18—20000 ecseh koronat kapott
terményéért. Ennek [clét leadta a feles-dohdnyosnak ;  a megmaradt 9000
koronabdl, amely 2000 peng6nek felelt meg, ,,nyugodtan megéltek, a gyermekek
szaporodtak, jo ruhdban jartak és erfsodott a magyarsiag”. Most azonban két
hold d()hén)lermé@éért nem kapott t6bbet 280 pengénél, s ennek felébdl, 140
pengSbdl, miar nem tudott megélni a csalad. 1940 janiusiban I\onmromban
gylilést lartottak a dohanytermelék. Kovetelésiikre a penzugymlms/ter 309/-
kal emelte a beviltast arat. De az bizony még igy is igen szerény volt.3

Hasonlé volt a helyzet a fuszerpaprll\a lcrmelcs terén. A magyar kor-
mdny ugvanis ,a paprikatermelés tilméretezettsége és az ezzel kapcesolatos
arromboldas megakadalyozdsa céljabol” a f{szerpaprika termelését 1934-ben
Szeged és Kalocsa kornyékére korlatozta. A dél-szlovikiai teriiletek dtkapeso-
lasa utén az 1939. februar 24-1 minisztertanaces ugy hatdrozott, hogy czen a
teriileten a [tiszerpaprika termelést csak Lrsckajvar l\ornycl\cn engedélyezi,
s méretei (kb. 2000 kat. hold) nem ndvelhet5k.3

27 . N. 1939/11. Vitéz Baksay Gyula beszéde 1940. dec. 13-én, 81. 1.

8 K. N. 1939/1X. 187. ). — Téth Janos beszéde, 1941. febr. b

28 K. N. 1939/V. 286. 1. gr. Teleki Mihaly foldmivelésigyi mlnlvtor beszéde, 1940. apr. 24.

30 ME. Nemzetiségi 0. 78. cs. T.. 18. 246/1940. — F.lttlnger Sandor dohdnyjovedéki igaz-
gat6 levele Pataky Tibor allamtitkirhoz, Bpest. 1940. jin. 18.

31 QL. Minisztertanacsi jcp:yz(ikijnyvek, 1939. mare. 3.

32 . N. 1939/ VIIIL. 1075. 1. — Pintér Béla beszéde 1940. nov. 29,

33 QL. Minisztertandesi jegyz6kdnyvek, 1939. febr. 24. és 1941. febr. 28.
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A munkaigényes névényfajtak — mint cukorrépa, dohéany, paprika —
széleskorii termesztésében a dél-szlovakiai agrarproletaridatus nem utolsé sor-
ban volt érdekelve, hiszen ez szdmukra fontos munkaalkalmat és j6 keresetet
jelentett. Ezeknek a munkaigényes novénykultariknak korlatozasa, illetve
redukdldsa tehat Gket kiilonosen stilyosan érintette. A Garamvélgyi Cukorgydr
Rt. uradalmdval szerz8détt oroszkai dohdnykertészek példaul joggal lehettek
clkeseredve, amikor elmehettek szegédményes cselédnek, napszamosnak vagy
araténak, miutdn szerzédéseiket felbontottik azzal az indokoldssal, hogy ,,a
gazdasagnil a dohanytermelés mar alig jovedelmezs, mert az anyaorszigban
tobbéves felesleg var elhelyezésre” 3 A feudalis maradvanyokkal crésen terhelt
Magyarorszigon a részesmunkanak sokkal silyosabb feltételei voltak, mint
amihez hozzaszoktak az atcsatolt teriilet agrarproletirjai a csehszlovdk impé-
rium évtizedeiben. Akkor a részes tengerikapdldas negyedéért, az aratas 11-ed
részért tortént. S ha az atcsatolt teriiletre nem is torhetett maganak utat teljesen
a magyarorszigi Gzus, ahol részes tengerikapéaldshoz 6todéért, hatodaért juthat-
tak ; részes aratishoz 14-edéért, 15-6déért®® — mégis voltak ennek bizonyos
kivetkezményei. Iirdei munkdknal példaul a munkabér mellett jart nekik némi
rézse, dorongfa ; 6vék volt a kiasott tuské ; most erre nem szamithattak :
minden tiizel nélkil néztek szembe az 1939—40-es igen-igen kemény téilel.3®
A napszambérek is a csehszlovak ,,éra” alatt joval magasabbak voltak. De
akkor nem magukra hagyatottan és védteleniil egyezkedtek a munkaaddkkal,
hanem a mezfgazdasigi munkavallalok szakszervezete Grkédstt — kollektiv
szerz8déseik felett ; és volt legilis kommunista part, amelynek nagy szamban
voltak ezek az agrarproletirok tagjai, s amely kiallt érdekeikért, vezette har-
cukat.®? S ha nem jutottak munkdhoz, munkanélkiili segély enyhitett sorsu-
kon.3® Nagy szé volt ez ; Magyarorszdgon aki nem kapott munkét, koldulni
mehetett és éhezett.

A csehszlovak impérium sokkal nagyobb meéretekben biztositott munka-
alkalmakat, mint most a magyar : utépitéseknél, folydszabalyozdsoknal ; de
mindenekel§tt az e terilleten is megindult nagyszabasa épitkezéseknél, ame-
lyekrdl a ,.felvidéki”’ varosok 4j lakénegyedei is tanuskodtak.® Az impérium-
valtozas — mintha elvigtik volna — véget vetett ennek az épitkezésnek. Masra
kellett a pénz: — mint valami feneketlen kitba, agy 6lték bele a silyos millio-
kat a tovéabbi teriiletszerzésekre késziilé hadseregbe. Csak igérgették a Nyitra
és Zsitva még hatralevd szabdlyozasat, amelyre a terveket még azok a csehek
készitették el, akiket a magyar propaganda azzal vadolt, hogy céltudatosan
iszaposittatjdk el e folyékkal a magyarlakta vidékeken a féldeket.40

A magyar dllam nem tudott munkéat adni az arra szorulé ,hazatértek-
nek”. A munkanélkiiliség elképeszté ardnyokat 6ltott. Emiatt az atcsatolt terii-
let ruszinszkoi részén az elkeseredettség mér 1938 december elején olyan fokra

348t. A. v Nitre. Bars-Hont megyei fdispani iratok. 266/1939. — Garamvélgyi Cukorgyar
Rt. levele a f§ispanhoz, Oroszka, 1939. mare. 3.

35 K. N. 1939/IV. 448. 1. — Haulik Gyorgy beszéde, 1940. febr. 8.

36 K. N. 1939/1V. 419. I. — Porubszky Géza beszéde, 1940. febr. 1.

37V, Plevza—L. Vebr: A CsKP és a parasztkérdés Szlovakiaban (1921—1938). Bratislava.
1962.

38 Szerbert Jdnos: i. m. 23—25. 1.

33 Holota Janos beszéde 1939. nov. 15-én (K. N. 1939/ III. 19. 1.); Vozary Aladér beszéde
1940. nov. 27. (K. N. 1939/ VIII. 925. 1.).

4¢ Porubszky Géza beszéde 1940. febr. 1-én (K. N. 1939/IV.418—419.L);Pintér Bélabeszéde
1940. nov. 29-én (K. N. 1939/VIII. 1072. 1.).
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higott, hogy a kormany Pataky Tibor allamtitkart azonnali helyszini intézke-
dések végett Ungvirra killdte.”! 1939 januarjdban az atcsatolt teriilet nagyobb
véirosaiban a kovetkez§ volt a munkanélkili csaladfék (illetve — csaladtagjai-
kat is tekintetbe véve — az inségesek) szama : Komarom 700 (2100), Ersek-
ujvar 1840 (5520), Losonc 900 (3200), Léva 780 (2140), Rimaszombat 405 (841),
Rozsny6 506 (811), Kassa 2320 (6960), Ungvar 950 (2356), Munkaes 1300 (6500),
Beregszasz 412 (2900). Osszesen 10 333 csaladfé volt tehat a varosokban munka
nélkiil, 33 318 ellatatlan személy szenvedett ezaltal inséget. A falvakban pedig
ugyanekkor 42 500 munkanélkiili csaladf6t vettek jegyzékbe, ami, a ecsaladtago-
kat is szamitasba véve, 127 500 falusi sz(ikolkéd6t jelent.?? Egyediil Bars-Hont
megyében nyole és fél ezer volt a munkanélkiili csaladf6k szama, amely —
killonsen az ipolysagi jarasban — még az atcsatolas utan egy évvel is egyre
emelkedett.®® Tardoskedden 700 csalad volt 1939 januérjaban munka nélkiil.#
Az egyes torvényhatosagok jelentései egyrészt arra engednek kovetkeztetni,
hogy az 1939 janudri §sszesitett adatok nem téartakfel teljes mélységében a
problémat, masrészt arra utalnak, hogy a tovabbi hénapok folyaman a munka-
nélkiiliség csak kis mértékben csékkent ; helyenként pedig egyenesen fokozé-
dott. Komarom virosaban 1939 januarjaban 1110, 4prilisban 1530 munkanél-
kiili csaladfét tartottak nyilvan®® Kassan 1939 majusiban 3400 munkanélkiili
csaladfé volt.48

A mezdgazdasigi munkanélkiiliség ugyanis ipari munkanélkiiliséggel pa-
rosult. Mindenekeldtt az épitdiparban dolgozok maradtak kenyér nétkil : ,,Az
¢pitéipart munkdssig nyomora oly nagy, hogy a piacokon a hulladékokbol
szedi 0ssze élelmét.””? A gazdasdgi atorientalédas nehézségei és nyersanyaghiany
miatt a filleki zomdncgyéarban, az érsekdjvari cipgyarban és masutt nagy
munkiselbocsatdasok voltuk.*® Munkakeresésiiket megnehezitette a csehszlovak
hatalom éveiben megszokolt munkakézvetitd hivatalok hidnya.t

A munkanélkiiliek, akik a csehszlovak uralom alatt segélyben részesiil-
tek, a magyar kormanytol is segélyt kdveteltek. Egyediill Komarom megyének
wlelszabadult” 0 négy jardasaban 8500 csaladfs, 14 500 csalddtag, dsszesen
23 000 olyan személy volt, aki eddig munkanélkiili segélyt kapott.**A magyar
kormény azonban a munkanélkiili segélynek nemcsak pénziigyi fedezet teljes
hidnydban, hanem ,,elvi okokbdl” is mereven elleneszegiilt : — Magyarorszag
»keresztény és nemzeti” dllam, amely munkavégzés nélkil nem folydsit pénzt,
mert azt a keresztény elvet vallja, hogy ,,aki nem dolgozik, az ne is egyék” ;
s mint nemzeti dllam sem fogadhat el olyan nemzetkézi jellegli és kommunista-

41 QL. Minisztertanacsi jegyzdkonyvek, 1938. dec. 3.

42 OL. Minisztertandcsi Jegyz6kdnyvek, 1939. jan. 20.

#385t. A, v Nitre. Bars-Tlont megyei [6ispani iratok. 937/1939. — Saska Dezsd alispin
jelentése, Léva, 1939. nov. 1.

# ME. Nemzetiségi 0. 97. cs. I.. 16. 987/1941. — A II. hadtest parancsnoksédgénak jelentése,
Székesfehérvar, 1939, jan. 17.

45t. A. v Nitre. 7166. doboz. Komarommegyei {6ispani bizalmas iratok. 14/1939. —
Komirom varos polgarmesterének helyzetjelentései, 1939. jan. 30. és 1939. dpr. 29.

46 QL. Minisztertandesi jegyzékonyvek, 1939. jun. 1.

47 ME. Nemzetiségi o. 60. cs. L. 18 743/1939. — A Nemzeti Munkakézpont ungvari szer-
vezetének jelentése, Ungvar, 1939. jul. 26.

48 ME. Nemzetiségi o. 97. es. L. 16 987/1941.

49 K. N. 1939/1V. 418. 1. — Porubszky (éza beszéde, 1940. febr. 1.

50 OL. Képviselohaz altal kikiildott bizottsdgok jegyzdkonyvei. 18. kot. A foldreform
bizottsagi targyalasai. Gr. Esterhazy Méric felszélalasa 1939. apr. 17-én.
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iz{i megoldast, mint a munkandélkiili segély.5t A magyar kormény nem volt haj-
landé més megoldast keresni, mint az inségmunkdk rendszerét.? Ez pedig
éppen csak az éhhalaltol mentette meg azokat, akik legalabb ilyen munkahoz
juthattak.5?

A nyomor enyhitésében a vitéz Imrédy Bélané altal irdnyitott ,,Magyar
a magyarért ” mozgalom jatszott nagy szerepet. Piros, fehér és zold szivjelvé-
nyck ezrei, és a ,,fel\'ldekl els6 magyar l\dr.lcson) piros mézeskaldcsszives,
fehér cukros, zold dgas ,,magyar karacsonyfai”” szimboliziltik azt a sokat han-
goztatott szeretetet, amellyel az ,,anyaorszig” tarsadalma keblére blelte ,,haza-
talalt gyermckeit”. A mozgalom 800 000 pengd értckben osztott ki élelmiszer-
utalvanyokat. Egy-egy utalviny 3 kg liszt, 1/2 kg szalonna, ugyanannyi zsir,
1/2 kg cukor és s6 atvételére jogositott. A hetenként kiosztott D—6000 inség-
utalvany a nagy nyomorban bizony nem sokat segitett.3 A korminy 1 millié
peng6t, a mozgalom pedig 632 000 pengo‘r juttatott lmcgmunkdl\ alakjiban. Ez
volt a ,,La])atolo Magyar a Magyarért”. A juttatdsok az Egyesiilt Magvar Part
helyi szervezetein keresztiil torténtek ; a partszempontok érvényesilése is sok
zugolédasra adott alkalmal.

A ,,Magyar a magyarért” mO/galom azt tlizte ki céljaul, ,hogy a fel-
szabadulé teriiletek lakossigat megg,)ouc arrél, hogy a politikai valtozas szo-
cialis szempontbol is hasznara lesz”. A mozgalomnak »mikodésével meg kell
nyernie azoknak a rétegeknek rokonszenvét, amelyck akir mert mas nyelviiek,
akar mert kommunista propagandanak voltak kitéve, nem lelkesednek a politikai
valtozasért”. Amikor azonban az 1939. oktéber 27-1 minisztertanices ezt a hang-

zalos és hatdsvaddaszo, de ténylegesen segiteni igen kevesel tudé akeidt — ter-
mészetesen jelentdségének és eredményeinek hangsilyozasaval — megsziin-

tette, és a ,felvidéki magyar testvérek™ tovabbi gondozasat szocialis meg-
bizottak feladatava telte, tovabbra 1s nagy gondot okozott, hogy az ot‘Lani
»hyakas és lazadasra hajlam()s nép... nem kivanatos hangot hasznal”, s nem
lesz kionnyt nekik megmagvaranu, ,,hog\ miért van most atmenetileg 11<-lm7scg
¢s meddig tart még”. Az ,,anyaorszagi’ magyar larm(lalom, amel\ hazafias
felbuzduldsaban odaadta kopott ruhdit és kitaposott cipdit, pénzben pedig 6
millié6 pengét gytjlott 6ssze, nem tudta megérteni, hogy ennyi aldozat és sziv-
josag lattan ,.felvidéki magyar véreink’” miért nem tudnak lelkesedni. De ho-
gyan is lehetett ezt virni olyanoktél, akik, talan szerény, de rendezett élet-
kériilményeik koziil kiragadva — egy nyomorenyhitd akeié ,,dldasainak™ lettek
,,8lvez6ive”’? Az atcsatolt teriiletet 1s birtokdba vetle az anyaorszigi nyomor,
amelynek enyhitésére Imrédyné szerint szintén rafért volna egy ,,Magyar a
magyarért’’ .56

Az atesatolt teriillet gyéripara altaldban nem volt jelentds. Az ,anya-
orszagl” gyaripar féltékenységét mégis felkeltette. Ez hizédik meg a magyar

51 Kiim. Sajté o. 469. cs. 487/2. és 487/4a. — Kassa véros {5ispanjanak jelentése 1940.
maj. 31-én és Ungvar pogarmesterének jelentése 1940. jan. 8-an. — Tovabba lasd Tomori Viola :
Cseh és magyar szocialpolitika (Magyar Szeinle 1941. évi. 3. sz. 131—137.1.).

52 QL. Minisztertanacsi jegyzSkonyvek, 1939. apr. 25.

53 ME. Tarsadalompolitikal o. 4. ¢s. — Dr. Steuer Gyorgy jelentése Csallokoz gazdasiagi
és szocidlis helyzetérdl, 1938. dec. 9.

sa ME. Nemzetiségi 0. 64. cs. P. 15 638/1939. — Osszesitett helyzet- és hangulatjelentés
a VIL. hadtest kozigazgatasi teritletér6l. Kassa, 1938. dec. 21.

8 ()L. Minisztertanicst jegyzékényvek, 1939. okt. 27.

56 Vitéz Imrédy Béldné: Magyar a magyarért. (Elsadas az 1939. évi kozigazgatasi tan-
folyamon.) ,,A mai magyar szocialpolitika” c. kbtetben. Bpest. 1939. 727—741. 1.
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kormany azon intézkedése mogott, amely vallalati feliigyel6k kinevezésével
akarja biztositani, hogy ,,a Magyar Szent Korondhoz visszacsatolt felvidéki
teriileten miiksds vallalatoknak tevékenysége ne titkozzeék az orszig kozgazda-
sagl, kozhiteli és egyéh kozérdekébe”®? Ugyanakkor a villalati feliigyeldk
kinevezése szamos esetben egyben az iizemek ,,arizdlasa’ irdnydban tett elsd cél-
tudalos lépést is jelentette® Az ,anyaorszagl” kartellck az dtesatolt teriilet
iparat azonnal megkornyékezték és felszivni torekedtek. A kébanyai sorkartell
a kassal és a munkdcsi sorgvdr felé nyujtotta ki esapjail,’® a felsGszelin ipari
szeszlGzde kisajatitasdnak kérdésével a minisztertanies foglalkozott, mert a
»kisajatitas mell§zése esetében a Ielvidékkel visszakerilt ipari szesz{Gzdck
elényosebb helyzetbe keriilnének az orszag régi leridetén levé ipari szeszf8z-
déknél”. %0 [lonvédelmi érdekekre hivatkozva sajatitotta ki az allam a 2300 mun-
kast fogla]k()ylnl(') fileki zomdne- és {émarugvarat, hogy egy alakitandé rész-
vénytarsasdg kezébe adju. 5 Az tizemek fenntarl ds(mal\ kérdése az dtesatolt teriilet
egvik logfonloml)b kérdése lett. o2

Az dlesatolt teriilet ipari munkassaga megismerkedett a magvarorszagi
¢hbérekkel és a durva, embertelen bandsmaddal. A fiileki zomdnegyirban sok
16bkgycrn ckes esalddapa 12—16 pongls hetibénel dolgozott.® A lévai dohény-
bevalto 244 munkasa 1939. jilius 22-én szirdjkba is 1épett, hogy béremelést
harcoljon ki, s hogy fellépjen a visszaélések egész sordval szemben : ebédsziinel
engedélyezése nélkil, C(l)fol\lal)an dolgoziattik a munkasokat, akiket durva
sértésckkel szidalmaztak, testi erejiiket meghaladé munkateljesitményre haj-
szoltak ; férfi munkacerét igényl6 munkira is sokszor néket alkalmazva.® 1941
aprilisaban a léval papiriizeluben, 1942 nyarvan az Ersekijvir kornyéki épit-
kezéseknél volt sztrajk.®

ErGsebb munkasmozgalom azonban nem bontakozhatott ki.®® A kom-
munista part mély l”(‘gil]lld%b{l szorult ; a kormdany az atesatolt teriileten a
szocidldemokrata péart miikodését is I]l]ll(](‘]l erével ak adalyozta. Uldszte a
szakszervezeleket, s a  harmaskalapdcsos munkds-hi atasrendi  szervezetbe
igyekezett a munkasokat bekényszeritent. Kassdn felszamolasra kényszeritet-
ték a munkésok fogyasztasi szivetkezetél ;%7 elvették a kassai munkds test-
gyakorlé szovetség néhany évvel ezelGtt épilt tornatermét ;% Béankeszin a
munkasotthont bezirtdk, majd leventeotthon céljaira kisajatitottak.s®

57 QL. Minisztertanicsi jegyzikionyvek 1938. dec. 23.

58 QL. Minisztertandesi jegyz8konyvek 1939. jan. 20.

5 K. N. 1939/111. 120. 1. — Pajor Miklos l)0§7ed(‘ 1939. nov. 16-an.

80 OL. Minisztertandesi jegyzdkonyvek, 1939. aug. 23.

61 0], Minisztertanacsi ]e yzdkonyvek, 1939. szept. 29.

82 K. N. 1935/XXI1. 518. I. — Szent-Ivany Jézsefl heszéde, 1939, febr. 23.

63 MF Tdrsa(lalompolmluu 0. h. es. — Beszamolo a Felvidék szocidlis helyzetérdl. (Kel-
tezés nélkiil, 1941 kozepe 14jardl.)

4 B. M. Res. 1939—7—12 100.

8 RRojik DezsG: Akik mem hajtottak fejet. (Délszlovdkia kommunistainak illegalis
harca a Horthy-fasizmus ellen. 1938—1945). Bratislava. 1963. 50. 1.

88 Martin Vietor: Robotnicke hnutie na slovenskom {izemi nl\upox.mom Horthyov-
skym Mad arskom (1938—1945). Tlistoricky Casopis, 1962. évf. 3. sz. 362—422. 1.

87 Rojdlk : i. m. 39—40. 1.

8 ME. Tajékoztatasi o. 3. es. B. 35/¢./966.

8 ME. Nemzetiségi o. 54. cs. E. 18 987/1939. — Bazovszky Janos jelentése. Bpest. 1939,
apr. 20.
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Az iparos- és kereskedfréteg ,,elképedve 4ll a kartellrendszer szédiiletes
dral eldtt”.?° A magyarorszagi cementkartell, vaskartell stb. elviselhetetlen ara-
kat diktal.”™ De e réteg helyzetét kiillonésen a magyarorszagi zsidétorvényeknek
az 4tcsatolt teriletre valdé kiterjesztése tette valsagossd. Mig a Csehszlovak
Koéztarsasag nem tett allampolgarai kozott faji vagy valldsi alapon megkiilon-
boztetést — Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter kijelentette : ,,Az uni-
fikacionak egy kotelessége van : minden magyar térvényt, tehat a zsidétorvényt
is, a Felvidéken végrehajtani.”” A kormény most mar nem tulajdonitott jelen-
téséget korabbi kijelentéseinek, melyekkel ezt a réteget is nyugtatgatta és
csabitgatta ; az Egyesiilt Magyar Part pedig hallani sem akart tobbé azokrél
az eddig altala is elismert ,,érdemekr6l”’, amelyeket az ottani zsidésag egy része
a part és az altala képviselt iigy szolgalataban szerzett,”™ s szélsGségesen uszitott
a zsidok ellen, azzal vaddolva &ket, hogy — a kiilonben titkos — szavazasok
alkalmaval nem a partra szavaztak, és hogy ,,szdz és szdzmilliokat adtak a cseh-
szlovak nemzetvédelmi alapra’, tehat olyan célra, amely a Csehszlovik Koz-
tarsasag ellen magyar részrgl is nagyban folytatott aknamunkit lett volna
hivatott gatolni.? :

A kormany elrendelte az atcsatolt teriileten az iparengedélyek és keres-
ked§i jogositvanyok revizi6jat,” amely — a nyilasok és a mas szélsé jobbolda-
liak keserliségére — az ,,anyaorszigra’ egyelére nem vonatkozott.”® A vélemé-
nyezdbizottsagok tagjai helyi keresztény iparosok és kereskeddk voltak, akik —
élve az alkalommal — ,,a zs1d6 konkurrenseket egyszer(ien lel6tték”.77 Mintegy
800/p-ban vontak meg zsidoktol az engedélyeket, amibél az kovetkezett, hogy
Kassan, Losoncon, Ersekdjvaron és masutt minden masodik iizlet be lett zarva.
Keresked8k, iparosok és alkalmazottak szézai keriiltek egzisztencidlis bizony-
talansagba.” A kormény aggédott ugyan, hogy a szébanforgé teriilet gazdasagi
élete megbénul, és ezért fontoléra vette, hogy a zsidokat szerzett jogaikban
nagyobb szimaranyban hagyja meg, de 6vakodott attél, ,,nchogy egy tilsago-
san magas percentszdm engedélyezése politikailag tdmadhat6 legyen”, s ezért
ugy hatdrozott, hogy ,,a zs1d6 iparigazolvinyok szdmardnya schol sem halad-
hatja meg a 309/3-0t”.? Teleki Pal miniszterclnsk 1939 augusztusédban személye-
sen Is kozbelépett a tortént ,,tulzdsok™ kikiiszobélése érdekében, kifejtve véle-
ményét, hogy nem lehet mardl-holnapra keresztény kézbe juttatni az ipart és
kereskedelmet, mert a termelés, ellatds, adézas latna ennek karat80 A zsid6-
térvény egyes rendelkezéseinek hatilya alél pedig — ,,az idegen megszallas
alatt szerzett érdemeik elismeréseként” — 151 személyt mentesitettek.53? A mozi-

70 OL. Kozma-iratok. 11. cs. Adatgyijtemény, 1940. ITI. k6t. — Dr. Téth Istvanné levele
Kozma Mikléshoz, Parkiny, 1940. maj. 24.

71 K. N. 1935/XXII. 210. 1. — Takaecs Ferenc interpellaci6ja, 1939. marc. 8.

272 K. N. 1939/IV. 26. 1. — Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter beszéde, 1939.
dec. 12.

73 Igazsagot a felvidéki zsidésagnak!” c. répirat. Bpest. 1939.
‘ 2;4 K. N. 1935/XXII. 35—38. 1. — Giirtler Dénes felvidéki papképvisel§ beszéde, 1939.
ebr. 28.

% Az 1100/1939. ME. sz. rendelet. OL. Minisztertanacsi jegyz8konyvek. 1939. jan. 27.

76 K. N. 1939/V. 184. 1. — Mar6thy Karoly beszéde, 1940. apr. 3.

77 ME. Nemzetiségi o. 60. cs. L. 18 556/1939.

7 K. N. 1939/V. 118. 1. Csoér Lajos interpellaciéja, 1940. mare. 13.

7 OL. Minisztertandcsi jegyz6konyvek, 1939. jul. 14.

80 ME. Nemzetiségi o. 60. cs. L. 18 556/1939. .

81 ME. Nemzetiségi o. 96. cs. J. 17 680/1941.
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engedélyekért, trafikengedélyekért megindult nagy tiillekedésben a protekciéé
volt a dontd szo.

A Magyarorszaghoz csatolt dél-szlovéakiai teriiletek sulyossd valt gazda-
sdgi helyzetét az értelmiség 1s megszenvedte. Ennek illusztraldsara igen alkal-
mas ,,a felvidéki tandri kar kidltvanya a magyar kirdlyi korményhoz, sulyos
nyomorinak haladéktalan enyhitése és emberséges munkabérek siirgés beveze-
tése targyaban”, amelyet 1939 aprilisaban kinyomattak, és szdmos aldirasi iv
melléklésével eljuttattak a bosszus kultuszminiszterhez. ,,A magyar kultara
hordoz6i — irja a kidltviny — nem akarnak tovabbra is az emberséges munka-
bérekhez szokott felvidéki tarsadalom megvetettjei lenni. A magyar tanir nem
akar, mert nem akarhat, aggaszt6 helyzete, megszégyenit fizetése, és a hidnyos
felvidéki arellendrzés miatt éhezni, naponta egyszer enni, kultirarél, konyvrdl,
g\ogyszerrol egészséges otthonrdl, tirsadalmi irdnyitasra hlvatottsagarol le-
mondani. .. Ilyen tanirok ler]eﬁszek a Felvidéken a megelégedettség szelle-
mét P8

A bérbdl vagy fizetésbdl él6k a drigasagtél nagyon szenvedtek. Az élelmi-
szerek dragasdga valdsaggal felfoghatatlan volt szamukra, hiszen Magyar-
orszagba mint egy ,tejjel-mézzel folyé Kéanaanba’ csalogattak at éket. Dra-
gdbb volt a liszt, a kenyér, dragabb volt a bor ; driagabb volt a cigaretta. Dra-
gibb volt a cipd, a ruha, mindenféle iparcikk ; driagabb volt a villanydram,
magasabbak a radideléfizetési dijak ; dragabb volt a kozlekedés is : Pragaba
utazhattak feleannyi pénzen, mint amennyibe most Budapestig keriilt a vasati
utazas. Kozkeleld szolas-mondassa valt : ,,Minden draga, jobb volt Praga.”’s

llyen dragasdgban kiilonésen érzékenyen érintette a bérbgl és fizetéshdl
élGket a pengGhoz valdsigban 5 :1 ardnyban allo esehszlovik korona 7 : 1-es
alapon tortént dtszamitasa® Lz annyit jelentett, hogy 200/y-kal csékkent
minden bér és minden fizetés. Ha Fileken a zomdanedrugyarban egy munkas
hetenként 70 koronat keresett, ezért kaphatott egy par bakancsot és egy par
néi eipdt, vagy egy jomindségli munkasruhit, vagy a gyari konzumban husz-
SZOT mogob(‘d(]hotett Most ugyancz a munkés 10 pengét kap hetenként, amlert
nem l\dp bakancsot, nem kap munkésruhét, és mar csak tizszer cbédelhet meg.85
A 7 :1-es alapon tortént dlszamitdssal az “stesatolt teriileten a tandri fizetések
az ,,anyaorsz{lgi” kollégak fizetésénél is alacsonyabbak lettck.86

Az atesatolt teriilet lakossagdnak magyar impérium alatti életviszonyai-
rol akkor lesz teljes képiink, ha az adoterhek sdlyosboddsat is figyelembe vesz-
szitk. Mivel a csehszlovak viszonyokkal szemben a gazdak bevétele csikkent,
kiadasaik pedig az iparcikkek magasabb arai miatt emelkedtek, — valtozatllan
dsszegli addézds is mar magasabb megterhelést jelentett volna szdmukra. Azon-

82 ME. Nemzetiségi o. 58. ¢s. L. 16 911/1939

83 Osszefoglalas a Hont, Négrad, Gomér varmegyékben tapasztalhaté gazdasagi, térsa-
dalmi, politikai l\cprol 1938. nov. 28. (ME. Nemzetiségi o. 67. cs. T. 16 252/1939); Jelentés a
Csallokz gazdasag és szocialis helyzetérsl 1938. dec. 9. (ME. Térsadalompolitikai o. 4. cs. 1313.
fol.); a rozsnyéi rend6rkapitinysag jelentése, 1938. dec. 30. (ME. Nenwetisegi o. 64. cs. P.
15 169/1939); Dr. Pusztay Janos jelentése a kdssal helyzetrél 1939. mare. 10. (ME Nemz. o. H4.
es. E. 15 ()2'3/193‘)), »Egy felvidéki testvér’” beadvanyai 1939. jan. 26-an ill. apr. 12-én. (ME.
Nemzetiségi o. 56. cs. L. 15 267/1939); Bars-Honl megye fispinjanak jelentése 1939. aug. 11.
(B. M. Res. 1939—2—12 670); O. L. Minisztertandcsi jegyz6konyv, 1939. jan. L.

8 ME. Nemzetiségi o. 49. cs. L. 17 417/1938. — ,,A nemzetvédelmi szerveknek a esch clnyo-
mias alél felszabadult teriileteken beszerzett nemzetvédelmi tapasztalatai”, 1938. nov. 21.

8 ME. Nemzetiségi o. 67. cs. T. 16 252/1939.

86 ME. Nemzetiségi 0. 54. cs. E. 18 987/1939. Bazovszky Jinos jelentése, Bpest. 1939. apr. 20.

7 Torténelmi Szemle 1964/1
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ban 6sszehasonlité szdmitisok alapjan megdllapithaté volt, hogy a legnagvobb
szdmot kitevd 10 holdas gazdiak kb. 509/y-kal, a 30 holdas gazdik pedig 1000/-kal
nagyobb adét kellett, hogy fizessenek a magyar impérium alatt.8? A csehszlovik .
adérendszer progresszivitiasaval szemben a magyar adérendszer clsésorban a
kisembereket, kisgazdikat, kisiparosokat nyomta. Jaross Andor, ,,a felvidéki
dgyek tarcanélkiili minisztere’”, maga is nagyon j6l tudta, hogy ,,a csehszlovik
adorendszer valéban nagyobb szocidlis megértést tanusitott a kis adéalanyokkal
szemben’, s ezért eredetileg amellett foglalt allast, hogy ,,a csehszlovak ado-
rendszer a visszacsatolt Felvidéken legalabh egy évig érvényben maradjon”,
mert kiilonben a magyar korméanynak és az Egyesalt Magyar Péartnak a ,,haza-
térés” elGsegitését célzolt propagandija ebben a vonatkozasban is talsagosan
gyorsan, ugyszolvan mérol-holnapra leleplezédik. Meg kellett azonban hatralnia
a kormdny tobbségi akarata el6tt, amely azonnali és teljes egységesitést kivant,
és — birtokon beliil 1évén — mdir nem sokat térédott az atesatolt teriilet lakos-
sdganak véleményével. Az Egyesillt Magyar Partra nézve azonban igen kényel-
metlen volt, hogv az altala becsapottak most széltében-hosszdban arrél panasz- -
kodtak, hogy ,nalunk csak a kisemberek fizetnek nagy adét”, s hogy ,,a cse-
heknél kevesebb adé mellett beruhdzasokra, épitkezésre, munkanélkili segélyre
is tellett”. Ezért Jaross kés6bb is kénylelen volt figyelmeztetni Reményi-
Schneller Lajos pénziigyminisztert, hogy ,,ha a kisemberek védelmét szolgalo
orszagos adéreform megvalésitdsa jelenleg nem is lehetséges, felvidéki viszony-
latban mégis tenni kellene valamit, mert ez elsérenddi politikai érdek’ .3

A foldadé és a hazadé nagyardanyn emelkedése miatti elkeseredést novelte
az a rendelkezés is, amely az atcsatolt teriiletre is bevezette — az egyébként
mérvében is felemelt — kézmunkaviltsagot, jollehet ott ezt a kozszolgaltatast
mar nem ismerték.® Nagy felhdboroddst keltett és parlamenti interpellicio
targya is volt az az eljards, hogy a csehszlovik ,,éraban” épiilt Gj véarosrészek
20—30—50 évig adémentességet élvezé hazait a magyar pénziigyl hatésigok
ado ald vontdk, mert, mint mondottik, elvi okok gatoljak az ilyen, ,,a magyar
pénziigyl jogban ismeretlen kedvezmények” engedélyzését.50 .

A kényértelen adébehajtasi médszerek tették teljessé a lakossag elkesere-
dését. ,,Ohaj kozségben a zélogtargyak osszeirdsanil a lakossig oly nagymérvii
cllenszegiilést tanusitott, hogy csak a kivezényelt csenddrkarhatalom legnagyobb
onmegtartoztatasa tette elkeriilhetdvé a fegyverhasznalatot.”®! Féleg az ado6-
hatralékok behajtdsa terén tortént szimos erdszakossdg. A végrehajtasok meg-
el6zése érdekében sirva vitték az asszonyok az érsekijvari piacra utolsé tehén-
kéjitket, mert még ott elkotyavetyélve is tobbet kaptak érte, mint a végrehajtéi
arverésen.?? Jaross ezzel kapesolatban is szoviatette, hogy ,,a pénziigyl hatdsa-
gok a kérdés nemzetpolitikai fontossagat nem ismerik fel kells mérvben, és

87 ME. Nemzetiségi o. 74. cs. 11. 15 258/1940. — Bars-1lont megye [ispianjanak jelentése
a magyar és a volt csehszloviak adoterhek aranytalansagirdl. Léva, 1939. szept. 22,

8 ME. Nemzetiségi o. 74. cs. H. 15 258/1940. — Jaross Andor levele Reményi-Schneller
Lajoshoz, Bpest. 1939. szept. 27.

8 St. A. v Nitre. Bars-ITont megyei fdispini ivatok, 263/1941. Koczor Gyula {8ispan levele
Szasz Lajos pénziigyminiszteri allamtitkarhoz, Léva, 1941. febr. 27.

8 Giirtler Dénes interpellacidja 1940. jan. 31-én (K. N. 1939/1V. 373. 1) és Reményi-
Schneller .ajos pénziigvminiszter valasza, 1940. apr. 24-én (K. N. 1939/V. 292. 1)

91 ME. Nemzetiségi 0. 55. ¢s. H. 19 961/1939. — Bars-1Tont megye f8ispanjanak jelentése,
Léva, 1939. deec. 15. -

92 K. N. 1939/I1I. 334. . — Prokopecz Jozsef beszéde, 1939. nov. 22-én.
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egyoldalti pénziigyl szempontokat érvényesitenck”.® Teleki miniszterelnok
ezuttal maga is akceplalta azt, hogy ez kirivé ellentétben all azzal a esehszlovak
gyakorlattal, amely Ichetdvé tette a depuricié alkalmazasit : azaz a pénziigyi
hatésagokkal ki lehetett egyezni a felgyiilemlett adéhatralék egy részének le-
irasdban, mds részének pedig részletekben valé fizetésében. Utasitotta a pénz-
igyminisztert, intézkedjék azirant, ,,hogy a csehszlovik uralom idejében kelet-
kezett adéhatralékok részbeni torlésére mod adassék” % — Ez az intézkedés
meg Is t6rtént.% De ha a csehszlovik impérium évei alatt keletkezett adéhatra-
1ékok egy részét politikai okokbél el is engedték, a magyar addkivetés stilyossiga
viltozatlan maradt. \

Taldn egy vonatkozdsban sem volt annyira szembeotld a Csehszlovakia-
tol atesatolt dél-szlovikiai teriilet és az azt bekebelezd orszag viszonyai kézti
kiilénbsz8ség, mint éppen a tarsadalombiztositis tekintetében. A Csehszlovak
Koztirsasdg tdrsadalombiztositdsi rendszerét is joggal lehet és kell biralni,?®
de a magyar tarsadalombiztositis ehhez viszonyitva is rendkivill hatra volt
maradva.®? A csehszlovak és a magyar tarsadalombizlositis kozott a legfébb
kiilénbség az volt, hogv Csehszlovakidban a mezb’gnzdaségi munkésokra is
I\llLI'Jedt a belegsegl biztositdas kotelezettsége,”® mig ndlunk nem ; tovabba,
hogy a cschszlovakiai dregségi és rokl\anlsagl biztositas kedvezibb feltételek
mellett nagyobb értékii szolgaltatiasokat nyujtott, mint a magyar.®®

A csehszlovakiai tarsadalombiztositdsnak ez a f6lénye a magyarorszagival
szemben — rendkiviil nehéz feladat elé dllitotta a magyar kormdnyt, és irre-
denta céljainak csehszlovikiai eszkozét, az Egyesiilt Magyar Partot, amikor
Csehszlovikia ellen megkezdett bomlaszt6 munkdja soran arrél kivanta meg-
gybzni a szlovékiai kisemberckel — munkdasokat, mezégazdasigi napszimoso-
kat, alkalmazottakat — magyarokat és szlovikokal ~—, hogy jobb lesz nekik,
,,}1a magyar kenyeret esznek”. De a magyar propaganda nem dtallotta a vald-
sdggal homlokegyenest ellenkezd beallitast alkalmazni, s annakidején a Magyar
Revizios Liga ,,hivatalos hatdrozatban, az egész orszag lelkendezése és iinneplése
kozepette bélyegezte meg a Csehorszigban levé allapotokat”.19% Kézben az
Imrédy-korméany lazasan kereste, mik lehetnének azok a litszat-megoldasok —
mert hiszen ,,az utols6é hetek eréfeszitésel sordan elkoltéttiik azt, amit kiilonben

93S8t. A. v Nitre. 7186 doboz. Komarommegyei f8ispani iratok 55/1940. — Jaross Andor
levele Nagy Néndor fdispanhoz, Bpest. 1940. jan. 27.

¢ ME. Nemzetiségi o. 74. cs. H. 15 258/1940. Teleki Pal levele Reményi-Schaeller Lajos-
hoz, Bpest. 1940. aug. 27.

9% A pénziigyminiszter 22 335/1940. XI. a. sz. rendelete.

96 A CsKP iorténete. 268. 1.

97 Szilassy Béla: A Felvidék szocidlis problémai, 602. 1.

9 Az atesatolt terilet 68000 biztositottja koézil mintegy 50 000 volt a mezdgazdasagi
munkavéallalok szama. (OL. Minisztertanacsi jegyzdkonyvek, 1939. jan. 10.).

99 A csehszlovak rendszeri szolgaltatisok {Gleg az dregségi és rokkantsdgi biztositasban
voltak magasabbak. A vonatkozé magyar torvénycikkek altal megszabott évi, altalaiban 60 pen-
gls jaradéktorzzsel szemben évi 150 pengés, a maganalkalimazottaknak pedig évi 514 pengds
alaposszeget fizettek. Azonkiviil a csehszlovak jog szerint kedvezdbbek voltak a szolgaltatisok
megszerzésének feltételei is. Kiillonésen a varakozasi id6 szempontjabdl mutatkozott a biztosi-
tottak javira eltérés, mert a csehszlovik jogszabalyok szerint mnind az éregségi, mind a rokkant-
sagi jarulékra el8irt varakozasi id6 csak 100 hét, szemben a magyar jog szerinti 15 évvel. A banyal
munkasoK nyugbérbiztositasanal is csak 100 hét a varakozasi idd, szemben a magyar jog szerinti
10 évvel.

100 Felsghazi Naplo, 1935/1V. Szilagyi Lajos beszéde 1938. dec. 22-¢én, 31. 1. — A Reviziés
Liga 1938. dpr. 24-1 budapesti tomeggyflésére vonatkozdan lisd: Kim. Pol. 61. es. 1390—7—
7/1938.
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népvédelemre fordithattunk wvolna” —, amelyckkel sikeriilhetne ,,szociilis
tekintetben vonzéva tenni a magyar életformat”. E szdnalmas kapkodasban t6b-
bek kozétt ilyen elgondolasok szilettek : ,,Falun gyorsan (kulonosen az esemé-
nyek el6terében levé hatirvidéken) meginditani az oregségi jaradékok kifize-

tését... A mezdgazdasagi bérminimumokat legalabb — teljes férfinapszamot
tekintve — 1,40 Pengére emelni,’®! oly mdédon, hogy az emelés elsGsorban a

mai cseh hatdrvidéken legyen... A MABI egészségvédelmi alapjanak szamot-
tevé hanyadat az érdekelt hatarvidék magéanalkalmazottainak egészséggondo-
zaséra kellene forditani... A banyanyugbér biztositas reformjat az antiszocilis
helyzet megsziintetése érdekében siirgésen hatdlyba kell léptetni. A banydszat
egy évtized ota dllanddan szdmol ezzel a reformmal, ami most a felvidéki bénya-
varosok lakossdgara figyelemmel, kiillonésen id@szeri” stb.10%

A csehszlovikiai allapotokrdl folytatott szemérmetlen hazudozds akkor
bosszulta meg magat, amikor Magyarorszag népének médjaban allt az atesatolt
teriileteken talalt viszonyokkal megismerkedni. Akkor sajat szemiikkel lathatték,
hogy e teriiletek szocidlis intézkedéseinek szinvonala egészen mas, mint amelyet
a magyar kormany az ,,anyaorszig’ népének biztositott. ,,Mcgmondom, dssze-
szorult a szivem, amikor lattam azt az 6ridsi kiilsnbséget, amely a felvidéki
gazdasdgi munkassig, mezdgazdasagi cselédek sorsa, helyzete, és az itteni
mezdgazdasagi munkassag helyzete kozétt van. .. nekik ott a Felvidéken meg-
van az dllami munkanélkiili segélyiik. Megvan a mez8gazdasagi munkassig
betegsegélyezési biztositdsa a maga és csaladtagjai részére... megvan a rok-
kantsagl biztositdsa, megvan az aggkori biztositdsa, megvan az anydik sziilési
segélye,... megvan a lanyok részére a kihazasitdsi segély... megvan a torvény-
ben hiztositott kilencérai munkaid§... térvényben biztositott kétérai ebéd-
ideje van annak az uradalmi cselédnek’ .29 Ezzel szemben Magyarorszagon
hidnyzott a betegségi és anyasdgi biztositds ; hidnyzott a mezfgazdasigi
munkavillalék rokkantsagi, 6zvegyi és arvasagi biztositdsa — csupén az oreg-
ségl biztositas volt meg, — hidnyzott az énkéntes alapon szervezett, munka-
hidny esetére sz6lé biztositas. Csehszlovdkidban a mezgazdasagi munkasoknak
is voltak szakszervezetcik ; Magyarorszagon tiltott dolognak mindsiill a mezd-
gazdasigi munkésok gazdasdgi és szocidlpolitikai céli szervezkedése. Csehszlo-
vikidban a mezGgazdasigi munkafeltételek és a munkabérek irdnytadé, kotelezd
érvényld megallapodasokban, kollektiv szerz§désekben r('jgzittettek Magyar-
orszagon ezzel szemben csak kisebb szocidlis védelmet jelents, és a mezdgazda-
sdgl munkak kisebb részére kiterjed§ mezogazdasagl munkaberme"allapltas
folyt. A mezbgazdasagi munkaviéllalok tekintélyes része, igy a gazdasagi cselé-
dek, a somméas munkasok, a részesmunkasok, a gazdasigi munkabérmegallapi-
tas el6nyeit nem élvezték. Csehszlovdkidban az dllandé jellegli mezGgazdasagi
munkaviéllaloknak fizetett szabadsag jart. llyesmi Magyarorszagon merében
ismeretlen volt.1%4

Amikor mar igy megnyiltak a szemek, nem lchetett tébbé a csehszlovikiai
viszonyokat egyszerlien ,,megbélyegezni” — meg kellett prébalni megmagya-
rizni. Kozkeletdi magyarazat volt, hogy a csehszlovikiai tarsadalombiztositas
elsGsorban és doéntfen magy: arellenes volt : 1. azért, mert ,,a magyar eszme

-

101 Egyébként 1,10 pengds napszambér volt.

10z ME. Tarsadalompolitikai o. 3. cs. ,,Emlékeztetd szocidlis dolgokrél”.

103 Képvisel6hazi Naplo, 1935/XXI. Esztergalyos Janos beszéde, 1938. dec. 13-an, 27. 1.
104 Szeibert Janos: i. m. 23—25. 1.
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megbizhatd képviselSire”, a cselédtarté, mez8gazdasigi munkasokat szerzGd-
tetd magyar birtokosokra, nagygazdikra rétta a biztositas terhét.1% Megpré-
baltak elhitetni, hogy ,,azokbdl a bizonyos szocialis térvényckbdl, amelyeket
a Felvidéken a cseh kormdnyzat hozott, a magyarsig Ggyszélvin semmit sem
élvezett”. Megmagyardztik, hogy konnyd volt a ,,cscheknek’ kiilfoldi kéless-
nokbdl szocidlis intézményeket Iétesiteni ; — s mélyen hallgattak arrél, hogy
Magyarorszdg miért nem hasonlé célokra hasznalta fel a maga kilfold: kolesd-
neit. De hiszen a magyar,, . .. sohasem fogja majmolni sem a csehek, sem mas
nemzetek politikajat” — mondottik.1¢ Hazafiatlansdgnak, nemzetellenes biin-
tényvnek mingsitették, ha valaki parhuzamot vont — a magyarorszagi viszonyok
rovasara : ,,Tiltakozni kell a legnagyobb eréllyel az ellen, hogy a csehszlovak
mmpérium alatti helyzettel szemben hdlranyosan emlegessék az anyaorszig
viszonyait ... visszautasitjuk mindazokat a megallapitasokat ..., amelyek
ugy allitjak be a dolgot, mintha Gk el6ttiink volnanak szocialis téren. A csonka-
magyarorszagi viszonyok lekicsinylése, szapuldsa az orszag érdekei ellen vald,
s Magyarorszag j6 hirnevét és hitelét rontja. Ez vétek az allam ellen és vétek a
nemzet ellen, ami a hatdrokon tul maradt magyarsigot az § visszavigyakozd
érzésében és torekvésében megingatni képes.”1%7 A magyarorszagi viszonyok
clmaradottsigdnak felismerését csehszlovak kémiigynskségek aknamunkajara
probéltik visszavezetni : ,,Azokat az aljas rigalinakat, amelyek akdr kémszer-
vezetek Gtjan, akar pedig egyéb tton ebbe az orszigba is bejohetnek, vissza
kell utasitani, és kells értékitkre kell leszallitani.”’108

A magyarorszagi viszonyok makacs védelmezésében a disszidens liberali-
sok!® jartak az élen; mig a csehszlovikok javira mutatkozé kiilonbézgsé-
gekre elsGsorban szocidldemokrata oldalrél mutattak rd.*1® A nemzetiszocialistak
szintén a magyarorszigi vls/onyok elmaradotisigat feszegették : Gk ezdttal is
azt akartik elhitetni, hogy az & umlommjutasuk seglthet csak a helyzeten.
A felvidéki l\cpvudok csoportja’” lapitott ; félt a teljes leleplezddéstdl azok
eldtt, akiket a sokat rigalmazott csehszlovik viszonyok kéziil athozott az
nanyaorszag” valésigosan nyomorisagos viszonyai kozé, s ezért mindent elko-
vetett, hogy mc«rakaddlyona az Atesatolt teriilet tarsadalombiztositdsi viszo-
nyalnak a magyarorszagl szintre vald leszillitasat.1!

A kormany az dtcsatolt teriilet és az ,,anyaorszig” viszonyainak egysé-
gesitése feltétlen sziikségességének elvi dllaspontjan allt. Ugyanakkor magiaévi
tette, mint elvi szempontot azt is, hogy az dtesatolt teriilet lakossdga nem keriil-
het rosszabb viszonyok kozé, mint a csehszlovak impérium alatt volt. E két
f6 elvi szempont egymasnak valé ellentmondasa okozta a legnagyobb problé-
mat. Ha ugyanis nem akarjak leszallitani az dtcsatolt teriilet tdrsadalombizto-
sitasl viszonyait az ,,anyaorszdgi’ szintre, akkor nines mas megoldas, mint az

105 UJo. 24. 1.

106 K. N. 1935/XXI. Homonnay Tivadar beszéde, 1938. dec. 13-4n 19. L.

107 1%, N. 1935/IV. Szilagyi Lajos liberilis fels6hazi tag beszéde, 1938. dee. 22-¢n, 31—32.1

108 Szerbert Jdnos: i. m. 21. 1.

109 foy nevezték az 1938 novemberi kormanyvalsig alkalmival a korméanypartot elhagyo
képvisel6k mintegy 60 fényi csoportjat.

10 Fsztergialyos Janos, 1938. dee. 13-an (K. N. 1935/XXI. 27. 1.); Takaes Ferene, 1939.
jan. 25-én (K. N. 1935/XXI. 467. 1.); Szeder Ferene, 1939. jan. 22-én. (K. N. 1939/I. 157. L.);
¢és ugyand 1939. nov. 21-én (K. N. 1939/111. 261. 1.).

U1 TTolota Janos, 1939. nov. 15-én (K. N. 1939/II1L. 20. 1.): ,,A nivocsokkentés a felvidéki
terilleten meg ne torténjék, hanem fenntartassék a biztositds eddigi nivéja.”’ — Porubszky
Géza, 1939. nov. 21-én (K. N. 1929/II1. 252. 1.): ,,Nem akarunk visszafejlédni.”
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utébbiét felemelni az dtesatolt terillet viszonyainak szinvonalira. De még a
gondolat 1s borzaszid voll : ,,a gombhoz igazitani a kabatot” ; — sulyos
presztizskérdés is volt, hogy egy orszdg, amely a maga szocidlis berendezkedését
a csehszlovakiaival szemben folotte allonak 1gvekezett clhitetnt, most, miutan
lekapesolt beléle egy darabol, e Iekapesolt terilet tarsadalombiztositasi viszo-
nyathoz vald igazodéssal clismeri, hogy tudatosan félrevezette a kozvéleményl.
A dént§ azonban az a kériillmény volt, hogy a kormdny, ha akarta volna, sem
tudta volna az ,,anyaorszdgot’” az Atcsatolt terilet szintjére emelni: teljes-
séggel hidnyoztak ennek anyagi feltételei. A nagybirtok pedig olyan hatalom
volt az orszagban, amely nem tlirte a mezdgazdasagi munkavdllalok tarsadalom-
biztositasdnak terheit magara rakni.'?> A kormdny erre nem is vallalkozott.113

Imrédy bukasa utdn mar a Teleki-kormany volt az, amelynek mégis vala-
milyen megolddst kellett taldlnia. Ez csak az 1939. december 22-i miniszter-
tandeson tortént meg ; addig az atcsatolt teriilet tarsadalombiztositdsi viszo-
nyaihoz nem mertek hozzanyalni, a helyzet ott eddig e szempontbél valtozatlan
maradt. A kormdny pedig, mit tehetett mast, kénytelen volt tiirni a timadaso-
kat amiatt, hogy az atcsatolt teriilethdl ,,corpus separatumot” csinil. Ezzel
tamadtdk a disszidens liberalisok, akik az ,,anyaorszig’ szinvonaldra akartak
e teriiletet hozni ; ugyanezzel tamadtik a szocidldemokraték, akik az ,,anya-
orszdgot” kivantik az otlani szinlre felemelni.

Az emlitett minisztertanicson Keresztes-Fischer IFerenc beligyminiszter,
akinek tarcajahoz a népjolél, kiozegészségiigyi, szocidlpolitikai, tdrsadalom-
biztositasi kérdések is hozzatartoztak, a maga teljes sulyossigiban expondlta a
problémat, melyet elsdsorban az unilikdcié oldalardél nézett és képviselt. Vele
szemben Jaross Andor, ,,a felvidéki Gigyek tarcanélkiili minisztere”, mas allamok
viszonylatdban tértént teriiletatesatolasok alkalmaval folytatotlt gyakorlat pél-
daira hivatkozva kiizdott az atcsatolt terilet tirsadalombiztositisi viszonyai-
nak tovibbi, 4tmeneti jellegli fenntartdsa mellett. Az ellen maginak sem voll
kifogésa, hogy egy késébbi id6pontban az ,,anyaorszig’ szintjére valé leszalli-
tas megtorténhessék.

Végiil is kompromisszumos megoldas jott létre. A minisztertanies hataro-
zata elvben kimondotta, hogy ,,a csehszlovak jognak az orszag teriiletérgl vald
minél teljesebb kiszoritasat t6rvényes kotelességének tartja”, de ezt fokozatosan,
lépésenként fogja végrehajtani. Az els6 lépés, amit mar most meg kell valdsi-
tan : az dregségi biztositasnak a csehszlovak jogszabalyok altal 150 pengében
megszabott jaradéktorzsét kozeliteni kell a magyarorszagi 60 pengés jaradék-
torzshoz, s egyel6re 120 pengdre kell leszallitani. A mezdgazdasagi munkaval-
lalék betegségi biztositasat pedig — politikai szitkségességhGl — fenn kell
tartani almenetileg, a csehszlovak szabalyok alapjan, de nem kotelez§, hanem
onkéntes biztositas formajaban. 1 Az atcsatolt teriiletek jaradékosainak nagy

112 Az OMGE 1938. nov. 17-1 igazgatévalasztmanyi iilésén kialakult véleményrél igy tudé-
sit a Magyar Nemzet: ,,A Felvidéken 10—12 pengd katasztrilis holdanként az a teher, ami a
szocidlis helyzet megjavitasit szolgalja. Nekiink nines modunk ilyen nagy aldozatra . . . nem sza-
bad és nem lehet talsdgosan megterhelni a mezdgazdasagot.” (M. N. 1938. nov. 18.)

113 Reményi-Schueller Lajos pénziigyminiszter kl]elentette a képviselohdz pénzigyi
bizottsaganak 1938. dec. 10-i iilésén: ,, . . .minthogy pedig nem a régi Magyarorszdgot csatoltak
a Felvidékhez — amint Sztranydvs7ky ooxcellencm]a kifejtette —, mi megmaradtunl\ a magyar
térvényhozas alapelveinél és nem tériink 4t a cseh torvényhozas alapelveire.” (OL. Képviscldhaz
altal kikiildétt bizottsagok jegyzékényvei, 17, kot.)

14 QL. Minisztertandcs jegyz6konyvek, 1939. dec. 22.
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sziméara vald tekintettel nagy pénziigyt jelentdséglinck tekintették az igy esz-
kizolt estkkentéseket.11d

A minisztertandes hatarozatanak szellemében lépett életbe 1940. januar
L-én az atcesatoll teritletek tarsadalombiztositasat rendezd miniszterelnokségi
rendelet,® amely nem sok drimet okozott az dtesatolt teriiletek biztositottjai-
nak,17 s amely tovabbra sem tudta a témat levenni a belpolitikai kiizdgtérrsl.
A ,,corpus separatum’ védjival tamadék tovabbra is érvelhettek az atcsatolt
teriilet és az ,,anyaorszag’’ tarsadalombiztositdsi viszonyainak tovabbra is még
fenndllo kiilonbségével 118 Akik pedig azt remélték, hogy az atcsatolt teriilet
tarsadalombiztositasi viszonyainak fenntartdasival — a tortént valtoztatdsok
ellenére is — vonzoerst lud majd Magyarorszig gyakorolni a még be nem kebe-
lezett szlovakiai teriiletek lakossdgara, tudomasul kellett vennisk, hogy Szlova-
kia valtozatlanul fenntartolta a volt csehszlovak tarsadalombiztositasi szolgal-
tatasokat.119

Kiilon figyelmet érdemel a lisztviselg-kérdés és adminisztrdcld az dtesatolt
teriileten. A cseh tisztvisel6k elmenckiiltek ; a szlovak tisztvisel6knek csak egy
része maradt a helyén. A csehszlovak uralom alatt nagymértékben mellGzstt, s
emialt a magyarpartl bomlasztéomunkaba is szimottevé maodon bekapcsol()dott
egvkori magyar tisztvisel6k gy hitték, hogy felvirradt végre az 6 napjuk ; — a
cschszlovdk kozalkalmazasban megmar adt vagy clhelyezkedetl magyarok pedig
az Egycsiilt Magyar Part bosszjatol rettegve, siirgésen bizonyitani igyckeztek
kétséghe vont magyarsagukat, hazafisagukat : ,,llossztlollas Bocskay-kalappal
a lejiikén, versenyezve iidvozolték a bevonulé magyar honvédeket. Kiilonds
szeretettel ravetik magukat a méasajkia polgartarsaikra, hogy igy igazoljak ma-
gyvarsagukat.’’120

Az Alcsatolt teriilet magvarparti tisztviseldrétege azt képzelte, hogy az
impériumviltozds az & problémajukat meg focrj.l oldani : — jél dotalt allasok-
hoz, tisztes rangokhoz fogual\ jutni ,a 20 évig mesterségesen visszaszoritott
tisztvisel6k, akiknck magye ’iI‘Sdg(l tiszta mint a nap”.121 Az 4llas irdnti kérvé-
nyck szadma — egyediil Kassin — egyetlen hénap alatt feliilhaladia a hatezret.1??
Hamarosan tapasztalniuk kellett azonban, hogy az e terilletet bekebelezd
orszdg mindenekelGtt a maga silyos tisztvisels tL’lltengését fog igyekezni le-

115 QL. Minisztertandcsi jegyzékonyvek, 1941. jan. 3.
116 11 770/1939. ME. sz. rendelet. — Ezt a rendezést ideiglenesnek kell tekinteni; a végleges

rendezés modozatait kutatja — a csehszlovdk és a magyar biztositasi rendszerck 6sszehasonli-
tasdval — Frisch Ferenc: A felvidéki és karpataljai rokkantsagi, regségi és halaleseti kotelezd

biztositis rendezése. Bpest. 1940.

n7 K. N. 1939/1X. Porubszky Géza beszéde, 1940. dec. 11-én, 91. 1.; Pintér Béla beszéde
1941. apr. 2-an, vo. 582. I. — Az éatcsatolt teriiletek biztositottjainak az OTI 6—8 honapos késés-
sel fizette tappénzeiket; a kérhazbaszallitisi koltségeket pedig vonakodott a betegeknek meg-
tériteni.

18 Budinszky Laszlo, 1940. jan. 31-én. (K. N. 1939/IV. 393—394. 1.) Interpellacitja
megkezdése el6tt a felvidéki képvisel6k kivonultak a teremb6l. — Matolesy Matyas, 1940. jan.
31-én (K. N. 1939/IV. 374. 1.) és 1940. nov. 26-an (K. N. 1939/VIIL. 852. 1.); Krancz Raymund,
1940. dee. 3-an (K. N. 1939/ VIIIL. 1156. 1.)

119 L. Minisztertandcsi jegvzokényvek, 1941. jan. 3.

120 ME. Nemzetiségi o. 98. cs. L. 20 211/1941. Klacsanszky Rezsd érsekujvari gimn. tanar
levele Teleki Palhoz, Ersekajvar, 1940. aug. 6.

121 (., Kozma-iratok. 11. cs. A(latﬂyu]temény, 1940. HI. kot. Dr. Toth Istvanné levele
Kozma Mikléshoz, Parkany, 1940. maj. 24-én.

122 ME. Nemzetiségi o. 49. cs. L. 17 752/1938. — Wirth Gyula, a kassal Magyar Nemzeti
Tandcs elnokének jelentése, Kassa, 1938. dec. 15.
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vezetni e teriiletgyarapodas altal. Kezdetben nem volt t6bbrél szb, mint hogy ,,a
felvidéki kiilonleges érdekek” csak bizonyos kiilonleges szakképzettséget fel-
tételezs igazgatasi dgakban (pl. allamépitészeti hivataloknal, tisztiorvosi szol-
gilatban, erdészeti igazgatasban stb.) szenvednek esorbat, s ott is csak a vezetd-
allasok tekintetében ; — az alsobb tisztviseli és fGleg egyéb alkalmazottt
dllasokba az atcsatolt teriilet allasigényldi fognak keriilni'? A polgari koz-
igazgatds életbeléptetésével kapesolatban az lmrédy-kormdny idején tortént
kinevezések az Egyesiilt Magyar Part kivinsagainak még helytadtak — ha nem
is a Jaross altal kovetelt mértékben ;1 a Teleki-kormany alatt azonban mar
az igazgatds valamennyi dgdban és egyre nagyobb méretekben mutatkozott meg
a tendencia, hogy az értelmiségi munkandlkiiliség, az allastalan diplomasok, a
szellemi szitkségmunkasok tébbezres magyarorszagi tomegének problémajat az
atcsatolt teriilet allasigénylSinek rovasara oldjak meg. Ezért az Egyesiilt Magyar
Part Szent-Ivany Jozsef képvisel§ utjan a parlamentben is emlékeztetett arra,
hogy az eltavozott cseh és szlovak tisztvisel6k megiiresedett helyeinek clsdsor-
ban ,felvidékiek” dltali clloglaldsa tekintetében birjdk a kormany igéretét, s
hogy a sajté és a radié nyilvanossigra is hozta a kormany ehhez tértént hozza-
jarulasat, tehat a part ,feltétleniil és minden koralmények kozott” kitart e
kovetelése mellett.1?

Az 1939. februdr 24-1 minisztertandcs azt a hatdrozatot hozta, hogy az
atcsatolt teriilet eddig csehszlovak szolgilatban dllott (magyar és szlovak) koz-
alkalmazottait igazolo eljarasnak kell alavetni ; magyvar kézszolgdlatban vald
alkalmazasuk addig esak ideiglenesnek tekinthet§.1?® E hatarozat nyomén
bizonytalansag és ziirzavar lett urrd ; az ideiglenesnek tekintett alkalmazot-
tak hol megkaptak fizetésiiket, hol nem ; egyszer ennyi, maskor amannyi
osszegben. Végre a minisztertandes 1939. jalius 25-1 ilése gy dontstt, hogy
ezek az ideiglenes jelleggel alkalmazott volt csehszlovik kizalkalmazottak nem
fizetést kapnak, hanem a csehszlovak jarandésagaik netto §sszegének megfelel
el6legben részesiilnek.}?? Az a kérilmény, hogy csak netto Gsszeget — s azt is
csak 7 :1-es atszamitasi alapon — fizettek, bizonytalan helyzetiiket egytittal
nyomoruasigossa is tette.

A korminy az igazoléeljards sordn igazoltnak nyilvanitott ideiglenes
alkalmazottakat is esak részben szdndékozott véglegesiteni. A nem-véglegesi-
tettek részére a minisztertandes segélyt allapitott meg, — ,,az ideiglenes alkalma-
zas alatt résziikre fizetett ellegnek a méltanyossigi korillmények altal indokolt
héinyadaban; egészen kivételes esetben annak 900/-dban”.*?® Hogy a végle-
gesitésre milyen mértékben lehetett remény, azt mutatja, hogy példdul a gaz-
dasagi feliigyel6i szolgélatnak az Aatcsatolt teriileten tortént megszervezése
sordn az engedélyezett 35 allasbdl csak 5 allast tartottak fenn atveends volt
csehszlovak kozszolgalati alkalmazottak részérel®®

128 5t. A. v Nitre, 7181. doboz. Komarommegyei f§ispani iratok 8/1939. — Jaross Andor
tarcanélkiili miniszter levele a {Gispanhoz, Bpest. 1938. dec. 29.

124 QL. Minisztertandcsi jegyzdkonyvek, 1939. jan. 20. és 27.

125 K, N. 1935/XXI. 518. 1. Szent-Ivany Jézsef beszéde 1939. febr. 23-4n.

126 QL. Minisztertanacsi jegyz6konyvek, 1939. febr. 24. — E batarozatot megelzte Jaross-
nak az 1939. jan. 20-1 minisztertanicson tett elSterjesztése, amely az igazold-eljarasok sziikséges-
ségét felvetve, azokban az Egyesiilt Magyar Partnak dontd befolyast biztositott.

127 QL. Minisztertandcsi jegyzdkonyvek, 1939. jul. 25.

128 {Jo,

129 QL. Minisztertandcsi jegyz6konyvek, 1940. mare. 18.
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A koztisztvisel6kon, pedagégusokon, iigyvédeken, orvosokon stb. kiviil
az 1939. junius 1-i minisztertandcs a gyogyszerészeket is igazolasi eljaras ala
vonta, ,hogy a gybégyszerészi palya a nem odavalé elemektdl megtisztittas-
sék”.130 Az 1939. augusztus 23-1 minisztertanidcs pedig a ,,nemzethiiségi” iga-
zolasi kotelezettséget a nyugdijasokra, 6zvegyckre és arvikra is kiterjesztette,
akik a magyar dllam terhére ellitasban kivinnak részesiilni.13!

Az itcsatolt teriileten az egyes miniszteri tarcak illetékességi korénck meg-
felelgen felallitott igazolé-bizoltsigok tagjal dontSen az Egyesiilt Magyar Part
exponensel voltak, s igy az igazolobizottsdgok minden tantikihallgatast, bizonyi-
tasi eljarast mell6z8 dontései erdsen magukon viselték e part szempontjainak
bélyegét. Jaross Andortél ,,a felvidéki tigyek tarcanélkiili miniszterétsl” biztatast
kaptak az igazolobizottsigok arra nézve, hogy batran hozhatnak nagyszamua
elmarasztalo "déntést: a nem-igazoltak nyugdija olyan alacsony ésszegben lesz
megszabva, hogy tomeges clbocsatis esetén sem fog az dllamnak tdlzott megter-
helést jelenteni.3

Miutdn a zsidékat mér cleve mellGzték a kizszolgalatbdl,'3® a szlovakokat
1s igyekeztek onnan kikiiszobolni. Az igazolds megtagadasat indokold végzések-
ben tobbek kozt ilyesmik is eléfordultak: ,,Beigazolédott az a vad, hogy otthon
csalddjukkal szlovak nyelven beszélnek.”” Az elutasitott szloviak kézalkalmazottak
szdma tbb szdzat tett ki.13* Az igazolobizottsdgok tobbnyire elmarasztalo végzést
hoztak azokkal a csehszlovik kozszolgalatban dllott magyarokkal szemben is,
akik valamely, a csehszlovik allamhatalmat tdimogald parl tagjai voltak.13
[gazoltak viszont a Csehszlovik Fasiszta Péart Arja Front magyar osztalydnak
tagjait, azzal az indokolassal, hogy ez a part ,,a legderckabban megallta helyét,
és hozzijarult a csehszlovak kéztarsasag vérndlkiili felparcellazisahoz” 138

Az igazolébizottsigl tomeges elmarasztalé viégzések folytan elGéllott
helyzet jellemzésére egy Zsitvafodémesrdl kelt levélbsl idéziink: ,,Most folynak
az igazoltatds utani elbocsitdsok a vasatndl. Kétezer lakosi kis falunkbdl leg-
aldbb 6tszdz vasutas . . . Olyan embereket bocsajtanak el, akik ellen semmi vad.
Egyszeriien nem igazoltdk dket... Latni czeket a kétségheesett csalddapdkat
szivtépd volt. Harom-négy napi kenyerik van az egész csalddnak. Télen, minden
biin nélkiill maradni allas nélkiil. Hallani, amint mondjik, minek mondta a
magyar radi6é, hogy mindenki ott marad a helyén? Mi batran maradtunk, hisz
semmi biniink, s 1tt van, clbocsdjtotiak.” A levéliré kéri Teleki Palt: Jétet-
tekkel bizonyitsuk be, hogy a magyarok szeretik Sket. Oddkat zengiink a Fmél-
tosdgh Par josagardl. De 6k csak sirnak szegények, sz6 nélkiil.”’*37 1939—40 telén
kb. 700 vasutast bocsatottak el a MAV-t6l az atcsatolt teriileten. Az elbocesi-

136 QL. Minisztertandcsi jegyzdkonyvek, 1939. jan. 1.

181 QL. Minisztertanacsi jegyzékonyvek, 1939. aug. 23.

1325t. A. v Nitre, 7166. doboz. Koméarommegyei fSispini iratok, 103/1939. Jaross Andor
levele Bartal Ivan fSispanhoz, Bpest. 1939. mare. 20,

133 ME. Nemzetiségi o. 64. cs. P. 15 638/1939. — Osszesitett helyzet- és hangulatjelentés
a VIL. hadtest kozigazgatasi teriiletérsl. Kassa, 1938. dec. 21.

134 ME, Tajékoztatasi o. 3. cs. B. 35. e. (572. — I'eljegyzés, Bpest. 1940. mére. 28.)

135 [,. Minisztertanacsi jegyzékonyvek, 1940. jal. 12.

138 MT.. Nemzetiségi o. 58. cs. L. 16 282/1939. .

137 ME. Nemzetiségi 0. 77. ¢s. L. 17 169/1940. — 8zv. Csaltké Janosné, MAV fgintézs
ozvegyének levele Teleki Palhoz, Zsitvafodémes 1939. dec. 15. — Hasonlo targya Zsak Lajos
komjiti esperes-plébanos levele, Komjat, 1939. jan. 10. (ME. Nemzetiségi o. 59. es. L.’
17 549/1939.)
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tott vasulasok legnagyobb része 10—20 év 6ta fizette nyugdijjarulékat és az egyéb
szocidlis terheket, és most mindezen kérdések rendezése nélkiil lettek elbocsatva.138

Az igazolobizotisdgok eljarasit Jaross még igy is enyhének mindsitette, s
kiilsnosen a kultusztirca keretében miikods igazoldbizottsdgra volt panasza,
mely szerinte ,,majdnem kivétel nélkil mindenkit igazolt” — jollehet a valdsag-
ban mintegy 80 volt az éltala nem-igazolt taniték, tanirok szima.'® Vele szemben
Teleki P4l miniszterelnsk sok tekintetben talzottnak és elhibdzottnak tartotta a
lefolytatott ,nemzethiiségi” igazolasokat, de amig az Egyesiilt Magyar Pirtot a
korménypdrtba vald beolvasztasa tjan fel nem szamolta, s amig Jarosst a kor-
manybol — a ,.felvidéki minisztérium’ megsziintetésével — ki nem tette, ez ellen
joforman semmit sem tudott tenni.!® Teleki nem osztotta azt a nézetet, ,,hogy
1t Gjrafelvételt eljaras legyen, és az illet6k perrendszerfien tudjak bizonyitani
a maguk igazsigat és helyes magatartasat” ;4 — az 1940. majus 24-1 miniszter-
lanacson azt az allaspontjat fogadtatta el, hogy &ltalanos ujrafelvétel helyett
— ami a korméany preszlizsét rontana, és felesleges tdmadasi feliiletet szolgaltatna
a korméannyal szemben — az egyes minisztériumok sajat hataskoriikben véltoz-
tassdk meg az igazolobizottsagi dontések koziil azokat, ,,amelyekben a hatdrozat
meghozatalinal 10lz6 szempontok érvényesiiltek, s amelyek magasabb dllam:
érdekbél sem tarthatok fenn” M2 Az igazolébizottsigi dontések feliilvizsgalatdanak
célja tehat nem terjedt tal ,,a legkialtébb esetek’ reparalasin, — a politikai kon-
szoliddciénak az atcsatolt teriileten valé eldmozditdsa érdekében.’3

Az Egyesiilt Magvar Part természetesen a maga hiveil szdmédra igyekezett
lomegesen szabadda tenni az &lldsokat, s most — nagy kesertiségiikre — ezekbe a
[elszabaditott 4lldsokba ugyancsak ,,anyaorszigiak” iiltek bele. Az ,,anyasok’-
nak csifolt, ,anyaorszdaghol” jott tisztviselSk clszaporodasat kordbban is hasez-
talanul prébaltak megakadalyozni; Jaross mar 1939 augusztusdban hidba kérte
Telekitsl, hogy jaruljon hozza megszelektilasukhoz és egy részitk visszairanyi-
tasdhoz.* Az anyaorszagi” tisztvisel6knek az dtesatolt teriileten tanusitott
magatartasanak felhozasa folytédn parlamenti §sszecsapdsra is sor keriilt a ,,fel-
vidéki képvisel6k” és Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter kozott 1939
novemberében és decemberében. Ezek sorén a beliigyminiszter — nyilvinosan —
megvédte az ,,anyaorszagb6l” kildott tisztviselket,15 akik viselkedése miatt
— nem nyilvidnosan — maga is sziikségesnek latott lépéseket tenni, 6 s nyiltan

138 ME. Nemzetiségi 0. 77. cs. L. 17 364/1940. — A budapesti szlovik kivet aide-mémoireja.
Bpest. 1940. mare. 6.

139 O1.. Minisztertanacsi jegyzékonyvek, 1939. jal. 25.

140 QL. Minisztertandcsi jegyzSkonyvek, 1940. jal. 12,

141 K, N. 1939/V. 447. 1. — Csoor Lajos interpellacidja, 1940. m4j. 1-én.

122 OL. Minisztertandcsi jegyz6konyvek, 1940, maj. 24.

143 ME. Nemzetiségi 0. 75. es. L. 15 057/1940.

14s ME. Nemzetiségi 0. 65. cs. P. 18 824/1939.—Jarosslevele Telekihez, Bpest 1939. ang. 23.

145 Nem tartom megengedhetdnek, hogy azokat az embercket, akiket én odakiildtem
azért, hogy ott a magyar igazgatast bevezessék, megvetéssel »anyasoknak« nevezzék, és mint
idegeneket kezeljék.” — Keresztes-Fischer beszéde, 1939. nov. 15-én. K. N. 1939/II1. 55. I. —
Pajor Miklés reagalsa erre, 1939. nov. 16-i beszédében: K. N. 1939/111. 119. L

146 5t. A. v Nitre, 7185. doboz, Koméarommegyel {6ispani iratok, 927/1939. — A beliigy-
miniszter 1939. aug. 10-i rendelete a Felvidéken szolgalatot teljesitd kozigazgatisi tisztviselSk
¢s egyéb alkalmazottak banasmodja tekintetében elhangzott panaszok targyaban: ,,Szem el§tt
tartando, hogy a most visszacsatolt teriiletek ellenségeink kiilonds megfigyelése alatt dllanak,
¢s arra kell térekedni, hogy a kozigazgatasi szervek magatartasa még latszatot se szolgiltasson
az ellenséges propaganda részére.”
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fellépett immar az Egyesiilt Magyar Pdrt politikdjaval szemben, hatdrozott cllen-
tamadasba menve at: ,, .. a tsztvisel6i kar osszedllitdsa az els§ id6kben éppen az
ott Jevd. . . urak véleménye és kérésel alapjdn volt clintézve. . . a beldlitk alkotott
tarcanélkiili minisztérium véleményve volt a dontd. . . meggy6zédtem réla, hogy a
tisztvisel6i kar kivilogatisa nem tortént megfelelden. . . az ottani tényezik véle-
ményére 1l sokat adtam. . . kénytelen leszek itt reviziot eszkozolni, és kénytelen
leszek mindazokat az embercket, akik nem megfeleldek, a helyiikrdl eltavoli-
tani.”’ 147

Az Egyesiilt Magyar Part befolydsdanak esokkentésére tett kormany-erdfe-
szitések nemesak a f8ispanokat sem kiméld levditisokban mutatkoztak meg,
hanem abban is, hogy az Egyesiilt Magyar Partnak 1939 8szén, 1940 tavaszan
mar nem allt médjdban hiveit zsirosabh allasokhoz juttatni: ,.llaz:’mknak kém-
szolgdlatot teljesits, dletfogytiglan bortonre itélt magyar csaladapak”, akik
,,haulfms szolgilataik elismeréseként” nyilvin tobbet vartak, — alllsztl vagy
ttkapardi allassal voltak kénytelenek esalédotian m(,gelegcdm.“8 A jobb alla-
sokba ,,anyasok” iiltek bele.

Természelesen nemesak kémek' és mds, a Horthy-rezsimet kiszolgalt egy¢é-
nek nyujtottak dllas utin keziiket, hanem kellett volna az allds sok-sok derék,
becsiiletes, az atesatolt teritletre valosi fiatalembernek 1s, akik eldl azonban az
s,anyasok’” szintén'elvették a kenyeret. Statusba keriilniiik szinte a lehetetlenség-
gel volt hatdros; legleljebb gyakornokoknak vették fel 6ket, 80—100 pengds fize-
tésekkel 1 Mig a Csehszlovak Koztarsasagban megvolt a lehetdsége annak, hogy
a feleség is keressen, — a férjes nék kozszolgilati alkalmazisianak korlatoza-
sarol 1938 végén hozott torvény Magyarorszagon ennek akadalyt vetett.}5 Az
allasaban meghagyott tisztviselsk nagy részét visszamingsitették alacsonyabb
fizetéssel jard statusokra, azzal az indoklissal, hogy a esehszlovilk ,,ériban” szer-
zett képesitésiiket a magyar dllamn nem ismerheti el.’1 A kormény leszéllitotta a
csehszlovak rendszert nyugdijbiztositasi szolgdltatisokat is, ,,hogy azok az anya-
orszagl szolgaltatdasokat lénycgesen meg ne haladjak”, — jollehet tudatiaban volt
annak hogy ez a csokkentés a llyll(T(ll](lS()]\ll(ll egyenesen a létfenntartas lehe-
16ségeit érinti.252 Allast keresd fiatalok, aktiv tisztviselék és oreg nyugdijasok
egyarint clkeseredetten talaltak magukat szemben a magyar 1mper1ummal
Akik kordbban illizickat taplaltak, kidbrandultan kérdeziék maguktol: Miféle
&édesanya az, amely hazatért gyermekének kisebh darab kenyeret szel, mint
dllllolmr()s mostohdja?iss

u7 K. N 1939/1V. 61. 1. — Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter valasza Korlath
Indre interpellicidojara, 1939. dec. 13-an.

18 O1.. Kozma-iratok. 11. es. Adatgytijtemény. 1940. 11I. kot. Dr. Téth Istvanné levele
Kozma Mikloshoz, Parkany, 1940. maj. 24. — A csehszlovak uralom alatt a magyar allam

javara folytatott kémtevékenység jutalmazisinak kérdésével tobb minisztertandesi iilésen
is foglalkoztak: OL. Minisztertandesi jegyzdkinyvek, 1939. jan. 27., nov. 17., 1940. apr. 6.,

jan. 14, . .
19 ME. Nemzetiségi o. 64. es. P 16 495/1939. — Az atesatolt teriilet fiatal értelmisége
rdadasul jobb képzettségénél, nyelvindasanal fogva — joggal érezhette magat [6lsttébballonak

az odahclyezett .,any aorszagheli” tisziviseloknél.

10 X, N. 1‘)3)/)\\[ 181. 1. — Gir. Sigray Auntal beszéde, 1938. (l('(‘ 19-én.

151 K. N. 1939/VIII1., 926.1. — Vozary Aladar beszéde, 1940. nov. 27-én és B. M. Res. VIL.
1940—8—5001. Rendérség politikai rendészeti osztalyanak helyszini adatgyijtése Kassan és vidé-
kén. Bpest. 1940. nov. 7.

s K. N. 1939/V. 283. 1. — Keresztes-Fischer beliigyminiszter vilasza Budinszky Lészlo
interpellaciéjara, 1940. apr. 24-én.

153 QL. Kozma-iratok. 11. es. Adatgyiijtemény, 1940.I11. két. Dr. Toth Istviuné levele
Kozma Mikléshoz, Parkany. 1940. maj. 24.
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A magukat masod- vagy harmadrendd éllampo]oziroknak érzé , felvidékiek”
szdmara igen nehezen volt elviselhet§ az ,,anyaorszdgb6l” jott tisztviselsk maga-
tartasa.’® Ezek a ,,monoklis nyeglék” 1% ezek az ,,urhatndm urak”, ezck a nemesi
elénevekkel, cimekkel, rangokkal hivalkodé dzsentri-ivadékok ,,az igazi magyar
urat akartak mcgjétszani az atesatolt teriilet lakossdga elGtt, anlelyik pedig a
nemességet térvényileg is eltérld, cim- és rangkdrsagot nem ismeré Csehszlovik
Koztarsasag két évtizede alatt elszokott az ilyesmitdl, s nemis kivianta vissza.”’156
A csehszlovak polgiri demokrécia koralményei kézott a magyar kisebhséghen
kialakult demokratikus ,felvidéki szellem”, és az e fogalmat magédnak kisajatito,
fasiszta tartalomunal megtolté jarossizmus, a teriiletdtesatolds utin egyarant
szembekerillt az oda &téraml6 ,,anyaorszigi konzervativ kasztszellemmel” 157

Az ,anyaorszdghél” jott tisztvisel6k megélhetése sem volt konnyd. Jove-
delmiik egy részét a lakbérpdtlék tette ki, s mivel — pénziigyl nehézségekre
hivatkozva — a kormany az atcsatolt teriilet varosait alacsony lakbérkategériaba

sorolta,!’® ugyanakkor pedig a haztulajdonosok érdekében eltsrslie a lakbéreme-

lést korlatozo csehszlovdk rendelkezéseket, 1% — a ,,Felvidéken’ lakas utdan nézé
anyaorszagi tisztvisel6ket igy kis fizetéssel dobta a lakdsuzsora karmai kozé.
Es ezck a kisfizetésd, anyagi gondokkal kiizd§ tisztviselSk is ragaszkodtak uri
alliirjeikhez: tobbszemélyes vacsordkat adtak, hajnalig cigdnyoztak.l®® A hiva-
talban zsarnokoskodtak beosztottjaik felett, a volt csehszlovik alkalmazottak-
kal, mint ,,cseh bandaval” durvin és beecsmérlGen bantak; eléfordult, hogy meg
is pofoztik &ket.161 Az esztergomi pénziigyigazgalosig, amelynek hataskore
kiterjedt az &atcsatolt teriiletre is, a ,hivatali rend biztositdsa” cimén kiadott
egy korrendeletet, amelyben arra szélitotta fel személyzetét, hogy a felettescket
az ,,aldzatos szolgaja’ kdszonési mod illeti meg, s minden egyéb koszonési méd
»a hivatali fegyelemmel dsszeegyeztethetetlen’.262

A tisztvisel6k magatartdsa még tiirhetetlenebb volt a hivatalban megje-
lené ,,felekkel” szemben; kiilondsen ha szlovakok voltak. A nagysuranyi posta-
hivatalban durvédn rdorditottak azokra, akik szlovik anyanyelviikén mertek
kérni bélveget.163 Egy nagygaddéci szlovik asszony igy szamolt be hivatali kal-
véariajarél: ,,Itt megjartam minden hivatalt, de ha észreveszik, hogy szlovik,

14 ME. Nemzetiségi o. 64. cs. P. 15 428/1939. — Beliigyminisztériumi atirat, 1939. jan. 23.

155 ME. Nemzetiségi o. 56. ecs. L. 15267/1939. — ,,Egy felvidéki testvér’” beadvanya,
1939. apr. 12. — Holota Janos felvidéki képvisels 1939. nov. 15-1 beszéde szerint ,,legalabb 6t évre
a Felvidéken meg kellene tiltani a monokli-viselést”. (K. N. 1939/111. 20. 1.)

156 QL. Minisztertandcsi jegyzGkonyvek, 1939. maj. 23.

187 Fdbry Zoltdn: Emberek az embertelenségben. Bratislava. 1962. 232—236. 1.; illetve
Szilassy Béla: 1. m. 608—609. 1.

158 K, N. 1939/VIII. 925. 1. — Vozary Aladar beszéde 1940. nov. 27-én.

159 QL. Minisztertanacsi jegyzékonyvek, 1939. maj. 23.

160 ME. Nemzetiségi o. 84. cs. P. 16 898/1940. — Flachbart Erné feljegyzése. Bpest.
1940. apr. 8.

161 3, M. Res. 1939—-2—14 807. — CsendSrnyomozd osztalyparancsnoksig jelentése,
Bpest. 1939. nov. 6.

162 QL. Kozma-iratok. 11. cs. Adatgy(ijtemény 1940. III. két. — Az esztergomi kir. pénz-
iigyigazgatosag vezetGjének rendelete, Parkany, 1939. marc. 25. — és Kozma Miklés levele Incze
Péter miniszteri osztilytanicsoshoz, Bpest. 1940. jan. 30. (Uo. 31. cs. Politikai vonatkozéasd
radié ugyek, 1940.)

163 ME. Nemzetiségi o. 84. cs. P. 16 898/1940. — Flachbart Erné feljegyzése. Bpest.
1940. apr. 8.
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vége van mindennek. Nem segitik még egy széval se. Sziviik kb6l van, és ez f4] a
szlovaknak ... En nagyon féleck, hogy biin nélkill ténkremegyiink.”’164
' Hogyan folyhatott ezekben a hivatalokban az iigyintézés? Mar a magyar
1mpérium elsd honapjaiban egymas utén jotiek a jelzések, hogy az atcesatolt terii-
leten ,,a lakossag a magyar kizigazgatassal elégedetlen, mert mig az iigyek nagy
részét a csehszlovik kozigazgatas par nap alatt a helyi hatésagok nagyfoku ¢nal-
l6sdga kivetkeztében elintézte, nalunk a legtobb kis ligyet is a minisztériumhoz
kell felterjeszteni, ahol az elintézés a nagy aktatomeg miatt késik.”’165

A magyar adminisztracié jellemzésére idézhets az alabbi levél: ,,Az elmualt
gyaszos cschszlovdk uralom alatt mi, kisebbségi sorsban élt magyarok, vala-
hanyszor a koztarsasdgi clnokhéz fordultunk panaszunkkal, legkésébb 8 nap
alatt értesitést kaptunk beadvanyunk sorsdrél még akkor is, ha érdemleges elin-
tézést nem nyerhettiink. Sajndlatos dolog, hogy a felszabadult orszaghan hidba
ir az ember a magas hatdsighoz, s6t a felvidéki minisztériumhoz 1s, vélaszt
nem kaphatunk.”’166

A teriiletatesatolassal kapesolatban eldallt bonyolult feladatokkal a magyar
adminisztrdcié olyannyira nem tudolt meghirkézni, olyannyira zavarossa és
attekinthetetlenné tette egymésnak ellentmondé intézkedéseivel a helyzetet,
annyira clkeseritette sérté bandsméddal tetézett tehetetlenségével a lakossigot,
hogy a vart konszolidacié, elmaradasatél nem ok nélkil félé miniszterelnok az
1939. augusztus 17-i minisztertandcson varatlanul szokatlanul keserii kitdrésre
ragadtatta magat. Teleki ,,felkéri a kormiany valamennyi tagjat, hogy a vezeté-
sitkre bizott tircdk hataskorében adjak meg legsiirgGsebben a megleleld utasita-
sokat azirant, hogy a magyar kézigazgatds kozegel megértéssel, gyors intézkedés-
scl intézzék az ligyeket, mert ellenkez§ esetben egy olyan clégedetlenségi allapot
fog beallni a hozzank visszacsatolt orszdgrészek magyarhii lakossiga korében is,
amely kériilményekbdl azt fogjak levezetni, hogy Magyarorsziag adminisztracié-
janak tehetetlensége folytdn kéir volt ezen teriilleteket az anyaorszighoz vissza-
csatolni. 1Jogyan fogja az orszag tovabbi reviziés igényei megvaldésuldsa esetén
tehetetlen, nehézkes és meg nem ért§ adminisztracios apparitusa mellett — pél-
daul erdélyi részek visszacsatolfisa esetén — megtartani ezen teriileteket. Nem
habozik kijelenteni a minisztertanics elStt azt, hogy amennyiben e téren gyike-
res vallozas nem 4ll be, Ggy adandé alkalommal nyilvinosan, a nagy kozvéle-
mény eltt fog hangot adni annak, hogy az orszdg ilyen koriilmények kozott ne
torekedjék arra, hogy ijabb teriiletek szereztessenck orszdgunkhoz.””167

Teleki 4l nagy megdébbenést és megrokonyddést kelts szavai utdn Keresz-
tes-Fischer FFerenc beliigyminiszter probalta megnyugtatni a feldalt kedélveket
és egyben magyarizatot is adni: ,,Sokban osztja a miniszterclngk tir nézetét, de
ra kell mutatnia arra, hogy az utébbi 20 év folyaman sajnos a minisztériumok
sok iigyben a dontést maguknak tartottdk fenn, és ezzel kislték a tisztvisel6k
onallo intézkedési készségét. Nem nevelték a tisztviselGket sajat felel@sségiik
melletti azonnali intézkedésre, iniciativara.” A talzott centralizicidéval szemben
tehat ezdttal is a decentralizicio szitkségessége mellett foglalt allast.1%8

164 FM Alt. iratok. 5212. cs. 28. tétel, 83 862. sz. Augusta Petrovitova nagygadéci lakos
levele Horthy Miklés korményzéhoz, Nagygadée, 1939. jan. 23.

165 ME. Nemzetiségi o. 66. cs. P. 20 003/1939. — Losonci honvéd allomdasparancsnoksag
jelentése, Losonc, 1939. okt. 14.

166 ME. Nemzetiségi o. 57. cs. L. 15 630/1939. — Szolnoki Gyula érsekuajviri lakos levele
Imrédy Béla miniszterelnikhoz, Frsektjvir, 193). febr. 8.

167 .. Minisztertandcsi jegyzdkonyvek, 1939. aug. 17.

168 [Jo.
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A miniszterck tovabbadtak lefelé a kapott fejmosast, és igy alegzavarosabb,
legsértGbb iigyeket elsimitottiak. De az dtesatolt teriilet magyar adminisztracidéja
— lényegét tekintve — semmit sem viltozott: ,,A nagymennyiségii torvény- és
rendeletgyartds eredményeként azok végrehajtasat biztositani képtelenek 1évén,
a lakossag a torvényes rendelkezésekkel szemben altaldban kézémbos, egvénileg

azonban tulérzékeny, s azokat molesztaldsnak tekinti” — jelentette 1941 elején a
génei jaras f@szolgabirdja. — ,,A kozigazgatas biirokratikus voltanal fogva,

ﬁgysz()lvfm orarol-6rara tavozik a valo élettdl, és kozottik mindinkabb athidal-
hatatlan (r tdmad, mely komoly esetekben al\cml\optelenne teszi azt, miutin
gyokere mér nincs a népben.”’1%

Az atcsatolt teriileten kiépilt magyar kozigazgatdst valéban mindenek-
eldtt a gyokértelensége, a néppel valoé szembendllisa és embertelensége jelle-
mezte. llyen koériilmények kozott kiilonosen silyosaknak mutatkoztak a béesi
dontés gazdasagi és szocidlis kovetkezményei a Magyarorszighoz atesatolt terii-
leten. Nem egyszeriien a teriiletdatesatoldssal jaré dtmeneti nehiézségként jelente
kezett ugyanis a gazdasagi helyzet igyszolvan minden vonatkozisaban bekovet-
kezett romlasa, a lakossig valamennyi dolgozé rétege szocialis koriilményeinek
kedvezStlen megvaltozisa, hanem ennek mélyenfekvé okai a Magyarorszagon
uralmon levs, mélységesen reakciés tarsadalmi rendszerben gyokereztek.

JI. THWIbKOBCKH:

3KOHOMHUYECKHE U COUHUAJDBbHBIE MOCIERCTBHS NEPBOr0 BEHCKOIo
PEMIEHUS1 HA NMPUCOEJQUHEHHON K BEHIPHU TEPPUTOPUH

Pesiome

KO>cHO-C10BaLKK1e 00JACTH, NONABIIHE MOA XOPTHCTCKYI0 OKKYNAIMIO COrJIACHO pelle-
HU0 2 HOos10pst 1938 r., 6bIaIM CaMBIMH 1IeHHBIMH CeNbCKOXO03SMCTBEHHBIMU paiioHamit C:10BaKUH.
YpoBeHBb CeNbCKOr0 X038HCTBA M YKU3HEHHBIH YPOBEHb HACEJIEHUS 31€Ch PEBOCXOIUIM yPoO-
BeHb BeHrpuu, 3axsaTuBlieH 9TH paloHbl. TpyAHOCTL CObITa CEIbXO3NPOAYKLMI, BbITEKAB-
1IETr0 M3 flePENPOU3BOACTBA 3EHIePCKOro CENbCKOro X03sIMCTBA TOJBKO YBEJIMUUIIMCH C pUcoe-
JIMHEHUEeM 3TOH 00raToi arpapHoOH TeppHUTOPHI, MO3TOMY BEHI'€PCKOE 1IPaBUTEJILCTBO Pacno-
PAAUIOCH NPHOCTAHOBUTH, OTPAHMYMTL MPOM3BOACTBO MIICHMIBLI, CaXapHOi CBEKIbI, IMHile-
BOro nepua M tabaka Ha TpUCOGAMHEHHOH TEPPUTOPHMM B arpapHbiX HHTEpecax «MaTepuH-
CKOI1 CTpaHbk. A K CPaBHHTEJBbHO CJ1a60il IPOMBILINEHHOCTH JaHHOH TE€PPHTOPHH MOHOMOJIMH
«METPONOJMHY NIPOTSAHY M CBOM I{YNANbIbl, KOTOPHIM U 63 TOro He €J1e10Baio G0ATLCS KOHKY-
peHIHU. KpecTbsiHe BIPAXKaJiv CBOe HeJOBONBCTBO M3-3a TPY/AHOCTeH COBITA, BLICOKHUX MPOMBIII-
JIEHHBIX 1I€H, BO3POCIUMX HANOr0B: arpapHbele MpoJjieTapuu NONajd B TPYAHOE MOJIOXKEHHUE
M3-3a OTCYTCTBHSI paboThl W 1ocobuit mo Oesapadoruile. ArpapHasi GespaloTHua nepemnseranach
¢ nipoMbllLLieHHO Oe3paloTHileii. AKIIMH MOMOHIM MAJIO YTO TIOMOINIH NMYTaoeMy POCTY HHLLETH!.
TsHKeJIO MOBAUSIIO0 HA MOJIOYKEHHE TPYASIUIMXCS TO O0CTOSITENLCTBO, UTO BEHrepCKast CHCTEMa
COHMaNbHOro obecneyeHHst OKasaja ropasao MeHbuUIe MMOMOIM YeM CYlIeCTBOBABILASA J0 NPUCOe-
JMHEHUs1. B nponecce MpoBepKU NATEHTOB MaCCaMM Pa30sINKMCh MEJIKHE KyCTapHu M TOProsubl.
TToHu3Mnocs marepuanbHOE IMONOYKeHHE YHHOBHHUKOB M HMHTEJIMUreHUMH. JIesITeNbHOCTL KO-
MHTETOB MO NPOBEPKe BEPHOCTH K HALMI», KOMMAHAMPOBAH{E UMHOBHMKOB «METPOMONHMHY HA
MPUCOEMHEHHYI0 TEPPUTOPHIO B yIepO MeCTHBIM, 0eCNOMOIIHOCTL BeHrepcKoil agMHHHUCTpa-
uuy, ee OesaylliHoe, Jake OCKOPOUTESIbBHOE MOBeJeHHE YCYrOJsiid TsDKesbe MPosaeMbl.

YXynleHne SKOHOMUUCCKOTO MOJIOYKEHHs MOYTH BO BCEX OTHOLIEHMSIX, HeOjgaronpusit-
HOe M3MeHeHHe COLMANILHBIX YCJI0BHI BCEX TPYAOBLIX CJI0B HACEJNIEHHST MPOSIBUJIMCH HE Kak
BPEMEHHBIE TPYJHOCTH, CBS3aHHBIE TPOCTO ¢ MPHCOEAMHEHHWEM TEPPUTOPHMH: TiyOOKHE MpH-
YUHBI ITUX SIBJIEHUI CKPBIBANHCh B Fy0OKO pPEaKIMOHHON 00mecTBeHHOI cucteme, rocroa-
cTeoBasuieii B Benrpun.

169 St. A. v KoSiciach. Abatj-Torna virmegye kozigazgatasi bizottsagénak iratai. 26.
doboz, 444. sz. — A gonci jaras fGszolgabirajanak jelentése, Gone, 1941. jan. 25.
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L. TILKOVSZKY

LES CONSEQUENCES ECONOMIQUES ET SOCIALES DU PREMIER ARBITRAIRE
DE VIENNE DANS LES TERRITOIRES ANNEXES A LA HONGRIE

Résumé

Les territoires sud-slovaques cédés a la Hongrie en vertu de I'arbitraire de Vienne ayant
eu lieu le 2 novembre 1938 faisuient partie des territoires agricoles les plus fertiles de la Slovaquie.
Le niveau de I’agriculture, tout aussi bien que celui des conditions de vie de la population y étaient
supérieurs a4 ceux connus en Hongrie, pays qui venait de les annexer. Les difficultés de vente des
produits découlées en Hongrie de la surproduction des produits agricoles ne firent que s’aggraver
par suite de I'annexion de ces riches territoires agraires; dés lors, en conformité des intéréts
agraires «de la mére patrie», le gouvernement hongrois ordonna la restriction de la production du
blé, des betteraves de sucre, du paprika et du tabac. En ce qui concerne par contre I'industrie
manufacturiére relativement peu développée du territoire cédé les monopoles «de la mére patrie»
ne supportant aucune concurrence ne tardérent pas d’y metire la main. Les fermiers, eux,
bougonnaient a cause des difficultés de vente, de la chéreté des articles industricls et des im-
pots acerus, alors que les ouvriers agricoles virent leur situation aggravée par le chémage et le
manque de secours de chomage, La misére revétant des proportions effroyables n’était guére
atténuée par les actions appelées 3 modérer la disette. Une assurance sociale plus restreinte, des
allocations plus modiques connues en Hongrie aggravérent encore davantage la situation des
travailleurs. La révision des autorisations des petits industriels et des petits commercants con-
duisit & leur faillite en masse. La situation matérielle des employés et des intellectuels con-
nut, elle aussi, une détérioration. L’activité «des comités d’épuration pour examen du patrio-
tismen, Vinstallation du surplus d’employés sur le territoire cédé et cela an dépens des pos-
tulants de ce méme territoire, I'impuissance de I'administration hongroise, son attitude méca-
nique, voire injurieuse ne firent qu’envenimer les problémes y surgis. La détérioration que con-
nut sous tous les rapports la situation économique et le: changement défavorable survenu
dans les conditions sociales de toutes les couches travailleuses ne remontérent pas simplement
a des difficultés passagéres dues & Vannexion de ces territoires mais plongérent dans un
régime social profondément réactionnaire ayant été en vigueur & cette époque en Hongrie.



