PUSKAS JULIA

A foldtulajdonosok és a foldet bérlok
tarsadalmi rétegzédésének moédosulasai
az 1920. és 1930. évi népszamlalasi adatok alapjan

Az 1920. és 1930. évi népszamlalasok eredménveit Gsszefoglalé kotetek-
ben! a f(’ildtulajdonosokrél és a foldbérlskrsl két igen értékes adatsor talalhato.
Az egyik a népesség szadmat és rétegzddesét a féfoglalkozés alapjdn csoporto-
sitva 1smerteti. Ez az adatsor forrashasznalhatosaganak osszes korlatai ellenére
nélkiilézhetetlen,? nemesak a népesség foglalkozast megoszlasanak ismeretéhez,
hanem az agrirnépesség osztalytagozédasinak feltarasahoz is. Ebbdl kovet-
kezBen az adatsor elemzését, eredményeinek haszncsitisdt a marxista gazda-
sdg- és tarsadalomtérténeti munkikban megtaldlhatjuk.? Nem keriilt azonban
a figyelem kozpontjaba a masik adatsor,® amely a foldtulajdonnal és a fold-
bérlettel rendelkezd egyének osszességét tartalmazza, mégpedig Ggy, hogy
egyuttal azok f6foglalkozasat is megjeloli. Pedig ennck tanulményozisa révén -
tajékozédhatunk arrél, hogy az agriarérdckeltségii népesség szdma — a fold-
tulajdonban és a foldbérietben val6 részesedés révén — mennyivel volt széle-
sebb. a fofoglalkozds szerint is {6ldtulajdonosok és f6ldbérlék szamandl; tovabba
arrél, hogy mely tarsadalmi rétegekbél és milyen aranyban keriltek ki a fold-
tulajdonosok és a {5ldbérl6k.

A két népszamlalas adatsorainak dsszevetése pedig mutatja azokat a val-
tozdsokat és fejlddési tendencidkat, amelyeket a kapitalizmus adott szakasza
a fsldtulajdonosok és foldbérlék szdmaban és rétegz6désében hozott.

A targyalds folyamatosabbd tétele érdekéber a foldtulajdonosokat és a
foldbérl6ket — eltekintve most a birtoknagysig szerinti szimbavételtél — a
kovetkezs {6bb csoportositiasban targyaljuk.

1 Magyar Statisztikai Kozlemények 72. sz. 1920. Népszamlalas 1II—V. és 96. sz. 1930.
Népszamlalas IV.

2 A polgiri statisztikai feldolgozdsok természetesen adataikat nem olyan rendezésben
és csoportositashan kozlik, amelyekre a marxizmus fogalmanak pontos alkalmazésihoz sziikség
van. Hasznalhatésdgukat ez korlatozza, és gyakran azt eredményezi, hogy az egyes csoportok
mennyiségi adataibol kielemezhetd fejlédés: iranyvonalak csak a hozzivetélegesség elemének
alkalmazasival kozelithet6k meg.

3 A polgari statisztikai forrasok kiakndzdsat a magyarorszagi gazdasig- és tdrsadalom-
térténet marxista kutatdsahoz Molnar Erik kezdte el. Az 1930-as években kiilonb6z§ neveken
irt tanulmanyalban (Palfalyr Istvdn: A mezogazdasagl népesség osztalytagozédisa Magyar-
orszdgon. Tarsadalmi Szemle 1932; Molndr Erik: A magyar konpparaszt Téarsadalmi Szemle
1933; Szentmiklossy Lajos : A magyar avrarkérdeshez 1937. Gondolat) éppen az 1920. és 1930. évi
népszamla]asok adatai alapjan clemzi a magyarorszagl kapitalista fejlédés jellegzetességeit,
az agrarnépesség osztilytagozédasat.

4 Egyediil dr. Thirring Lajos: A foldbirtokosok és foldbérl6k szama c. tanulméanya foglal-
kozik a kérdéssel. Magyar Statisztikai Szemle. 1936.
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. Az osszes féldtulajdonosok és {6ldbérlék.

. Akiket féfoglalkozasuk is féldtulajdonukhoz vagy féldbérletiikkhéz kot.
(Ide lehet szdmitani az 6nallé keres6ket.) A tovibbiakban: f6foglalko-
zastak,

3. Azok, akik az agrarnépességhez tartoznak, de f6foglalkozasuk mar nem
a tulajdonukon vagy bérletiikén vald gazdilkodas (pl. gazdasagi eseléd,
mezbgazdasagi munkés sth.). A tovabbiakban: ,agrarfoglalkozisiuak”.

4. A 2. és 3. csoporthoz tartozok egyiitt a tovabhiakban: dstermelék.

5. Akik foldtula]donnal vagy foldbérlettel rendelkeznek, de f6foglalkoza-

suk alapjan mér nem az agrarnépességhez tartoznak (pl ipar, kereske-

delem stb.). A tovébbiakban: ,nem 6&stermeldk”.

DD

A foldtulajdonosok szdma és rétegzédése 1920-ban és 1930-ban

Magyarorszagon az 1920. évi népszamlalaskor 4 449 104 mezdgazdasigl

lakost irtak ossze, 1930-ban pedig 4 499 393-at. Az eltelt tiz év alatt tehat alig
viltozolt a mez6gazdasagi lakossdg szdma, a természetes szaporulat jelentds

részét mas foglalkozasi dgak szivtak fel. Ugyvanezen id@szakban viszont kiszéle-
sedett a foldtulajdonosok rétege: mégpedig azok koérében is, akik f6foglalko-
zasuk szerint agrartermelSk voltak, és azok csoportjaban is, akiket fdéfoglalko-
zdsuk nem kotott a mezdgazdasiaghoz. A f6foglalkozasu foldbirtokosok szama
1920 és 1930 kozott 616 465-r8l 736 975-re (19,5Y/-kal), az dsszes féldtulajdono-
sok szama pedig 867 600-r6l 1 282 035-re (47,8%/y-kal) gyarapodott.

Az bsszes foldtulajdonosok rétege igy mindkét iddszakban Joval szélesebb
volt azoknal, akiket fofoolalkomsul\ a foldtulajdonhoz kotstt, és 1920—1930
kozott {éleg az el6bbiek szama gyarapodott meg. (Lasd a kévetkez$ oldalon
kozolt tablazatokat.)

A féfoglalkozasa foldtulajdonosok szdménak névekedése nem volt alta-
ldnos és egvenletes valamennyi birtokcqoportban

A fofoglalko dsti foldbirtokosok széma az 50 kat. holdnal nagvobb teriiletd
csoportokban nem szaporodott, hanem csokkent, mégpedig parhuzamosan a
birtokkategériak teritletének nivekedésével. [gy az 1000 kat. holdnal nagyobb
teriiletii blrtokcsoporlban esetl vissza a tulajdonosok szdma a legszembetlinGbh
mértékben (27,69-kal). A kisebb birtokkategécidkban viszont emelkedett a
tulajdonosok szima, legkiugréobban (34,69/;-kal) az 1—5 kat. holdas csoporthan.

Ha arra gondolunk, hogy ebben az idGszakban hajtottak végre az 1920. évi
XXXVI. te.-kel elhatarozott foldreformot, akkor mar részben megtalaltuk a
torpebirtockosok szamdanak ugrasszerii felduzzadasahoz, valamint az 5—10 kat.
holdas birtokosok ]elentosebh szaporodasihoz is a magyardzatot. A féldreform
soran ugyanls nemcsak nincstelenek jutottak parcellakhoz, hanem esctenként
torpe- és kisbirtokosok tulajdona is kiegésziilt kisebb-nagyobb félddarabbal.

Figyelemre mélto, hogy a féfoglalkozdst foldtula]donmok szamanak sza-
porodasa joval kisebb, mint a foldreform révén foldhoz juttatottak szdma.l®
Ez azt jelzi, hogy a [6ldhdzjuttatottak tekintélyes része nem a [6foglalkoza-
stak, hanem az agrarfoglalkozastak sorabdl keriilt ki. Annél is inkdbb, mivel
az 1—5 és az 5—10 kat. holdas birtokosok sziménak nivekedésében a {51d-

10 Az OFB 1930. év végi jelentése szerint a foldhézjuttatott f6ldnélkili mezdgazdasagi
munkasok szima 186 000, a mas foglalkozastiaké 51 000, és a hadirokkantaké stb. 59 000 volt.
Ha az utdbbi két kategériat teljes egészében birtoktalannak tekintjiik, a jelentés alapjan kb.
296 000-re tehets azoknak a szdma, akik a foldreform révén foldtulajdonosi kategoéridba keriiltek,
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A féldtulajdonosok szdma birtokkategoridnként 1920-ban és 1930-ban®
I. A fofoglalkozas szerint f6ldbirtokosok

Lélekszam kiilénbozet
Megnevezis, Szam szerint Szazalékban -
birtukkatcgdria szém szerint %
1920 1930 1920 1930 19201930
Birtokos (6nallé)
keresd)
1000 kat. holdon
felil .......... 727 626 0,1 01 | — 201 | —276
500—1000 kat.
holddal 2 333 622 0,4 01 | — 99 | — 4,2
200—500 kat.
holddal 1612 : 0,2
100—200 kat.
holddal 3051 2991 0,5 0,4 | — 60 | — 2,0
50—100 kat.
holddal 9 494 9 467 1,5 1,3 | — 27 | — 0,3
20—50 Kkat. .
holddal 51637 53 060 8,4 72 |+ 1423 | 4+ 2,8
10—20 kat.
holddal 95 389 105 945 15,5 144 | 4 10556 | 4 11,1
5—10 kat.
holddal® 127 936 151 005 20,7 20,5 | 4+ 23069 | -4 18,0
1—5 kat.
holddal® 218 9217 294 705 35,5 399 |+ 75784 | + 34,6
1 kat. holdon
alul® 106 9777 117 0428 17,4 159 4 10065 | 4+ 94
Egyitt ....... 61 465 736975 | 1000 | 100,0 | 4120510 | +19,5
\ \ ‘

I1. Osszes népesség?

i Lilckszdm kiilsnbozet
Megnevezés, Szdm szerint Szézalékban -
birtokkategoria szdm szerint % L
1920 1930 1920 | 1930 1920—1930
1000 kat. holdon
feldl .......... 864 637 0,1 00 | — 227 | —263
200—1000 kat.
holdas 3222 |- 3082 0,4 02 | — 140 | — 43
100—200 Kkat.
holdas 3 895 4105 0,5 03 | + 210 | + 54
50—100 kat
holdas 11 152 12 027 1,3 1,0 | + 875 |+ 7.9
20—50 kat .
holdas 56 455 62 530 6,5 49 |+ 6075 | 4108
10—20 kat.
holdas 103 606 124 537 11,9 9,7 |+ 20931 | +20,2
5—10 kat.
holdas 144 626 190 714 16,7 149 | 4 46088 | 4319
1—5 kat.
holdas 300 801 564 343 34,6 44,0 | +263542 | 4876
1 kat. holdon
alul 242 979 320 060 28,0 2500 | — 77081 | 4 31,7
Osszesen ....... 867 600 1282035 100,0 100,0 | + 414435 + 47,8




A FOLDTULAJDONOSOK RETEGZODESENEK MODOSULASAI 455

reform mellett természelesen a tulajdondtruhazds szokasos médjanak (6roklés,
vasarlas, eldrverezés) és az osztozasnak is szerepe kellett hogy legven. Mas for-
rasok ugyanis azt jelzik, hogy a birtokforgalom ezekben az években az atlagnal
joval nagyobb méreteket 6ltott.

A habora utolsé éveiben felszinre tort paraszti {6ldkdvetelés, amelyet sem
a polgari demokratikus forradalom, sem a Tandcskoztirsasag nem elégitett ki,
a levert forradalmak utéan lazas féldvasarlashan prébalt realizdlodni. A paraszt-
sdg tehetGsebb rétegeinek viszont még a héaborts konjunktirabél szarmazé
jovedelem teremtett médot a féldvasarlasra, annal is inkabb, mert az inflacié
a szerzett jovedelmek konzervildsira osziéndzte az embereket. Tény, hogy a
f6ld utdni kereslet a habort utolsé éveilsl az-1920-as évek elejéig rendkiviil
kiszélesedett, és felverte a foldarakat. E kedvezd eladasi konjunktira a nagy-
birtokosok egy részének is kapora jott; rossz foldjeikt8l megszabadulva, pénzhez
juthattak, s egyszersmind a méregdrigin atengedett parcellak révén a kiélezd-
dott szocidlis fesziiltséget 1s csokkenthették.

Anélkil, hogy ezek taglalasdba a tanulmany keretein beliil részletesebben
belebocsatkozhatnank, csupan jeleznt akarjuk, hogy a statisziika dltal titkrs-
28d6 valtozasok mogstt milyen tébbirdnyd mozgas hazédik meg.

Az bsszes foldtulajdonosok szama sem névekedett egyvenletesen, és ugyan-
csak nem terjedt ki valamennyvi birtokesoportra.

Szamuk a legnagyobb birtokesoportokban ugyancsak csokkent, bar vala-
melyest kisebb mértékben, mint a féfoglalkozasa foldbirtokosoké. A nagyobb
eltérés ott kezdddik, hogy a féfoglalkozast foldbirtokosok szdménak csékkenése
csak az 50 kat. holdas kategorianal all meg, az sszes foldtulajdonosoké viszont
megszakad mar a 200 kat. holdas esoportnal. Szdmbeli gyarapodasuk az dsszes
foldtulajdonosoknak is az 1—5 kat. holdas birtokcsoportban volt a legnagyobb.
A szaporodis mértéke azonban majdnem kétszer akkora, mint ugyanezen cso-
portban a féfoglalkozasti foldbirtokosoknal, mivel a csucsot itt 87,69, jelz,
szemben a f8foglalkozastiak 34,6%,-dval. A mas forcisokbédl ismeretes nagy
telekvasarlasi laz eredményezte részben ezekben az években a nem Gstermeld
foldtulajdonosok szdméanak kiugré névekedését.

Fz a 87,6%-0s novekedés a foldtulajdormosok megoszlasi struktarajat
olyan iranybar médositotta, hogy az 1—5 kat. holdas foldtulajdonosok ardnya
az Osszes foldtulajdonosok kozott 34,60/p-r6l 449 -ra emelkedett, mig az Gsszes
t6bbi birtokesoportokhoz tartozé foldbirtokosoké (esetleg szambeli szaporoda-
suk cllenére is) kisebb lett 1930-ban, mint 1920-ban.

5 A tablazatot Thirring Lajos: Eltolédasok a népesség foglalkozdsdban 1920 és 1930
kozott c. tanulmanyanak adatai alapjan allitottuk 8ssze. Magyar Statisztikai Szemle 1935. évf.
964—983. 1. Valamint ,,A f5ldbirtokosok és {6ldbérlgk szdma’” ¢. tanulmanyéanak alapjan Magyar
Statisztikai Szemle 1936. évf. 412—421. 1. Az 1920. és 1930. évi népszamlalis adatainak ossze-
vetésénél az 5 kat. holdon aluli csoportokra vonatkozé adatokat csak kiegészitd szamitasokkal
lehet dsszevetni. 1930-ban ugyanis az 1—5 kat. holdas ,,kisbirtokos’ napszimosok és ,,foldmives”
napszamosok.

8 A kisbirtokos (fm) napszamosokkal egyiitt.

7 Az 1—5 kat. holdas, illetve 1 kat. holdon aluli birtokkal rendelkezs, de 1920-ban fm.
napszamosoknak kimutatottak hozzdszamitasaval.

8 Az 1 kat. holdon aluli bérlettel biré {6ldmives napszdmosokkal egyiitt; ideszamitasuk
miatt az adat néhany ezer {5vel magasabb, mint a valésdgban.

9 Az Osszehasonlitast kétségtelen valamelyest zavardlag befolyasolja, hogy az dsszes fold-
tulajdonosok szdmaban éltaliban bennefoglaltattak a csupan telekkel és valamelyest félddel
biré eltartottak is. Abb6l a szempontbél, hogy Magyarorszdgon hiny egyénnek volt fsldje,
azonban mégis e csoportra vonatkozé adatok lehetnek iranytadék.
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Az 1—b kat. holdas birtokcsoporthoz tartozé osszes foldtulajdonosok
rétegének kiszélesiilése mar sokkal kisebb mértékben magyarazhaté a fold-
reformmal.

A foldhozjuttatottak méas forrasckbél ismert szdmat ugyanis ]Llentosen
meghaladja az 6sszes foldtulajdonosok szimdnak szaporulata: e jelentds szam-
bell gyvarapoddsban tehat még nagyobb szerepe lehetett a birtokszerzés més
formainak, és a két népszdmlalas adatainak ily kiugré eltérését csak kis mérték-
ben indokolhatja a feldolgozasi médszereknek esetleges ingadozasa.

1920-ban a 867 000 osszes foldtulajdonos koziill Gstermelési foglalkozasi
dgakhoz tartozott 706 510, az &sszes foldtulajdonosoknak 81,43%-a, 1930-ban
az 1 282 035 §sszes foldtulajdones koziil stermelési foglalkozési agakhoz tarto-
zott 991 523, az osszes [oldtulajdonosokpak 77,34%/-a. 1930-ban az osszes fold-
tulajdonosok soraban tehat nagyobb méretd volt a nem &stermelé féfoglalko-
zdstak ardnya. Ez az eltolddas abbél j6tt 1étre, hogy 1920 és 1930 kézott az &s-
termelGi foglalkozasi dgakhoz tartozé féldtulajdonosok szama 40,39%/-kal,}t a
nem {§stermelGké pedig 80,3%/;-kal szaporodott meg. Az Gstermel8k (f6foglalko-
zdstiak és agrarfoglalkozasuak egyiitt) és a nem Gstermelék szaménak egybe-
vetése azt mutatja, hogy 1930-ra a magasabb kategéridkban mindkét esethen
csokkent, az alacsonyabbakban viszont itt is, ott is emelkedett a {6ldtulajdono-
sok szdma. A véiltozas ardnyaiban viszont lényeges kiilonbségek vannak az ster-
melgk és nem stermelSk kategoridi k6zott: a nem Gstermeldk felsGbb birtok-
csoportjaiban a csokkenés mértéke kisebb, alsébb csoportjaibap viszont a néve-
kedés mértéke nagyobb, mint az stermelék azonos birtokkategériaiban. Igy
példdul a gyarapodasban maximumot mutaté 1—5 kat. holdas birctokesoport-
ban az Gstermeldi foglalkozasuak 77,64%-0s szambeli gyarapcdasival szemben
a nem dstermel6kének mar 141,69/-0s novekedése all. A legnagyobb kiilonbség
a 100—200 kat. holdas kategéridban tapasztalhaté, ahol a nem &stermels fold-
tulajdonosok viszonylagos szdmbeli gyarapodiasa mar nem még egyszer, hanem
haromszor-négyszer akkora volt, mint az 8stermeld csoportban.

A szambeli valtozasok kiilsnb6z8 mértéke az Gstermeld és nem 8stermels
foldtulajdonosok ardnyat 1920—1930 kozott blrtokcsoportonkult a kovetkezg-
képpen modositotta:

Az agrdrfoglalkozdsiak %y-0s ardnya az dsszes foldtulajdonosok kézitt a kiilonbozé birtokesoportokban

Foldbirtokkategdridk } 1920 1930
1000 kat. holdon feliil ............ | 87,96 84,45
200—1000 kat. holdasok .......... | 76,19 78,09
100—200 ’s gy e 81,76 77,41
50—100 " 9 eeemnaanen ' 87,31 82,18
20—50 ' 3 reeaaaenen ] 93,37 89,37
10—20 3y . sy s ! 94,44 91,76
5—10 ’ 5y e 92,52 90,83
1—5 ' b9 eeeeeaaens 84,32 79,80
1 kat. holdon aluliak ......... 62,70 56,74
agrarfoglalkozasuak osszesen ..... : 81,43 77,33
|

11 Ezt a jelpnséget az 1920 és 1930 kozti foglalkozdsvaltoztatiasok, az 1920-ban még
az Gstermeléshez sorozott, s valamelyest folddel biré vagy f6ldhéz juttatott lakossagnak tome-
gesen az ipar, forgalmi és mas foglalkozasokhoz valé dtdramlasa szintén jelentSsen eldmozdit-
hatta.
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Mindkét idészakban az osszes foldtulajdonosok kozdtt a nem Sstermeldi
foglalkozasi adgakhoz tartozé foldtulajdonosok aranya viszonylag legmagasabb
volt a 100—200, valamint az 4—>5 kat. holdas és természetesen az 1 kat. holdon
aluli birtokkategéridban, legkisebb viszont a 10—20, a 20—50, valamint az
5—10 kat. holdas birtokkategéridkban.

1920 és 1930 kozott a nem Gstermelsi foglalkozasi dgakhoz tartozo f6ld-
tulajdonosok aranya valamennyi birtokkategéridban névekedett — kivéve a
200—1000 kat. holdast —, legnagyobb mértékben az 1 kat. holdon aluli birtok-
csoportban. 1930-ban az 1 kat. holdon sluli teriilettel rendelkezé féldtulajdo-
nosnak mar kozel a fele a nem Gstermeléi foglalkozasi dgakhoz tartozott. Ez arra
is figyelmeztet benniinket, hogy a birtokstatisztikdban kimutatott 1 kat. hol-
don aluli birtoknak |Ll(\ntos részét nem szamithatjuk a mez8gazdasagi népesség
tulajdondhoz és dltalaban a birlokstatisztikabol kimutathaté birtokmegoszlas
nem esik egybe a mezdgazdasigi népesség birtokviszonyaival.

Az Gstermelési foglalkezasi dgakhoz tartozé foldtulajdonosok részletes
adatal (a f6foglalkozéas birtokkategoridk kimutatasal) mar nemcsak azt tiikrs-
zik, hogy a foldtulajdonosok szama 1920 és 1930 kozott a kisebb birtokesopor-
tokban szaporodott meg leginkabb, hanem azt is, hogy e szaporodas elsGsorban
a nem f6foglalkozasi foldmivel6k szdméat érintette, azaz a gazdasagi cselédek,
a részes foldmiivel6k, a mez6gazdasagi munkésok s.b. csoportjaiban néveke-
dett meg a parcellatulajdonosok rétege a legnagyobb mértékben. Ezeknek gya-
rapodasa kovetkeztében az egyéb agrarféldtulajdonosok szama 1920 és 1930
kozott 90 045-r6l 254 548-ra, tehat mar 182,79/,-kal ugrott meg. Természetesen
e statisztikal adatok értékelésénél arra is kell figyelni, hogy a parcellabirtokok
egy része a magasabb birtokesoporthoz tartozé birtokosok csalddtagjainak
6nallo tulajdonabdl keriilt ki.

A nem §8stermeld foglalkozasi agakhoz tartozé féldtulajdonosok szdma az
egyes foglalkozasi csoportokban a kovetkezéképpen alakult:

Az Gsszes
fold tulajd.
Foglalkozisi fdesoport 1920 1930 szimanak
i niovekedése
%-ban
1
Binyaszat és kohaszat ............. ... ... ... 4 974 6826 | 4+ 37,2
Ipar o 72 933 1218% | + G671
Kereskedelem és hitel ........................ f 14 732 24 447 + 659
Kozlekedés ........... .. .. i i, ! 16 707 27705 | 4+ 658
Banyaszat és ipar-forg. egyiitt ................. 109 346 180872 | 4 65,4
Kézszolg, és szabadfogl. ...................... 18 588 38545 | 4+ 1074
Véderd sth. ........... ... ... ... ..l Neeees 5216 ! 382 | — 26,2
Napszamosok, k. m. n.....oooiiinenn., 4 465 | 10240 | 4 129,3
Nyugdijasok, tékepénzesek stb. ............... 18 422 45659 | 4+ 1479
Hazicseledek ....... ... .. .. .o L. 1927 7293 | + 2785
Egyéb és ismeretlen fogzlalkonsual\ ............ : 3126 4051 | 4 29,6
i
Nem agrarfoglalkozasiiak egviitt ............... { 161 090 : 290512 | + 80,3

A nem agrarfoglalkozast féldtulajdonosok szama ugyancsak kilénbozé
mértékben valtozott az egyes fogla]kozdsl {8csoportokban. Leginkabb a ,,hézi-
cselédek” (278,5%-kal), a ,,nyugdijasok és t6kepénzesek stb.” (147,99, vala-
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mint a ,kozszolgilat és a szabadfoglalkozastak” (107,40/,-kal) esoportjaiban
szaporodtak meg a foéldtulajdonosok és szamuk 1920—1930 kozétt egyediil a
,véder8” csoportban csokkent.?

A nem agrarfoglalkozasa foldtulajdonosok féfoglalkozasuk és birtokkate-
goridik szerintl megoszlasa néhany figyelemre mélté jellegzetességet mutat.
Ipari f6foglalkozasa parcellatulajdonosok nagyobb szdmban a falun is fellelhets
ipardgakban talalhatok. 50 kat. holdon feliili birtokosok viszonylag kisebh szam-
ban fordultak el kozottik mindkét idgszakban, mint nem agrarfoglalkozast
fsldtulajdonosok tébbi csoport]alban Csak az ipari tlsztvmelok molnérok és
koesmarosok, vendégldssk, hentes és mészdrosok kozott taldlhats natryobh terii-
lettel néhany foldbirtokos, akiknek szama 1920 és 1930 kozott elsésorban a
20—100 kat. holdas birtokcsoportokban novekedett meg. Az 1000 kat. holdon
feliilli birtokkategériaban azonban 1930-ban mindéssze 2 féldtulajdonost mutat
ki a statisztika az un. ,,egyéb ipardgak” foglalkozast esoporthél.

A 100 kat. hcldhél nagyobb féldbirtokkategéridkban viszonylag a legtobb
foldtulajdonos az un. ,,szabad foglalkozastak”, a ,kereskedelem és hitel”,
valamint a ,,nyugdijasok, t6kepénzesek stb.” foglalkozasu csoportokbol keriilt
ki. A 100—200 kat. holdas blrtokkategorlaban példaul 1920 és 1930 kozott a
,nyugdijasok, tokepen7esek szama 177-r8] 339-re, a ,,szabadfoglalkozastaké”
316-rol 387-re és a ,kereskedelem és hitel” csopprtba tartozoké 81-r§l 128-ra
szaporodott. \

Hogy a nem &stermeldi foglalkozési agakhoz tartozé népesség koréhen
milven volt a féldtulajdonnal rendelkez6k ardnya, milyen médosulas ment
véghe 1920 és 1930 kozott, arrdl az alabbi tablazat tajékoztat.

A nem &stermel foglalkozgsiiak koziil foldtulajdona van

1920 1930
%,-ban

Banyészat és kohdszat .................. .. ..., 12,43 13,15
Tpar Lo I 10,73 13,41
Kereskedelem és hitel ...........c..iiein.n. 8,02 10,37
Kozlekedés ...ovvviiiiinniniiiniiiinrinennns 14, 20 - 16,60
Kozszolg, és szabadfogl. ............... ..., 11, 08 16,75
VEderd v.ovuueiiiiiiiiiiiiiiiii it 5,92 17,02
Napszdmosok km. n. .......coiiiiiiiiiaaa., 8,91 16,07
Nyugdijasok, tékepénzesek sth. ............... 18,55 20,59
Hazicselédek ......vvvviiiiiiiiiiii i e, _ 1, 23 4,04
Egyéb és ismeretlen fogl. ..................... 7,10 3,53

Mindossze .......vvnnnnnn. e 13,22

A nem mez§gazdaségi népesség korében a féldtulajdonosok ardanya 1920—
1930-ig — mint a t4dblazat adatai mutatjak — figyelemre mdéltéan megniv cke-
dett. A ,kézlekedési” foglalkozasuak koérében a féldtulsjdonosok magasahb
ardnyszamat nyilvan a félig paraszinak maradt vasutasok névelték meg, mig
a ,nyugdijasok és tGkepénzesek stb.” korében a termeld, vagy aktiv értelmi-

12A ,,véders” foglalkozasi 4ghoz tartozé Ssszes népesség szdma is jelentSsen kevesebb

1930-ban, mint 1920-ban.
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ségl munkakérbdl nyugdijba vonulé embecek megtakaritott jovedelme olisite
fel a foldtulajdon formajat. A népességnek tehdt, bar tobhségben parcelldkon
keresztiil, szélesebh rétege kapesolédott a ,,foldtulajdonosok” soraba.

A [ildbérlsk szima és rétegzédése

A statisztika 867 600 foldtulajdonos mellett 1920-ban 98 160 olyan egyént
mutat ki, akik foldbérlettel is rendelkeztek, vagy esak foldbérletiik volt, 1930-
ban pedlg az 1282035 foldtulajdonos mellett 160 388-at.13 Fé 6toglalkozasuk
alapjan foldbérl6t azonban 1920-ban mindéssze 31 085-61, és 1930-ban is csak
32 510-et szamlaltak.

A foldbérlettel rendelkezék 6ssz-szama tehat a tiz év alatt még sokkal
nagyobb ardanyban (63,49 -kal) szaporodott meg, mint a foldtulajdonosoke,
ezen beliil azonban a féfoglalkozast bérlok szdma csak 4,69 kal, tehat nem
kilondsen szembetling iitemben novekedett.

A f6foglalkozast bérldk az osszes foldbérl6knek 1920-ban is mindéssze
31,669/-at alkottak, 1930-ban pedig ardnyuk az ésszes {oldbérl6k szdmanak
ugrisszer(i mogszaporoddsa kovetkeztében 20,3%-ra médosult.

Az 6sszes foldbérlék szama tehat mindkét idgszakban, kiiléndsen azonban
1930-ban, tébbszorisen meghaladta a f6foglalkozasi bérlék szdamat. A kilénb-
ség igv a f6foglalkozasa és nem féfoglalkozasi bérldk szdma kézétt még sokkal
nagyobb volt, mint a f6foglalkozasi foldbirtokosok és az 6sszes foldtulajdono-
sok szama k675t

A fldbérlettel rendelkersk 1920 & 1930. évi szdmét birtokesoportok sze-
rint gsszevetve, a kovetkezd vdltozasokat tapasztalhatjuk:

Az Osszes faldbérlettel rendelkezék megoszldsa birtoknagysdg csoportok szerint 1920-ban és 1930-ban

s7ém szerint szé_z-nlékhan Ié]ekszémkﬁlﬁnbség_
Megnev_ez'és, szdm o,
kategéria 1920 1930 1920 | 1930 | Seemnt ‘
1920—1930
Osszes népesség
1000 kat. holdon feliili .......... 387 |, 321 0,4 0,2  — 66 | — 171
200—1000 kat. holdas ........... 1 096 1 095 1,1 0,7 | — 1|— 04
100—200 ,, 4y eseeneecsans 892 949 0,9 0,6 {4+ 57 |4+ 6,4
50—100 ,, 3y eemeserseces 1825 2229 1,9 1,4 |+ 404 |+ 221
20—-5) ' 5 eeereanaaas 5697 8 895 5,8 55 |4 3198 |+ 56.1
10—20 ’ 49 eeeereenenes 7 881 14 596 8,0 91|+ 6715 |+ 85,2
5—10 ’ 3y reseseescaes 12 736 23674 | 13,0 | 14,8 | 410938 |4+ 859
1—=5 o eeeiiiee 43 571 86 011 | 44,4 | 53,6 | +42440 |4 974
1 kat. ho]don alu]l ............ 24 075 22618 | 24,5 | 14,1 |— 1457 |— 6,1
OsSzeSen vvvneeneiiinnnennnans 98 160 | 160 388 | 100,0 | 100,0 | 462 228 |4+ 63,4

Az adott idGszakban az osszes foldbérlék szamanak véltozéasal az egyes
birtokesoportokban nagy vonalaiban azonos tendencidjiak, mint a féldtulajdo-
nosoké. A 200 kat. holdon feliili birtokesoportokban szamuk visszaesett, a 200

13 Keres6k és azok az eltartottak, akiknek kiilén foldbérletiik volt, egyiitt.
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kat. holdon fulili birtokesoportokban viszont egyre novekedett. Maximalis
gyarapodés a bérléknél is az 1—5 kat. holdas birtokkategoridban. ahol szdmuk
a 10 év alatt csaknem megkétszerezddott (97,49/,). Frdekes viszont, és ez mar
eliit a féldtulajdonnal rendelkez§k szamanak novekedési ardnyatél, hogy a bér-
16k szdma az 1 kat. holdor aluli birtokesoportban 1920—1930 kéz6tt nem szapo-
rodott, hanem visszaesett. Valdszinlileg a korabban hérelt parcellak egy részét
tulajdonul megvasaroltdk, valamint a két felvétel kozotti eltérések 1s kozre-
jatszanak e nagy kiilonbségekben.

A fsldbérlettel rendelkezdk szdma az Gstermeld és nem Gstermels foglal-
kozésti csoportokban a kévetkezSképpen alakult: Az egyes birtoknagysag-
csoportokban az 8stermel6i foglalkozdsuakhoz tartozé f6ldbérl6k szdma altala-
ban hasonl6 iranyban médosult, mint a féldtulajdonosoké. Ugyancsak a 100 kat.
holdon felilli birtokkategéridban esett vissza szdmuk — meghaladva a {old-
tulajdonosok szaméanak csokkenési ardnyit is — a legnagyobb mértékben.
A 200 kat. holdnal kisebb birtokcsoportokban viszont az alsé kategéridknal
fokoz6dé szaporodas figyelhet6 meg. Az Gstermeldi foglalkozasi csoporthoz tar-
tozé foldet bérl6k szama azonban 1920—1930 kozott jelentdsen megnivekedett
mar a 20—50, méginkabb az 5—20 kat. holdas birtokesoportokban, a maximalis
szaporulatot azonban — ha mér nem is olyan kiugré eltéréssel — ugyancsak az
1—5 kat. holdas birtokesoport mutatja. A kis- és kozépparasztok korében tehat
azok a rétegek szélesedtek leginkabb, akik ,,6nallésagukat”, gazdasagaik ,,élet-
képességét” a hozzabérlés révén igyekeztek aldtimasztani. Az 1 kat. holdon
aluli teriiletet bérlgk szdma viszont az Gstermeli foglalkozasi csoporthban esett
vissza a legnagyobb mértékben — bar iit kiilondsen dvatosan kell értékelniink
a szamadatokat, mivel a két felvétel modszere itt ingadozhatott legjobban.

Egészen cliitd és sajilos iranyt mutat a nem §stermel$ foglalkozasi agak-
hoz tartozé foldbérl6k szamanak alakulasa. Az 1000 kat. holdon feliili birtok-
csoportokban szamuk 1920—1930 kozott csékkenés helyett gyarapodott, még-
pedig az 6sszes t6bbi birtokesoport novekedésének aranyat meghaladva 272,20/,
kal. (Meg kell azonban itt jegyezni, hogy abszolit szdmuk nem volt oly magas,
a szaporodds elsGsorban viszonylag nagy.) A 200—1000 kat holdas birtok-
csoportban is a nem &stermelé foldbérloknél mutatkozik a legnagyobb aranvu
gyarapodas (61,50/). A 10—100 kat. holdas birtokcsoportban a novekedés
mértéke viszont messze lemarad az Gstermeld foglalkozasi dgakhoz tartozo bér-
16két6l — mig az 1—5 kat. holdas birtokkategériaban megel6zi azokat (106,10/),
és az 1 kat. holdon aluliban is a cs6kkenés helyett valamelyes (1,99/-0s) néve-
kedés mutatkozik.

Az 8stermeldi és mas foglalkozasi csoportokhoz tartozé foldbérl6k téarsa-
dalmi rétegzddésénél ugyanazon jellegzetességek mutatkoznak, amelyeket a
foldtulajdonosok rétegzddésének- vizsgilatinal tapasztalhattunk: az egyazon
birtokesoportokhoz tartozé foldbérlék is kiilonboz6 tarsadalmi rétegekbdl keriil-
hettek ki. A sokszintlség ellenére is az egyes birtokesoportokat béri6k kategériai
arulkodnak a bérlgk tirsadalmi rétegzddésérél. A parcella-drendésok nagy t6bb-
ségét mezdgazdasigi munkasok, gazdasagi cselédek, részes foldmiivesek és b kat.
holdndl kisebb térpebirtokosok, napszamosok alkottak; 1920 és 1930 kozt a
toldet bérl6k szama az § soraikban szaporodott meg a legnagyobb mértékben.

Az 5—100 kat. holdas birtokcsoportokban wviszont a foldet bérl6k zéme
az ugvanezen birtokesoportokhoz tartozé parasztok kézil keril ki. Az adott
1d8szakban — bar kisebb mértékben, mint a parcellakat bérléké — az & szamuk
is figyelemre méltéan gyarapodott. Ugyanakkor a 100 kat. holdnél nagyobb
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teriiletet bérl6k nagy tobbségiikben a féfoglalkozas szerint is elsésorban t&kés
nagybérldk és a 100 kat. holdon feliili tulajdonnal rendelkez§ birtokosok. A vizs-
galt periédusban e t6kés haszonbérlék, valamint az 1000 kat. holdon feliili
birtokosok szdma csokkent, viszont a 200—1000 kat. holdas féldbirtokosok
kozott szélesedett a foldet bérlk rétege.

A foldet bérléknek ez a rétegz6dése mar onmagédban is sejteti, hogy az
egyes birtokcsoportokban mas és mas a foldbérlés szerepe; a kiilonboz§ nagy-
sagu teriilettel biré bérlék szdméanak médosulasai pedig azt tiikrdzik, hogy a
korszak kapitalista fejlédése hogyan befolyasolta a kilonbozé irdnyd bérlési
tendencidkat.

A mez8gazdasagi munkasok, gazdasigi cselédek és az 5 kat. holdnal
kisebb teriiletet biro foldmiivel6k parcellabérlete elsésorban azt a célt szolgalta,
hogy az éarendas fold termése részlegesen biztositsa élelemsziikségletiiket. Ily
parcellabérletek nytjtasara az olcsébb munkaerd lekotésének igénye mellett
nem utolsésorban az vezette a féldbirtokosokat, hogy a féldkérdésben kiélezd-
doétt szocidlis fesziiltséget szamukra legkedvezébb formaban (draga parcella-
hérletek nyidjtasa révén) tompitsdk.!*

Az 5—100 kat. holdas birtokesoportokhoz tartozé féldmiivelsk bérlési
tevékenysége mogott mar kilonbozd célok huzédnak meg. Az alsé birtokkate-
goridkban a tobbség nyilvianvaléan tizemét kivanta életképesebbé tenni, ,,6n4llé
egzisztencidjat” akarta védeni a foldbérlés révén, a felsébb kategoéridkhoz tar-
tozé foldmiivel6k viszont ugyanezen az iton piacra termel$ gazdasiguk kereteit
igyekeztek kiszélesiteni.

A kapitalista korszak adott szakasza egvidejilileg kényszeritette a kis-
parasztokat az un. ,sziikségbérletekre”, és Gsziondzte a kilénboz6 paraszt-
rétegeket, hogy a féldbérletek atjan egyrészt gazdasagi iizemiiket stabilizaljak,
masrészt arutermelésiiket fokozzak. A foldszerzés felgyiillemlett, de ki nem elé-
gitett vagya, az iparosodas atmenetileg lassubb iiteme, ennek révén a virosok
felszivo hatdsanak a csékkenése, a kivandorlas akadalyai a leromlott haboris
gazdilkodds utin a mez8gazdasagi termékek irdnti kereslet — legalabb is a
20-as évek elsé felében — mind abba az irdnyba hatottak, hogy a kisparasztok-
ban taplaljak a fséldtulajdon, a foldbérlet ,,biztos megélhetést”, .,6ndllé egzisz-
tencidt” nyajté csaloka illuzidjat. Nagyrészt ezekkel magyarazhaté a paraszt-
sag als6bb kategéridinak ez id6ben a foldbérletért valo tiilckedése, az a mas for-
rasokbdl ismert jelenség, hogy a bérbeaddsi arveréscken sokszor erdiket meg-
haladé [sldbérleti dijakat licitaltak egyméasra.l®

14 A foldreform és az azt kiegészitsé rendeletek a kishaszonbérletek, az tn. ,kényszer-
bérletek’ alakitasarél. A Pallavicini birtokon pl. az O. F. B. 5000 kat. holdon létesitett 25 évre
skényszerbérleteket”.

15 Amikor az 1920-as évek elején Szeged véarosa nagyobb teriiletet 4rverésen kishaszon-
bérletekbe bocsitott, elsSsorban a csongradi {6ldnélkiiliek, a sdvényhazi Pallavicini-uradalom
emberfeleslege tédult Szegedre, ,egymast gazoltik le a parcellikért folytatott versemyben,
amely a legképtelenebb bérleteket eredményezte”.

Pigniczky Janos szegedi kisbérld 1923-ban 10 holdas parcellit mint puszta legeld teriiletet
vett bérbe, drverésen kat. holdanként 325 kg bazaért. Csekély értéki sivar homokbucka, mely
jobb években sem termett 4 1/2 q rozsndl tobbet.

Szél Pal Jézsef ugyancsak 10 holdas parcellat vett bérbe 1926-ban 55 pengé holdankénti
bérért. Azel6tt napszamos ember volt, aki az 6sszes megtakaritott pénzét — 7 millié korondt —
befizette a vérosnak dvadék és félévi bér fejében. Félig a homokba vajt kunyhéjaban lakik és
rettenetes koriilmények kozott él. A fold ugyan arverésen lett kiadva, de mar a kikidltasi ara
45 pengd volt. A 4 mézsa rozsot term§ f6ld bérét a mult évben 28 pengére redukaltak. (Kerék
Mihadly : Szeged sz. kir. véros kisbérlginek helyzetérdl. 34., 5. 1.)

16 Torténelmi Szemle 1964/2
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A kapitalista fejl6dés altal kovetelt raciondlisabb gazdalkodas, a piaci
verseny fokozédasa ugyanakkor a gazdagparasztok szemében is novelte a fold-
bérletszerzés értékét, kiillondsen az alfold: teriileteken, ahol a gazdagparasztok
placra termeld gazdasagaiknak kereteit elsGsorban még mindig a teriilet ngvelése
révén tagitottak.

Az 1000 kat. holdon feliili birtokesoportban {oldbérléssel foglalkozék
szdmanak véltozésai ugyancsak tobb irdnyu mozgast takarnak. Artaliban a
nagybérlk szamdanak csokkenésében szerepet jatszott a bérleti konjunktira
fokozatos elmulasa is. Az 1919—20-as évek elején hirtelen felszokott a kereslet
a t6késbérletek irant is.1® A habordban felhalmozott ing616kék konzervildsanak
egyik utjat ugyaris a féldvasarlasok, valamint a bérletszerzések jelentették,
A nagybérletek térhoditasa, a bérl6k szaméanak gyarapodasa kb. az 1920-as
évek kozepéig tartott.r? A 20-as évek masodik felét§l azonban a t8kés piac
elsGdlegesen akkor kedvezett a pagybérl6knek, ha gazdalkodasukat egyéb
iizleti, kereskedelmi vagy ipari tevékenységgel is egybekapesoltdk. Ebbe az
irdnyba mutat a nem &stermelési foglalkozési csoportokhoz tartozé féldbérlgk
szdmdnak gyarapodisa is. Az viszont, hogy az §stermeldi foglalkozasi csoporto-
kon beliil leginkabb a f6foglalkozast bérlgk szama esett vissza, az un. ,,kozép-
birtokos” réteg bérlési tevékenysége viszont szélesedett, magéban foglalja a
fejlédésnek azt a tendenciajat is — ez egyébként szamos adatbél és az irodalom-
bél ismeretes —, hogy egyes kordbbi haszonbérlsk tulajdonviésarlas révén a
birtokosok sordba keriiltek at.

A nem Gstermeléi foglalkozasu agakhoz tartozo foldbérlSk rétegzGdése és
szamuknak véaltozasai ugyancsak hasonlé jellegzetes vonasokat és tendencia-
kat tiikkroznek, mint amilyeneket ugyanezen csoportok féldtulajdonosainal mar
megfigyelhettiink.

Az ipari f6foglalkozésiiak kéziil clsésorban a falun is fellelhets iparagak-
bél keriiitek ki legnagyobb szamban a parcellakat bérlsk. Az 50 kat. holdon
feliili teriiletet bérl6k viszont az ipari féfoglalkozastak kézott kisebb szamban
talalhaték, mint a tobbi nem agra.foglalkozdsii csoportokban. A nagyobb

»A foldéhes tomegek az Arveréseken — irja Féja idézett munkajaban — hallatlanul fel-
verték a foldek bérét. Nagybirtokrdl kiszorult mezei munkasok, volt uradalmi béresek jottek,
egyre sirlibb rajokban, rendszerint némi kis t6kével is rendelkeztek. Mas ut nem volt elttiik,
mint a kisbérlet megszerzése, vagy a foldonfutds. Arvereztek tehat a végsd elszantsaggal, s arra
gondoltak, hogy valahogy majd csak lesz. Arra torekedtek, hogy a haszonbér elsé részletét
kifizethessék és a régota sévargott foldet talpuk alatt érezhessék.” (Féja Géza: Viharsarok,

360—361. 1.)
16 A |, ... bérletekben ugyanaz a hausse volt, mely t6bbszdr a t8zsdén is jelentkezett”.
Sokszor a kozvetitSknek horribilis 8sszegeket fizettek, hogy bérletbe ajanljak &ket. ,,...nem

volt olyan bérbeadé birtok, amiért barmi bért még nem adtak volna. Tekintet nélkiil a jovedel-
mezdségre, tekintet nélkill a jové kilatasokra, tekintet nélkiil az iizleti dvatossag legelemibb
szabélyaira: ugy sz6lvan repdestek a levegSben az egymast tilszdrnyalé bérajanlatok . . . Szamos
olyan esetnek voltunk tantii, midén a kozbenjarasokért, partfogasokért tobb tiszteletdijat
fizettek egyesek, mint amennyit az egész bérleti idétartam alatt maguk a békezii vallalkozok
évek munkajaval és nagy t6kék kockaztatdsdval jozan szamitas mellett egyaltalin keresni
remélhettek volna.” (A fold, 1925. nov. 7.}

17 Erre engednek kovetkeztetni az 1925. évi gazdacimtar adatai is. A Bérldk lapjinak
tudésitasai szerint is a nagybérletek utani laz 1924-ben hirtelen lehilt. A tdke értékének kon-
zervalisara és novelésére a mezdgazdasig mar nem jelentette azt a szinte egyediilallé esabité
lehetéséget, amit kézvetleniill a hdkord utan. 1924-t6l allandd, s6t javulé koronaérték mellett
és dollar alapon évi 30%,-ra is lehetett biztos pénzt elhelyezni. A kialakulé aj piaci viszonyok is
kezdték hatasukat éreztetni és a termelés konszolidalédasaval névekvs termékfelesleg elhelyezése
el¢ az akadalyok mindinkabb tornyosultak. A bérletek utdni 14z révén felesigizott haszonbérleti
dfjak a bérl6k profitjat veszélyeztették. -
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teriiletet drendalé néhdny bérl6 — f6foglalkozasa szerint — koesmaros, vendég-
16s, hentes és mészaros, valamint molndr volt. Szdmuk 1930-ra a 200 kat. hol-
don feliili birtokesoportban még jelentéktelecnebbé torpiilt.

A 100 kat. holdndl nagyobb teriiletet bérldk sordban foglalkozisuk sze-
rint elsésorban ,,nyugdijasok, tékepénzesck, életjaradékosok stb.”, , kereske-
delem és hitellel tevékenyked8k”, valamint an. ,,szabadfoglalkozasuak” talal-
haték. Szamuk 1920 és 1930 koézétt viszonylag legnagyobb mértékben az 1000
kat. holdon feliili teriiletet bérl6k kozott névekedett meg. A nyugdijasok,
t6kepénzesek, életjiradékosok sib. csoportjaban példaul 2-r§l 42-re, a kereske-
delemmel és hitellel foglalkozdk csoportjdban pedig 3-r6l 22-re emelkedett.
A 200—1000 kat. holdas bérlék soraban is elsésorban ¢ két foglalkozisi csoport
szama gyarapodott.

*

Még ha figyelembe vessziik is a két népszamlilds adatainak nem minden
esetben pontos Gsszehasonlithatésagat, valamint azt, hogy a teriiletek és a téke
pontos ismerete nélkiil a birtokstrukturira, valamint a tulajdonosok és bérlgk
tarsadalmi rétegz8désére, ezek modosulasaira csak nagyon feltételesen és hozza-
vetflegesen utalhatunk, nem tévediink akkor, ha a vizsgéalt adatsorok ossze-
fliggésel és méas forrasok jelzésel alapjan az adott korszakban a kapitalista
fejl6dés [8bb jellegzetességeit, tendencidit a kévetkez6kben jelsljitk meg. A kon-
centracié korforgasdban az aprézédas e korszakban kapott a legnagyobb teret,
mégpedig olyan aprozdodas, amely ugrdsszerlien a legéletképtelenebb torpe-
gazdasagok szAmat szaporitotta meg, ennek révén viszont foldhoz kotédott és
mozgdsaban akadalyozva lett a bérmunkdira utaltak széles témege.

Az életképtelen parcelldk szdménak felduzzadasa elsGdlegesen objektiv,
de nem elhanyagolhatéan szubjektiv tényezdk eredménye is. Szerepe volt ebben
a feudalis eredetii hatalmas latifundiumok megléténck és azok kapitalista fejls-
désének, amelycknek a ,,természetes aprézdédas” altaldban mindeniitt kisérd
tiinete volt, de ez sem a birtokstrukturiban, sem a tarsadalmi rétegzédésben
nem hozott lényegbevagé modosulast. De szerepet jatszott ebben a parasztok-
nak és a falvak ninestelenjeinek a habora utolsé éveiben felszinre tért és a f6ld-
reformmal tavolrél sem kielégitett foldkovetelése, amelyet teherbiroképessé-
giiket sokszor meghaladé foldvasarlassal és foldbérléssel probaltak realizalni.
A folddel rendelkezé rétegek kiszélesiilése — elsGsorban a térpegazdasagok fel-
duzzadasan keresztiil — a parasztsag proletarizalédasanak folyamatat azonban
gazdasagilag nem tartéztatta fel. A kozgazdasaglan mdar rég megallapitotta,
hogy az 5 kat. holdon aluli birtokosok egyediil {6ldjiikbél altalaban mar nem
tudnak megélni. Ez a vizsgalt korszak vonatkozasdaban azt jelenti, hogy hasz-
talan névekedett meg az 1—2 hold foélddel rendelkez8k rétege; e réteg sajat lét-
fenntartasa érdekében tovabbra is véltozatlanul bérmunkdara kényszeriilt, azaz a
birtokos parasztsagon beliil nétt meg a bérmunkéra is utaltak aranya. A parcella-
gazdasdgokkal rendelkezdk szimanak emelkedése viszont ugyanakkor maguk-
ban a parasztokban lassitotta a proletarizdlédasi folyamat tudatosuldsat, és
keserves tapasztalatokat kellett szerezniok ahhoz, hogy ,,tulajdonosi rangjuk’
proletirnyomorasdga kenddzetlenné viljék eldttiik.

E korszak kapitalista fejlédésénck masik jellegzetességét titkrozik azok
az adatok, amelyek a nagyobb birtokesoportokhoz tartozé foldbérlsk szamara
és a rétegz6désitk médosuldsaira vonatkoznak. A mezdgazdasagon kiviili téke
térhéditasanak névekvd tendencidja bontakozik ki kizvetett és kozvetlen for-

16*
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méban. Koézvetett formaban akkor, amikor azt tapasztaljuk, hogy az 1000 kat.
holdon feliili nem {8loglalkozast féldtulajdonosok szdma csékken a legkisebb
mértékben (tehAt az osszesen belil ardnyuk névekszik), és kozvetleniil akkor,
amikor szamuk az adott idészakban egyes nagyobb birtokcsoportokban abszolut
is figyelemreméltéan névekszik.

ltaldban: ardnyuk a magasabb foldbirtokkategéridkban mindeniitt szé-
lesedett.

Ks végiil, de nem utolsésorban, szamot kell vetniink a féldtulajdonosokra
és foldbérlékre vonatkozo azon adatokkal, amelyek azt tiikrozik, hogy a nem
mezdgazdasagi népesség soraiban is figyelemre mélté a parcellatulajdonnal vagy
bérlettel rendelkez8k ardnya, és 1920—1930 koézott itt 8ltott viszonylag leg-
nagyobb mértéket a féldtulajdon és a féldbérlet szerzése.

Ebben a névekedésben benne foglaltatnak az 1920 és 1930 kozostti foglal-
kozas-valtoztatasok is; a foldtulajdonosok vagy foldbérlgk koziil 1920-ban sza-
mosan még mint Gstermel6k vétettek szamba, s kézben Atvandoroltak mas,
nem &stermeldi foglalkozasi dgakba, és ott szaporitotidk a foldtu]a]donosok
szdméat. Még inkabb benne foglaltatik azonban e névekedésben a magyarorszagi
kapitalizmusnak az a sajatosséga, hogy az alsé kategoridkban sem szakadt el
a foldtél a nem mezégazdasagi népesség jelentds része és a foldtulajdon még min-
dig tartotta rangjat a vagyondrzés és szerzés kiilonbozé lehet8ségel kozott, és
a valamelyes {6ldtulajdonnal (legalabb egy telekhellyel, vagy egy kerttel) valé
rendclkezés még mindig — kiilonosen kozvetleniil a habora utan — névelte a
tarsadalom széles rétegeiben a gazdasagi biztonsig érzését.

10. NYHKALI

U3MEHEHHSA B COLIHAJIBHON CTPYKTYPE 3EMEJIbHbIX COBCTBEHHHUKOB M
APEH[JIATOPOB HA OCHOBE J{AHHBIX NEPENUCENA HACEJIEHHSI
1920 u 1930 FOJA0B

Pesiome

ABTOp nyTeM CONMOCTABJIEHHs JaHHLIX Nepenuceil HacenenHst 1920 u 1930 ropos aHaNH3u-
PYeT U3MeHeHHsI B YHCJIEHHOCTH M B COLMANIbHON CTPYKTYPe 3eMeJIbHbIX COGCTBEeHHHKOB U apeH-
JAaTOpOB B JaHHBIH NMe¢PHOA.

Mexxay 1920 u 1930 romamu BooOme POCAA UYMCJIEHHOCTH 3€MENLHBIX COOCTBEHHUKOB
M apeHJATOPOB: YHCIIEHHOCTh 3eMeJIbHbIX COOCTBEHHHKOB, HCKJIIOUHTEJIBHO 32HSATLIX B CEJIbCKOM
xo3sificTtee yBenuunnach Ha 19,59%,, a UMCIEHHOCTb apeHAATOPOB, HCKJIOUUTENBHO 3AHATHIX
B CeJIbCKOM X03511CTBe, yBeJINUHIIach Ha 4,6%,. OnHako o0iee YKCIIO JINLL, HMEIOILHX 3€MENbHY 10
COOCTBEHHOCTb HMJIM apeHAy BO3POCJO B ropasuo Gonblieil CTeneHH, 3TOT POCT ¥ MEePBHIX ObLI
47,6%, a y Bropuix 63,4%,.

UHCNEeHHOCTb 3€MEJIBHBIX coﬁcmemnxos u apenparopoB Mexxny 1920 u 1930 rogamu
10 OTAENbHBIM KaTeropusaMm BJAaJeHHH M npoQeCCHOHANBHBIM [PYINAaM U3MEHHNACh B BECbMA
Pa3nUYHON CTeneHH U HanpaBJIeHUH.

Yuc1eHHOCTh 3eMeJIbHBIX COOCTBEHHUKOB W aPEHIaTOPOB B KATEIOPUH CAMBIX KPYIHBIX
BIIAfieHUA COKPATHIACh, 4 B KaTeropHd 0oJiee MeJKHX BJIAJIeHHI1 B CBSI3H C COKpaIEHHEM
Pa3MepoB 3eMeNbHBIX BlafeHHI UX POCT BO Bee 60JbLueil CTENeHH YBeJMUHIICS, MAKCUMATIbHBIH
PoCT OblJI JOCTUTHYT Be3/le MO KATEr0pPHUH 3eMeNbHBIX yYacTKoB OT 1 10 5 KafAacTepHbIX X0JbJA0B
(1 kapacrepubiif Xonbx = 0,56 ra). UucneHHOCTb BRajesbLeB, MMEWIIHUX HEXXU3HECIocobHoe
napuUessipHOe X038CTBO, yBeJAHYMBANaCh CKAuyK000pasHO. 3To 03Hayano, 4To Npocsolka
BHIHY)K/IEHHAsT HTTH HA HaeMHY10 paboTy, yBeJIMYMIIACh CPEIH KPeCThbTH3EMENbHBIX COOCTBEHHH-
KOB, T. €. POCT a0COMITHOr0 YHCJIA KPEeCTbSIHCKMX XO03AHCTB JaneKo He OCTAHOBUJI IIpouecca
TIPOJIeTapU3aLHH KPeCThsiH.
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Jpyras xapaxTepHasi uYepra HM3MeHeHMIi 3aKJIOYajach B TOM, YTO OTHOCHTENbLHAS
YUCIEHHOCTb 3eMeJNIbHBIX COOCTBEHHUKOB U APEHAATOPOB, 3aHATHIX HCKJIOUHTENIbHO B CeJIbCKOM
X03a/CTBE, POCNIA CPABHHTENLHO MEJJIEHHO.

VisMeHeHHs1 B UMCNIEHHOCTH M B DAacCIOEHHH 3eMeNbCOGCTBEHHHKOB M apeHAaTOPOB
MOKA3LIBAKT PACTYLIYI0 TEHAEHUMI0 INPOHMKHOBEHMS HECeJhCKOXO3SIHCTBEHHOT0 KanMTana
B CeJIbCKOE X035 HCTBO, 4 3HAUMTE IbHOE YBeIMYeHHE YUCIEHHOCTH NAPLEJIAPHBIX X0351€B H apeH-
IaTOpOB, 3aHATHIX HE HCKJIIOUHMTENIEHO B CE/IbCKOM XO3STHCTBE, NOKA3LIBAET TY XAPAKTEPHYIO
YepTy BEHrepCKOro KamuTajH3Ma, KOTODasi 3aK/IOYAeTCst B TOM, YTO 3HAYMTE/IbHASI 4acTh
CeNbCKOXO03S HCTBEHHOT0 HACeJIeHHs1 B HU3Leil KaTeropud He OTOPBAJIACH OT 3EMJIH.



