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Bronterre O’Brien (1805—1864),

a chartista mozgalom ideolégusa

Az angol muunkassig zome az 1832-es Reform-torvény tapasztalatain
okulva? n(nek\ 6 l)l/(llllldll(lll\(lgﬂ(ll lol\ml(‘ll a radikalis népvezetékre és ideolo-
gusokra, akik a t6rvény utan eszmeileg és politikai célkit{izéscikben mindinkabb
ethatavoltak magukat a munkissag koveteléseit6l. Az angol munkéasrétegek clé-
gedetlensége ugyanakkor egyre szélesebh kordi és egyre mélységesebb lett, és egyre
kiforrottabb formak kozott jelentkezett. 1838 kezdetétdl mindenki el6it vila-
gossi valt, hogy a megkeseritett életi angol munkassag politikai mozgalmaval, a
chartizmussal, mint a toryktél és a whigekt 8l elhatirolt fiiggetlen par Falakulassal
kell szimolni. .\ munkdssag politikai mozgalmanak kialakulasat a Reform-
térvény utan tobb tényezd siettette. A m(mg(nlmn kibontakozisaval egyidében a
chartizinus eszmei alapjinak megvonisira is érdemleges kisérletek torténtek. S
mig a chartista mozgalom elismert & hallatlan népszeriiségnek drvends vezels-
Jéitl az 1838-as eszlendében az ir Feargus O'Connor emelkedett ki, a chartizmus
elsé szakaszdinak nagy ideologusat szintén az ir nép adta James Bronterre
O’ Brien személyében. A ch.utlstal\ tanitomesteritknek tekinterték Bronterret —
mert roviden tsztelettel és szeretettel esak igy nevezték —, az orszdig minden
részében a radikélis értelmiség és munkassig l\m'(‘l)(‘n szamosan hiv ének és tanit-
vanvianak vallottak nmgul\(ll. Mint gondolkodd, népszdinok és politikus egyvarant
megillta a helvél, egyértelmien és beesiilettel allt a munkdssig ol(ldldm, s a
korabeli viszonyokhoz mérten rendkiviil vildgosan és n.s.szol('llwg(‘l)vn latla az
osztalyt drsadalom kizsakmanyolo jellegét.

Szellemi atravaléjal koranak minden lénvegesebb angol gondolkodéjiatal,
tarsadalomreformerétdl és antikapitalista I\o/rru(ld\/dlol nverte. Ismerte, meg-
emészlelle és kritikusan vette &t Spencetdl, (J()(I\\lnlol, (_)gll\lelol, (.()})])(-Hol,
Hunttol, Graytdl, Owentél, Hodgskintol és Braxytsl mindazt, amit tanitasatkbal
igaznak, kovethetdnek és megvalosithatonak ismert el. Vilagnézetének kialaku-
lasdira lény(wm hatdst gyakorolt a francia forradalom torténeténck és szerepléi-
nek megismerése. Az elsg kizird volt Anglidban, aki a francia forradalom, min-
denekeldtt Robespierre szerepét a valosagnak megfeletden s lanulsdgait az adott
angol viszonyokra atkalmazva ismertette miv (‘ll)(‘ll, -alamint ol()a(ldmn]mn — az
olvaso és a munkdssag nagy kére szamara egvarant.

(’Brien 1805-ben sziiletett Longlordban. Apja kereskedé és gyaros volt,
aki Bronterre gyermekkordaban tonkrement és hamarosan meghalt. Edesanyja a
mér koran igen tehetségesnek igérkezs fia életitjat az tigvvédi palya felé egyen-
gette. Bronterre kozépiskolal éver alatt kitiinden megtanult latinul, gorogiil.
francidul és olaszul, élenjirt a matematikdban és a természettudomany mis

1 Az 1832-¢s Relorm-torvény tiargvaldsira és hatiasara lasd: /1. Harassti Eva: A chartista
mozgalom gazdasagi és tarsadalmi elozmcnymh(v Torténelmi Szemle, 1960, 4. sz.

3 Térténelmi Szemle 1964/3—4
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targyaiban, fogalmazvinyai és versei pedig komoly irodalmi hajlandésagrol
arulkodtak. Kivalé tandrok karoltik fel a kitiinG képességii fiatalembert, s
rovidesen az edgeworthi véarosi iskolaban tanitéskodott, ahol egy alkalommdl
tobb korabeli hiresség kozill Walter Seott esodéalatat is kivivia.2 Ezutan kévet-
keztek a dublini egyetemi évek, majd 1829-t6l a londoni joggyakorlé esztenddk.

Kozel tanulmanyainak \egcd‘]ahoz, O’Brien megismerkedett az angol radikals
vilaggal, mindenekelstt Cobbett-tel és Huntiel, akik olyan hatast gyakoroltak
rd, hogy teljesen értelmetlennek talalta a joggal valé minden tovabbi foglalatos-
kodast. ,,Nyolc esztendGvel ezeltt jottem Londonba — irta visszaemlékezden
ezekre uz évekre —, hogy a jogot és a radikalis reformot tanulmanyozzam. Bara-
talm a jog tanulm.myomsa celjabol kildiek ide, én a sajat elhatdrozasombol
tanulmanyoztam a radikalis reform kérdéseit . . . ‘Miutan természetes vonzalom
fliz az igazsighoz és természetes utédlattal viseltetem a hamissig irant, betege
lettem a jogi tanulnmnyoknak ¢és teljes szivvel-lélekkel a radikalis reform igyve
mellé szeg8dtem . . Ugy ¢érzem, minden csepp vérem radikalis, s minden meg-
emészlett ldpldl(‘]\ az irds plllanat'lban egy radikalizalodasi folyam'lton megy
bennem keresztiil.”® Iunt egy népgytlésen 1830-ban mutatta be O’Brient az
angol munkassagnak, mint egy nagyképességii fiatal ,,gentleman”-t, aki teljesen a
nép iigye mellé allt, és aki nagy hasznukra lesz.4 1831 januarjaban és februarja-
ban O’Brien hdrom tanulmanyt tett kozzé Anglia helyzetérdl a W. Carpenter
altal szerkesztett hires ,,Political Letters™ e. radikdlis lapban.® Ezckben Owen
eszméil 6s lervezeleil ismertette, kiegészitve sajat véleményével, miszerint meg-
valésitasuk kizardlag a radikalis parlamenti reform, tehdt az dllaldnos vélasztis
alapjdn képzelhetd el.® O’Brien tanulmdnyaira felfigyelt H. Hetherington radiki-
lis kiadd, aki a sajtéilleték elleni hare meginditdsa kezdetén? a kitiing tolla és
felkésziiltségii fiatalembert ,, The Poor Man’s Guardian™ cimd hetilapja szaméara
megnyerte szerkesztdnek. I& lapban és Hetherington birminghami lapjiban, a
,»Midland Representative”-ben O’Brien Gjsagiréi képességer hatalmas erével
bontakoziak ki. Ekkor vilt O’Brien elismert kiziréva, neve pedig dltaldnosan
ismertté. Nagy visszhangot valtottak ki mas lapokba — The Twopenny Dispatcl.
The People’s Conservative, The Destructive — irt cikkei is. E korszak memoir-
irodalma nem tilozza azt az erjeszt§ hatdst, amelyet e lapok kivaltotiak. A kor-
many minden eszkozzel igyekezelt gétat vetni e radikalis lapok olvasotisaganak,.
annyira veszedelmescknek itélte a benniik kézzétett eszméket.8

2 Eziisteeruzaval ajdndékozta meg O'Brient. R. G. Gammage: History of the Chartist
Movement. London. 1854. 71. 1.

3 National Reformer, 1837. jan. 7. J. West: A History of the Chartist Movement. Lon-
don. 1920, 70. 1.

4 Gummage: i. m. 71. 1. Bar O’Brien nehezen kiizdotte le kezdeti elfogédottsagat, mmdenlu
elétt nyilvanvalé volt, hogy szavai egykor majd nagy hatast gyakorolnak.

SE tanulmdu)okat kiilon pamfletként adtak ki, hogy a kételezd sajtoilletéket, amely
megdragitotta volna az arat, elkeriljék. G. D. I1. Cole: Chartist Portraits. London. 1941, 243. 1.

8 ’Brien, mint Owen odaad6 hive 1832 tavaszan levélben tett kisérletet, hogy meggydzze
Ot arrol, hogy eszméit a munkéstémegek korében terjessze és politikai célkitlizésekkel egyesitse
(pl. Owen londoni intézetének évi tagdija 1 guinea volt, amelyet a munkasok nem tudtak meg-
fizetni). O’Brien-nek nem sikeriilt Owenre hatast gyakorolnia. F. Podmore: . Owen. London.
1906. 11. kot. 426—430,431.1. ;West :1. m. 43.1.; M. Beer: A History of British Socialism. 1948, 1I.
kot. 18—19. 1.

7 A sajtéilleték elleni mozgalomnak — azon tal, hogy részleges sikert ért el 1836-ban —
jelentdségteljes szerepe volt az els§ szervezett munkasmozgalomnak, a chartizmusnak az elé-
készitésében,

8 Gammage: 1. m. 72, L
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O’Brien a 30-as évek elején kifejtett publicisztikai tevékenységében vals-
ban tallépett minden eddigi radikilis és utépisztikus eélkitlizésen, mind eszméi
kifejtésében, mind konkrét politikai kiovetelésében. Egybestvizve és tovabbiej-
lesztve Owen és Th. Ilodgskin, az antikapitalista kozgazdasagtan attérgjénck
tanitasait,? a politikai reform megvaldsitasat osztilyhare Gtjan, a tarsadalmi és
gazdasagi reformokkal egyiitt Lizte napirendre, mint az angol munkdssag érde-
keiért harcolé aktiv politikus. Politikai hatalom, illetve politikai egyenlgség,
egyenrangisig révén megvaldsitani a tarsadalmi egyenlséget: ez a chartista
hozzajarulas az angol tarsadalom filozofidjahoz — mint egy angol tarsadalom-
térténész lényegében helyesen megdllapitotta —, és ezt O’Brien nytjlotta
30-as években irott miiveiben.10

O’Brien kortarsaindl és szellemi elédjeinél pontosabban és vildgosabban
latta kora angol tarsadalméanak osztédlyjellegét, az egyes osztilyok szerepét és a
tdarsadalom megvaltoztatdsira irdnyulé utépista, anarchista vagy reformista
programok célszertitlenségét.t Volt azonban elméleti és gyakorlati tevékenységé-
ben valami tehetetlenség, ami nemesak abban nyilvanult meg, hogy amit elkez-
dett, vagy cltervezett, nem tudta mindig a befejezéshez kézeliteni2 — ami
taldn éppen abbdl adédott, hogy szinte az egyetlen chartista vezetd volt, aki tel-
jesen, sokrétiien ¢s atfogéan litta, milyen hatalmas tdrsadalmi és gazdasagi
atrendezddés sziikséges azangol munkdsnépesség kizsdkmanyolt helyzetének meg-
sziintetéséhez, — hanem abban is, hogy képtelen volt a vildgosan felfogott
helyzet torténelmi tivlaté analizisére.?3

Nem lenne azonban helyes az eszmetorténet — mert O’Brien tevékenységé-
nek egy fontos része tartozik ide — egy bizonyos fejlettebb fokan kialakult
ideolégia mércéjét allitani O’Brien mellé, mint értékének abszolut kritériumat.
Tarsadalmi reformkoncepeiéjiban az az érték, ami az el6z8khiz képest qj,
tobb, messzebbmutaté.

A 30-as évek folyamién, a Reform-16rvényt kévetden vildgosan felismerte a
hatalom birtokiba jutlott ipari burzsodzia és a munkissig érdekellentétébél
fakado szikségességet: a munkassig onallé politikai mozgalmat. Ezért teljes
szellemi fegyverzetben szdllt szembe azokkal a szakszervezeti vezetSkkel, akik a
munkéssagot a politikal hatalom elnyerése érdekében folytatott harctdl akartak
eltériteni. 1833 decemberében a Poor Man’s Guardianba frott cikksorozatiban
hangoztatta, hogy a munka és a téke, a szakszervezetck és a munkéltatok kozt
folyé harcban érthetetlen az a magatartis, amellyel egyes munkasvezetsk iigyii-
ket teljesen elhatdroljak a politikatél. Altalinos szavazati jogon alapulé rend-
szerben a gyirosok nem boesiathatnik el a szakszervezeti tagokat, nem vezényel-
hetnék ki elleniik a katondkat. Mind a katonasag, mind a renddrség akkor az
egész nép szolgilatdaban dllna. A fenndllé rendszerben és korméanyzat alatt a

a

9 O'Brien kell§ kritikaval olvasta Th. Hodgskin ,,Labour defended” c. miivét s egyetértden
»Natural and Artificial Right of Property’ ¢. munkajat. Ilodgskin figyelemmel kisérte O’Brien
munkassagat és levélben kivant jo'szerencsét térekvéseihez, Beer: 1. m. 11, két. 19. 1.

10 []. T. N. Gaitshell : Chartism. London. 1929. 31. 1. Cole szerint O’Brien minden chartista
vezetSnél jobban vértezte fel a mozgalmat pozitiv tirsadalmi programmal. Chartist Portraits,
239. L

1t Marx és Engels levelezésében az O’Brienre vonatkoz6 részek kritikusak, de ezek azokra
az esztendSkre vonatkoznak, amikor O’Brien visszavonult az aktiv politikai harctél és pénz-
reformelinélete kidolgozisan munkalkodott. J. Saville: Engels et le Chartisme. Nouvelle Cri-
tique. 1956. No. 72. 78—-79. 1.

12 Cole: Chartist Portraits. 240. L

13 Sapille: i. m. 79. L
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szakszervezetek soha nem érhetik el céljaikat. A szakszervezetek gyakorlati
célkitizésel hasznosak, — ,,iidvozoljik Gket, mint korunk nagyszerti jeleit . . . de
més dolog isszefogni, és megint mas dsszefogisunk céljat elérni. Hogy elérhessiik
céljainkat, nem clég a szirajk hatalma, amely a jelenben a munkis egyetlen fegy-
vere a kizsikmanyolis és elnyomds ellen . . . A 16bb, az altalianos szavazati jog.
Mire torckednek a szakszervezetek? A bérck novelésére és a munkaidd csokken-
tésére . . . Ki nem latja, hogy ez a tulajdon elleni tdmadas? . .. De hibat tala-
lunk mi ebben? Kordantsem! A tulajdon elleni tamadas nem mas, mint a rablas
elleni timadds . . . és hogvan végezhetjitk e timadast a legbiztonsigosabb és leg-
kifizet6bb m(')dnn. Nem tamadhatjuk a térvény atjan, merl a 16rvényt sajil
kezében tartja ..

Véleményiink szerint a szakszervezetek tulajdon elleni tamadasanak leg-
jobb atja, ha jelenlegi eéljaikat egvesitik az dltaldnos szavazaii jog kiovetelései-
vel.”1 ()’Brien vildagosan latta, hogyv sem azok az emberek, akik véghezvitiék a
Reform-térvénvi.sema kozéposztaly”, akik szidméra véghezvitiék, nem voltak
esztelenck. ,, A whigek tudtak és a kézéposztily is tudta, hogy a t6rvény minden
tulajdon dsszelogasat eredményezi, minden szegénység ellen.”’?% Ezért sziulele-
niil hirdette, hov\' a kozvetlen edl: az dltaldnos szavazali jog clnverése, ez az
utja a l.u'sadalml\lss/dss.mol\ megsziintetésének. Amikor mindenkinek meglesz a
szavazali joga. tehat a l\opch.n‘ a lesz az orszig torvénye, szerinte akkor kell
eldontenic a foldkérdést és minden egyéb kérdést. Az idGeldtu és részleges felkelé-
sektdl is ezért 6vta a munkdassigot, és a chartizmus vezetdinek ellentéteit is leg-
szivesebben az Altaldnos szavazau jog bevezetése utani iddkben szerette volna
megoldani.1®

O’Brien azonban teljesen elhatdrolta magat a chartizmus jobbszarnvanak
W. Lovett .erkolesi erd” taboratdl avval, hogy az dltaldnos szavazati jog elnyeré-
sét a nép szamadra nem békés Gton, nem kérvényezés Gtjan akarta biztositani.
Meg volt gv6z8dve arrdl, hogy a kormanyzat politikai engedményeket esak a
kényszerité helvzet hatdsira tenne. ,,Kérvényt benyajlani a pénzéhes whig
parlamenthez? —tette fel a kérdést O’Brien.— Nem, 6 vakmerdbb 1épésekre gon-
dolt, s ha egvaltalan hajlana a kérvényezésre, azt csak Le Sage hésének, Gil
Blas-nak mmtajara tenné, aki egyik kezével dldozata elé kérvényt nvijlott,
mig a masikkal puskaval fenyegette.”’17?

(¥ Brien haglamna és meggy8zdése szerint a nép fellegyverkezése és az ilta-
lanos szavazati jog er8szakos kikényszeritése mellett déntstt volna, a chartizmus
elsé szakasziban mégsem engedte érvényre jutni felfogdsat, mert nem akarta a
teljes szakitdst a chartista vezet8k jobh- és baloldala kozott — kilénosen a
chartista konvent idején 1839-ben —, és akkor is és késébb is, a 40-es évek
végén, illetve 1848-ban azért helytelenitette a kormanyzat for rldalml tton vald
mog(lonlesel, mert az (‘lO\'lS/,OllyOl\{ll mérlegelve biztos volt a munkdassag verc-
ségében.

Az azonban kétséglelen, hogy O’Brien kora tarsadalmdnak teljes megviltoz-
tatasiért kiizdott a 30-as években, noha még tokéletlen ideolégiival. Nem értetie

14 M. Morris: From Cobbeti to the Chartists. 1315— 1848, London. 1951. 131—133. 1.

15 National Reformer, 1837. febr. 1. F. F. Rosenblatt : The Chartist Movement in its Social
and Economic Aspects. New York. 1916. 37. L

16 Poor Man’s Guardian, 1835. mare. 21. Th. Rothstein: From Chartism to Labourism.
London. 1929. 104—105. 1.

17 London Mercury, 1837. maj. 21. A. R. Schoyen: The Chartist Challenge. A Portrait of
G. J. Harney. London. 1958. 20. L



BRONTERRE O'BRIEN 573

meg teljesen a t6ke gazdasigl és Lorténelmi szerepét, ezért akarta annak hatal-
mat, elsdsorban a térvényhozas demokratizalidsa révén, megsziintetni. ,,Az egy-
haz és dllam minden reformja, amely nem szabaditja fel a munkast a tke zsar-
noksaga alol, teljesen haszontalan, vagy t6bb mint haszontalan a munkéassdg
szamara” — irta 1834-ben. ,, Mt haszna lesz a munkasoknak a tized, az adé vagy a
gabonatorvények cliorléséb6l? Semmi. Ezek olyan kérdések, amelyek a tarsada-
Tom jelen helyzetében csak a kozép- és felsé osztalyokat érdekelhetik. Miért?
Mert ha eltorlik a tizedeket és addkat ma, ezck az oszidlyok sajatitjdk ki a teljes
hasznot. A jelenlegi rendszer mellett ezt nem lehet megakadalyozni. Ameddig a
munkas léte masok lO]\(‘J(‘lol fugg, addig pauper és rabszolga marad. Csak egv
orvossig létezik, az egész rendszer mogdonlcse. Nines crl,(‘lme a részleges refor-
moknak. Kénnyebb az egészet tijjaalakitani, mint egy részt reformahi. Miért?
Ugyanabbdl az okbdl kifolydlag, amiért k(’)nnyol)b cgy uj fat dltetni, mint egy
pusztulofélben levorsl gviimélesoket szaggatni.””*® Minden elnyomottnak bizal-
matlanul kell fogadnia (‘ln\'()mollxlol (-1'(‘(10 I).n milyen reformintézkedést — intett
mas alkalommal.'

Az agondolat,amely azéta martorténelm igazolist nyert, hogy a munkds- .
osztaly esak maga szabadithatja fel dmmagat és illaziéd igazsagiételt vagy
humanitast varni az eluyomoktol és gazdagoktol — dllandéan visszatér O’Brien
frasatban. ,,Mindenki tudja — 1dézziik 1smél szavait —; hogy a kormianyzat csak
azok védelmére szolgal, akikbdl tevddik. Ahol a kevesek vilasztoltik a kormanyt,
olt az csak a kevesek érdekében kormanyoz . ..

Angliaban a korményl a kozép- és felsd osztalyok valasztottak, a maguk
szamdra, mas szoval azok szdmira, akik esaldssal és erdszakkal a szegények
kl/sal\mdn}olt szorgalmibol élnek. Mig a korméany ilyen kezekben mmad, sem
Owen ar, sem mds nem érheti el a 1(‘01;19(‘1)]) gyakorlati viltoztaldst sem.”?0
Néhdny saint-simonista Angliiba cll\cz(,sc alkalmaval azt taniesolta a saint-
slmonista missziondriusoknak, hogv h'lfryj'nmk fel ,,vallasos dlmodozasaikkal,
és foglalkozzanak a polllll\.u "’l?(l(l\dﬂ‘t.ll]lldl . alljanak a munkdasosztaly poli-
tikai f(‘ISIdb(l(llldﬂdlldl\ unyc 1]1(,“(, .. .;\v nép az egész nép védelmét biztosito
korményzatot kivanja, ¢s ha ezt egyszer clnyeri, akkor olyan helyzetbe keril,
hogy megvalésithatja az owenizmust, sainl-simonizmust, vagy b:’n'milyen mis
olyan izmust, amely a 16bbség véleménye szerint az egész tarsadalom javat a
legjobban szolgilja; a torvény Teletti hatalommal a kezében a nép mindent meg-
tehet, ami nem természetellenes; anélkiil soha nen lesz képes semmire.”?
o’ Brlen még annak a sejtelmének is hangot adott, hogy a demokratikus médon

vilasztoll demokrata kormanyzat alatt is méd ll\'llll\ a néptomegek kizsikima-
nyolasira. Ezek a gondolatok féleg az Amerikarol 1834 masodik felében irott
cikksorozatdaban jutottak nyilvinossagra. ,Mds dolog a hatalom birtokiban
Ienni — irta a 16bbi kézé11 —, és ismét mas bolesen felhasznalni azt; az dltalinos
szavazall jog keveset érhet, ha esupan politikar célokra alkalmazzik. Valdjaban
csak segédlet a tarsadalmi reformhoz, v agy eszkoz a tomegek \'Cdolm(‘r(‘ middén it
vagyon termelésére és széosztasira ) Intézményeket létesitenek.”>

O’Brien ideologiaja akkor valik l)l/()nylalann.l,aml]\or kijeloli a ldrsad.nlnu

reformok tjat az altalinos szavazati jog elnyerése utani idgkre. Mindenképpen

18 Poor Man's Guardian. 1834. okt. 4., febr. 22, Rothstein, i. m. 116—117. L
19 Uo. okt. 18. Rothstein: i. m. 117. 1

20 Uo. 1835. mdre. 21, 119. 1

21 Uo. 1833. nov. 30. 119.

2 UTo. 1834. jual. 5. 121, 1.
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a munkdssig védelmét akarja biztositanmi a lxdpllallstdk kizsakmanyoldsaval,
»a lxozeposztaly démoni bérr abszolgaldr tasaval” szemben, de ezt {3leg a fold
fokozatos koztulajdonba vétele, valamint a hitel és pénzforgalom monopéliu-
manak megsziintetése utjan vélte elérhetének. ,,A charta révén, a {6ld, a pénz-
forgalom és hitel koztulajdonba vételével (az ipar e vonatkozasban kiviil esett
O’Brien litokérén) — irta 1847-ben — a nép hamarosan felfogja majd, hogy
milyen esoddkat lehet elérni a termelésben, a szétosztasban és pénzforgalomban, a
tarsadalmasitott munkéaval, az elszigetelt, egvéni munka eredményecivel ssze-
hasonlitva. Ebbé! fog fokozatosan kialakulni az igazi szoeidlis dllam, azaz a szo-
clalizmus valdsiga, szemben a jelenlegi almodozdsokkal. Fs kétségtelenil a tar-
sadalom allapotdinak végsé eredményve lényegében nem sokat fog l\ulonbozm az.
oweni elképzelésektdl . .. Azonban az a felfogds, hogy a jelenlegi korrupt és
gonosz tivsadalmi dllapotokbdl egyszerre at l(’hLl ugrani Owen tarsadalmi para-
dicsomaba anélkiil, hogy elzbleg el ne ismerték \olna az emberl jogokat és ne
1étesitettek volna egyetlen olyan torvényl vagy intézményt, amely a népet a
jelenlegl brutalis [tigg@ségébdl és tudatlan helyzetébdl megszabaditotta volna
— 1llzi6.”"23

Ezck a nézetek kisebb vészben O Brien szemdélyl tulajdonsigaibol — oko-
sabb és mélyebb gondolkedé péalvatirsainal, de nem volt zseni, — nagvobb rész-
ben abbél a komplex tarsadalmi és gazdasdgi helvzetbél fakadtak, amely a fel-
felé ivel§ angol kapitalizmus sajatja volt a 30-as,40-cs években, és amelyben a mun-
kassig homogén osztallya vilasianak folvamata beérett, egyszersmind megindult
onillo politikal munkdsmozgalma és, amelvhez sziikségszeriien hozzatartozout,
hogy a munkdssag jérésze még a milira tekintett vissza, a tarsndalomreformerek
pedig eszméikben részben megelézték korukat, részben a milira tekint§ tarsa-
dalmi rétegek vigvait megtestesit§ fewdalis szocialistak. O'Brien a kapitalizmmus
alapvetd osztdlyellentéte megértésével, a munkassdg onallé politikal mozgalma-
nak és a politikail hatalomban valé részesiilésének, valamint az aj tarsadalom-
ban a kl/s‘lkm(myolasa megsziintetésének a kovetelésével bizonyos vonatkozis-
ban Marx és Engels egyik eldjének tekinthetd. logy mennyiben hatott ter-
mékenyitden O’ Briennek a 30-as években kifejtett clméleta munk:lss:lga Marxra
és Engelsre, arra kozvetlen adatok nem allnak rendelkezésre.®

# National Reformer, 1847. jan. 30. Beer: i. m. 1. kit. 20. L. Programjira jellemzéek o
» What is Universal Suffrage™? e. cikkében foglaltak is: ,,Az dltaldnos szavazati joggal elnyered
a hasznalatlan foldek feletti birtoklasi jogot és az orszAg anyagi urryel feletti hatalmat. Igy bg-
folyasod lesz az orszagos pénzjegy-kiboesitisi bank felallitasara és annyi hitel- és kélesonbank
megtleremtésére, amennyire sziikség lesz. . . Birtokodba keriililv médon 30 000 000 acre-nyi miive-
letlen vagy fé¢hig miveletlen {61d, 15 000 000 acre mivellietd f6ld, a koronafildek az anyaorszag-
ban és a gvarmatokon. Birtokodba keriil minden kézvagvon, jotékonysagi ¢s egvéhb alap, bele-
értve a tizedeket, az egyhazi alapitvanyokat. amelyeket Jelenlcg kizirolag a felsd osztalyok sajd-
titanak ki. Birtokodban lesznek az orszagos és helyi adénemek s ami ennél t6bb, hatalmadban
lesz alapitani olyan ipari kozosségeket, :une]yekbon iranyithatod az alkalmaztatast, ahelyett,
hogy konyorogni kellene érette és amelyekben nem lesz termelésednek egyéh korlatozasa, mint
sajit szitkségleteid.” Rothstein: i. m. 52—53. L

*Th. Rothstein véleménye szerint hihetetlen, hogy Marx ¢s Engels, akik néhany évvel
O’Brien cikke utan fejtették ki elinéletiiket, semmit ne tanultak volna attol, aki elméletiik né-
hany lényeges clemét mér korabban hirdette. Erre nincsenek hivatkozasok, a chartista mozga-
lom azonban kiézvetett hatdast gyakorolt mindkettojiil\le Tovabba szerinte valdszinileg elsbb
Engels jutott el a materialista filozéfia alapelveire; & viszont Anglidban nyerte polltlkal iskola-
jat, ahol gondosan tanulméanyozta az életfeltételeket és a tudomanyos irodalmat egyarant. Fel-
tehetd, hogy az egykord angol politikai és pamilet-irodalombél kapta az osztilyharc-elmélet
elsd lll(llt(‘l\dt hiszen az elsé kdnyve, amely az angol munkassig helyzetét elemzi, szintén a kora-
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O’Brien 1833-16l kezdett alaposan foglalkozni a tarsadalmi veform francia
irodalméval. 1836-ban jelent meg forditasaban Ph. Buonarroti ,,Conspiration
pour I'égalité” c. miive, amelyben sajat elveinck kitiing osszefoglalasat talalta
meg, és amelyet az angol tarsadalmi, valamint politikai helyzetre alkalmazott,
szellemes és talalé megjegyzésckkel kisért.® A konyv eldszavdaban O'DBrien
hosszasan megmagyarazza, mi késztette a mi leforditasira. Mindenekel§tt az a
felismerése, hogy Buonarroti eszméi, amelyek a francia forradalom eéljainak, veze-
téinck ismertetése és jellemzése kapeséan jelennek meg, teljesen azonosak O’Brien
azon tarsadalmi és politikai elveivel, amelyeket hosszi id6 6ta hirdet a Poor
Man’s Guardian és mas lapok hasdbjain. Masodsorban kételességének érezie,
hogy a konyv az angol olvasé kezébe keriiljon, mert ez az egyctlen md, amely a
francia forradalom igazi lorténetét nvajtja. Mellette minden mas torténeti
munka a francia forradalomrél eltiorpiil, egyszeri hamisitas, amelynek céljaaz
arisztokrata zsarnoksdg mentegetése. E hamisitvanyok a [rancia erényeket a
kiralypartiakban és girondeistikban latjak megtestesitve, Robespierret és pirt-
jat vérszomjas és tudatlan csGeseléknek bélyegzik meg. Mennyire mas volt a vals-
sag — irja O’Brien. A {8leg iigyvédekhdl, bankarokbdl és mas értelmiségiekhél
osszeteviditt girondeistak, a privilegizalt rendekre [éltékenyen, a hatalimat és az
ezzel jaré minden elnyt sajat keziikbe akartdk kaparintani. Volt kizotiik néhiny
srendes ember”, de osszességitket tekintve Franciaorszig legrosszabb rétegét
képviselték — talan még a Hegy-part ultraradikalis szarnya volt szerinte hozza-
juk hasonlé. A girondeistak a vialasztéjogot a viszonylag cesekélyszami kozép-
rétegre akartak kiterjeszteni. (,,lippen ugy, mint a mi angol whigjeink a Reform-
torvénnyel” — jegyzi meg O’Brien), hogy anndl hatékonyabban elnyomhassik a
munkassigot. Kz utan O'Brien jellemzi a legy-part ultraradikilis szarnyat ¢s
megmagyarizza, hogy miért mikodott wvelitk egyiilt  szitkségszerlien  egy
bizonyos szakaszig Robespierre. Ismerteti Robespierre [orradalmi eélkitiizését
és leleplezi a dantonistak hazérdér politikajiat. Teljes gazsigol szolgiltat
Buonarrott nyoman Robespierrenck. ,a térténelem egyik legnemesebb szelle-
mének”™ &, hogy megmutassa, mily kevéssé lehet hinni a térténeti munkaknak,
egybevetl 16bb francia tirténész — J. A. Dulaure, 1. A, Thiers, IY. A M. Mignet,
Ch. Nodier, M. J. R. Montgaillard — Robespierrerdl sz616 dllitasait a torténett

beli frdsokon alapszik. Feltehetd, hogy a Parizsban és Briisszelben idz6 Marxhoz intézett leve-
leiben nézeteit kifejtette, majd, amikor Marx Angliaba érkezett, személyesen vitattak meg e
kérdéseket. Engels azt is megemliti, hogy 6 latta el Marxot angol szerzsk miiveivel. Lehetséges,
hogy azért, mert Engels bizonyos fokig kezdeményezd szerepet jatszott a marxista elmélet ki-
alakitasaban, nem tett késébb emlitést az angliai kézirok eszméinek hatasirol. ez ellentéthen
allt Marx iranti lojalitasaval és sajat szerénységével. Ezek felteviések — irja Rothstein —, azon-
ban azon a tényen alapszanak. hogy 15 évvel a Kommunista Kialiviny megalkotisa elGit, a
kapitalista tarsadalomban az osztalyellentétek és osztalyhare elméletét, minden jarulékaval
-egyiitt olyan rendszerben dolgoztak ki, amely még a mai olvasét is esodalatra készteti. s eze-
ket az eszméket nem zuglapokban tették kozzé, hanem a korszak egyik legkivalobb publicis-
taja irta, akinek a nevét mindenki ismerte. ¢s akinek az frdsait a munkasok ténmegei olvastak.
O’Brient kiilonés becshen tartottdk a lapkiadok és cikkeiért magas honordariumokat fizettek.
Teljességgel lehetetlen, hogy e hires és népszerdt iré eszméi ne hagytak volna nyomot Marx és
Engels frasain. Rothstein: i. m. 122—123. 1. — Minthogy Rothstein e gondolatmenete nem bizo-
nyitott, puszta — bar nem érdektelen — hipotézisnek tekintjiik.

% Buonarroti’s History of Babeuf’s Conspiracy for Equality; with the author’s rellee-
tions on the causes and character of the French Revolution and his estimate of the leading men
and events of that epoch. Also, his views of Democratic Government, Community of Property
and Political and Social Equality. Translated from the French Language and illustrated by ori-
ginal notes, etc. by Bronterre. London. 1836. 454. 1.
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1ényekkel. ,Olvassitok baridtaim Buonarrotit — irja O’Brien —, 6 megismerteti
veletek Robespierret, az emberiség igaz baratjat, az elny omottak vigasztal6jat,
az elnyomdk ostorozéjil, 61, aki embertirsal felszabaditasan olyan erével mun-
kilkodott, mint soha senki a vilagon 6t megel§z8en.” Ezutdn vazolja Robespierre
halalanak kériilményeit, valamint halilat kévetden azt a gazdasagi és politikai
helyzetet Franci aol's/dtrbdn, amely végil is Babeuf hires fOl‘l’addlllll szervezke-
dését valtotta ki. Igy ér ol O’Brien a “harmadik okhoz, amely miatt a Babeuf-
osszeeskiiveésr6l szol6 konyvet leforditotta. Ez volt az egyellcn olyan 9sszeeskii-
vés a vilag torténetében — mint irta —, amely az emberiség javit, boldogsagat
¢és ujjasziiletését akarta elérni; kzvetlen edlja a francia nép szabadsigjogainak,
egvenléségének biztositdsa az 1793-as alkotmany szellemében. A tervek nem vol-
tak elérhetetlenck és az dsszeeskiivék szamdra a sikert biztositottdk volna a ren-
delkezésre Allé dsszegek és eszkoziok. A nép egyontetlien melléjiik sorakozott
volna, arulé akadt azonban soraikban, terviiket felfediék és az dsszeeskiivek
16bbségét kivégeztck .26

O’Briennck a konyv egyes részleteihez fizott figyelemre mélié megjegyzésel
kozil kiemelkedik az az 6ndllé tanulmanyként is megjelent jegyzete, amelvhen
kifejti, hogy mikozben esodélattal tekint Owenre és Babeufre, mennyiben éri
egyet velik és miben kilonbozik a véleménye az 6vékétdl. Eldre boesitja, hogy a
végedl mindhdarmuknal azonos, esupan a célravezet§ eszkozokrdl vallott néze-
teikben van eltérés. O'Brien az eddigieknél pontosabban kérvonalazza az alta-

2 G, Babeuf (1760—1797) picardiai parasztok unokéja, egy tonkrement hivatalnok fia,
inkabb a nyomor iskoldjaban, mint a filoz6fusok irdsaibol ismerte meg a tarsadalini egyullotlen-
séget. Marcel Willard, Dimitrov hires véddje. Babeufot igy jellemzi: ,,Nem volt nala tisztabb
]('llomu tobbet ragalmazotl, jobban a jovébe lito, félreismertebh ember: korat csaknem fél
szizaddal megelézve, akkor akarta végigvinni a forradalmat amikor mdr hanyatléban volt.
véget akart vetni az ember ember dltal valé kizsikmany olds.uml\, mull\ul hogy ismerte volna a
kizsz’lknu’myolz’ls természetér.” M. Willard : Vadol a védelem. Bpest. 1955. '99—30. 1. Babeuf
wmiiveibdl a legkiemelkeddbbek: ,,Babeuf tanitisianak részletes ismerteiése”, ,,Az Egyenlék
kidltvanya” és a ,,Felkel6k alapokmdanya”. ()'Brien kissé lecgyszertsitve jelenitette meg a Ba-
heuf-osszeeskiivés sikertelenségének okait. Az a tény, hogy egy Grisel, az arulé elég volt ahhoz,
hogy miikodését lehetetlenné tegye, jelezte Babeul elképzelésének alkati fogyatékossdgait, a
nép1 erdk megoszlasat, a bizonyosfoki készilletlenséget. Az ,,Egyenldk koztarsasidga” sem gaz-
dasagilag, sem politikailag nem érett még meg, és Babeufnek az volt a hibdja, hogy egy kissé
késén és egyben nagyon koran allt ki az igazsiagért. ,,Egv kissé elkésett attél, hogy eredménye-
sen harcoljon a Thermidor cllen, és nagyon is kordn jétt ahhoz, hogy lathatta volna, miképpen
¢s mily erék révén sziiletik meg az igazi demokracia, amelynek eljovetelérsl tudomanyos isme-
retek hijan esak zavaros elképzelései voltak.” Willard: i. m. 41. 1. — A nemzetkozi torténettu-
doméany Babeuf sziiletésének 200-ik évforduléjarol a stockholmi torténészkongresszuson eld-
addssorozathan emlékezett meg. Ezt az anyagot kozzétette: Annales I]lstouques de la Révolu-
tion I'rangaise. 1960 oktober—december. — Azéta is tobb munka foglalkozik Babeuf eszméivel
és életével. Jelentdsebbek: J. Dautry: Le pessimisme économique de Babeuf et Dhistoire des
utopies. Annales listoriques, 1961 dpr.—jun.; C. Mazauric: La Correspondance de Babeuf.
Paris. 1961 ¢s: Babeuf et les problémes du Babouvisme. Paris Editions Sociales. 1963. 318, 1.
— Ph. Buonarroti-rél O’Brien mintegy 10 oldalas életrajzot mellékelt a konyvhoz. amelyben
leirta szarmazasat, ifjikorat, a francia forradalomban és a Babeuf-féle 6sszeeskiivéshen val6
részvételét, szamizetését, majd 1830-ban tértént ujabb letartéztatdsat, és azzal fejezte be,
hogy tovabbi adatokat nem tud réla. A 75 éves Buonurroti felfigyelt a konyve angol megjele-
nésérél szolo hirekre, levélben tidvozolte O’Brient (1836. maj. 3.) és 6romét fejezte ki afélott,
hogy ,.a gazdagok kapzsisiga és az iizleti szellemen til” Anglidban is élnck az egyenléség esz-
méjének dszinte hivei. mély gondolkoddk, ,,az emberi butasigok csodidlatos leleplez5i”. Leve-
léhez mellékelte a Babeuf-6sszeeskiivés résztvevdinek valodi nevét és foglalkozdsat. Buonarroti
levelét a melléklettel egyiitt forditasban szintén kézélte O'Brien. Babeuf’s Conspiracy, 431—
448. 1. A kizelmultban adta ki 6jbél a parizsi Editions Sociales . Leféhvre professzor (‘1097:1-
vitval Buonarroti miiver.
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Tanos szavazall joggal kapesolatos felfogdsat: mindenkinek a részvételét az orszag
torvényeinck és lnt(‘zmmyomel\ megalkotasaban. A titkos szavazas, rovid pdl
lament, egvvulo l\epvm(‘lteles és a tobbl kiovetehnény esak arra szolgil, hogy
.1la51to]0w 1gazl érvényét biztositsa. Ezck nem jogok, hanem a ]ogok il rry:n-
korlasara volgdlo eddigi legjobb biztositékok. Ilyen biztositékokra mindaddig
szilkség lesz, amig a lorvcnyeket nem kézvetlenill a nép hozza, vagy szentesiti.
Szerinte a pdrlamcnlnek ugyanis nem szabadna térvényeket hozni, esak javallani.
részleteit kidolgozni és megvitatni: a népnek kell szentesileni azokat, killonben
még az dltaldnos szavazali jog mellett is kiesaszhatik a hatalom a kezer kozil 27
izutéan O'Brien az 1793-as francia alkotmanyt dicséiti, amelyet 6t millié felngti
francia férfi megszavazoll, és amely az cddig alkotott legdlap\ ctébh embert
torvény. Ha Robespicrre élne és végrehajlotla volna, nem lett volna pauper és
clnyomott I'ranciaorszighan, de talan egész ]"ur(')p:'l})un sem. Az 1830-t forrada-
fom végzetes hibija \oll horr\’ a dicsGséges parizsi napok alkalmaval nem léptet-
ték cletbe. Buonarroti is nagy (,S()(LllOJd volt az 1793-as alkotmanynak, de birdlla
is, mert nem tiltotia el az egyéni kereskedelmel é a maginvagvont.® O’Brien
véleménye cbben a kérdésben nem  cgyezett Buonarvotiével: ,,lla minden
ember egyenld a torvény el6tt — vallotta —, ha a vagyon szerzése és meglartisa
mindenki szaméara biztositott mindenkinek szorgalmihoz ¢ szolgdlatathoz mér-
ten, ugy nem litja akadalyal a magianvagyonnak. Minden embernek joga van
sajat munkajinak az eredményéhez, legven az tobb, vagy kevesebb. lHa valakt
étszerannyit tud és akar dolgozni, mint a masik, kétszeres jutalmat érdemel.
Azonban, ha lilereje vagy nagyobb szakértelme révén nagyobb vagyont szerez,
mint szomslodja ¢bbél nem kévetkezhetik, hogy joga vagy lmldlma legyen a
szomszédja munkaja felett is. Es itt rejlik a lars(\(lalom 1“11\[(‘11010 Nem a magan-
-agyon az, hanem az igaztalan és kegyetlen erék — amelyeket a jelenlegi torve-
nyek lehetévé tesznek —, hogy kiilonhézéképpen kamatoztassak. Ha egy ember
iwa? titon megkereshet 100 vagy 1000 fontot, elyan ésszeget, amelyet nem koli,
gy nem f()g\'lvl el, szent joga van annak 1\11(1101(10(“ felhasznalasihoz, de
nines joga arra, hogy ezt a vagyont gy haszmdlja fel, honr\ mas ember mumkajit
kizsakmdanyolva, annak credmény it a4 maga llll(lj(l()lhl])d keritse.” O’Brien
kifejti, hogy nem az emberben, mint egyedben van ckkor a hiba, hanem a tirsa-
dalmi ntézménvekben, amelyek lehetdvé teszik, hogy a t8kével rendelkeri
ember hasznot hiizzon a mastk nyomordbdl és kiszolgéltatottsagabol, mdltal &
egyre gzwdnm])l) esz, anélkiil, hogy e tovibbi gazdagodiasihoz hozzijirulna.
2 szegény ug yanakl\or egyre s7egony(‘hb lesz, mig elgrehaladott koraval meg-
térik ereje ¢&s nyomordsigosan, s/(‘rronyha/,bdn végzi életét. Kz kdvetkezik a
vagyon jelenlegi helyzetébél, de nem magdnak a vagyvounak a kévetkezinénye ez a

27 1z tortént a koztarsasagi Amerikaban 1s — wmint O’Brien példaként irja —, ahol a
képvischh&zal\ simanyelvii figyvédek ¢és nyereséghajhiszo esoportok kezében vannak, akik
sajat érdekitkben létesitenek intézménycket. Példa erre a Pennsylvania torvényhozd testiilet
altal alkotott Lgyesult Allamok Bankjinak alapszabilya, amely nem nyerte volna el a szente-
sitést, ha a nép dont. Babeul’s Conspuacy 215. 1.

8 Az 1793 évi demokratikus alkotméany Iranciaorsziagban biztositotta a 21 évet betsl-
1ott férfiak valasztojogat, elSirta az egyenes “valasziast, ])Ol‘rdll egyenldséget, lelkiismeret- és
sajtoszabadsiagot, dltalinos oktatdast, a peticiék beny ll_lldbdlld]\ és Kubok alakitasinak szabad-
sdgat, a nincstelen polgarok szdmara a munkaalkalom ¢és létfenntartasi eszkozok hiztositdsat,
szentesitette a magantulajdon intézményét. Ezt az alkotmanyt nem valdsitottak meg, nem bizto-
sitottdk a meghirdetett szabadsagjogokat, figyelmen kiviil hagytik a dolgozo 16megek érdekeit
és szitkségleteit. Nem adtik meg az altalanos vilasztéjogot, nem vezették be a progressziv jove-
delmi adot.
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helyzet, hanem a rossz torvényeké és intézményeké, amelyek egyedill a munkal-
taték és bankdrok érdekeit védelmezik. Buonarroti, Babeuf és Owen ezt a hely-
zetet osszkapesolja a magdanvagyonnal. O’Brien szerint azonban a maganvagyon
dsszeegyeztethet§ az altalanos joléttel, ha megfelelden kezelik. O’Brien hang-
sulyozza, hogy a maginvagyonrdl valloit nézetei nem jelentik azt, hogy 6 a
kozosségi rendszer ellensége, s6t § az utébbit tekinti a tarsadalmi haladas vég-
céljanak. De Babeuffel és Buonarrotival ellentétben a véleménye az, hogy a
kozosségi rendszert erdltetni nem lehet, a bolesesség 6s tudas eredményének kell
annak lennie, nem pedig a torvény kényszeritésének. Ezért helyezi elGtérbe
Babeuffel és Buonarrotival szemben Robespierrenek a maginvagyonrél vallott
nézeteit 1s. Ugyanis, ha ezeket helyesen alkalmazzak, térvényesen biztosithat-
jak az ember ember altal valé kizsdkminyolasinak lehetetlenségét.®

Az O’Brien altal forditott és jegvzetelt Buonarroti-miinek oly altalénos
sikere volt Anglidban, hogy még a tory Quarterly Review sem tehetett mést.
mint hogy a legnagyobb elismerés hangjén irjon réla. E kénvy végén szamolt be
O’Brien ) késziild miveirdl, mindenekelétt Robespierre életrajzardl és ,,A
francia forradalom igaz 16rténeté”’-rél. 1836-ben utazott Parizsba, hogy e mun-
kikhoz még kiegészil§ anyagokal gyiijisin, és 1837-ben jelentette meg a Robes-
pierre oletr'lp(mnl\ elsé kol(‘tet, amelyet azutdn anyagi nehézségel mialt soha
nem fejezett be. Elete végéig azonban vissza-visszatérgen fogld]l\ozott csodalt
és tisztelt szellemi elSdjével, s a chartizmus ziszlobontéasa idején ,,a kézeleds
brit forradalom Robespierre-ének képzelte magat”30 A Lkortdars Gammage, a
chartizmus clsé 161‘[("n(‘ll’1‘6i(1 szerint O’Brien Robeqpierrc életrajza mestermunka,
Robespierre J(’]lemo benne agy rajzolddik ki, minl a vilag legerkilesisebb, leg-
felvilagosultabhb és letremborseomobl) reformeréé. O’Brien tudoményos hiteles-
séggel bizonyitotia ])e, hogy wae.splcne nem csupdn kivilé eredeti gondolkodo
volt, hanem nyelvezete, amelybe gondolatait oltéztette, kifinomult és klasszikus,
cselekedeteibdl pedig kitiint, hogy 6 az igazsig és emberiség tetterds, melegszivii
és faradhatatlan bardgja. O’Brien batorsigiarél i1s vallott a kotet. Teljesen
ellentétes képet adott Robespierrerdl az dltaldnosan elfogadott, meggyikere-
sedett és megingathalatlannak hitt véleményekkel szemben 3!

2 Babeuf's Conspiraey. 213—222.

30 Cole : Chartist Portraits, 241. 1.

31 Gammage: 1. m. 75. 1. O’Brien eszmei fejlédését a harmincas években végigkisérve,
kétségtelen, hoﬂy azért mertilt el amyira a francia forradalom térténetének a vizsgalataban,
mert sajit pohul\m eszméinek megvaldsitasi kisérletét kovethette nyomon benne. Az is kétség-
telen azonban, hogy erésen hatott “larsadalmi reformelmélete lényeges pontjainak kialakulasara,
Robespierre-on keresztiil. a rousseau-i filozofia (a fold, a magantulajdon, a térvény elétti egyen-
16ség kérdéseiben). Rousseau, mint a XVIII. és XIX. szizad polgari demokratdinak legnagyobb
ideolégusa birdlta kora tarsadalmi berendezkedését, kivetelte a politikai egyenldséget, de nem
kovetelte a magantulajdon megsziintetését. Szerinte a térvényhozas feladata a gazdagsag és
szegénység kiegyenlitése. A Tarsadalmi Szerzddéshen kifejtett eszmdéiben a forradalmi kispolgar-
sag osztalyérdekei tikroz8dnek. Robespierre, mint fiatalember és mint jelent§s torténelmi sze-
mélyiség, valamint forradalmér Rousseau miiveiben talilta megeszmei fegyvereit, mind a kis-
puolgéri egyenldsitd torekvéscket. mind a legf6bb lényt illetéen. A fentickre szemléletes példit
szolgaliatnak a kovetkezd rousseau-i sorok, amelyek Robespierre elétt G igazsigok vilagat tar-
tak fel, és amelyek kizvetett hatast gvakoroltak O’DBrienre is: ,,Aki elGszér keritett be egy da-
rabka foldet és azt merte mondani: Ez a {61d az enyém, és talalt maginak olyan embereket, akik
elég ostobiik voltak ahhoz, hogy el is higgyék neki — az volt a polgari tarsadalom igazi megala-
pitéja. Mennyi biint5l, mennyi haboratél, mennyi nyomorasiagtél és szorny(iségtsl kimélhette
volna meg az emberiséget az, aki kitépve a jelzdkardkat, vagy betemetve a mezsgyéket, igy
5261t volna az emberekhez: Ne hallgassatok erre a csaléra! Elpusztultok, ha megfeledkeztek
arrd], hogy a gviiméles mindenkié, a {61d azonban senkié!” Idézi: . Levandossskij : Robespierre.
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Eszméi kifejtésének djabb, gazdagabb korszaka készontott be ezutan.
1837-ben inditotta meg Bronterre’s National Reformer cim( ndli6 lapjat, amely
ugyan csak néhany hénapig jelent meg, de mas chartista lapokban alkalma nyilt
széles korben elterjeszteni forradalmi szellem{i — szinte marxista szintii — tar-
sadalmi reformterveit,® amelyek végeredményben a chartista mozgalom eszmei
alapvetését képezték. Gammagenak igazat kell adni abban a megillapitasaban,
hogy ,,bar masok tulajdonitottiak maguknak a chartizmus meginditasat, O’Brien
irdsal vetették meg a mozgalom alapjait, és amint az agitaci6 széles kérben meg-
indult, széles korben el is ismerték a munkaban valé nagy részvételét” 33

S bar O’Brien soha nem igyckezett a kézvélemény figyelmét maga felé

myltanl és soha nem kereste a népszertiséget, egyre jobban figyeltek fel ira-
saira és szemdlyére a munkasok. \cpwm‘usegenel\ ékes ])170ny1tel\a, hogy a
cl]arllst‘\ konvent dsszehivasinak idején 13 varos — koztitk London, Manchester,
Stockport, Norwich, Leigh és Wight szigete — viélasztotta meg kepvxsclo;cul.

O’Brien kiilsd ¢s belsd tulajdonsagai is hozzdjarultak népszerliségének
kialakulasahoz. Finom, a kozepesnél maglsabb alakja volt, széles homloka,
Joakaralrol, josigrol taniskodé arcvondsai. Kitiing stilust szénoknak ldl‘lOLtdl\
Hangja lxellem(‘s, mondanivaléja meggy8z3, érzelmekre hatlé volt, a szatir:
fegyverét nala jobban senki nemn forgatta, logikdaja bamulatosan Vlldg‘OSdll és
megalapozotian érvényesiilt valamennyi beszédében. Mindig kitling hatast tett
hallgatéira. Kitartdssal és testi erdvel is rendelkezett, dltaliban harom, de sok-
szor 4—>5 ora hosszan heszélt a gyiléscken, és a kézonség érdekiGdését az utolsoé
percekig lekototie. Az eszmméknek és szavaknak egyarant mestere volt, és még az
ellenségeskedd sajto is clismerte, hogy »a kisujja tobbet ér, mint az Osszes
—chdrtlsta vezet§ egyiittesen” 3 Otis, mint majd megannyi chartista vezetdt, 1840
clején 18 honapra bortonbe vetette a kormanyzat. bza})d(]nlasat kévetber szem-
befordult O’Connorral, ellentétiik kiilondsen a foldkérdés koriili vitajukban
mérgesedett el véglegesen. O’Connor ugyanis 1845-ben megvalésitotta régi Fold-
tervezetét, egvesiiletet alapitott sok-sok chartista kis megtakaritott p(’\ll?ének
hozzajarulasival (& a sajat t6kéjével), hogy foldet vésdrolhassanak ¢és azt kis

Bpest. 1962, 17—18. I. Vi. O’Brien véleményével, amely szerint a {6ld soha nem lehet ,.a tulaj”
don torvényes alanya’, és ha a f6ld nem lenne egyéni tulajdonban, ,,kikeriilhettiik volna a bajok
és blinok 99 szdzalékat, mindazt, ami a vildgot pokolla tette”. The Operatiwe 1838. I. két. No. 4.
Tdézi: Rosenblatt: i. m. 117. 1. A francia forradalomban azonban a vérosi plebejus rétegek mozgal-
mainak képviselsi a ,,dithong8ktdl” a hébertistikon at egészen Babeufig egytél-egyik Diderotra
és nem Rousseaura hivatkoztak. A forradalmi erdszak & a forradalom igenlése — megallapit-
hatéan 1758 utdn — allandéan szerepelt Diderot gondolkoddsaban, mégpedig a felvilagosult ural-
kodéra valo apellilds, a hakés fejlédés lehetdsége mellett. Babeuf ,,boles és legfébb el6futiarunk-
nak” nevezte Diderot-t. ismerte Diderot Bougainville-jét s a Babeuf-Gsszeeskiivés jelszava
(»»A természet sem urat, semn szolgat nem teremtett, sem adni, sem clfogadni nem akarok tor-
vényeket!”) Dldemt egvxk versébol vett idézet volt. (Diderot Valogatott Miivek. Szigeti Jozsef
bevezetése, 99.

32 ()’Brien részt vett a The Leeds Mercury (1838—39), The London Dispatch (1838—39).
The London Mercury (1837) szerkesztésében. 1838-161 rendszeresen irt a Northern Starba. 1838
végén a Lovett-tel és Iletheringtonnal szembenallé hetilapnak, The Operative-nak lett a szer-
kesztdje. 1840-ben W. Car penterrcl egyitt adtik ki a Southern Start. Bortonbdl valé szabadu-
lasa utan 1842-ben a British Statesman cimf lapot inditotta meg. 1845—1847-ben Man szigetén,
Douglas-ban adta ki a National Reformer and Man’s Weekly Observer cimié lapot, ebben
élesen vitdzott O’Connorral. Az 50-es években a Reynolds’ Newspaper-be irt rendszeresen; {dleg
az itt megjelent cikkeit tették kozzé halala utan 20 esztenddvel a ,,Rise and Progress of Human
Stavery” cimi kotetében.

3 Gammage; i. m. 75. L .

#lo. 77. 1
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bérletként szélossziak a chartista munkdsok kozéut. Uy modon akartak esok-
kenteni az ipari munkésok egymas kozotti konkurrencidjat azaltal, hogy — mint
Engels a ,,La Réforme” c¢. lapban 1847-ben ismertette a chartistak agrarprog-
ramjit — ,ezeknek a munkisoknak egy részét eltavolitjak a munkapiacrdl és
egészen 1, lényegénédl fogva demokratikus kisparaszti osztalyt formalnak beld-
liik™.35 A chartista IFoldtarsasignak éveken keresztiil 6ridsi sikere volt, a munka-
sok Uizezrei nagy reménycket fliztek eljovends, boldog paraszii életformajuk-
hoz, és 1847-ben O’Connorville néven meg is nyilt az elsé telep. O’Brien nem
csupiin clhatarolta magat a I'éldtarsasag minden ténykedésétsl, hanem 1845—7-
ben Man-szigetén megjelent lapjaban a  ,,National Relormer and Man’s
Weekly Observer”-ben folyamatosan tamadta O’Connor fold-akeidjat és kidol-
gozta a maga ,chartista-szocialista” programjit a f{oldtulajdon kérdésérsl.
»Minden ember, aki ehhez a IF'oldtdrsasighoz esatlakozik — irta 1847 januar-
jaban —, tulajdonképpen a korminy szolgalatiba szegédik sajat osztalya ellen.
Pennyjeivel és shillingjeivel, azok szamlajara szerez foldet s lesz kistulajdonos,
akik nem tudnak megtakaritani semmit.”2% O’Brien jéeldre megjésolta a Fold-
terv kudarcat és elmarasztalta O’Connort azért, mert olyan reményeket keltett,
amelyeket lehetetlen volt megvalositani. Nyiltan és keresetleniil ,,reakcionarius-
nak” mindsitette a tervet, amelyel a chartistik nagy tobbsége lelkesedéssel elfo-
gadott, magaévi Lett, de amely a szegények ¢és vagyontalanok olyan dlma volt,
amely elterclte a figyelmet a gyorsan iparosodé tarsadalom valésagarsl. O’Brien
nem clégedett meg a biralattal, sajat foldreformjavaslatat kidolgozta és cikkei-
ben, valamint — ha alkalom adddott red — ¢él8széban is igyeckezett ilyen irdnyi
nézeteit terjeszteni, népszerilisiteni —, bar arra nines adat, hogy ezek nagyobb
figyelmet keltettek volna. O’Brien a fold allamositdsanak volt a hive, mivel ugy
vélte, hogy ,,a fold, mint minden egy¢éb, amit a IFensébbség az cmber hasznalatéara
leremtett, kisajiatithaté és megvalthato a kozjo szamdra, s tébbé nem engedhetd
meg magantulajdonba vétele. A kézdsség minden tagja szamira elérhetdveé kell
tenni a hitelt . . . a kereskedelmet pedig fokozatosan it kell alakitant az egyenls
értéken alapuld eserére, a munka vagy gabona értékének figyclembevételével 37
0O’Brien nem kivetelte a foldek azonnali kisajatitasat, hanem Ggy gondolia, hogy
az allam vésaroelja fel a foldtulajdonos halalaval szabadda, vagy az érokés tulaj-
dondba, azaz a piacra keril§ foldeket; majd nyilvanos aukeiéval kisorsolva a
jelentkezfk kozott adja ki kis darabokban bérletre.®

O’Brien elgondolasanak gyakorlati megvalositisiara még esak kisérlet sem
torténhetett abban az id@szakban, amikor a kevés pénzzel rendelkezd, [61drél és
kisparaszti gazdalkodasrél dlimodozé chartistak elgtt O’Connorville felmagasz-
tositott, megszépitett ,,paradicsoma’ ragyogott.

O’Brien eszméi megvaldsitdasanak egvik utolsd, érdemleges eréfeszitésével
talilkozunk 1850-ben: kezdeményezésére alakult meg ez esztendd méreiusdban
az Orszagos Reform Liga (teljes angol neve: The National Reform League for
the Peaceful Regeneration of Society) c. szervezet.

A chartista mozgalom ledldozasa utdn a chartizinus 4jjaszervezéscre, fel-
élesztésére iranyuld szdmos kisérlet kozil O'Brien ligdja volt még a leginkabhb
sikeres. E szervezet megalakuliasit sok gy(ilés és vita el8zte meg s kovetle, ame-

3 F. Engels: A chartistdk agrarprogramja. Marx—Engels Osszes Mivei. Bpest. 1959.
4. kot. 364. L

36 National Reformer, 1847. jan. 9. ldézi West: 1. m. 225. 1.

37 Niehuus : Englische Bodenreformtheorien. Leipzig. 1910. 107. 1.

38 Gammage : i. m. 260—261. 1.
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lyeken O’Brien javaslatal kaptak altalaban a legtobb szavazatot, szavai kel-
tették a legnagyobb visszhangot. A chartizmus f("nykor."u"l emlékeztettek ez
1850 tavaszi, nyilvinos nagy ﬂ)ulese]\, a szereplk ¢s résztvevék tébbnyire a
régiek voltdl\, de mar mas korszak kiiszobén alltak, és céljaikat is misképpen
fogalmaztdk meg, mint cgy évtizeddel kordabban. Az Orszigos Reform Liga
hatarozataként clfogadott promwmplt tdmogatta, helyeselte és szentesitette a
chartistik 1840-ben .1](11\1111, orszigos partszervként clismert s mdég detben levd
szervezete, a The National Charter’Association és az 1845-ben alakult nemzet-
kiszi Testvér Demokratik egyesiilete is. I program hét pontha foglalta a kézvet-
fen megvalositando feladatokat (a Népcharta elveit, az Uj Slecrvn\' Torvény
lmldlytalamtds.ll, a fold allami tulajdonba vételét és a lnunl\.m(]l\uh(\k 1(‘[(‘1(‘]}1-
tését, az dllami és egyéni adossdgoknak a redlbérekhez és arakhoz valo igazitasat,
a banyaszat, haldszat é&s t6zegelés dllamositasiat, a pénzforgalom helyvett a csere-
aruhizak felallitasat szimbolikus papirpénzzel), majd dsszegezte a tovabbi edlo-
kat (orszagos, kitelez§ oktatdst, olesobb katonai és tengeri védelmi szolgilatot,
a vasutak, hidak, dokkok, (r:'u— és vizmiivek (lll(un(ml asal, igazsdgosabb és
emberibb polgar és biinteté- lm\vn\(‘lm 1). Mindkett tartalmaban és meglogal-
mazasiban O'Brien eszméire és szokinesére ismerhetiink.

A chartizmus elsd nagy forradalmi szakaszdan 10, az 1840-cs & 1850-es
években (Y Brien életében az az emlll(-sle és megdrokitésre mdl(),mnn(‘ toreke-
dett — mert eredményekel nem ért el. A olhnlumus han)all() éveiben a kilon-
bozé chartista frakeidk halédasat és lm/,sdll\ml.ls.ll mir tavolrdl és szkeptikusan
szemlélte; de soha nem keriilt szembe a chartista eszmékkel. Utolsd esztendeiben
cldadisokkal tartotta fenn magdl s a legnagyobb szegénvséghben fejezte be életdn

Londonban, 1864 decemberéhen.

3. XAPACTH
BPOHTEP O’BPAWEH (1805—1864) UJEOJIOT YAPTHUCTCKOIO ABUIKEHUSA

Pestome

OJHOBpPEMEHHO € Pa3BEPTHLIBAHICM JIBIDKCHHST YapTHCTOB, CIEJaMICh I LICPBbIC, 1IMEI0-
1HHe pe3yabTaThl [OfLITKH HAuepTaHisl H UAeiiHbIX ocHOB ero. TIpH3HAHHLIM H 11OMYJISIPHBIAM
BOMJIEM 4apTHCTCKOro jBHKeHHst ¢ 1838 roga cran npnangen @. O’Konnop. KpynHeim Haeo-
JI0roM MepBoOro nepHoja 4apTHama siBisIcs Toxxe upaanged, [, Bpoutep O’Bpafien. Yaptn-
CThl TIPH3HAJM €r0 CBOMM YuHTeJeM H BO BCeX YACTIAX CTPAHbI, B Kpyrax HHTCJIHICHIH If
pabouyHx MHOrIe cyHTasi cedsl ero CTOPOHHMKAMI H yUYCHUKaMI.

O’BpaiieH H3yuas yuyeHHs BceX, Haiibonee 3HAUHTCJILHBIX MblCinTeNeit, pedopmMaTopos
H aRTHKAMHTANHCTHYECKHX IKOHOMHCTOB cBOeil aroxu. OH 3Han 11 0daymail yuenlst Cnenca,
lopsuua, Orunesl, KoGoe, I'petia, Oyena, I'oarckiina, Bpeita 11 KpUTIHUecKH B35 y HHUX BCe
TO, YTO CYHTAJ U3 HIIX YueHHIT HCTHHHLIM, TpHHHMaeMbiM H ocyirecTBHMbIM. Ha dopmiposatiie
€ro MHPOBO3PCHHS CYULIECTBCHHOC BJIHSHHC OKa3aJi0 3HAKOMCTBO C HCTOpHEH M yuyacTHHKami
¢paniysckoil pesosoniud. OH Obl NIEPBEIM 1IyONHUHCTOM B AHIIINH, KTO 3HaueHIle (paHIly3-
CKOH PeBOJIIONMH 1 Npekie Bcero poaH Pobecnbepa Kak B CBOMX MPOH3BEACHUSX TAK U BHICTYI=
JeHUSIX, KAaK I Ans uuTateneil Tak 1f A5 IIMPOKHX KPyroB paboyHx H306parkana cooTBeT-
CcTBCHHO (aKTaM, Il YPOKH ee CTapasicsl TPUMEHSATD ST AHMTMICKOH eliCTBHTCIbHOCTH.

O’bpaiten co cpoeii fesrenbHocTbio B 1830-x rojax Kak B o6nactH Hjeil Tak ¥ MoaHTH-
yeCKHX TpeOoBaBUil AaneKo Mpes30lle BCE NPEXKHHE pafAMKaNbHble H yTONHCTHYCCKHE Tpea-
HauepTanHs. O0beliHsiS H pa3BUBasi Aanblie yueHHsi OyeHa H NHOHEpAa AHTHKANMHTANICTH-
ueckKoil akoHOMHuecKko mpicai! T, ToarckiHa 00 0CyHECTBJICHHIT MOJTHTHUECKHX pehopM nyTem

3G, DI Cole—A. W. Filson: British Working Class Movements. Sclect Documents
1789 —1875. London. 1951, 409—A11. |
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KJ1aCCOBOH G0pbObi, KaK OOPIOIMHCA 32 MHTepeChl AHTJIHIICKHX PaGouyHX aKTHBHBIL MOJHTHEK,
CTaBHI HX COBMECTHO C TpeOOBaHHUsIMH OOWECTBEHHBIX M XO3SHCTBEHHBIX pedopM.

Creays cBoemy npeapacnonoykeHuo u yberxaenHoctH O’BpatieH ctan 6bf CTOPOHHHKOM
BCeOOIIEro BOOPY)KeHHsl Hapoaa H HAaCHIbCTBEHHOT0 BBEACHMs Bceolluero M3GHpaTesbHOro
NpaBa, OAHAKO B NepBLIH NepHOA YapTH3Ma U B 1848, r. Bce ke He JaJ BCTYHNHTh B CHIly CBOEMY
MHPOBO3DEHHIO, TAK KaK He >KeJias MOJHOr0 paspbiBa MeXXAY NpPaBbIMH H JIEBHIMH JIHOEpaMIi
4apTH3Ma H KPOME TOr0 — Ha OCHOBE peasIbHOM OLeHKH 00CTaHOBKH — Obin y6esxJeH B nopa--
JKeHHH pabouux.

B 40-x rogax XIX. B. OH NPOTHBOMOCTABJSIIACA YOAYHOMY 3€MEJIbHOMY JBHIKEHHIO .
O’KoHHOpa ¥ B HEKOTOpOH CTEMeHM M30JHMpoBaics. Bo Bpemsa ynajgxa yapTHama, BEPHBIM K
YaPTHCTCKUM HAesiM H K cebe, nmoj HasBaHueM Beeobutedl Jlnru Pedopm co3xan oprasHsauHio,
BKJTIOUABINY 0 B CBOI IIPOrpaMMy Kpome nosiorkeHuit Hapoauoit Xapte ¥ TpeGoBaHUS HALHO-
HanMW3alHH 3eMJIH, TOPHOro Jiena, YKeJe3HbIX JA0Por, COOPY)KeHHI ans cHaG)KeHHsl ra3om H
BOJOIl. B M3MEHMBIIMXCSI XO03AHCTBEHHO-9KOHOMHYECKHX VYCJIOBHSIX 50-X rogoB Aesiteflb-
Hocte O’Bpaliena ycnexoB HMeTb He MOrja, XOTsl CTPeMJIEHHMSI €ro OCTajliCh AOCTOMHBIMH.
JUIST YBEKOBEUYEHHS.

E. HARASZTI
BRONTERRE O’BRIEN (1805—1864), IDEOLOGUE DU MOUVEMENT CHARTISTE

Résumé

Parallélement a I’épanouissement du mouvement chartiste des essais méritoires ont ¢1¢
faits en vue de préciser la base idéologique de ce méme mouvement. Et pendant qu’en 1838 I'Ir-
landais Feargus O’Connor se distingua comme un dirigeant renommé jouissant d’une grande
popularité au sein du mouvement chartiste, le grand idéologue de la premicre étape du char-
tisme, issu lui aussi du peuple irlandais, venait de paraitre sur la scéne de Ihistoire. Les chartistes
le considéraient comme leur maitre, alors que dans les milieux des intellectuels radicaux et des
ouvriers, partout dans le pays, nombreux étaient ceux qui se disaient ses adeptes et ses disciples.

Dans son viatique 1déologique ils réunit les conceptions qui étaient celles de tous les remar-
quables penseurs et réformistes d’esprit anticapitaliste de son époque. 11 arriva & connaitre, &
comprendre et 4 prendre d’une maniére critique tout ce u’il estimait juste, digne d’étre suivi et
réalis¢ des enseignements professés par Spence, Godwin, Ogilvie, Cobbet, Gray, Owen, Ilodgskin
et par Bray. L’¢tude de T'histoire et la connaissance de Pactivité des personnages de la Révolu-
tion francaise excercérent une profonde influence sur la formation de sa coneeption du monde.
11 était le premier publiciste en Angleterre & exposer dans ses ouvrages et ses discours aux larges
milieux des lecteurs et de la classe ouvriére le réole de la Révolution francaise et en premier lieu
celui de Robespicrre ct cela en conformité de la réalité et en appliquant aux conditions anglaises
les enseignements qui en découlaient.

Au cours des années 1830 O’Brien arriva & dépasser tous les anciens objectifs de carac-
tére radical et utopique tant en ce qui concerne 'explication idéologique que les revendications
conerétes d’ordre politique. Tout en réunissant et développant les préceptes d’Owen et de Th.
Hodgskin, ce dernier pionnier de I’économie politique anticapitaliste, il finit par mettre & 'ordre
du jour la réalisation des réformes politiques par la voie de la lutte des classes tout aussi bien que
celles d’ordre social et économique, procédé qui est celui du politicien actif luttant pour les inté-
réts de la classe ouvriére anglaise.

A en croire son penchant et sa conviction O’Brien aurait décidé pour 'armement du peuple
et pour 'extorsion du droit de suffrage, cependant dans la premicre phase du chartisme et en
1848 il se refusa & faire prévaloir sa conception, car il ne voulait aucunement une rupture totale
entre 1'aile droite et celle gauche des dirigeants chartistes et parce qu’en pesant les rapports de
forces 1l en conclua & I'effondrement de la classe ouvricre.

Au cours des années 1840 il se trouva opposé a la réforine agraire organisée avec succés
par O’Connor et finit par s’isoler dans une certajne mesure. Lors du déclin du mouvement char-
tiste, fidéle aux idées chartistes et 4 Jui méme, il créa une organisation sous le nom de Ligue
Nationale des Réformes, organisation quien dehors des principes professés par la Charte du Peuple
inscrivit dans son programme la nationalisation des terres, des mines, des chemins de fer et celle
des services de gaz et des eaux. Pendant les année 50, en présence des conditions changées de
T'économie et de la société, I'activité d’0O’Brien ne put accuser de résultats, cependant les objec-
tifs qu’il s’était proposés sont dignes d’étre commémorés.



