Szemle

ERNESTO RAGIONIERI

Gondolatok Palmire Togliatti életmiivérdl

Palmiro Togliattirdl beszélni és irui valoban nem kénnyi dolog, sét minden
tekintetben bonyolull feladat, mégpedig nem csupan azért, mert rendkiviil
merész vallalkozds meghatirozni Togliattinak és mivének torténelmi tavlatat,
amelyet nem is lehet minden vonatkozisaban kérvonalazni, részben azért, mert
korunk toérténelmének szimos, ma még nagymértékben nyilt kérdése erre nem
ad lehetdséget, részben pedig azért, mert nem ail rendelkezésiinkre mindig pontos
és megblzhato dokumentacié. Ezzel a nehézséggel ugyanis minden kortarsnak
meg kell kiizdenie és sokkal inkabb azoknak, akik elméleti és gyakorlati tevékeny-
.wgukl\el ludatosan bekapesolodtak koruk eseményeinek széles szovevényébe.
Attol sem tartok, legalabb is, ami engem illet, hogy megszegem az Internacionélé
verseinek hires intését (Il n’est de sauveurs suprémes: Ni Dieu, ni César, ni
tribun”’), amely felszabadit6 erdvel harsant fel jra az SzKP XX. kongresszusan.
Maga Togliattr is vilagosan lilta, hogy az ember, minden ember személyisége
s,viszonyok 8sszességének eredfje, s61 nem mds, mint viszonvok dsszessége’’

( Kézéposztaly és a vorés Emilia, 1946, — Bologna 1953. 19. oldal). Ebben az
értelemben véleményem szerint ¢ ,,viszonyok dsszességének’ nem a megértésé-
hez, hanem akaresak a meghatarozisihoz is, aligha jelentettek segitséget akar
egves csodalol, akik kotelességiiknek tartottak magasztalni  utolérhetetlen
,,stllusat \ akér pedig azok a rossz-szindéki biraloi, akik szévegértelmez8 vagy
diplomadciai l\vpesscgmuok dllitélagos negativumait ragadtak ki. Toghatti tevé-
l\(-uvsege a hazal ¢és a nemzetkdzi torlénelemn nagyon bonyolult eseményeit
itfogo, tag ivelésii iddszakra terjed ki, és nagyon szorosan fonédnak benne dssze
a politika és a kultura szimtalan elemei, 1ehat minden bizonnval inkdbb arra
késztet benniinket, hogv hangsilyozzuk, ne pedig tompitsuk te\'ékonységének
sokrétiiségét, amikor tanulmanyvozzuk ,,a viszonvoknak ezt az Osszességét’.
Egyaltalan nem latszik elhamarkodotinak az a feltételezés, hogyv eletra]z(mdk
ismertetésében erdsen kidomborodnak az drnyalatok. Most azonban nem az a
feladaiunk, hogy errdl széljunk. Egyszerfien ki kell indulnunk egy ténybdl,
az olasz nép olv nagy részét sujtéo megrendilésbél és fijdalombél, igyekezniink
kell megérteni és megmagvarazni azt a mélyen gyékerezd kapcsolatot, amely
kilonbo6z6 és megszamlithatatlan népi tomegeket flizitt ossze ezzel a csupa
‘értelem emberrel, ahogyv a nagyv olasz szellemek hagvomanya megkivanja,
s ugy anakkor ez az ember szive mélyén felhaborodott ,,a haszontalan szénokias
gesztuson™, amely egvébként elvalaszthatatlan hazank demokratikus és forra-
dalmi hagyvomanyaitol.

Annak azonban, aki ma gondolathan végigtekinti Togliatti irasait és
beszédeit, nem okoz nehézséget megldtni benniik bizonvos félreismerhetetlen,
Jjellemz§ elemeket, amelyek Togliatti politikai tevékenységének az események
viltakozdsin és a helyzetek viltozasian tdl vitathatatlan egységet adnak. Ezzel
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kapesolatban nem gondolunk valumiféle belsé kiovetkezetességre, amilyent az
emberek nagy tobbsége hajlandé lenne [eliételezni és amely abban all, hogv
szivés kitartassal mindig ugyanazokat a dolgokat mondta volna, varva azt,
hogyv az események alakulisa végiil igzm)]ja ezt a gondolati kii\'elkezctessége
Ha jol meﬂgondoljuk, a torténelem nem is ismer 1lyenfd(, politikusokat, s egészen
masfélék voltak azok is, akik, mint példaul Giuseppe Mazzini, elsd l(ll{lbl'd ehhez
a tipushoz tartoznanak. loglldtt,l politikai gondolm\lldg.al)(m még hosszu 1dé-
kozskkel is igen gyakoriak a kdvetkezetesen visszatérd elemek, példaul a munkds-
osztaly politikm partjat az emberi felszabadulas tényének és szervezetének
értelmezi, s az ezzel a témaval foglalkozé megnyvilatkozasaiban a kézelmulthan
1s éppolvan érveket és szempontokat hangoziat, mint annakidején, amikor
fiatalon Antonio Gramsel oldalan kiizd. A nemzetkdzi munkasmozgalom vitdja-
ban 1956 utdn, méginkéabb pedig a legutdbbi években elhangzott megnyilatkozéasai
felajitjak és tovabbfejleszuik azokat a témikat, amelyeket Togliatti mar 1928
elgtt is fejlegetett: az SzKP XX. kongresszusa utin hangoztatott valamennyi
allasfoglalasa szinte kiézvetlenill kapesolodik ahhoz a jclwéhoy, amelyet az
Internaciondlé V1. kongresszusin a haldoklo Goethe utolsé szavaival terjesztett
a kommunista mo7galonl elé azzal, hogy .,a pl'oleldll«ltus Ll(\(ll).lld nem kiizdhet
a sotétben”. Maga a jaltai emlékirat, amelyvet joggal tekintenek olvan jelentGsuek
és olvan 4jité erejiinek, hogy Togliatti ])()lllll\(ll végrendelet tének szamit, nagy-
részt megtaldlhaté mar abban a beszédében, amelyet a kommunista és munkés-
partok értekezletén mondott el 1957-ben és amely sok vitit keltett. Az pedig,
aki érdeklddéssel tanulmanvozza Togliattinak Olaszorszag lirténelére vonatkozo
fontos megdllapitasait, akdr meglepetéssel is tapasztalhatja, hogy a népi
osztalyok a Risorgimentoban” témardl 1962-ben tartott eléaddsa a modern
Olaszorszag kialakulasiaval kapesolathan mennyire hasonld értékeléseket tarvtal-
maz a Kommunista Internacionalé IV. kongresszusin 1922 novemberében,
tehat jo 40 évvel kordbban elhangzott, a fasizmusrol szold beszamoldja torté-
nelmi bevezctésével. Aki azonban attekinti Togliatti politikai mivét, akar
csupan kévetve e miinek irasaiban fennmaradt nyomat, kénytelen ugy: uml\lxox
szakaddsokat, toréseket, megtorpanasokat tapasztalni. Erre néhany kozvetett
példat szolgaltatnak éppen a fentebb emlitett kronoldgia nagv terjedelmére
vonatkoz6é utaldsok. Mas példdkat szolgaltathaina azoknak az irdasoknak és
beszédeknek a koézvetlen elemzése, amelyek a Kommunista [nternaciondléban
végzett tevékeny munkassiga éveire esnek (gondolok pillanatnyilag a ,,.Waraiz-
mus és bakuninizmus” cimi 1934-b3l valo, szamos tekintetben figyelemre mélté
tanulmanyara, valamint a VII. kongresszuson 1935-ben elGterjesztett hirves
beszimoléjira), amelvekben a problémak felvetésére és az irds szerkezeti for-
majira erfs hatassal voltak a Sztdlin sugalmazasira az Internaciondléban
érvénvesiil formalista kanonok és tulsulyba keriilnek bizonvos korabbi elem-
zések zdrt tomorségével szemben. Annak a tudatdban, hogy a folyamatossagnak
és a toréseknek ezek az elemei dsszefonddnak Togliatti politikai mdvében,
kotelességiinknek érezziikk, hogy e mii Iényegét sokkal mélyebben keressiik.
Az az érzésem, hogy ezt a lényeget abban a sajitos ritmusban kell megtalal-
nunk, amely jellemzi a valosag elemzésére és atalakitasdra irdnyuld eréfeszitését
és amely végiil is személyiségének egyik legegvénibb jellemvonasa.

Ebbdl a szemponthdl nézve esak bizonyos hatirig éevénves az az allitas,
hogy szoros parhuzamot lehet vonni Togliatti & Gramser kizott. Gramsei elméleti
munkéassaginak és politikai tevékenységének kibontakozisi ritmusa néhany,
kiilondsen gvors, intenziv mozzanat koré siirtisidik: ilvenek az els¢ vilaghdaborit
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kovets évek az ,,Uj rend” mozgalommal és folyéirattal, amelyeknek fényét a
munkésosztaly forradalmi valésaganak felfedezése és a vele vald kapcesolat adja;
ilyen az Olasz Kommunista Part 1j vonala kiépitésének idGszaka a diktatura)at
megszilardité fasizmus ellen vivott hare tiizében és azoknak a tarsadalmi er8knek
a behat6 tanulményozasa, amelyek szembe tudnak szallni a fasiszta diktatira
megszilardulasaval, és igy Olaszorszag demokratikus, szocialista megajhodasa-
nak [@szerepldi lehetnck; ilyen azutan a bortdnben téltstt évek ragyogd és
fajdalmas elmélkedési id8szaka, amikor kidolgozza és ujra feldolgozza azoknak a
tapasztalatoknak az eredményeit olyan szigorian kovetkezetes vonalban, amely
teljes egészében az Olasz Kommunista Part politikai akeiéjat szolgélja, de olyan
iitemben és olyan formék koézétt, amelyek csak &ltaldnossiagukban feleltek meg
a part altal az adott pillanatban koévetett vonalnak.

Togliatti esetében a kérdés részben mas. Az & politikai élete a torténelmi
események hosszabb, bonyolultabb ivelési id§szakaban bontakozott ki. Elméleti
és gyakorlati tevékenysége nem mentes ugyan hirtelen és heves megtorpanésok-
tél, de nem iellemzik robbandsszerfien gyors és intenziv momentumok sem:
kévette Olaszorszag és a nemzetkozi munkasmo7galom utolsé negyven eszten-
de]enek tor tenelmet osztotta ennelk elSretoréseit és meghatralasait, felragyoga-
sait és megtorpanasait. Vezette azoknak a tomegeknek el8retorését, amelyek az
utébbi fél évszazadban a térténelem szinpadan szerepeltek, dtvette lépésiiket,
amely olykor rohamos volt, de olykor igen nehéz, kemény menetelést jelentett.
Néhany esztenddvel ezelGtt elhangzott és sok vitat kivaltott meghatirozasaval
élve azt mondhatjuk, hogy &sszekapesolta az ,,igazsiagot” a ,forradalommal”
a ,,part” utjan (Igazsdg, forradalom és part — 1'Unita, 1962. januér 21.), s ezt a
kapesolatot alapelvvé tette, amelyre alapozni kell a forradalmar ktelességét és a
politikus elhat4rozasat. Ha szabad lenne ezt a gondolatot irodalmi forméaba
oltdztetni, azt mondanim, hogy Gramsci stilusa egységes, mindig egyformin
vilagos és témér; Toglialtinal viszont a stilus az idGszakoknak és a sziitkségnek
megfelel§en valtozik: igen kizel 4ll Gramsciéhoz fiatalsaganak, parttevékenysé-
gének elsd éveiben, stlyos s egyuttal finom politikai polémiival teljes az Inter-
naciondlé éveiben, oktaté kifejezési forméaban teljesedik ki a nagy tdmegpart
vezetésének éveiben.

Pedig senki sem all tavolabb az e fejlédés belss szu]\qgslerusegeuel\ meg-
értéséhez vezetd helyes uttél, mint az, aki szembeallitasokbdl és parhuzamokhbdl
kiindulva keres meghatéarozasokat (ahogy egyes francia napilapok tették, mint
példaul a France Observateur), szembedllitva Ercolit Togliattival, az Internacio-
nalé vezetGjével és a fasizmus ellen vivott harc lelkesitGjével, aki egy nagy
kommunista part élén all, s a parttal egyiitt dolgozza ki és vezeti a szocializmus
irdnyaba mutaté demokratikus elSretdrés tervét. Togliatti a nagy politikai
mozgalmak alapitéi kézé tartozik: minden cselekedetében, mondhatjuk minden
irdsaban és beszédében [élreismerhetetleniil megnyilvanult a mozgalom folyama-
tossdganak, multjanak, jelenének és j6v6jének tudala, a mozgalom dicsdséges
ragyogasaban és tévedéseiben, erejében és ellentmondasaiban. E mozgalom
egyetlen 6sszetevdje sem maradt szamara idegen, de némelyik kiillondsen jelentds,
nagyobb hatdssal van elméleti és gyakorlati tevékenységének alakulasara. Itt
utalok réviden két olyan tényezére, amely véleményem szerint elsérend( jelen-
téségli: a leninizmusra és a munkdsosztalynak Olaszorszdg demokratikus és
szoclalista megtjhodasaval kapcesolatos nemzeti allaspontjara.

A vilag 6sszes kommunistdi magukat leninistanak mondjak, s valamilyen
formaban azok is. Togliatti nemzedékének osszes aktiv harcosai szdamara, akik
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megélték ezt a haborikkal és forradalmakkal terhelt kort, a leninizmus kiilénosen

- dllandé hivatkozasi pont, biztos vezérfonal abban a térténelmi helyzetben, amely

— Lenin képletes kifejezésével élve — megkivanta, hogy hagyjuk el a varosi

utakhoz szabott finom cipbket és cseréljiik fel azokat a hegyi 6svényekre alkal-
mas kemény és nehéz bakancsokkal.

Togliatti egész politikai életében olyan marxista volt, aki esak ritkan
idézett a klasszikusokbdl, de Lenin neve, a Lenin péld&jérd valé hivatkozas
politikal tevékenységének minden déntd szakaszaban visszatér, mintegy hivat-
kozéasul arra a felfogasra, amely szerint a pohllka »az emberi tevékenységek
estesdn all és tudomanyos jelleget 61t. Nines sz6 tobbé szenvedélyes fellangolas-
rol, sem szanalmasan fitogtatott ligyeskedésrdl, hanem azoknak a viszonyokuak
elmélyiilt kutatasardl, amelyek kozott mozognak az emberi tarsadalmak az e
tarsadalmakat Gsszetevi csoportok és az egyes emberek. Meg tudja érteni, tehdt
torténelmileg igazolni tudja mind a gydzelmet, mind a vereséget. Knnek a meg-
értésnek az alapja énmagunk és masok birdlata, ami viszont kiindulépont a
tovabbi cselekvéshez.” (Gramsci és a leninizmus — a Rinascita 1958 februari
szamdaban, olaszul.)

Toghiatti szamara azonban, véleményem szerint, a leninizmus valamivel
tobb, mint egy 0j kor problémai fényénél alkotéan feldolgozott marxizmus é16
lényegének elsajatitdasa. Togliatti szamara a leninizmus sokkal inkabb jelent:
a pohtikai harcban valé eligazodas bonyolult moédszerének elsa]atltamt

Udvézlom azt a tényt — mondotta Togliatti 1961. ]umus 9-én az

Olasz KP koézponti bizottsagéaban a fiatalokrol folvo vita sordn —, hogy az
elvtarsak azt mondotidk: a fiatalok orthodox leninizmust akarnak. Nos, ez
nagvszer(i vivmany lenne. Ha lenne nekiink egy olyan nenn(‘d(‘l\unl\
amely az orthodox leninizmus alapjan all, akkor ez valéban partunk lcg-
nagvobb vivmanya lenne. Emlékezziink arra, hogy ki is Lenin: Lenin
az az ember, aki akkor, amikor fel kellett ]\elnl kiadta a felkelés jelszavat
és elszantan lesajtott azokra, akik hosszi éveken 4t térsai voltak a
munkaban, de akik az adott pillanatban a felkelés ellen voltak és arulok-
nak nevezte ket. De Lenin az az ember, aki egy bizonyos helyzethen a
kévetkez8ket mondotta: Nézzétek, teret kell engedniink az imperializ-
musnak ma, hogy meg tudjuk tartani a hatalmat (a breszi-litovszki béke);
s Lenin az az ember, aki hirom évvel késébb igy beszélt: hazank belpolitikai
viszonvaiban engedniink kell, hogy elre tudjunk jutni a szocialista tarsa-
dalom épitésében. Ez tehat Lenin, és 6t fejlédésének teljes gazdagsagaban
kell tekinteni. Lenin arra tanitott meg benniinket, hogy sohasem szabad
eltekinteni a valosdg valamelyik tényezdjétdl, hanem a valésiagot mindig
egészében kell tekinteniink, latnunk kell, hogy valamely tényez8 hogvan
hat a masikra, meg kell tudnunk latni, hogy melyik a lényeges, de soha-
sem szabad mecrfelodl\wm az egészril.

Toghatti polltll\lm személyiségének egyik.leghatarozottabb jellemvondsa
€ppen az, hogy leljes egészében tekinti a valésagot, amelynek alapjan a politikus
dént, s ez a déntés nem veti el, nem tagadja meg azt, ami pillanatnyilag kivil
estk a kozvetlen dontés korén.

Hivatkozik Leninnek, mint ennek a politikai felfogasnak a hordozéjira
a Kommunista Internacionalé VI. kongresszusan, 1928-ban, amikor akommunista
vilagmozgalom szamara komoly kovetkezményekkel jaré fordulat elSestéjén
,»az objektiv helyzet leirdsanak pusztin verbalis médszerével” szembeillitja ,,az
objektiv helvzet nekiink kedvezd és nekiink kedvezdtlen elemei behaté,
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mdély, arnyalt elemzésének moédszerét”. Ez alkotja azoknak a biralatoknak elsd-
rend( alapjat, amelyeket Togliatti 1934 elején kezd a kommunistdk soraiban
akkor elterjedt szektassag ellen hangoztatni (A munkdsdllam — 1934 januar —
olaszul), s e biralatok lényegét még kozelebbrsl meghatarozza a Kommunista
Internaciondlé VII. kongresszusin 1935-ben. Tiz évvel késGbb ismét esak hivat-
kozik ra, akkor, amikor ,,j”’ péart, nem pedig ,,(jtipusi’” part épitésérsl van szoé
a felszabaditast harcok és a szocializimushoz vezet§ eredeti Uit kidolgozdsa tiizé-
ben: ,,Mélységesen tévedne az, aki azt hinné, hogy leninistianak lenni annyit
jetent, mint megoldani tudni a mai helyzeteket és mindazokat a problémakat,
amelvek ma a munkdasosztily és a népek elStt allnak, gépiesen alkalmazva azokat
a megoldasokat, amelyeket Lenin 1917-ben az orosz proletariiitus és a nép eldtt
allé torténelmi jelentSségl problémékra alkalmazott. Kzen a felfogason maga
Lenin nevetett volna elsének” {Rinaseita, 1945 janudr). Koévetkezetesen vissza-
tér ra az SzKP XX, kongresszusa utan és a nemzetkézi munkdismozgalom prob-
lémainak vitajaban, a habora és a béke kérdéseinek elemzésében, mindig mintegy
figvelmeztetésiil arra, hogy a figyelmet és az eréleszitéseket a {8 t1énvezdre kell
dsszpontositani, de nem szabad megfeledkezni az egészrél.

Illméleti és politikai munkissaginak egy masik — mnem médszerbeli,
hanem tartalmi — eleme az, hogy allandéan nagy figvelemmel kiséri a nemzeti
kérdést, annak az orszignak a tdrténését, ahol sziikségessé valt szereplése a poli-
tikai életben és ahova irdnyult egész politikail tevékenysége. Iz az orszag Olasz-
orszag.

A dolgozék mozgalma, amely sokkal inkabb tekinthetd a nemzetkizi tor-
ténelem egy objektiv iranyzatinak, mint olyan mozgalomnak, amelyre mindig
jellemzdek voltak az erés nemzetkozl kapesolatok. szamara a nemzeti kérdés
mindig donté fontossagh probléma volt. A szocidldemokracia ezzel a kérdéssel
mindig agy foglalkozott, ezt a kérdést mindig gy oldotta meg, hogy cljarasa
egyszer(i, linearis voltat nem lehet kétségbe vonni: elfogadta az egyes orszigok
uralkodé osztalyai altal létrehozott tarsadalmi, politikat éx miivelddési viszonvok
lénvegét, és ezeknek a viszonyoknak a kérén beliil igyekezett tobbé-kevéshé tag
helvet talalni a dolgozé osztalyok alapvet8 guzdasigi igényei szamara. A kommu-
nistak, kiillondsen pedig az olasz kommunistak — bar firadsdgosan és nem ellent-
mondasok nélkiil, — egészen mas iranyban keresik a megoldast. Elvetették a
szocialdemokratak passziv alkalmazkodasat az uralkodé tarsadalmi viszonyok-
hoz, illetve a nihilista felfogast, amely ennek egyszerii negativ ellentéte, és meg-
hatarozott irdnyban indultak el annak tudatiban, hogy a nemzetek tartalma és
lénvege a tarsadalmi és a politikal viszonyok dtalakulasaval egviitt médosul és
fejlédik. ,,A munkdsoknak nines hazijuk. Nem lehet elvenni télik azt, amijik
umes’” — irta Togliatti egy ragyogé miivében 1958-ban, idézve Marx és Engels
110 esztenddvel azel6tt megjelent Kommunista Kialtvanyanak szavait. De rog-
ton hangsalyozta a Kidltvany szavaiban az aldabbiakat:

Mivel azonban a proletaridtusnak clébb meg kell szereznie a politikai
uralmat, nemzeti osztallya kell valnia, nemzetté kell alakulnia, tehat

a proletariatus is nemzeti, bar kétségteleniil nem burzsoa értelemben.

Néhany széban — jegyezte meg Togliatti —, st mondhatni profétai

szellemben itt olvan torténelmi fejlédés vazlataval dllunk szemben,

amely évtizedeket 6lel fel, kiindulva azokbél az évekbdl, amikor a

proletaridtus és a politikal életb8l minden tekintetben kizirt parasztsig

nem volt mas, csak kizsdkmanyolds és elnyomds targyva, nem emelhette
fel szavat, nem mondhatta el véleményvét sorsarél, amelyet habordikkal és
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beékékkel hataroztak el, s elérkezve a mostani id6kig, amikor a helyzet
a vilag oly nagy részében gyokeresen megvaltozott és valtozni késziil mas
orszagokban is. A burzsoa osztalyok megsziinnek nemzetiek lenni, amikor
imperialistakka valnak (...) A munkdasosztaly nemzetivé valik, amennyi-

ben az imperializmus ellen kiizd, de tulajdonképpen — mint a Kiéltvz’my
mondja — mas értelemben nemzeti. Egyetemes értelemben valik azzd,

wmert védehnezi sajat hazajanak fuggetlenségét, hangsilyozva és védei-

mezve az Gsszes nemzetek fiiggetienségét; elhiritja hazajardl a romlast,

amikor kiizd azért, hogy a habori csapdsa ne sijtson le tébbé a vilagra.

Amikor a legreakcidsabb burzsod csoportok imperialista és soviniszta

s7éls6ségussége ellen kiizd, azon munkalkodik és azért harcol, hogy a

biztonsag és a béke korszaka kdszontson be minden nép szamara. (A4s

Olasz ]\ommumsta DPurt, Mildans 1958. 89—90. oldal — Olﬂblul)

Korunknak ezt a jellemz8 folyamatat, amely talan még inkdbb jelentds
és kozponti helyet foglal el hazink utolsé dtven esztendeje tirténelmében,
Togliatti szellemi és politikai életrajza nemcesak tiikrozi, hanem meg is hatarozza,
amennyiben donté jelentdségli tényezd abban a folyamatban, amelynek sordn az
olasz munkasosztaly ¢és hazank demokratikus mozgalma alarendelt szerepébdl
a nemzeti tarsadalom kebelén belil vezetd szerepre tesz szert,

IEbbeh a fejlédésben Togliatti valéban nagyon messzirdl indult el. Elsd
kinyomozhaté politikai és eszmei allasfoglalasa, amelybdl vilagosan kitiint,
hogy a dolgoz6 oszlalyok mellé allt és Olaszorszig szocialista megujhodasaért
kiizd, az olasz tarsadalom toérténelmi alakuldsanak birdlata a gvikereivel arisorgi-
mentoba visszanylé eszme-aramlat, a liberalizmus ellen. .\ fiatal Togliatti
1917. november 3-4n, néhany nappal az oroszorszagi oktoberi szocialista forra-
dalom, az & életére oly mélyen haté esemény bekiovetkezése eldiL az It Grido del
Popolo cimii torinéi szocialista h(‘llllll) hasabjain ,,4 két Olassorszdg” cimmel
cikket kézolt, s ez a cikk ragyogdan lll(’"‘Vl'dgll)d eszmel és [)()lllll\dl vilagat.
A két ()las?Ol’al(lg Eszak-Olaszorsz ag ¢s Dél-Olaszorszag, vagvis az az Olasz-
orszig, amely valamilyen forméban vészesiilt a polgari forradalom clényeibdl, és
az az Olaszorszag, amely éppen ennek a forradalomnak a megvalésulasa Kévet-
keztében keriilt olyan helyzethe, hogy elinaradottsiga még stlyosbodott. Az alap-
vetd kérdés tehat az uralkodd osztalyok altal megvaldsitott elvont nemzeti egy-
ség birdlata, azé az egységé, amelynek lényegét az orszag életének egészséges
fejlédésére gatlgan haté protekeionista torvények és feudalis terhek altal megha-
tarozott kivaltsagok alkotjak. Mindezek olyan motlivumok, amelyek felidézik
a liberalizmusnak nevezett iskolahoz tartozé kézgazdaszok és politikusok kriti-
kajat az olasz tarsadalomrdl. Kz az iskola kiilonésen élénk és harcos volt azok-
ban az években, amelyek felvetetiék Olaszorszag szdmara az imperializmus
teriiletére 1épd tiarsadalom §sszes i(llogzetes problémait, és az orszag idve érde-
kében hirdette a visszatérést a gazdasagi és a politikai ev6k szabad jatékahoz.

‘nnek az iranyzatnak lovontudatomh]) clméleti védelmezéje Luigi Einaudi volt,
akinek eldaddsait loglmtu a torin6i egyetemen hallgatta. Az aktiv politikai
életben pedig ugyanezeknek a motivumoknak a loglmrcoml)b védelmezdje
Gaetano Salvemini volt. Togliatti a Voce és a I’Unita hasabjain figyelemmel
kovette szenvedélyes hangt irdsait a délvidék problémairsl. I<nnek a nevelésnek,
ennek az eredetnek bizonyos nyoma — amennviben 6szt6nzott Olaszorszag
helyzetének realis megismerésére és konkrét vizsgalatara — mindig megtalalhato
Togliattiban. Sok esztendd elmiltaval recenziét irt Luigi Albertini Emlékiratai-
rél és birilta a Corriere della Sera volt fgszerkeszt3jét a gazdasagi tanok feliiletes
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ismerete miatt, megjegyvezve, hogy ,szinalmas dolog liatni a Cognetti de Martiis
mihelvének volt névendékét, amikor a marxizmusnak tula]donltja a marxistak
altal mindig elvetett tételt »a bérek vastorvényvérsld” (Rinascita. 1950 november—
december).

Az elméletr vagy harcos, a konzervativ vagy demokratikus liberalizmus
azonban inkabb a valésag toredékeinek megismerésére 6szionzott, mint az egész
valésag megismerésére, iényvegében elszigetelte Olaszorszigot korunk térténelmi
folyamatatol, a nemzeti 4jjasziiletés képét inkabb egyv idealizalt miltha vetitette,
mint a jelen faradsigos folyamatanak tekintett jovdbe. Togliatti azonban hama-
rosan ¢s egyre halarozoltabban rdlért arra az tra, amely megkivanja a haza
nem toredékes, hanem szerves megismerését, az olasz munkdsmozgalom harcai-
nak és perspektiviinak egyre szorosabb dsszekapesolasit a valtozo vilaghan élre
tort nemzetkozi munkasmozgalom harecaival és perspektivéival.

Mar 1919—20-ban az Ordine Nuovo kulturalis hasabjain Togliatti allas-
pontja vilagosan chhe az iranyba mutat. A munkasosztaly konkrét mozgalmaval
fennallo kapesolatal, az oktoberi szocialista forradalom hatdsa és Torinéban az
iizemi tandcsok mozgalmaban valé részvétel arra késztette most Togliattit,
hogy ebbél az 1 allasponthol feliilvizsgalja egész kulturilis l\epzeltsoget, amely
igen tavol allott a klasszikus szocidldemokraciaétol — pedig ez jellemz§ volt
a 1. Internacionalé marxizmusira, az evolucionizmusra és az ockonomicizmusra
korldtoz6dé marxizmusra, de kirajzolédott abban a valsagban, amelyen az olasz
kultira dtment az clsd vilaghaborit kézvetlentil megelz8 években. Togliatti
most ,Jeszdmolt™ fiatalkori tanulméanyainak szerzdivel, egyvtdl-egvig megvizs-
gilta arculatukat, amellyel az imperialista habor( és a szocialista forradalom
utan mutatkoztak. Mivel pedig azoknak a belsd vitaknak a soran, amelyek elve-
zettek az olasz szocialista parttél a kommunista part megalakutasaig, Toghatti
szivesen hangoztatta, hogy az Ordine Nuovo csoportjanak eszmei fejlédése
hasonlé utat jart meg, mint a torténelmi materializmus megalapitéié, amennyi-
ben a torténelem hegeli felfogasabol indult ki (1 mi¢ ideolégrank — 1'Unita 1925.
szeptember 23. — olaszul) ezeknek a ,kulturalis kronikdknak” az egészét egyviitt-
véve Ggy hatarozhatnink meg, hogy erek alkotjak Palmiro Toghatti Német
ideoldgidjat. Természetesen nem gondolunk a térténelmi matertalizmus két
megalapitéja (akkoriban egyébként is. még ismeretlen) miivének minden tekin-
tetben képlelen utanzasira, hanem az 6vékéhez hasonlé leszamolasra a kortar-
sakkal és azokkal a gondolkodol\kdl akik a legerdsebben hatottak fejlédésére.

Ennek a ,leszamolasnak™ és ennek a kritikai atgondoldasnak kiindulé-
pontjat jelenti a csatlakozas a nagy bolsevik tapasztalathoz, a bolsevizmushoz,
mint ,,munkarubds szocializmushoz”, az oktdberi forradalomhoz, amelynek
Iényegét — egy 1919-1 cikkének szavat szeri az adja, hogy ,,0sszefonédik
az osztalyharc a demokratikus harecal”, és olyan tarsadalmat épit fel, amelvnek
alapjdul szolgdlnak nem ,,a szavazatok tling torvényességére alapulé demokra-
tikus intézmények”, ;Jhanem az 0j szervezetek, a szovijetek, olyan szerves kozos-
ségek kifejez01, mint a gyar, a mithely, a kozség, az ezred,” mindezek élén all
Lenin, az az ember, akinek lényeges érdeme az, hogy megmondja az igazat, nem
titkolja el a nehézségeket, batran harcra kelt a ziirzavar és a hamis forradalmisag
ellen, s ilvimodon értelmezte is a kommunista korminy munkdajanak neveld
jellegét” (FOrdine Nuovo, 1919. majus 24. 1. évl. 3. sz.). Innen, ebbél a tényleges
torténelmi probabdl fakad elsdsorban annak a tisztan értelmi jellegi igazsag-
fogalomnak a tagadasa, amely arra a feltevésre épiil, hogy az eszmékkel eleve
iranyitani lehet a torténelem menetét; innen ered az a kemény, kiméletlen tama-

/
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dds, amellyel lestijt ,,ezeknek az értelmiségieknek a profétai 6rjongésére, akik azt
hiszik, hogy megjelolhetik a torténclem folyasdt, mert kidolgoztak néhany jelen-
téktelenebb eszmét”, de akik ,elvesztették a kézvetlen kapesolatot azokkal,
akik konkrétan akarnak valamit, és remélnek valamit, elvesztetiék a legegyszeriibb
igazsidg értelmét, azt, amelyért még egyesek élni tudnak™ (I'Ordine Nuovo,
1919. majus 15. 1. évi. L. sz.). Fiatal éveinek mesterel kozil csak kevesen alljak
ki ezt a feliilvizsgilast, s6t teljesen talan senki, kivéve a nagy Romain Roland-t,
vagy Arturo FFarinellit, Gramsci egyik egvetemi mesterét, mert a Jean Christoph
szerzdjével kozos vonisa volt, hogy ,,meg tudla értetni az Osszes nemzedékek
és az Osszes nemzetek kozremiikodését az emberiség miévészi és kulturdlis kin-
cseinek kidolgozasiban; ideértve a legtavolabbi korokat, a Iv«rkiiliinl)iiv”bb népe-
ket s az elsG latasra legkiilonfélébbeknek tetsz8 miveket” (FOrdine Nuovo,
1919. majus 15. 1. évi. 1. sz.), vagy pedig kivéve Georges Sorelt, aki ,,életszerien
fel tudta fogni valamely altalanos torténehmi folyamal jellegét és meg tudta
latni kozvetlen hatdsat az egyesek tudatdban®, mint ,,a proletaridtus igazi
filozéfusa” (uo. 1919. december 6—13. 1. évi. 29. sz.). Biralataval a legszigorub-
ban elsdsorban azokra az irdnyzatokra és olasz gondolkoddkra siijlott le, akik
fiatalkori tanulmanyainak éveiben uralkodtak az olasz nemzeti kult@iran, és
nyomatékosan h:mgsulyozla, hogv nem tudnak megfelelni annak az 4j valosag-
nak, amely annyiléle ) cimke alatt mezteleniil megmutatott ,egy egész régi,
sGt osdi \'il('lgot, az akademikus szellemet, a politikai hozza nem értést, a fecse-
gést, a hit és szoszatyar Olaszorszagot, amely sohasem akar elmilni”. Kemény
itélettel sajtotta az elsé nemzedék ,,hangoskodoit” (,,a politizalishoz nem elég
tiirhet§ lirtkusnak tenni — jegyezte meg Piero Jahier paraszt-jsigarél —, nem
elegendéek a legjobb moralis szindékok, nem elegends a Iegosnntebb joakarat
mint d]mg) az igazi népbardl nem az, aki csak dics6itl és magasztalja a nep
egészséges és szent erényeit. A pohtlmldshoz pontosan ismerni kell a térténelmi
tényeket és a mai valosagot, ezeket pontosan értékelni kell az altalanos elv alap-
jan és ossze kell kapesolni az iqmereloket és az értékelést a jelen és a jov§ szitk-
ségleteinek organikus felmérésével” — 'Ordine Nuovo, 1919. augusztus 30. L. évf.
16. sz.), — kifejezetten l\egvollcn volt azokkal az egészen fiatalokkal, akik a Voce
és idealista kovetSi nyomin tették meg elsd valnyprobalﬂaldbmkat TOg]l.lLtl
ledorongolta Piero Gobetti,,Energic Nuove” cimii fiatalkori folyéiratat és polé-
mikus célzattal ugy tiintette fel magdat, mint ,akinek az a pedans szokasa van,
hogy kutatja, vajon a szavak mdgitt vannak-e egyaltalan dolgok (a pozitivistal),
olyan dolgok, amelveknek van értelmiik, nem pedig ostobasdgok vagy olyan fra-
zisok, amelyek rogion kisiklanak a kezedbdl és szertefoszlanak, amikor megpré-
balod megragadm konkrét jelentésiikel”; olyan pedans tanilénak tiintette fel
magat, aki leckét ad egy kozhelveket szajkdzé gyereknek, akivel szemben ,,az
idealizmus tuddsai és mesterei undorodnak és sértédnek meg legeldszor” (I’Ordine
Nuovo, 1919. majus 15. 1. évf. 2. sz.).

De éppen az idealizmusnak ¢ mestereivel szemben bizonyult legteljesebb-
nek és leghatarozottabbnak az alapveld szembedllitas. Giovanni Gentile, ,.ma
az olasz filozofiai iskola legkivalobb és leghallgatottabb mestere” a szocializ-
mustél dnrombold énbirdlatot koveteli. Togliatti viszont éppen az énbirdlatot
szegezi neki azzal, hogy ,,;nem voltunk eléggé szocialistak’ és utalt arra a 16rté-
nelmi leckére, hogy ,,a dolgozéknak meg kell szerezniiik a képességet arra,
hogy kivivjdk a maguk szabadsigat és igazsagit, megteremtsé¢k a maguk dlla-
mat”, és hogy ,,az egész vilag szocialistai kozott messze hangozzék Lenin neve”

(I’Ordine Nuovo, 1919. majus 1. 1. évi. 1. sz.). Benedetto Crocenak pedig egy meg-
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lehetdsen békés hangulati elméleti parbeszéd soran azt az intelmet hangoztatta,
hogy a legjobb emberi hagyomanyok igazi Sreinek nem azokat kell tekinteni,
akik pusztan passziv megdrz6 munkat végeznek, mert ,,a folyamatossig bizto-
sitéka az ellenzésbhen, a tagadasban, a méasra vagyasban is van, sdt a legszilar-
dabb ott, ahol az életbe 1ép5 emberek friss, Gj, romlatlan tlekintettel nézik;
a hagyoman} koti ket akkor is, ha 6k az ellenkezdt hiszik, mint ahogy minden
napi jelent szinezi a mult emlcl\c, amelyet az ember megvaltam dies6iteni akar.
Ha nem lennének forradalmarok (egyénck és osztalyok}, akkor fel kellene taldlm
Sket, mert az & feladatuk az, hogy égve tartsik az emberi eredetiség lampajat.’
»Mi, a mai lazaddk, végiil a legjobb emberi hagyomanyok 6riokéseil és folytaton
lesziink” (I'Ordine Nuovo, 1919. méjus 24. 1. évf. 3. sz.).

Ezek a szavak kilénésen megvilagitjik azt a viszonyt, amelyet Gramsei,
Togliatti és az Ordine Nuovo csoport legjobb fiataljai szandékoztak megterem-
teni hazdjuk hagyomanyaval és tirténelmével: tudisra szomjazéd kritika ez,
cllenzékké vilt megismerése és folytatdsa a haza torténelme legjobb irdnyzatai-
nak. Kétségtelen az, hogy ha ma elolvassuk azokat a leveleket, amelycket
1923-ban és 1924-ben egvmasnak irt Antonio Gramsei, Palmiro Togliatti,
Umberto Terracini, Mauro Scoecimarro és a tdbbi fiatal, aki az Olasz Kommunista
Part megalakuldsa utdn olyan irdnyt és olyan vezetést akart adni a partnak,
amellyel a part meg tudja oldani nagy feladatat és vezetni tudja Olaszorszag
szocialista me(rﬁjhodését (Palmiro Toghatti néhany évvel ezelStt kiadta ezeket
a leveleket Az Olasz Kommunista Pdrt vezeté csoportjinak hialakuldsa eimii
kotetben), akkor le tudjuk mérni egész jelentfségében azt a megijitéd erdt,
amelyet ez a ,,vezet§ csoport’” képviselt a maga értelmi és erkolesi fesziiltségé-
vel hazink térténetében. Ennek a politikai tervnek a tagoltsagaban és kibonta-
koztaldsiban, amelyet az els6 nagy prébatétel el6tt allé fiatalok egy csoportja
fogalmazott és valositott meg, hiaba keresnénk olyan hangsilyt, amely ne
lenne szorosan politikai jelentdségil, hidba keresnénk személyes hangt szét,
vagy a habozis legkisebb jelét, hogy egyéni aggodalmakr(’)l ne is beszéljiink.
A romanticizmus koriban nemzeli egvségre emelkedett orszig politikai hdg\'o—
manvaival szemben ez a politikai dvl\ens, a politikanak, mint valami szigori
proletartudomanynak ez a felfogasa és ez a gyakorlata azt a benyomast kelt-
heti, mintha a nemzeti hagyomdinyokkal szemben érzéketlenek lennének, el-
szakadninak ezektSl a hagyomanyokiél. Pedig egyaltalin nines szé ilyen
érzéketlenségrél, mert czeket a fiatalokat Athatotta a nagyv szenvedély, hogy
megvélthatjak az embereket a tarsadalmi és a politikai rend megijhodasan
keresztiil. Nem szakadtak el hazdjuk valésdgatél sem, mert a forradalmi part-
nak ez az ,,4j” vezetd csoportja az Olasz Kommunista Part politikai iriny-
vonalianak megajhodisil az orszig torténelmének és valdsaganak olyan atfogéd
és sokrétii elemzésére és ismeretére alapozza, amilyennel korabban Itilia tér-
ténetének ¢és valésdginak egyetlen forradalmi ereje sem rendelkezett. Azok a
tézisck. amelyeket Gramsci és Togliatti el6terjeszt és elfogadtat az 1926 januarja-

ban Lyonban megtartott II1. partkongresszuson és amelyek az Olasz Kommunista
Pért tulajdonképpeni alapokmanyat képezik, a kritika éles fényével vilagitanak
oda, ahol az olasz munkasmozgalom koribbi irianyzatal csupdn a problémak
gomolygé, jellegtelen halmazat lattak. Innen ered az a torténelmi omudat,
amely az Olasz Kommunista Part politikajdnak egyik jellemzd vonasa: a
szocializmusért vivott harcdban az olasz munkasosztalynak fel kell vetnie és
meg kell oldania a batortalan és félbemaradt burzsod forradalom altal nvitva
hagyott problémadkat, miutin ez a forradalom olyan nemzeti egységet teremtett
meg, amelyet gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis tekintetben egyarant mélyvre-
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haté kilénbségek tesznek bizonytulanna. ,,Ndlunk »az 1) trral megmarad a
régi«’ — irta egyszer Toghiatti (Demokrdcia és szocializmus — 1'Unita 1960.
marcius 8.) Alessandro Manzoni ,,Adelchi” cimii tragédiajanak kérusabol kol-
csonozve u szavakal, hogyv jelezze, hazinkban a t6kés kizsdkmanyolds 6ssze-
fonédik a feudilis elnyomdas maradvanyaival. Ebb6l a térténelmi tudatossag-
bdl olyan stratégiai vonal ered, amely ossze akarja kapesolni a demokratikus
koveteléseket és a szocialista célokat, s czért az orszig megajhodasaért vivott
hareban élenjaré politikai erd feladatdva teszi nemesak azt, hogy a szocializ-
mus altalanos programmjat osszekapesolja a tomegek mindennapos mozgalmaval,
hanem még inkabb azt, hogy dsszefogju és irdnyitsa alakossignak mindazokat
a rétegeit, amelyek objektive érdekeltek abban, hogy a szocializmux felé vezetd
uton megtalaljak a demokratikus forradalom betetézését.

Ennek a politikianak elsé nagy prébatétele volt a fasizmus megismerése
és az ellene valo hare, Togliatti pedig eleget téve ennek a feladatnak felbeesiil-
hetetlen értékd szolgdlatot tett az egész nemzetkdzi munkasmozgalomnak.
Antonio Labriola egy alkalommal arrél irt, hogy Marx és Engels az 1848—49-¢s
forradalom veresége utin hogyan vizsgilta a kapitalista fejlédést és a nemzet-
kozi politikai helyzet alakuldsat, és azt mondotta, hogy ,,megérteni a reakeiét
annyl, mint folytatni a forradalom miivét”’. A dolog azonban egydltalan nem
volt konny{ annak, akinck a [asizinussal kapesolatban kellett végrehajlania
ezt a megvilagité és irinymulaté munkat egy olyan forradalmi politikai moz-
galom sziamara, amelynek kiméletlen hare tiizében kellett tevékenységét ki-
fejteni, szembe helvezkedve a megalkuvias és a megegyezés. minden formajaval.
Az a radikalis kritika, amelynek az Ordine Nuovo csoportja alavetette az olasz
tarsadalom rendjét, kezdetben inkabb a fasizmus értelmezésének vonalan moz-
goll, erfsen hangstlyozta a fasizmus osztady-eleneit, benne az osszes konzer-
vativ és reakeids érdekek 8sszefonodasat, majd pedig megmutatia a fasizmust
szoros folyamatossdgi viszonyban a régi uralkoddé osztdlvok hagvomanyos
politikdjaval. Kezdeti meghatarozis szerint a fafsizmus ,,a burzsod diktatira
uj formdja . ..” (A fasizmus mint politikai pdirt — P'Ordine Nuovo, 1921. szep-
tember 9.), majd az olasz burzsodzia ] politikai dlarca: ,,a kapitalizmus, amely
annakidején felhaszndlta a liberdlis Giolitti diktatarajat — irta példaul Togliatti
1923. marcius 29-én a trieszti Il Lavoratore cimi lap egvik cikkében Parlamen-
tarista dbrdndok cim alatt —, ma a fasiszta Mussolini diktaturajat hasznalja fel.
Van egy diktatara, amely a személyi diktatarak felett all. 1z pedig az uralkodé
osztaly, az olasz burzsoazia diktatirdja az 8sszes feudalis ¢s katolikus marad-
vinyokkal erdsen keveredve, annak az osztalynak a diktatardja, amely mindig
ura volt a proletariitus ellen vivott hare szinhelyének. Tegnap a parlamentet
hasznalta fel, ma a feketeingeseket.” De mar kezdettsl fogva Toghattiban két
tényezd is szembefrodult a fasizmusnak ezzel a leegyszeriisité meghatiarozasaval,
amely meg tudja mutalni ugyvan a fasizmus reakciés lényegét, de nem tudja
megvildgitani a reakcionak azt a sajdtos formajit, amelvet a fasizinus képvisel,
s ennélfogva nem tudja megmutatni azokat a harei médokat és ésszefogasokat
sem, amelyeket alkalmazni kellett volna el6bb azért, hogy meg tudjak akada-
Ivozni a fasizmus uralomra jutasit, kés6bb pedig azért, hogv megdontsék a
fasizmust. Az elsé ilyen tényez6 a népi tomegek irdntl nagy bizalom, csodalat.
a népl témegeknek a fasizmus ellen vivott harca irdnt: Gjra el kellene olvasni
azokat a ragyogd, bizakodé tudoésitdsokal, amelycket Palmiro Toghatti 1921
marciusaban kiildétt az Ordine Nuovonak Firenzébdl és kiilvarosaibol, ahol a
lakossag fegyverre kelt a fasisztak ellen, jelezve rigton, hogy a fasizmus tér-
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hoditasat tavoleol sem szabad elkerilhetetlennek tekinteni.  Maslelsl a nép
antifasiszta harca ivdanti szolidaritast egyre jobban megvilagitja az osztdlyok
és a tarsadalmi csoportok kozott fennalld viszonvok alapos clemzése, amelyven
keresztill Gramser és a pirt () vezetd csoportja ismerkedett az Olaszorszag
megiijhodasihoz vezeld vl

Ismeretes, hogy milven megiallapitasokra jutott Togliattt 1926 és 1928
kozott a fasizmus jellegérdl Tolvtatott vitdban, amikor az Olasz Kommunista
Part élén folvtatnia kellett Antonio Gramsei miéivél és az Internacionalé keretein
beliill lefolyiatott heves vitik soran. Togliatti elvetette a kinnyii azonositast,
amely szerinl a reakeid (a reakeid mm(lvn formaja) egvenld a [asizmussal.

A fasizmus a reakeld sajatos, kiilinos fmnm]a — irta Togliatii az
L928. évi . [nternationale Communiste”-ben — ¢s j6l meg kel érteni,

hogy miben all ez o sajatossiga. Nem szabad azt képn\lni hogy erre

az elemzésre esupin azérl van szitkség, hogy objektiv és tudomanyos

megkilonbiztetést tudjunk tenni. K lonﬂodholell(‘nul szitkség van erre
az clemzésee azérl is. hogy elérjiink egyv politikai célt, h(w\ poutosan

meg ludjuk hatirozni azt az dllaspontot, amelvet ¢l Kell foglalnunl\ a

fasizmussal szemben Ggv, ahogy az ma elgutink all; [6képpen pedig,

hogy meg tudjuk hatarozni. Im«ry milyven magatartist l(lllllsll\lllﬂ ajova-
l)cn a [.l.\l,\[l'l mozgalom elGkészilets é« |\|fo']lod051 idészakaban.

A kommunista part vezetgje abban az orszaghan, ahol eldszor kerekedett
felal a fasizmus és tudta megszerezni a hatalmat, kotelességének tartotta
megmagvarazni, hogv ez hogvan torténhetett meg, igvekezett megjeliini, hogy
tulajdonképpen mi is az a reakeios politikal irinyzat, amely fenyegetden terjedt
az egész kapitalista Eurépaban. Es vilasza az volt, hogv a fasizmus valéban
az Ol(l\/ uralkodd osztdly mélvségesen reakeios efhiv xtolh.m.ll)ol sziiletett meg,
abbol a modbol, ahogy ez az lll“l]lx()(l() osztily reagalt az ()l\/(l("l)dl\ az imperia-
lista hdaboriban valo részvétele nyomdin h(mnxulx()/()Hal)lm valt ellentéteire
és ahogyan elzdrta az utal a dolgozd lmnog:el\ feltirekvé lendiilete eldtt. De
ug)‘an.lkkor a fasizmus meg tudta szerezni o hatalmat és szilardan meg tudta
vetni a labat az olasz l.ln.u!.llom vezetésében, amennyiben lmnegnm/,g.llom
formajat dltotte fel — s ebben van Togliatti elemzésének sajitosan 0j eleme —,
vagyls amennyiben a fasizmus, mint a reakeid sajatos lorméja, létre tudta hozni
heterogén tarsadaln erfk szovetségénck széleskord, bonvolult rendszerét az
uralkoddo — kivialtsagos osztalvok  diktatirdjanak  javira. A szovetségeknek
ez a rendszere pedig azért tudott megvalosulnl — s ime L van a f(hl/l]lll\lldl\
ebbdl az clemzésébdl levont eredeti polltlk:u itmutatis —, mert nem voll meg-
feleld a munkdsmozgalom harel stratégidja. gvengék vollak és széthuztak azok,
az erék, amelvek pedig egvardnt érdekeltek letiek volna abban, hogy elilljak
a fasizmus atjat. .\ helvzetek differencidlt elemmzése és szivos hare a tomegek
szerte dgazd dsszefogasinak élén — Togliattinak a fasizmus problémajaval
l\d})('\Oldl()\ neg l]la]nldml elvezettek ahhoz a kivetkeztetéshez, hogv a fasizmus
térhoditdsa nem feltartoztathatatlan és nem is végzetszerd. Lzt podlg nem gy
kell érteni, hogy némely nemzet tarsadalmi viszonvat eleve megmentik a nemzetet
a fasizmustol, illetve masokat arra karhoztatnak, hanem gy, hogy mindeniitt
meg lehet akaddlyozni azt, hogy a fasizmus kialakitsa sikerének tomeghazisat.

Egvik legutobbi tanulmanvaban (o0 Kommunista Internaciondlé torténeté-
nek néhdany problémdja — Rinascita 195 auguszius) Toghiatti erésen
meghélvegezie a .,szocialfasizmus™. | osztaly az osztaly ellen” jelszavit, amely
1929 65 1935 kozott érvénvesiilt a Kommunista Internacionalé politikajiban,

12 Tortsnelmi Szewmlte 1965/2—35.
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kiélezetten forradalminak tiintetett fel egyes helyzeteket, amelyek pedig rend-
kiviil bonyolultak voltak, és szamos Olsldgball tovabb mélyitette az ellen-
tétekel a munkasosztaly partjai kozott, vagy mcouehe/llette és akadalyozia
a demokratikus és népi erdk egységének megteremlésére iranyulé torekvéseket.
Kutatdasaink és ismereteink jelenlegi fokin még nehéz lenne nwgmondam
melyek voltak a Kommunista Internacionaté X. plénuma dltal 1929-ben végre-
hajtott .,baloldali” fordulat tényleges inditékai. Nem all médunkban meg-
hatdrozni, hogy egyaltalin, illetve milyen mértékben fakadt ez a fordulat a
168kés vilag kizelgé katasztréfajinak elSrelatdsabol, amely az 1929-es esztendé
drimai gd/(l.mlul valsaginak hatasirva valt lehetségessé, vagy pedig valamilven
médon kizvelve éreztetle hatdsit o Kommunista Internaciondlé vonalira
a Szovjetunié elsd dléves tervének megindulasa abban az ,egyvellen orszag-
ban”, amely megkezdte a szocializinus épitését, és amelynek vezetdi tudata-
ban voltak a gazdasigi valsagok és a rablé habordk kozétt lenndalld szoros
osszefiiggésnek. Kétséglelen, hogy Togliatti szamiara az 1959, évi kritika egy-
uttal énkritika s volt azér, 110"') (um.{kl(lqcn 6 is osztotta ezeket a jelszavakat,
nem tudta kivonni magit hzltdsul\ alél, s igy hozzajarult ahhoz, hogy azok a
jelszavak  valamilven formaban befolyasoltik az Olasz Kommunista  Pért
wranyvonalit.

Nos, miért ¢s milyen mértékben befolyasolta az Olasz Kommunista Péirt
irdny vonalat az Internacionaléban bekovetkezett balrafordulas? Az Olasz Kom-
munista Part IV, Orszagos Tandcsanak 1956 dprilisiban megtartott dramia
iilésén az SzKP XX, kongresszusinak leleplezéser utin vita indult meg az
Olasz Kommunista Pdartnak a sztdlini korban tantdsitott magatartdsardl, és
Toglialti erre a problém{lr'i olyan vilaszt adott, amely megnyitja az utat a
dolgok megér osehe/, mégpedig nemesak [929-cel kapesolatban, hanem annak
az l(losz.ll\nak mas szal\asf,mva] kapesolatban is. -

Amikor szemben alltunk azzal a katasztréfaval, amelybe hazank
az elsé vildghabori nyoman sodrédott, a [eladat, amelyet magunk elé
tlztiink, vilagos volt: meg kell teremteniink az olasz munkéasok és dolgozdk
élenjard partjat, amely a marxizmus—leninizmus tanitdsat koveti. Kz
volt a ¢él, amelyet magunk elé tiztiink, cz volt az, amit el is végeztiink.
Mindent meoprobdltdl\ mindent elkovottel\ hogy ebben meg: 1kad.11y01/a—
nak benniinket, megdlték Gramsecit, merroltel\ Curielt, megoltck legjobb
embereinket, akik sorainkban harcoltak ! Mi pedig az egész idGszakbhan,
amikor kénytelenck voltunk illegalitdasban dolgozni, amikor legjobbjaink
bortonben vagy sziamdiizetésben voltak, mi a legszorosabb kapesolatot
tartottuk fenn mindig — batran ki merem mondani — a Szovjetunié
Kommunista Partjaval, amely gy6zelemre vitte az elsé prolcldr -forra-
dalmat és haladt elére a szocialista tarsadalom felépitésénck atjan. Kz
volt a mi oszlialyrésziink, ez volt a ziszlénk, ez volt az életiink (L. Unita
1956. aprilis 6.).

Igaz, a két vilighabort kozitt a legkeményebb és a legnehezebb évek
nemesak a Szovjetunid vagy Eurépa, hanem a nemzetkézi kommunista moz-
galom tortcnetd)en is ,,az egyetlen orszaghan megval6sulé szocializmus™ évei
voltak, amelyekhon mindannak a megv édése és megszﬂardltasa, ami a szocia-
lizmusbdl méar megvaldsult vagy megvalésuléban volt, gy szdmitott, mint az
egész nemzetkdzi kommunista mozgalom szigord és luLu'ulagoa probalctekn
Err6l — mint Togliatti az utébbi honapokban elmondotia és dokumentdilta —
Gramsci és Togliatti kozott sok vonatkozasban jelentds vita hontakozott ki:
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még 1926-ban, vagyis akkor, amikor az Internacionaléban éreztették hatasukat
a Szovjetunié Kommunista Partja vezelé csoportjaban az eurdpai és azsiai
forradalmi mozgalom elmaradottsaga kovetkeztében tamadt ellentétek, amelyek
kézéppontjaban éppen a szocializmus egvetlen orszigban torténd felépitése
lehetdségének és titemének problémaéja dllott, Togliatti a mesterével és baratja-
val, Antonio Gramscival folytatott levelezési vitdban arra az allaspontra
helyezkedett, hogy a tobbi orszag kommunistiinak feladata nem az, hogy
beavatkozzék ebbe a vitdba, hanem az, hogy behatéan megismerje dénté moti-
vumait. Lehetett ez olyan taktika is, amelyet az akkori er6viszonyok ismerete
diktalt, s valoban ez is volt, de, mint Toglialli Az orosz kérdés tanulmdnyozdsd-
hoz szolgdlé tranyvonalak cimil tanulmanyaban (Lo State Operaio — 1927
aprilis) ravilagitott, burkoltan benne volt az is, hogy elsésorban ,,meg kellett
emészieni” az orosz tapasztalatokat, amit Lenin maga is elengedhetetleniil
sziitkségesnek tartott a kilfoldi elvtarsak szamara, hogy levonhassiak a sziikséges
tanulsagokat sajat politikajuk alakitésdhoz; ehhez pedig a tanulméanyozas soran
felil kellett emelkedni a hatalom megszerzését megel$z6 és kovetd iddszak ko-
z6ttl megkiilonboztetésen, és el kellett fogadni a ,,hegemdnia’ elvét, amely az
oktoébert forradalom elStt és utin a bolsevikok eldretérésének vezérelve volt.

Toglatti 1929 és 1935 kozétti munkéassagaban tehat nem veszett el telje-
sen sem a fasizmus differencidll elemzése, sem pedig azok az dtmutatisok,
amelyek ebbél az elemzéshél sziilettek meg a fasizmus megdontését vagy elGre-
térésének megakaddalyozasil célzd politikai harcra. Nem veszett el elsGsorban
az olasz part szamaéara, amely azt a politikai fordulatot nemesak ,,a jobboldali
opportumzmus’ elleni harcra és képviseldinek a vezets szervekbdl valé kizara-
sara hasznalta fel, hanemn az olaszorszagi fasizmus ellen vivott hare fokozasara is,
mikézben ezt a harcot egyre inkdbb athelyezte a tomegek életének sikjdra és
habozés nélkiil magukat a fasiszta tomegszervezeteket jelolte meg, mint olyan
alapvet§ fontossiga kozpontokat, amelyeken beliil a partnak kezdeményeznie,
tevékenykednie kell. Véleményem szerint itmutatdsai nem vesztek el a nemzet-
koézi kommunista mozgalom szamara sem: Togliatti felszolalasai a Kommunista
Internacionaléban és a Lo Stato Operalo-ban kizolt elméleti irdsal kévetkezetesen
a fasizmussal foglalkoztak, mint t6megbazissal rendelkezd reakeiés mozgalom-
mal, és viltozatlanul a tomegek kozott folytatott harchan jelilte meg azt az
utat, amelven haladva hatdrozottan és medmen) esen lehet \/embeslallm a
fasmmussal Németorszagban és Ausztridban, Franciaorszaghan ¢s Spanyolor-
szagban, de allanddan figyelve a ,,nemzellulakat. (a kl[e.luvs nem azokbdl az
évekbdl vald, de a gondolat lényegében mar jelentkezik) és azokat a jellem-
vonasokat, amol\'d\et a fasizmus esetrdl-esetre felvet. Kétségtelei, hogy a poli-
tikai csoportol\ kozotti viszonyokra vonatkozé titmutatdsait korlitozzik vagy
elfedik a Kommunista Internacionaléban akkor uralkodé jelszavak, illetve hogy
pontosabbak legyiink, onallé kutaté tevékenysége 1933-ig sohasem terjed ki
erre a sikra. De aki ma elohvassa legjelent8sebb irdsat, azt, amelv arrél az orszig-
rol szél, ahol a fasizmus a legfenyegetdbben hodit tért — A német és az olasz
helyzet kozotti hamis analégiarél (Lo Stato Operaio — 1932) —, feliétleniil
meglepetéssel latja, hogy mar akkor, Hitler hatalomra jutdsa el6tt egy esztend6-
vel figyelmeztette a Német Kommunista Partot, ne vegven mindent egy kalap
ala, teljes sulyossagukban értékelje az egymast koveto fasiszta pucesokat, ame-
lycket a hagyom.inyos vezet§ csoportok kezdeményeztek a német allamon beliil,
de figyelmeztette arra is, hogv a mérkézést ne tekintse befejezettnek és elvesz-
tettnek mindaddig, amig feundll a lehetdsége annak, hogy a nemzeti szocializ-

12%
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mussal szembe tudja &llitani o tomegeket, amelyek a modern tarsadalom ellen-

Grzése és veretése szempontjibol don s erdt |e]ent(,n(,l\. A Német Kommunista

Partnak tanulnia kell az olasz munkasmozgalom hibaibél, de ezekbdl esak akkor

tudhatott tanulni, ha megérii a maga sajitos hclyzetet és ennck megfelelGen jar el.

A kozos elemek ismerete a legjobh iranymutato dllh()/ hogy megért-

sitk a fasizmus lényegét és céljait, de a fasiszta mozgalom KibontakozAsi-

nak konkrét atjail az cgves orszigokban, a fasizmus ccl_lzu elérésének maod-

jat és formait az egyes orszigokban nem lehet megérteni, még kevésheé

pedig meghatdrozni valamiféle séma alapjan, amelvet analogias kovetkez-
tetéssel az olasz tapasztalatokbol szirnek le.

Azok, akik valamely mozgalom torténetét vagy egv ember életrajzit
szeretik feltétlen pozitiv vagy negativ jellel ellatott tombszeri szakaszokra osz-
tant, Toghiatti életének ezt az iddszakat ,,s6160” iddszaknak szoktdak nevezni,
merl ckkor — mondjik — passzivan belenyugodott az eseménvek alakulasiba.
Minden valoszinliség szerint azonban ebben az esetben is sokkal honyolultabb a
viszony az ember és kora kozott. Sat, személves véleményem szerint kitlinos
érdekladéssel kell figvelni Toghatti életitjanak éppen az ilyven szakaszait, amikor
olvan iranvvonalak érvényesiltck o mozgalomban, amelvek kialakitasaban
maga nem miikédott kozre és amelyek nem is feleltek meg Togliatti eredeti
elképzeléseinek. Az ilven momentumokban, amelyek kozé kell sorolni ,,a hideg-
habort™ éveil 15, éppen vilagosan meg lehet Litni a szigord fegyclem és a kritikus
intudat, a for radalom tigye iranti foll( tlen odaadds és az 6ndllo atkeresés ragyvogd
s olvkor kiizdelmes osszefmm(lasul, amely Palmiro Togliatti haveos forradalmar
életél jellemezte.

Nem érti meg tehat Togliatii ezekben az években kifejtett tevékenységének
sajatos lényveges értelmét az. aki esodalkozik azon, hogy 1935-ben a Kommunista
Internaciondlé VI kongresszusa dltal jelzett t(ntcnclml fordulat idején Togliatti
ott van a domd fdszerepldk koziott, illetve Togliatti részvételét tigy tinteti fel,
mintha az csupdan méasok altal énalléan clhatarozott, altalanos vonal irinti
engedelmesség lenne., Ezen a kongresszuson, amely az egységes antifasiszla hare
elsd 1tapusztalatainak altalanositdsaival clinditotta a népfront-politikit, hogy
elzarja az ulat a fasizmus és a habora elétt, Togliatti — mint ismeretes — beszi-
molét mondott a nemzetkozi politika problémairél, az imperialista habori eld-
készitleterrdl ¢ o Kommuuista Internaciondlé feladatairol. Lz a beszamold
bizonyos formaban maga is az olaszorszagi, majd pedig a nemzetkozi Tasizmus
clemzésének eredménye. A fasiszia Olassorssdig hdaborits tiisfészek (1.’ Internationale
Communiste — 1927 februar) — ez volt egyike azoknak a megallapitdasoknak.
amelvekre Toghatti a fasizmus elemzése sordn jatott, mikézhen folytatta és
tovabh fo]l(‘vlvlio az olasz helyzetnek Antonio Gramsei dltal végrehajtott
sjellemzesét Vs rimutatott a szélséséges revizionizmus és az imperialista hatalmak
megegyezése kizitt ingadozd olasz Fasiszta kiilpolitika kivelkezetlen és szemmel
tathatoan (-llonlm(m(l{lbos vonalvezetésére, amehynek mélyén dllanddéan ott hizo-
dott a Szovjetunio ellen irdnyvuld agressziv fenvegelés: az olasz imperializmusnak
ez a szerep julott artalmatlannak egyaltalan nem mondhaté gvengeségénél s
kovetkezésképpen annal a helyzeténél fogva, amelyet elfoglalt az 1mpcr1.1hst.|
front egészében. (s olass fasizmus kiilpolitikdjinal megm’tese/zeu — Lo Stato
Operaio, 1933 médjus). Masként, sokkal témdrebben és altaldnosabban jelent-
kezett a haboras fenvegetés akkor. amikor az Eurdpa szivében elterild és az el-
szenvedell vereség miatt revansea vagvd Németorszag nagyvhatalmi imperializ-
musa részérdl kezdett n](\gnyllx'unulnl. [oglmttl azouban éppen gzzel a stilvosabb
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fenyegetéssel szemben mutatott rva beszamolojaban elsd izben arra, hogy el lehet
keriilni a haborut, esak mozgésitani kell nagy harera a békéért mindazokat az
eréket, amelyek a vilig elsé szocialista allaméval egyiitt készek dsszefogni,
hogy elhiritsdk az emberiség feje feldl a kataszirdéfa fenyegetd rémét.

A torténészek mar felvetették a problémat, hogy befolvasohta-e és ha igen,
milyen mértékben a Kommunista Internacionalé dltal 1935-ben végrehajtoit
nagy fordulatot annak a Szovjetunidnak a kiilpolitikaja, amely Hitler hatalomra
jutasa utin egyre jobban foglalkozott a ,kollektiv biztonsdag™ gondolatival, s
egyre Jobban érezte a szitkségét annak, hogy Hitler ellen nemzetkozi szvetséget
kell létrehozni. A kérdés fel van vetve. Véleményem szerinl azonban téved Isane
Deutscher, amikor az Lispresso dltal képviselt olasz bardtal szamara megprobalja
Toghattit gy feltiintetni, mint a népfront-politikinak ovatos digyvivsjét,
mint egy forradalmi mozgalom fékezd szarnyat, illetve legfeljebb mint egy passziv
forradalom védekezd stratégiajat. A spanyolorszagt hitbord tapasztalatai, Toghat-
11 szerepe ebben a hibordban és ennek Togliatit altal adott. érielmezése és altala-
nositasa egyiltalan nem értelmezhet sk politikail visszavonulisként. Ellenkezéleg,
ezek elfretérd stratégianak, demokralikus mozgalommak, a szocializmus [felé
vald haladésnak a megnyilvinulisai, s azt jelzik, hogy ez a stratégia, ez a moz-
galom a fasiszta veszély visszaverésél és meglutamitasit eélzé harebol indul ki,
de olvan tarsadalmi és politikai erdk dsszefogasat szorgalmazza, olvan harci
célokat iz ki, amelyek végeredményben nemesak a fasizimus politikai megnyil-
vanulasainak, hanem gazdasagi és tdrsadalmi gyokereinek a megsziintetéséhez
vezethetnek el A\ szocializmusért vivott harcot tehal nem tgy tekinti, mint
a torténelmi fejlédés egy poutos és meghatdrozott szakaszanak eéljit, hanem
mint olvan mindennapos harcot. amely magival a demokriciaért vivott hareeal
egyiitt megy lépésreét-1épésre eldre.

Korint sines tehat szd olvan védekezd statégiarél, amelvnek célja ey
adott kizpontot fedezni, banem olyan prébalkozis elsd, sokatmondoé tapasziala-
tatval allunk szemben, amelvnek célja el6bbre jutni a szecializmus felé, olvan
helyzetben, amely mias mint az oktéberi szoctalista -forradalom idején volt,
szoros szilakkal fliz8dik a nemzetkozi munkas- és demokratikus mozgalomhoz, de
amelyet az olasz tirsadalom dontd eréinek érzékelése és isszekapesolasa atjin
hataroz meg. Paliiro Togliatti hosszi és tartalmas életrajziban ez az a szakasz,
amely kézvetleniil megelézi ,,a szocinlizmushoz vezetd olasz at™ politikajat, azt
a politikat, amely Toghatti 8sszes kordbbi tapasztalatainak kizvetlen folytatasa
¢s amelynek Togliatti kezdeményezGje lett, amikor interpretalia és vezelle a
kommunistik egyvséges hareat az ellenillas idején.

A szocializmushoz vezeld olasz 4t kidolgozasihoz és a megvalésitasaort
vivoit harchoz kapesoléodik — a .salernoi fordulattol” kezdve — Togliatti
politikai és szellemi tevékenvségénck utolsé idészaka. Kétségieleniil ez az az
1dGszak, amelyben személyisége a legélesebben kirajzolodik. nem mint olyan kis
part vezére, amelynck hds kidervei azért kiizdenek, hogy a kegyetlen diktaliir:
altal elnyvomott orszig dolgozd témegeivel kapesolatot tartsanak fenn, hanem
minl olvan nagy témegpirl vezet§je, amelvben a munkésoszialy mellett t6mo-
ritflnek a parasztsag, a kozéposztaly és az értelmiség széles réteged, és amely mar
nemecsak befolyasolni akarja a nemzet életét, hanem déntd modon hatni is tud ra.
fegyen szabad tehat ezzel a témaval kapesolathan kivalasztanom esupian egvet-
len kérdést, amely joggal valt ki érdeklddést és vitat az olasz politikai életben:
cz pedig annak a médnak a kérdése, hogv Togliatti hogyan fogta fel és allitotta
be nemesak a tirsadalmi osztilvok és esoportok szivetséeét, hanem az Olasz
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Kommunista Part és a 16bbi olyan politikai part kozotti kapesolatokat is, ame-
lyek Olaszorszaghan a szocializmus felé vezet§ olasz iiton valé haladasban érde-
kelt tarsadalmi eréket képviselnek. S6t, legyen szabad leszégeznem éppen azt,
hogy a politikai viszonyoknak ez az allasa pétolhatatlan tényezéje a szocializ-
mushoz vezetd olasz fitnak, konkrét megnyilvanulisa annak a térténelmi t6mb-
nek, amely Olaszorszigban j éllam alapitisin munkalkodik. B

Ugy hiszem, minden nehézség nélkiil elfogadhatjuk azt, hogy e szovetség
szitkségszerliségének elismerése politikai, nem pedig csupéan tarsadalmi értelem-
ben Togliatti szamara lassi és faradsagos folyamatot jelentett. Véleményem
szerint ennek a felismerésnek azatjaban nem allott az a tény, hogy a Szovjetunié-
ban a sajatos torténelmi feltételeknél fogva a szocializmus mint egyetlen parira
alapulé politikai rendszer valésull meg, a forradalmat és a szovjet tarsadalom
atalakitasat szervezd partra épuld politikai rendszerként. Véleményem szerint
ezzel kapesolatban nem lehet sz6 csupan annak a ,,kényszerzubbonynak™ a hata-
sardl sem, amelyet a ,,sztalini mitosz” kényszeritett ra adott pillanatban a nem-
zetkozi kommunista mozgalomra é&s amelyrdl Toghattt beszélt az Olasz Kommu-
nista Part X. kongresszusdn elhangzott beszamoldjiaban. Ennek a nehézségnek
az eredetét inkabb a tébbi olasz politikal part radikéalis biralatéban kell latnunk,
amelvnek jegyében sziiletett meg Olaszorszigban a kommunista pért, és egv olyan
helyzetnek a tartés fenndllasaban, amely inkibb igazolta, mint cafolta ezt a
birdlatot. lgazolds volt elsGsorban az olasz dolgozék hagyominyos partja, a régi
szocialista part felé olyan nehéz, de nélkiilézhetetlen megjit6 vitaban, amelyben
Togliatti ennek a partnak a hivatalos mehatarozisaban ,,a vidéki esetlenség és a
szatécs iigyeskedés, az értetlenség és a hidsag keverékét” latta, ,,a jellemszilird-
sagnak nevezetl konoksagot, a lelkesedésnek feltiintetett szonokiassagol és, ami
még lényegesebb, a tespedt tétlenséget a viligos megériés és a gyors elSrelatas
helyett” (A tapasstalat kincsestara — I1 Lavoratore, 1923. aprilis 26.). Nem ke-
véshé vonatkozott ez az indokolt birdlat a polgiri demokratikus partokra, ame-
lvek belekeveredtek a fasizmussal valé egyiittmitkddés vagy meghékélés halalos
Slelésébe. Az olasz katolikusok politikai szervezete, a Néppart vonatkozasiban
az Olasz Kommunista ’art kezdettdl fogva szakitott az olasz munkésmozga-
lomban a katolikus népi tomegek szocidlis és politikai megnyilatkozisal irant
tantsilott nyers magatartéssal, s biralta ennek sziikkeblii klerikilis-ellenességét,
amely nem tudja megldatni az olasz tarsadalomnak a katolikus népi témegek
megnyilvanuldsaiban is tikrz8d6 dinamikus elemét. Az a vélsig azonban,
amelybe a fasizmussal valé egyiittmikodés taszitotta a Néppirtot, ennek a meg-
értésnek inkabb szocialis mint politikai vonatkozasat hangsilyozta. Mas széval
a kommunistak biralata (ebben az értelemben Gramsci és Toghatti kézott nem
tehetiink kiilonbséget), amellyel az olasz politikai partokat illették, tulajdon-
képpen a risorgimentobdl megsziiletett olasz dllam oligarchikus-alkotmanyos
rendszerének birdlata, amely rendszer tehetetlen a sajit felbomlasaval szemben is,
s ez a birdlat végiil kiterjed ennek a rendszernek belsé ellenzéire is. Kétségtelen,
hogy ennek a liberalis allamnak a vége a munkisosztaly és az egész orszag el6tt
felveteite a szabadsag kérdését. De lehet-e liberdlisnak tekinteni jogi formaiban
is azt az olasz liberalis Allamot — tette fel a kérdést Togliatti a szakszervezetekre
vonatkozé fasiszta 16rvénvyhozassal kapesolatban —, amelyben ,16kéletlen
a hatalom megosztasa, nines lehet§ség torvényileg ellendrizni a végrehajté
hatalinat, s a mindennapi gyakorlat szerint a birik a miniszterek rendelkezésére’
allnak, a térvénvszékeket meglosztottak attél a joguktdl, hogy halalbiintetést
szabjanak ki, s ezt a jogot gyakorlatilag a renddrségre ruhaztik”? (A szabadsdg
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és a mensevihek — I'Unita 1925. december 19.) A fasizmus megdontéséért vivott
harcnak nem lehetett célja olyan szabadsag kivivdsa, amelyet formai tisztasaga-
ban is sértenek hatdrozott osztalykorlitok, hanem olyan felszabadit6 szabadsag,
olyan emancipalodasi folyamat, amely hatdrozottan vonatkozik a politikai
viszonyok formadira, mert atalakitd hatassal van az orszdg tarsadalmi struktGra-
jara és elGsegiti egy U] vezetd osztaly kialakuléasat. Togliatti és az Olasz Kommu-
nista Part tobb izben is éles vitdkban szallt szembe az olasz antifasizmusnak
akar leghaladobb eréivel is (gondolok kiilondsen a Giustizia e Liberta-val 1930—
31-ben folytatott vitara), s ha jol megnézziik, ennek a vitinak a lénvege az volt,
hogy keressék és megvédjék a szabadsignak ezt az 0j tartalmadt, annak a vezetd
szerepnek a tudatossagat, amely e szabadsag kivivasaban a munkésosztalyra és
partjara harult. Annak a halad6 demokratikus erdnek a megalakulasaban, amely
kifejezésre jutott az Akcidpartban, Togliatti olyan politikai iranyzatnak az 0jja-
sziiletését litta, amely életerls volt a risorgimentdban, de kimerilt és elfajult
az olasz egvség megvalésulasat kiovetd évtizedekben. A La Malfaval folytatott
egész szakadatlan vitdnak az alapja annak a tirsadalmi korlatozottsagnak
tudataban van, amelyet elkeriilhetetlen torténelmi sziikségszertiséggel ennek az
iranyzatnak ad a munkasosztdly partjainak megjelenése ¢és érvényesiilése,
mikézben allandéan és faradsiagosan keresik a megegyezést a kozos célok meg-
hatérozasa és clérése érdekében.

Mar néhany hénappal Olaszorszigha vald visszatérése elott 1943. novem-
ber 26-an Moszkvaban egy beszédében Togliatti a kilonhozs parlok egyiitt-
mikodésénck sziikségességérdl a kovetkez8ket mondotta:

Ma még korai arra gondolni, hogy konkrétan milyen lesz az az Olasz-
orszag, amelvet a fasizmus leljes szétztizdsa, a német betolakodok eliizése
és szétzlizdsa wlan 4jja akarunk épiteni. Azt viszont mar most kotelessé-
giinknek tartjuk kijelenteni, hogy abban az orszigbhan, amely atélte hisz
évi fasiszta uralom tragikus tapasztalatit és most a fajdalmas megprdbal-
tatdsok utan kimeriilt, meggy otort, feldalt orszdg, lakossaganak jelentds
részét pedig politikailag Gjra kell nev(,lnl, tehat ebben az orszaghan. ebben
a helyzetben képtelenség lenne eg\*etlen pért korményzdsara, vagyv egyet-
len ()Sltdl\' uralméra gondolni, az ésszes népi, demokratikus erdk egységdét és
szoros egyiittmiikodését kell az olasz politika tengelyébe allitani, ez lesz
az az alap, amelyre felépil majd egy igazi demokratikus rendszer, hogy
kiirtsa a fasizmus gyokereit s az orsz,atrnal\ komoly biztositékokat adjon
annak a tragikus kalandnak minden leheto meglsmeﬂodew ellen, amelyre
Olaszorszag rafizette j6létét, szabadsagat, fiiggetlenségét és beesiilotét
(Olaszorszdg és a hitleri Németorszdg ellen pivott hdborit — Moszkva 1955.
94. oldal, olaszul). ,

Ezekben a szavakban egészen mas van, mint amit valamilyen politikai
szitkségszer{iségbe valéo beletordésnek lehetne nevezni, mégpedig nemcsak
azért, mert ide vezet minden korabbi elméleti {ejiegetése az 9sszes kritikai és
onkritikal tényezdkkel egyiitt, hanem azért is, merl az a szabadsig, amelyért
Oaszorszagban fegvveresen kezdtek harcolni, a dolgozé osztialyokra hivatkozé
csoportosulasoktél, vagy a kommunistaktol eltérd politikal erdk szamira is olyan
szubadsdggd vdaltozott, amely mar nem tekintett visszafelé a miltha a liberalis
dllam felé, hanem a jovébe, az olasz antifasiszta demokricia irdnydba mutatott.

Az ellendllas antifasiszta egységébdl megsziiletett Olasz Kéztirsasig meg-
alakuldsa talalkozo pontja lett — tortenelmlleu helves leszbgeznl. hog\' elsé
talilkoz6 pontja lett — kiilonb6z8 eredeti szolidaris (‘IWOI]({O]JSO}\Hd]\ és tdrsa-
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dalmi eszményeknek,a polgdri és politikai szabadsigjogok aj tartalmi meghata-
rozdsinak kezdete lett. Azért hangsilyoztam, hogy elsd taldlkozasi ponlrol
van sz6, mert 4gy litom, hogy egyesek nem tudnak ellenéllni annak a kénnyd
kisértésnek, hogy eclnagyolt ideologiai tikolmanyokkal oldjanak meg egy olvan
bonyolult helyzetet, amelyet csak hosszi, faradsiagos torténelmi folyamat tjan
lechet megoldani, s ebben a {8szereplék a dolgoz6 témegek, amelyek ezeknek az
eszméknek, ezeknek a tartalmaknak legilletékesebb hordozéi. Mint Gramsei
térsa és tanitvanya, Togliatti a katolikusokhoz fiizddi kapesolatok problémajat
mindig a tomegek helyzetébdl és igényeibdl kiindulva vetette fel, mind az orszag
tarsadalmi megajulasinak kérdésében, mind pedig a kommunista és a katolikus
tomegek sziikségszerd parbeszédének kérdéséhen, hogy megmentsék a békét és
a kultarit az lell’lhdl)Ol'll pus/lllasdtol, mert megértette, hogv ez a talialkozo
nem valdsulhatl meg sem az apropénzre viltott ,targyi pohtllmlmn sem pedig
az elméletek elol,eles meghékélésében, hanem esakis abban a hareban, amelvnek
célja igazsigos tarsadalom és korszerd allam felépitése Olaszorszighan.

A koztarsasagi alkotmany 7. cikkelvének megszavazasatol, s vele mind-
attdl, amivel ez egyiitt jart (vagyis e tomegek talalkozéja ¢s egyiittmitkodese
perspektivajanak fenntartdsa minden szakadar és egvségbonté manéver elien
s ugvanakkor a konkorddtum felvéiele az () allam alapokmanvaba ennek 6sszes
stlyos kovetkezményveivel a kdztarsasagi demokraciara Olaszorszaghan) az 1954
aprilisi békefethivisig, a vallasi kérdéssel foglalkozé bergaméi konferenciiig,
a jaltai emlékiratig, Togliatti annak az allaspontnak moglnl(‘loen, amelyvet a
munkisosztaly és a kommunista part elloglalt az orsziag nemzeti életében, ahol
a katolicizmus kdzpontja van, dllanddan igyvekezett a kommunista part tevékeny-
ségél a katolikus t6megekhez {iiz6dd kapesolatok politikat meghatirozasira
irdnyitani és nemn zarla ki semmilyen helyzetben a lehet8ségét a kapesolatoknak
és a megegvezéseknek azokkal az erékkel, amelvek ezekel a tomegekel képvi-
selik. Ez pedig kétségteleniil egyike 1/01\11(1k a nagy viv m(m\'ol\n(ll\, amelvekkel
Togliatti politikdja g(l/(lagltoll(l az olasz munI\.lsmO/,gdlnml

Togliattt a hazai és a nemzetkozi tapasztalatokban nem hagyta figvelmen
kiviill azokat a sokrétd valtozasokatl, mmelveket a fasizmus, a masodik vilag-
habor, az ellendllis, majd pedig a nemzetkizi kapesolatok Vlldgmerotu médosu-
lasai idéztek el6 a katolikus egyhiz, a politikai erdk és a népi téomegek kizitti
kapesolatokban. Kilonosen nem keriilte el figvelmét az, hogv a fasizmus cred-
ményeként jelentdsen meggyengiillt minden olyan eré politikai autonémiaja,
amely nem killoniti el gyokeresen a maga sorsit az uralkodd osztilvokeétol,
s nem kivétel ez alol az az olasz katolikus baloldal sem, amelyre a klerikilis
jelleg ma sokkal nagyobb sillval nehezedik, mint Romolo Murri és Luigi Sturzo
idejéhen. Toghiatti redlisan tekintette ezt a helyzetet és megkiilénbiztettie e
talatkozo kiillonboz6 sikjait és momentumait:

Ha egy katolikus, egyv papnivendék, egy pap, egyv kereszténydemo-
krata 10jsagiro a dolgok jelenlegi rendje miatt elégedetlenségét fejezi ki

— mondotta az Olasz Kommunista Pért kiézponti bizottsagdban 1955.

jilius 24-én —, ebbdl még nem vonhatjuk le azt a kivetkeztetést, hogy &

hajlik a szocializmus felé. Ez még nem elég: mert az a katolikus, az a pap-
novendék, az az Gjsdagird mocrelcgednek azzal, ha egy kissé kevesebb lenne
azokbol a bajokbol, amelyek miatt p(mawkodll\ de vajon tudja-e, hogy ¢
hajokat hogyan lehet megsziintetni, vagy sulvossigukon enyhiteni? S ez

- az a pont, ahol nekiink meg kell értetniink, hogy mi is a szocializmus.
(LUnita. 1955, jilius 26.).
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Féként pedig faradhatatlanul hajtogatia, hogy hazank tarsadalmi és poli-
tikai haladasa érdekében le kell sujtani a Kereszténydemokrata Part vezetd
csoportjara, mint 6 ellenségre, amely a katolikus tomegek megujhodasi torekyve-
seil ghzsba kototie egy hatalmi rendszerben, amelyet akar rezsimnek is nevez-
hetnénk, és ezl a megtjhodasi vagyal igyekszik tGggyel-bajjal a hagyominyos
uralkodé oszlalyok érdekeit szolgald politikaban feloldani.

Kétségtelen, hogy a demokracia ¢s a szocializmus kozotui kapesolat olyan
osszefiiggés, amelyet a masodik Vilégh&borﬁ utian az Olasz Kommunista
Part nagy faradsaggal tett magaéva és hatarozott meg, de ennek a folyamatnak
a bonyolultsiagin csak az esodalkozhat, aki kavéhazi asztal mellett, vagy szalon-
ban politizal barati korben. Ennek a politikat vonalnak legnagyobb képviseldje
Palmiro Togliatti voll, s befejezésiil legyen szabad vitaba szallnom azzal az értel-
mezéssel, amelyet Federico Artusio adott rdla a Togliatti személyiségével fog-
lalkoz6 egyik legjelént8sebl cikkben, amely az Astrolabio cimi radikdlis folyo-
irathan jelent meg (1964. szeptember 10.). Vitaba szallunk ezzel az értelmezéssel.
mert az a vélemény, amelyet ez a — Ismétlem — figyelemre mélto cikk kifejt,

"agyis az, hogy Togliatti miive abban allott, hogy ,;az Olasz Kommunista Pértot
»nagvhatalomma« szervezte meg”, az olasz polltll\al élet kiilonhozé szektoraiban,
még baloldalon is elterjedt vélemény, amely szerint az Olasz Kommunista Pért
esak olvan politikat akar, amelyet kisajatithat maganak, és igy tovdibb. Ez, mini
tudjuk, egvik kizponti témija annak a politikai vitanak, amely a baloldali
demokratikus er6k G egysége inal megvalositasi lehetdségének formairol és mad-
jaird] folvik, s ebben a vonatkozasban ezen a helyen nem foglalkozhatunk vele.
Ami viszont Togliatti méveét illety, gy hiszem, azt a valaszt kel adni Artusionak,
hogy nem ,,a sziv demagdgiaja” mond.ll]a egy kommunistaval, hocrv ,,esak ezzel
a feltételiel nem tortént meg az olasz prolomr 1dlus »meoa(ldsa« a kapitahsta
restaurdacid nagy lervének”. Sokkal inkdbb az ész és a torténelem igazsiga
késztet l)onnunl\el arra gon(l()]nl hogy az ilyen pdrt megalakulasa S/lll\s(‘ﬂ'sl(‘l {ien
kiovetkezik haziank mialibeli és ]elenlcgl sorsibol. Az olasz torténelem tantsiga
szerint az olasz demokratikus erdk ismételten kudarcot vallottak, vezetdik nem
tudtak a nemzeti tarsadalom vezeld erejévé vilni, ebbdl fakad az olyan erds és
dsszeforrott, olyan autondom és forradalmi part szitkségszer(isége, amelyel . nem
vaghat zsebre” akdarmilyen Victor Emanuel. Népiink nagy haladé hnﬂyonl.m\ al-
bol kivetkezik az olyan nagy part lehetsége, amely a maga zaszlai alatt toma-
riti a munkasosztaly oldalan a parasztokal, akiket Garibaldi — nagy keseriisé-
gcr(‘ — nem tudott a maga soraiba dlhtam, az értelmiségieket, akik elszakadtak
a régi szocializmustol, amikor a marxizmus tehetetlen formulava valt. Olaszor-
szAg torténete a mal napig nem ismer hozzé hasonlé pollllkal alakulatot, ilven
erset’ ¢s [6ként ilven egységeset, mint az a ,,part, amely végérvényesen szét-
zzza a mult eszmei és politikal dramlatai kozal akar a leo‘haladotlabbﬂl\nal\ 18
elavult provlncnhzn\lﬁat, az eszmét és a cselekvést osszhmwba hozza a leghala-
dottabb nemzetkozi 1gényekkel, helyrcal]lt]a a teljes l\OI‘fOI‘gﬂSf és a szoros
kapcsolatot az Olaszorazag])an vivott harcaink céljat jelent§ haladas és azon
haladas kézott, amelyért Kolen"l Nyugatig az egész vilag éleniéré tarsadalmi
er6i dolgoznak és kiizdenek.’ " (Az Okisz Kommunista Parl‘ dletének és harcainak
30 evtpnde;e Roma, 1962, 6.1.). Ez a part bonyolult torténelmi fejlédésének,
dolgozok és hareos l\n,mmunlstdl\ nemzedékel szivos harcanak eredménvekant
szilletett meg, s egytttal 6rzi a legmélyebb nyomdt annak a munkanak, amelvet
Palmiro anll.lltl végzett, hogy megismerje és megajitsa Olaszorszagot.

*
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A szerz6 ezt as elduddsdt Firenzében o Guelf Palotdban 1964. szeptember 29~
én tartotta meg uz Olass Kommunista Pdrt firenzei megyei szervezetének és a Rina-
scita folyéirat szerkesztbségének kezdeményezésére. Az eléadds, amely ,,Togliatte
mive Olaszorszdg megismerése és megujhoddsa érdekében” cimmel hangsott el,
egy sorozat része volt. Ebben a sorozatban Lucio Lombardo Radice beszélt Togliatti-
rél és a katolikus vilagrél, Enrico Berlinguer pedig Togliattirl és a nemzethizt
munkdsmozgalomrol.

Togliatti irdsait mindig as eredeti kiaddsv hely szerint idéstem, s vonathozik
es a teljes névvel aldirt, vagy lesdBbetitkhel elldtott irdsokea éppiigy, mint azokra,
amelyek aldirds nélkul vagy kiilonboz6 dlnevek alatt jelentel: meg (Empedocle,
Traum, Ercoli, Mario Correnti, Mario Ercoli — tudomdsom szerint ez az utdbbi
csak a Moszkodban 1943-ban megiariott és dltalunk s tdézett Olaszorszdg és a hitlery
Németorszdg ellen vivolt hdbori cimii eléadds nyomtatott kiaddsdin szerepel — Rode-
rigo di Castiglia). As irdsok felhaszndldsdndl és a névteleniil Rézélt irdsok azonosi-
tisdndl Togliatte irdsainak és bessédeinek azt az ideiglenes és befejezetlen, de mégis
tgen bé gyiijteményél veitem igénybe, amelyet a Gramsci Intézet inditott el Togliatti
miiveinek kiaddsa érdekében, amelyet maga Togliatti valamilyen inditékhal mindig
meg tudott akaddlyozni. (Egyik kedvelt és ironikus kifogdsa az volt, hogy a Kidlt-
sdanyban nem dll irva, hogy ki kell adni a kommunista partok tithdrainak miiveit.)

Fzen a helyen lehetetlen Togliatti bibliogrdfidjdanak akdr csak leglényegesebb
részeil is ismertetni. Izen a helyen csupdn u tdjékozddds kedvéért megelégssiink
azzal, hogy wtalunk az idésett vagy leggyakrabban felhaszndll szévegek néhdany ki-
addsdra.

Az Ordine Nuovo kulturdlts kréntkdinak nagy része olvashaté ennel a folyo-
iratnak P. Spriano dltal gondosott antolégidjiban (Torino, Einaud. 1963). 1962-
t6l kesdve Togliatti a hetenként megjelené Rinascitaban kesdte kiadni vagy ijra
kiadta a IIl. Internaciondléban kifejiett tevékenységére vonathozo legfontosabb
dokumentumol: egynémelyikét, példaul a 1V. kongresszuson a fastzmusrol eléter-
Jesstett bessamoldjat, a gyarmatt kérdéssel foglalhozd beszamoldt és felszolalasdt a V1.
hongresszuson. A VII. kongresszuson elbterjesstett beszdmoldja helyet kap majd
Togliattinak a nemzetkizi munkdsmosgalom problémdival foglalkozé irdsal és beszé-
dev gyiijteményében, amelyet F. Ferri Lészit elé az Editori Riuniti megbizdsdbél.
Szintén as Editori Riuniti kiadondl és F. Ferri gondozdsdhan hamarosan megjelenik
a Pdrizsban 1927 és 1939 hézott kiadott kommunaista folydirat, a Lo Stato Operaio
hét kétetes nagy antolégidja, amelyben megtaldlhaték csaknem az bsszes idézett {rdsok.
A fasizmusrél 1928-ban irt tanulmdny djra megjelent a Societa-ban, 1952. 4. szdam.
A Rinascita-ban (1964. mdjus 30.) Togliatti a Lizelmiltban kizzétette a Gramscival
1926 6szén folytatott nagy jelentéségti levélvdlidsdt, amely éridst érdeklodést keltett az
olasz és a kiilfoldi sajtéban. Mindamellett jellemszé Togliatti munkamddsserére az,
hogy — az igazsdg kedvéért meg hell mondanunk, hogy teljesen csak ma értheté
mdodon — felvette a Gramscy levelére adott vdlaszdanak [6 részét abba az életrajzdba,
amelyet & maga sugalmazott és nézett at: Marcellu e Maurizio Ferrara Conversando
con Togligits, Roma, Ediziont Rinascita. 1953. 168. oldal.

Az est lovetd idbszakra vonathoznak : Mario Correnti ,,Discorst agli italian:™,
Roma, UUnita 1945; ,,Politica comunista”, Roma, 'Unita 1945; ., Per la salvesza
del nostro paese”, Torino, Einaudi, 1946; ,,Antonio Gramsci” Firenze, Parenti,
1935; ,,Discorsi alla Costituente’”, Roma, Editore Riuniti, 1958; ,,L’opera di De
Gasper”, Firenze, Parenti, 1958; 1l Partito Comunista ltaliano”, Milano,
Nuova Accademia, 1958; ,,Problemi del movimento operalo internasionale’,
Roma, Editori Riuniti, 1962; ,,La [ormazione del gruppo dirigente del Partito
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Comunista Italiano™, Roma, Editord Riuniti, 1962; ,, Momenti della storia d’ Italia
Roma, Editori Riundi, 1963.

Togliattt haldla wtdn « Rinascita ijra kiadta ritha cikkeinel:, vagy tigyszolydan
tsmeretlen beszédeinel egéss sordt és [olylatja s=dmos eddig hiadatlan irdsdinak kéz-
lését. A Critica Maraista 1964, évv 4—3. ssamdaban oloashatoh az 1944—1947 évek:-
ben elhangzott fontosabb polittkai beszéder, mig a Studi Storici 1964. éov 3. szdma
kézle Torincban 1962-ben megtartott eloaddsdnak s ssivegét a népi osztdlyokrél a
risorgimentdban. )

A Togliattirél szl6 trodalom nem tilsdgosan nagy. Altaldban alig érdekesel:
és meglehetdsen felszinesek azok az utaldsok és itéletel: az & politihay tevéhenységérsl,
amelyek a mar Olaszorssag, vagy a spanyolorszdgi hdbori, vagy a 111. Internaciondlé
tirténetében taldlhatél meg. A kortdrsalk: irdsat kosiil Kt kell emelniink Gobetti 1922-
ben irt cikhét A torinéi kommunistik tirténete, ahogy egy libgrdlis ldlja. mert vild-
gosan latja Togliatti alakulé személyiségének egyes vondsait (.. Togliatti még nem
Jutott [elels veseté sserephes a munkdban, a politikdhos alapos [elliésziiléssel vonzé-
dik, de van benne valamy nyugtalansdg, 56t olykor nyughatatlansdg, amely crnizmus-
nak és hatdrozatlansdgnak tinik, de amelytél taldin sok mew{cpeles sirhatd, s ezért
mindenképpen fenntartdssal hell itéletet mondanunk™). Ismét hangostatja és lénye-
gében kibéviti est « véleményét La rivoluzione liberale cimii irdsdban (ldsd: Piero
Gobettr Scritte politict, P. Spriano gondoszdsdiban, Torino, Etnaudi. 1960. 285,
1005. oldal). Ez az itélet valésziniileg hatdissal volt Benedetto Croce-ra, amikor
1945. december 31-én igy irt ’['og[iatlina/t' . .Iriézom attél, hogy totus po[zlwuv
legyel, mint On minden cselekedetében és .s'a('ab(m (és nem is umz/lem, mert gy
gondolom, hogy olyhor es terhes s ()Imell) (ldasd : Rinascita, 1964. janudr 18.).
Bzzonyos vonathozdsokban torténelmi és politikai formdba: sltoateti est as itéletet
Granpiero Carocer Togliatti-archépe, amelyet a Belfagor 1949. éot TV, szdma kézsl
a 62—71. oldalon. Ugyanettél a sserzotél lisd : Togliatti e la Resistenza, a Nuopi
Argomenti 1962. évi hitetében.

Széltunk Marcella és Maurisio Ferrara Conversando con Togliatte cimii mun-
kdjdrol. Ami a kommunista értelmuségiek tissteletaddsdt tllett, ldsd azokat a ctkkeket
is, amelyeket kiilonbszé alkalmakra irt Concetto Marchest a Rinascita V. szamdban
(1948) 305—306. oldal; Cesare Luporini az Unita 1963. mdrcius 26-t szdmdban és
Ranuccio Bianchi Bandinelli a Rinascita 1964. augusstus 29-t szdmdban.

Lehetetlen elsorolnt a Togliatti haldla utdn megjelent legfontosabb ciliheket.
A kiilfoldi. sajié kommentdrjaircl boségesen idjékostatott Sergio Segre a Rinascita
1964. szeptember 5-i ssimdban. A UUnita 1964. augusstus 30-v szima kizolte
J. P. Sartre, F. 'l’elni Cialente, P. Ricci, C. Zavaitini, C. Leot cihkeit, a Vie Nouve
1964, augusstus 27-1 szima pedig emlékesésele és tanu.s(l"ok erdekes* gylijteményél
kssli. Szardiniai fiatal éveirdl néhany emléket izl a Rinascita Sarda 1964. szeplem-
ber 10-i szima. Ldsd még a Riforma della Scuola 1964 augusstus-szeptembert szd-
nzana/l, a Critica Marzista 1964. jilius-oktéberi szamdnal: és’a Studi Storici 1964.
évt 3. szdmdnalk szerkesw#6ségi ciklett, valamint Carlo Salinare Ricordo di Toglialic
cimii visssaemléhezését az Il Contemnporaneo 1964 szeptemberi szdmdban. A nem
kommunista sajté cikkei kizitt Liilénésen érdekesek: as egyes napilapok, mint as 11
Giorno, az Il Popolo, a La St(unpa augusstus 22-1 ssamdnak szerkesxtGségi cikket,
valamint hetilapok: és foluoualok irdsai. ks utébbiak kizott mindenképpen Nl&.nun/r
kell Tullio Vecchietti és Lelio Basso cikheit @ Mondo Nuovo 1964. augusstus 30-1
szdmdban, a képes /mtzlapo/.ban kézéle archépelk Lisil pedig Giancarlo Fusco L’alpino
dalla penna rossa cimii irdsdit a Le Ore 1964, szeptember 3-i szdmdban.



