MOLNAR JANOS

Harc a politikai konszolidacioért
1956. november 4. utan*
(Vazlat)

A Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany megalakulasa az ellen-
forradalom felszamolasaért vivott harc fordulépontja volt. November 4-e elétt
ez a harc nem lehetett eredményes, mert nem volt viligos eszmei platform és
politikai-szervezeti kozpont a forradalmi erdk iranyitasara.

A Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany megalakulasaval kezd6dé,
a politikal és torténeti irodalomban a konszolidaciéért folytatott hare néven
ismeretes torténeti szakasznak szdmos bonyolult kérdése van, amelyek koziil
jelen alkalommal csupan néhanyat érintek.

1. A nemazethizi viszonyok fé vondsai 1956 novemberében

1. A Magyar Forradalmi Munkés-Paraszt Kormany a Szovjetunio fegyveres
segitségével kezdhette meg tevékenységét. Ez meghatdrozé momentuma volt
létrejottének. A Szovjetunié rendkiviil kritikus helyzetben adott segitséget a
magyar munkésosztalynak. A Szovjetunié eszmei-politikai és katonai segitsége
nélkiil bukas fenyegette a szocialista rendszert Magyarorszdgon. A Szovjetuni6
és a barati szocialista orszagok — kiilénésen Magyarorszag kézvetlen szomszédali,
beleértve Jugoszlaviat is — erkolest, politikai, anyagi tAmogatasban részesitették
a magyar munkashatalmat. A Csehszlovak Koztarsasag kormanykiildottsége mar
1956. november 15-én Budapestre latogatott. Ama meggy$z6dését fejezte ki,
hogy a magyar kormany a népre timaszkodva, ,,testvéri egységhen és egyiitt-
miikddésben az 6sszes szocialista orszdgokkal,urra lesz a jelenlegi nehézségeken...”
Az NDK kiildéttsége november 20-4n jart Budapesten és kifejezte ,,. . . a Kadar-

kormény iranti bizalmat . .. hangsulyozta, hogy a forradalmi munkés-paraszt
. ? b *99
korméanyt ... minden rendelkezésre all6 eszkozzel segiti”. A romén part- és

kormanykiildéitség november 22-én és 23-an targyalt magyar partnereivel. 1957.
janudr 1-én pedig a bolgar, a cseh, a roman, a szovjet kormény- és partkiildott-
ségek ,,. .. biztositottak a magyar elvtirsakat, hogy orszdgaik népei minden
tamogatdst és minden secgitséget megadnak a Magyar IForradalmi Munkas-
Paraszt Kormanynak”. Januar 16-an a Kinai Népkoztarsasag kiildottsége jart
Budapesten. Tito jugoszlav koztarsasagh elndk november 11-1 pulai beszédében
az ellenforradalom okairél és mas fontos kérdésekrdl is- vitathaté magyarazatokat
adott, de az akkor legfontosabb kérdésekben vildgos nézetei voltak; és ezzel
segitette a magyar forradalmarok harcit. Az 1j forradalmi kormény tagjai
szerinte ,,azt képviselik, ami Magyarorszagon a legbecsiiletesebb”. Kritikai meg-

* Ll6adas formajaban elbangzott az MSzMP Parttérténeti Intézete 1956 novemberében
tartott tudomanyos iilésszakan.
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jegyzésekel tett a szovjet csapatok fegyveres segitségével kapcsolatban, de le-
szogezte, hogy enélkiil nem lehetett volna megvcdcnl a szocializmust, tehat erre
sziikség volt. A francia, az olasz, az osztrak, a japan sth. kommunista part is
hatarozottan az uj kormény mellett foglaltak allast. A tavoli ausziral kommunista
pirt vezetsi a kivetkez6ket mondtéak: ,,Partunk helyesli a magyar kormanynak
azl a lépését, hogy szovjet segitséget kért az ellenforradalom elfojtasihoz és a
magyar munkdasosztaly forradalmi vivimanyainak megérzéséhez. ‘Helyeseljik ezt
a lépést, mert szitkséges volt a népi demokracia és a szocialista tarsadalmi rend
fenntartasa érdekében.’?

Az eszmel segitség mellett nagyon jelentds az a gazdasigi segitség is, amit
a szocialista orszagok — f6ként aruhitel forméajaban — nyajtottak Magyar-
orszagnak.

Azt lehet mondani, hogy a szocialista orszagok helyzete kedvezd wvolt,
hiszen még idejében segitségére siethettek a magyar forradalmi erdknek ahhoz,
hogy azok megakadalyozzak az orszag kiszakitasat a szocialista taborbol. Az a
1ény azonban, hogy a magyar munkasosztaly és forradalmi szervezetei képtelenek
voltak arra, hogy énerejiikbél leverjék az ellenforradalmat, erkélesileg-politikai-
lag nchéz helyzetet teremtett és alkalmat adott az imperialista eréknek arra,
hogy kihasznaljdk azt a szocializmus ellen. Ennek negativ kovetkezményei
karosan hatottak a Szovjetunié és a szocialista orszagok diplomadciai helyzetére,
és ami még fontosabb: sok dolgozé embert, munkast elkeseritetiek, nemesak a
t0kés, hanem a szocialista orszagokban is. Ez dtmenetileg hatranyosan befolya-
solta a forradalmi szervezetek és kommunista partok helyzetét, sok t6kés orszdg-
ban csékkentette a partok létszamat is. Er6sodott a polgari-kispolgari-revizionista
nyomés a kommunista partokra. A Szovjetunié helyzetét kiilon nehezitette, hogy
az 1956. oktéber 30-i kormanynyilatkozatat, amely az akkori magyarorszagi
helyzetet veszélytelenebbnek itélte, mint amilyen az valéjaban volt, — s amelyik
hejelentette az ideiglenesen Magyarorszdgon tartézkodd szovjet csapatok Buda-
pestrdl valoé kivonasat — par nappal késébb radikalisan el kellett vetni.

2. Természetesen nem helytallo az a kévetekeztetés sem, hogy az impenia-
lista hatalmak, kiilonésképpen az USA, NSzK, Anglla valamint Franciaorszag
helyzete ebben a kérdésben az emlitett okok miatt j6 volt. Atmeneti elényeik
voltak azért, mert a magyar ellenforradalomban nem lehetett kimutatni jelent§s
imperialista fe"yveres csoportok vagy hadsereg részvételét; abbél eredgen, hogy
az 1mpermhsta nézetek terjesztéi a Szabad Eurépa Rédion kivil magyarorszagi
revizionista és ellenforradalmi elemek voltak, s fileg azért, mert csak szovjet
segitséggel leheteit megvédeni a nephat'llmat Magyalorsz(lgon Ennek a leg-
d6ntébb oka abban volt, hogy az 1956-o0s ellenforradalom jelszavainak jelentds
része tényleges tarsadalmi problemdk megoldasanak kovetelésébdl indult ki.
I% problémiak gyors megoldasat népi tomegek kovetelték; felvonulok, sztrajkolok,
s6t fegyveres felkel6k 1s. Az imperialista korménykérék, a sajto, a radi6 kihasz-
naltak azt, hogy az ellenforradalmi erdknek adott tdmogatésuk hittérben maradt,
s hogy november 4-ig sikeriilt e tamogatas eredetét és 6 eszkozeit is homalyba
burkolni. De az imperializmus latszélagos erkélesi nyereségel is dtmenetiek
voltak. Végil leleplezGdstt a hazugsig, és sajat népiik nagyobb része szdmara is

t Ezekrdl a targyalasokrél kiadott nyilatkozatok megjelentek a kivetkezd kiadv: anyokban
Megbonthatatlan egységhen. Dokumentumok. Bpest, Kossuth. 1957; Nemzeti ¢rdek és munkas-
nemzetkoziség. Bpest Zrinyi. 1957; és Testvérpirtok a magyarorszigi eseményekrdl. Bpest,
Kossuth. 1957.
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gyanus lett az az ellentmondasmentes tdmogatas, amelyet a lehetdségiikre allé
eszkozokkel a Nagy Imre-csoportnak, a magyar ellenforrradalomnak adtak.

Az imperializmus helyzetét kiilondsen meggyengitette a szuezi agresszio,
amely egyrészt lehetetlenné tette a nyugati népi kozvéleményt is erdsen befolya-
s0l6 egyes eurdpai értelmiségi csoportok: francidk, olaszok, s6t bizonyos mértékig
az angolok és nyugat-németek szamara is, hogy egyértelmien kialljanak a magyar
ellenforradalom® mellett. A szuezi agressziét csak agressziénak lehetett nevezni,
ellenforradalomnak. Csak a durva széls6jobboldali agitacié hasonlitotta hozza a
Magyar Forradalmi Munkés-Paraszt Kormdanynak adott szovjet fegyveres
segitséget. (Mindamellett az ilyen agitacié, — f8leg szocialista, szocidldemokrata
korokben — nem volt teljesen hatastalan.) A szuezi agresszié kudarcanak mas
tekintetben is dontd szerepe volt a magyar eseményekben. Az Amerikai Egyesiilt
Allamok és az NSzK végiil is az akkori katonai-politikai helyzet megitélése
alapjan tartézkodtak attél, hogy messzebb menjenek a magyar ellenforradalmi
erk katonai tdmogataséban. A szuezi agresszié kudarca ugyanis az arab népek
hatérozott fegyveres ellenallasinak és emellett mindenekelétt a Szovjetunié — a
katonai segitség igéretét is magaba foglalé — félreérthetetlen magatartasanak
koszénhetd. Ez a Szovjetunié erejét mutatta.

Mindent 6sszevetve, a nemzetkozi helyzet természetesen a magyar forra-
dalmi er6k szamara volt kedvezd. A Szovjetunié népei azzal, hogy Magyarorszag
torténetében masodizben adtak segitséget a szatadsig rendjének megteremté-
sére, vilagtorténelmi jelentGségi kiildetést hajtottak végre.

II. Az orszdg belsG helyzete

Az orszag belsd helyzetének jellemz§ vonasa a szocialista forradalom erdinek
nagyfok dezorganizaltsaga volt. Ez kifejez§dott mindenekeltt az eszmei zavar-
ban, mégpedig — nem az ellenforradalom tiz napjihoz, hanem a felszabadulas
6ta addig eltelt 11 évhez képest — hosszi ideig. A revizionista nézeteknek a dol-
goz6 tomegek kozott is nagy hatasuk volt. Mindenekel6tt a szovjetellenes és nacio-
nalista nézetekrdl van sz6. Az ellenforradalom a revizionizmus egyik, az emli-
tettek mellett is kozponti jelszavat, a demokriciat, széttépte és sok embernck
a polgari demokracia, a formdlis demokracia irdnti illaziéjat — ha nem is vég-
legesen — de szétfoszlatta. Tiz nap sem kellett ahhoz, hogy ebbél a ,,demokrii-
ciabol” terror alakuljon ki. Mindamellett hasznéltdk a polgari demokricia esz-
méjét a kommunizmus ellen még november 4-e utan is. A magyar ellenforradalom
nem tomegtimogatds nélkili puces volt, hanem a tomegek félrevezetésére és
valésagos elégedetlenségére timaszkodé mozgalom. November 4-e utin azonnal
kedvezSbb feltételek jottek létre a forradalmarok szdmidra, hogy felvildgositsik

és megszervezzék a nép erdit, de a helyzetet mégis az jellemezte, hogy a munkasok,
parasztok nagy témegei eszmelleg nem lattak tisztén. Az eszmel zlir-zavar egyik
megjelenési formdaja volt, hogy sok marxista —leninista kifejezésrél, jelszordl csak
kés6bb, a gyakorlat tiizében lehetett lemosni a hozziragadt szektas ferditést,
valamint a raragasztott revizionista-ellenforradalmi értelmezés taszité hatasat.

Az eszmei zavar azonban lassan mégis csak kezdett megszlinni és még
gyorsabban megsziint volna, ha az ellenforradalmi eré6k november 4-ét kove-
t6en mar lemondtak volna az ellenallasrél. Ez azonban nem igy volt.

Az ellenforradalom tdbora sajatos polarizicién ment keresztiil november
4-e utan. Elgszor is a fegyveres csapatokat néhany nap alatt szétverték, illetve
azok nagyobb része szétesett. Az ellenforradalmi tabor szélsGjobb szirnya hat-



HARC A POLITIKAI KONSZOLIDACIOERT 191

térbe szorult. Vezetd képviseldi dissziddltak és Ausztriabél vagy Nyugat-Német-
orszaghol probaltak itthon maradt hiveiket biztatni. A szélsGjobb széarny novem-
ber 4-ig sem tudott szervezetileg is teljesen 6ndllé politikai er6vé vélni. A jobb-
oldal szervezettsége tikrozédétt a Kisgazdapart tevékenységében, méginkabb
a keresztény partokat magéban tomorité Keresztény Front fellépésében, Mind-
szenty névekvé szerepében, abban, hogy a horthysta katonatiszti esoportok és a
fegyveres felkeldk egyes — amugy is fasiszta vezetés alatt all6 — esoportjai
kozott szoros egyiittmiikodés jott létre. A kormanyban és a sajtéban még nem
léptek fel teljesen nyiltan a szélsGjobboldaliak. Mindszenty, néhany tdékés-
nagybirtokos vezet$ jelentkezése azonban elég volt ahhoz, hogy mar november
4-e utan azonnal ra lehessen mutatni szerepiikre és céljaikra. A klérus, a tisztikar,
a horthysta vezetfgarnitira reakcids, népellenes tevékenysége eléggé ismert volt
a nép el6tt. Vilagosan lattak ezt 6k maguk is. Az 1945 utén illegalitasba vonult,
de az ellenforradalom alatt a Mindszenty politikai tdborat megszervezd klerikalis
politikai csoportosulds, a Keresztény Front vezetdi igy irtak Mindszenty novem-
ber 3-1beszédének hatasarol: ,,Az évtizedes materialista propagandanak és félre-
vezetésnek meg a megfélemlitetiséggel és aggodalommal telitettségnek volt a
kovetkezménye, hogy népiink nem a megérdemelt lelkesedéssel fogadta Eminen-
cidas Urunk szozatat, s hogy annak egyes kitételeit félreértette, tartalmilag pedig
hidnyosnak itélte ... A nép félreértette a beszédnek a magantulajdonrdl sz616
kitételét — talan annak sziikszaviisdga miatt is — s abbdl azt olvasta ki, hogy
az Egyhaz a nagyiizemeknek és a nagybirtokoknak a régi tulajdonosok — koz-
tik az Egyhéz — kezébe valé visszajuttatdsat szorgalmazza.”™

A szelso]obboldal hattérbe vonuldsa egy pillanatra ismét a revizionisték
novekvs szerepét segitette. A revizionistak oktéber 23. és november 4. kozott
frakciokra szakadtak, 28-a utan sorra félretoltak csoportjaikat, s esak a régi
polgari jobboldallal teljesen szovetkez6 Nagy—Losonczy csoport maradt hatal-
mon. (A revizionistdk kiilénbozé csoportjai eszmei-szervezeti differencidltséaguk,
f8leg azonban az oktdber 23-a utdn kialakulé bonyolult politikai szituacié miatt
alakultak ki. Elkiiloniilésiik igen rovid ideig tarté és cseppfolyods volt.) A tébbi
csoport oktdber 28. és 31. kozitt részben szétesett, f6ként azonban szétverték
Sket, mert minden politikai, tarsadalmi, tudomanyos, kulturalis, ifjasagi sth.
szervezet vezetdségébdl kidobtdk dket a polgéri jobboldaliak.® A revizionistak
kiilsnb6z6 csoportjai 4-e utdn Gjra megteremtették a 23-a elStt is meglevd egy-
ségiiket. Jobboldali birdlatuk, amely oktéber 28.—november 4. kozétt igen erds
volt, megsziint. Levontak bizonyos politikai tanulsdgokat is. Ez mindeneckel6tt
abban mutatkozott meg, hogy vezet§ képviseldik nyiltan vallaltdk a polgan
demokriciat. Eszmei nézeteik kulespontjai a szovjetellenesség, a nacionalizmus
¢és az antikommunizmus lettek. Ezenkiviil ez tiikr6z6détt abban is, hogy ellent-
mondas nélkiil vallaltak a politikai sziovetséget is a polgari erdkkel. A Kisgazda-
part és a Nemzeti Parasztpart jobboldala, valamint a revizionistik egyes cso-
portjai november 5-t6l kezdve egyiitt probaltak j koalicids szovetséget teremteni
a Magyar Demokratikus Fiiggetlenségi Mozgalom clnevezési illegilis szervezet-
ben. Tobbek kozétt ennek a kévetkezménye volt az is, hogy a régi koalicids
partok halado, szocializmussal rokonszenvezd tagjai is hosszi 1deig elzarkoéztak
a korméannyal valdé egyiittmiikodéstsl.

FB 1.B.0130/3.
3 A revizionista csoportokrél és altalaban az ellenforradelom tirténetérsl lasd Molndr
Jdnos: Ellenforradalom Magyarorszagon 1956-ban c. kinyvét (Bpest, Akadémiai Kiadé. 1967).
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A revizionista er6k — vallalva a most mar az 1956 nyarahoz képest termé-
szetszeriileg sokkal jobboldalibb és nyiltan polgari platformot — még a jugoszlav
kdvetségen tartozkodé Nagy Imréék szellemi irdnyitasival ratériek az 1llegalltas
atjara. Két illegalis lapot adtak ki, ,,Eliink”, illetve ,,Oktober 23-a”’ cimmel.
Megszervezték az ifjusagi osszekottetéseiket, a MEFESz-t, Gjra megprobaltak
felvonultatni az Irészovetség elnokségét, amely november 2-i kiegészités utan
politikailag ismét csaknem teljesen egységes volt. (November 2-in polgéari-
polgiri demokrata képvisel6ket valasztottak be az elnokségbe, és eltavoli-
tottak onnan szamos kommunistat; novedett a népies iranyzat képviselinek
aranya is.)

A szélsGjobboldaltdl valé bizonyos elhatdrolasban, a polgari demokrata és
polgari irdnyzatokkal valé szorosabb és nyilt kapesolatban is alapveté politikai
tanulsag tilkroz6dik, de méginkabb abban, hogy — és ez egyes jugoszlav eredeti
nézetek ujra elevenedd hatdsat jelentette — elsGsorban a munkdastanicsokra
tamaszkodtak. Kardelj, a jugoszlav nemzetgyiilés elnoke 1956 december elejei
beszédében a Tito-féle allaspont negativ irdanyba valtozott meg. O elitélte a
magyar kommunistdk allispontjat a munkastandcsokkal kapesolatban, és nem
nyilatkozott olyan pozitivan a magyar kormdanyrdl, mint Tito elnék. Egyes
jugoszlav politikai, diplomdciai elemek segitséget is adtak a magyar munkas-
tanacsoknak.

Az ellenforradalom minden csoportja levonta azt a tanulsagot, hogy teljesen
elhamarkodottan cselekedett, amikor november 4-e el6tt nem forditott kelld
figyelmet a munkastanacsokra. Ezért most minden irdnyzat a munkasosztalyt
igyekezett mozgodsitani. Ez a magyarizata annak, hogy most méar nem a magyar
nszabadsdgharcosok”, nem is csak az ifjasig, hanem a munkésosztily nevében
beszéltek, hogy f8leg a munkasok kozott szervezkedick. Sét a munkasoknak
azt magyaraztak, hogy 6k — a munkdsok — voltak a ,,szabadsagharcosok”.
Ezt a tételt alatamasztando, a fGviros belsd keriileteib8l kikergetett fegyveres
cllenforradalmérok néhany napig megprébaltdk a kiilss keriiletekbe — Csepel,
Soroksir, Ujpest stb. — s az ottani iizemek kornyekere vonulva rendezni soraikat.
Erre a tudatos akciéra tamaszkodva hirdették ginyosan az ellenforradalmi rop-
lapok, a nyugati polgari sajté, és az ENSz-jelentések, hogy ,,tizezer grof és baré”
harcol Csepelen. A forradalmi er6k tdmadasa kdvetkeztében pillanatok alatt
szétestek az ellenforradalmi partok, és a szinrél letlint partok és bizottmanyok
szerepét — kiilonisen az un. nemzeti bizottméanyokét — a munkdstanacsokkal
probaltik betolteni. Ezért valt éppen az un. Nagybudapesti Kézponti Munkas-
tandcs (a tovibbiakban KMT) az ellenforradalom legfébb legalis szervévé.

A munkastanaesok névekvé ellenforradalmi szerepét elSsegitette, hogy a
nyugati propaganda 4-e utdn gyorsan kézponti kérdéssé tette eszmei tdmoga-

tasukat. A nyugati radidadék — mindenekeldtt a Szabad Eurépa Radio és
kiilonés médon az angol radié, amelynek szerepe a magyar eseményck befolya-
solasaban november 4-e utin megnévekedett — nap mint nap foglalkoztak

e témaval. A magyar ellenzék is igy tett. A Gimesék daltal szervezett els§ revizio-
nista értekezletek (november 5—10.koz61t) is foglalkoztak a munkastanaesokkal.
Az [részovetség november 12-i iilésének elsé nyilvinos roplapjan sz6lt a munkas-
tanacsok t¢ 1m0gatasdrol

A KMT 1956. november 14-én alakult meg Ujpesten. Ezen az iilésen az
lroszovetscg kikiildotijeként fellépd irok ismertették Bibo Istvan 1956. november
9-én kelt polgari platform-tervezetét. Ez az ellenforradalmi terv Gn. alkotményos
garancidkkal akarta biztositani, hogy az orszigban levé kommunistikat nem
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szabad kiirtani. A KMT hatdrozata nem ismételte meg azokat az altaldnos
demokratikus 6hajokat, amelyeket a Bibo-féle tervezet tartalmazott. A hatédrozat-
ként elfogadott 8 pontnak tulajdonképpen négy lényeges momentuma van:

— allitsak vissza Nagy Imre kormanyit,

-— vonjak vissza a szovjet csapatokat,

— allitsak vissza a tébbpartrendszert, és az, hogy

— ha eme kéveteléseket nem teljesitik — sztrajkolni kell4

Nem véletlen, hogy a rendkivil ziirzavaros koriilmények kozott lezajlé tanacs-
kozas elveiben magaéva tette Bib6 nézeteit. Ebben a 4-e utani ellenforradalmi
tibor, s benne a volt revizionistdk altalanos polgari, polgari demokrata plat-
formjanak uralkodd szerepe tiikrézédik. Csak ilyen platform tette lehetévé a
szélséjobboldal szaméra, a klerikalis-horthysta erék szdmara, hogy hattérben
maradjandk ¢s azt, hogy a revizionistak ,,6ndllé”, ,,nemzeti kommunista”
nézetel felolvadjanak az eredetli polgarl nézetekben.

A KMT, megalakulasa utin egységbe probéalta szervezni a munkastandcsok
ellenforradalmi vezetéit. Sztrajkokat szerveztek, orszidgos halézatot épitettek ki,
sokszorositott lapot inditottak, bojkottot szerveztek a part és a kormdanylapok
ellen. Un. paraszttanacsokat is probaltak szervezni, teljesen eredményteleniil.
A parasztsag sem 4-ig, sem az utévédharcokban nem keriilt jelentds tomegeiben
ellenforradalmi befolyds ald. (Ennek elsésorban az volt az oka, hogy vidéken
az ellenforradalmi eréknck nem volt jelents fegyveres befolyasuk. A falvakban
feltiing szervezdkrél pedig igen hamar kideriilt, hogy tobbségiikben volt kulikok,
igyvédek, a foldesurak volt kiszolgdléi stb.)

A KMT maga koré tomoritett minden ellenforradalmi, és a kormannyal

szemben 4ll6 csoportot. A fegyveres csoportok, amelyeket — mint szervezett
erbket — november 8-ig gyakorlatilag hkvidaltak, s kisebb egységeik vissza-

vonultak a bakonyi, illetve mecseki hegyekbe, megtalaltak a kapesolatot a KMT
elngkségével. A Magyar Ertelmiség Forradalmi Bizottsdga nevii szervezet, amely
az oktéber 28-4n létrejort Ertelmiségi Forradalmi Bizottsaghél — hatarozottab-
ban polgéri szemléletii résztvevikkel kibgvitve — alakult Gjja, az Irészovetség,
amelynek allandé képvisel§je volt a KMT clnékségében, mind a KMT-t ismerték
el vezetdnek.

A KMT-nek volt befolvasa a munkdsok kozott. Knnek szamos oka volt.
igy pl. a nagyaranyu belss és kiilsé propaganda. A régi, szektas hibdkkal szem-
beni felhdborodas, killondsen pl. az iizemi demokricia, a szocialista demokracia
hianya korabban. Sokaknal bizonylulansag érzése. A fizetelt sztrijkok, a termé-
szetbeni juttatisok rendszerének kiterjesztése igen sok tizemre, élelemosztasok
sth. révén megvalésitott 1\011ump.'11('15 stb.

Az cllen[ormdalom kifejlddése és bukasa sok ember illaziéjanak a bukasa-
hoz vezetett. Elsdsorban az ingadozo politikal magatartasa rétegek: értelmiség,
kispolgdrsag sn;.lna de nem kizarélagosan az ovék, hogy a helyzel megjavitasat
vagyd tiszta és emelkedett érzéseik IIlOCSdIbd fulladasat fajlaljak, elkeserednek
ezen, és masokat okolnak az ilyen helyzet bekdvetkezéséért. Hogy az igazsig
felismerése a megtévesztett embereknek fajt, s hogy ez a helyzet nehéz, tragikus
eleme volt, azt az MSzMP 1956. december 8-1 hatdrozata 1s nagyon vilagosan
latta. ,,Arra a kérdésre — szdl a hatirozat —, hogy mi volt a Magyarorszagon
okidber 23-an kezdddott fegyveres felkelés alapvetd jellegzetessége: forradalom,

4 A KMT iratanyaga: PI Arch. 272, C(LII)1.
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vagy nemzeti forradalom-e, szembenézve a tényekkel, csak azt valaszolhatjuk:
nem volt sem az egyik, sem a masik, hanem ellenforradalom volt. Ezt az igazsagot
annak tudatédban is meg kell mondani, hogy az események sorin az orszdgban
megmozdult témegek thlnyomoé tébbsége célkitiizéseiben, szandékaiban és érzé-
seiben a Magyar Népkoztarsasig hii fia, becsiiletes dolgozé és j6 hazafi volt,
nem pedig ellenforradalmar.

Az oktoberi eseményekben becsiiletes szandékkal részt vett témegeknek
latniuk kell azt a keserii igazsigot, hogy a népkoztarsasag allamrendje és intéz-
ményei ellen a fegyveres felkelés azok részérél is az ellenforradalom céljait moz-
ditja el6, akiknek az nem volt szdndékaban.”” .

A nyugati imperialista erdk nagy erkolesi, politikai tdmogatast adtak a
munkastandcsoknak. Illegalis ton felveiték a kapcsolatot vezetdikkel és sugal-
maztak lépéseiket. November l4-e utdn az ellenforradalom utévédharcainak
élvonaldba a KMT és a munkastanacsok keriiltek. De tevékenységiik nemsokara
a tomegek ellenallasaval talalkozott.

1. A konszoliddcio elsé [dzisa

A dontd tényezs a bonyolult viszonyok kozepette is a tomegek tisztanlata-
sanak erGs6dése, a part, a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany befolya-
sanak noévekedése volt.

A Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany elvileg akkor jott létre, amikor
Apré Antal, Kddar Janos, Kossa Istvan, Miinnich Ferenc és tarsaik szakitottak
a Nagy Imre-kormannyal. Ez 1956. november 1-ének estéjén tortént. A kormany
ténylegesen november 2-4n, 3-an alakult meg. A megalakulast bejelentd felhivas,
valamint a kormény program-nyilatkozata november 4-én — hatdrozottan le-
szdgezte, hogy az ) kormény f6 feladata az ellenforradalom megsemmisitése.
»Veszélyben van a munkasok és parasztok hatalma, a szocializmus szent ligye.
Veszélyben vannak az elmilt 12 esztendd mindazon vivméanyai, amelyeket a
magyar dolgozék és mindenekel6tt 1i, magyar munkasok a magatok kezével,
hédsies, 6nfelaldozé munkaval teremtettetek meg ... Utott a cselekvés éraja!
Megvédjiik a munkéasok és parasztok hatalmat, a népi demokracia vivmanyait !”
— hangzott a kormany felhivisa.® A hatarozott fellépés az ellenforradalom ellen,
a Nagy Imre-csoporttal val6 teljes szakitds fontos feltétele volt a harcolni kész
szocialista er6k, a kommunistak és a munkasok mozgésitasanak. Ebben az idében
a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany még nem ismerhette a maga
teljességében a Nagy Imre-csoport tevékenységének minden oldalat. Csak késdbb
valt ismertté pl., hogy Nagy Imre csoportja mar 1955-ben az illegalis szervez-
kedés atjara lépett. FFokozatosan térult fel a Nagy Imre-csoport ellenforradalom
alatti miikodése is. Mindez azonban elsGsorban a csoport térvényes feleldsségre
vonasat befolyasolta. A Nagy Imre-csoporttal valé eszmel politikai szakitdst
éppen elég ismert tény indokolta. A Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kor-
many a Nagy Imre-féle csoport elleni harc jegyében kezdte meg munkajat.

Az ellenforradalom elleni sikeres harcnak, a témegek bizalma visszaszerzé-
sének, a helyes marxista —leninista politika és partélet kialakitasanak, egyaltalan
a forradalmi part Gjjaszervezésének az is feltétele volt, hogy az j vezetdség

5 A Magyar Szocialista Munkéspart hatdrozatai és dokumentumai 1956—1962. Bpest,
Kossuth. 1964.

6 Felhivas a magyar néphez! A Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormény nyilat-
kozata. Roplap (PI. Arch. 272, A/IV/4).
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elhatarolja magat az MDP altal elkovetett hibaktol. Ez egyik fontos jele volt
annak, hogy mennyire eltokélt szandéka volt a Magyar Forradalmi Munk4s-
Paraszt Kormanynak a proletarhatalom megszilirditasa, a rendszer megerdsitése.
Ez sziikségszertien magabanfoglalta a szakitast az MDP olyan volt vezetdivel,
akik sdlyos hibakat kovettek el, s az utolsé pillanatban sem tudtdk levonni a
tanulsagokat. Ez a partvezetés elvi-politikai egysége megteremtésének és a péart
tomegkapesolatai megerdsitésének kérdése, tehat a part erejének a kérdése volt.
Koéziiliikk senkit sem vontak be a part és korminy vezetésének munkajaba.

A Rakosi-féle partvezet§ség karos és blinds tevékenységének sok vonasa

is esak kés6bb — a rehabilitalasokkal kapcsolatos részletekbe mené vizsgéalatok

- soran — tisztdzédott. 1962-ben a Kozponti Bizottsdg hatérozatban elemezte
azokat a politikai okokat, amelyek a térvénysért6 perekhez vezettek. Ebben a
hatarozatban megallapitottak, hogy a Rakoesi-klikk tagjai mar ,,a felszabadulds
elott elhataroztak, hogy a part vezetését kisajatitjak. A proletardiktatira gyd-
zelme utin személyi hatalmuk kiépitése volt a céljuk, majd ahhoz elvteleniil,
gorcsosen ragaszkodtak; a politikai kalandorsag Gtjara léptek, elszakadtak a part-
tagsagtol, a néptomegektdl ... A klikk mindezzel megbontotta a part sorait,
szétrombolta a part témegkapcsolatat, alddsta a proletardiktatira alapjait,
kedvezd talajt teremtett a nemzetkozi imperializmus, a népi demokratikus rend-
szer belsé ellenségel és revizionista tamogatéik ellenforradalmi tevékenysége
szamara.””?

A kormény és a part vezetSi ugyanakkor hatdrozottan leszogezték, hogy
tamaszkodnak az ellenforradalom elleni harcban batran kiallé kommunistikra,
partmunkdsokra, s megvédik Gket az elleniik a ,,sztalinizmus”, ,,rakosizmus”
iriigyén inditott ellenforradalmi tdmadasoktél.

Halaszthatatlan dolog volt az is, hogy a kormdany azonnal intézkedjék a
témegek jogos kivanségait tiikrozs alapvets kérdésekben. A korméany november
4-én kozzétett programja szamos tavlati feladatra utalt, de megoldédsukrol termé-
szetesen akkor még csak altaldnossigban beszélhetett. A munkésosztalyt és a
parasztsagot érinté dontd teenddk tekintetében viszont azonnal konkrét intéz-
kedéseket foganatositott: felemelte a munkabéreket, megerdsitette a begydjtési
rendszer eltorlését.

November 7-én jelent meg az MSzMP Ideiglenes Intézd Bizottsdganak
felhivasa a part jjaszervezésér6l. Ekkor mar sok partszervezet ujjaalakult.
A megyék t6bbségében és a f6varosban november 5—8-a kozitt talpraallt a helyi
kommunista mag, amely felhivisokat bocsatott ki és megkezdte a part erdinek
tomoritését. Kezdetben a létszim igen kicsi volt, s csak fokozatosan, november
végén, december elején indult meg nagyobb mértékben a parttagok jelentkezése.

Az 0j korméiny mar megalakuldsakor szdmithatott a munkésosztaly leg-
ontudatosabb részének aktiv tamogatasara. A part harcedzett kiderei — a part-
munkdsok, a régi parttagok és az 6ntudatos munkasok — az elsé pillanattél
fogva segitették a kormanyt az ellenforradalom leverésében, az akkori {6 fel-
adatnak megfelelen mindenekel§tt a magyar karhatalom megteremtésében, a
fegyveres harcban. Gyorsan létrehoztak a f6ként munkasokbél allé6 karhatalmi
ezredeket. Ezek a honvédség, renddrség alakulataival és szovjet csapatokkal
egyiitt részt vettek az ellenforradalmi fegyveres esoportok felszdmolasaban.

November elsé napjaiban, az ellenforradalom fegyveres egységeinek szét-
kergetése utan, ugy tiinhetett, hogy a rend igen révid 1d§ alatt helyreallhat, hogy

? Lasd az 5. jegyzetet.
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az () kormany gyorsan megnyerheti a széles tomegek tamogatésat és megteremt-
heti a konszolidaciét. Megindult a partszervezés, az allamhatalmi szervek mun-
kabaallitasa, megkezdték munkajukat a megyei korménybiztosok. Mar november
5-18] kezdve igen sok tizemben felvették a munkat, illetve felkésziiltek a munka
meginditasara. Ez természetesen nemcsak a munkésosztaly politikai tisztan-
latasat fejezte ki, hanem els6sorban az egyszeri dolgozé emberek j6zansagat,
azt, hogy tudtdk: munka nélkil nem lehet élni. Ez a folyamat el8szir vidéken
indult meg, ahol nem voltak olyan nagymeéretii harcok és az ellenforradalom sem
rendelkezett olyan jelentds fegyveres erével, mint a févarosban. A Salgétarjani
Acélarugyar munkastandesa november 5-én mar kijelentette, hogy helyteleniti
a ,,lorradalom félrecstiszasat” és minden erejével a rend, a fegyelem fenntartasara
torekszik; s elhatirozta a munka meginditasat. Az 6zdi munkdastanacs is gy
déntott, hogy november 9-én felveszik a munkat. A négradi banyikban mar
november 7-én megindult a munka, és emelkedett a termelés. Pl. Nagybatony
november 8-an 121, 10-én 178; Mizserfa 624, illetve 664 tonna szenet termelt.
November 7-én a Zalaegerszegi Ruhagyéarban és mas megyei iizemekben is meg-
indult a munka; 8—9-én a szolnoki iizemekben, Kaposvarott, majd Miskolcon
néhany tizemben. 9-én a Dunai Vasmii megbizottai is megegyeziek a kormany
kikiildétteivel, hogy meginditjak a termelést.®

A fegyveres harcok miatt a f6varosban lassan indulhatott meg ez a folya-
mat. November 7-én a Ganz Vagongyarba sok dolgozé bement, a munkastanacs
a munka felvétele mellett dontstt. Igy hatdrozott a Kébanyai Textilmitvek
munkéastanacsa is november 12-én.?

Ezt a folyamatot azonban megakasztotta az ellenforradalmi er8k utévéd-
harca, a KMT szervezkedése. November 14. utian a munkdstandcsok tevékeny-
sége fokozédott. November 16-an, 23—24-én, december 11—12-én orszigos
sztrijkot szerveztek. Ezenkivill szimos helyi — 1—2 {izemre kiterjed§ — sztrajk
is volt. Bujkalo fegyveres banddk igyekeztek megfélemliteni a dolgozni akaré
munkéasokat, ergszakkal akadalyoztik a kozlekedést.

Ezek az események fokoztdk az eszmei zilirzavart. Ez pedig a partra is
hatéassal volt. Ez a zlirzavar a decemberi hatdrozat megjelenése el6tt a part koz-
ponti lapjaban, a Népszabadsagban is tikrozédott. 1956. november 23-an
a Népszabadsag cim oldaldn bekeretezett felhivéas jelent meg arrél, hogy néma
tiintetéssel emlékezziink meg az oktdéber 23-1 mozgalomrél. Ez elsdsorban taktikai
lépés volt, de mégis titkrozte a part sorain beliili eszmei zavart. Ahogy a fegyveres
ellenallast felszamoltdk, gy névekedett egyes szektas személyek és csoportok
szembenadlldsa és dnigazolasi torekvése is. Bizonyos mértékig ilyen szerepe volt
Révai Jozsef 1957. mércius 6-a4n megjelent cikkének is. Az elvont igazsig nevé-
ben, megleledkezve arrol, hogy mi el§zte meg november 4-ét, tdmadést inditott
bizonyos, valéban elfordult, eszmeileg vitathaté jelenségek ellen. A cikk tapot
adott szektas varakozasoknak, masrészt azonban éles elitélé vitat valtott ki.

De a part szervezetileg és eszmeileg is egyre erdsédott, befolydsa nétt.
A part er6sodésének alapjan sziiletett meg az Ideiglenes Kozponti Bizottsag
decemberi hatdrozata, amely elGszor elemezte elvileg is az ellenforradalom okait,
lefolyasat és £ jellemvonasait. Ez a hatdrozat a tovabbi partépité munka elvi
alapja lett és elGsegitette az eszmei-politikal egység megteremtését a partban.

* Lasd pl. Uj Uton (Salgétarjan), nov. 6, 10, 13.; Uj Zala, nov. 7., Uj Ut (Veszprém),
nov. 10, 17., Dunantili Naplé nov. 7., 8., valamint a PI. Arch. 272, B és 272. C/I1I. anyagait.
9 PI. Arch. 272 C/I11/8. és 272. B. anyagai.
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Ezzel a hatarozattal a parttagsig tilnyomé tébbsége egyetértett és ez feltétele
volt a partot bomlasztani igyekvé revizionista és dogmatikus nézetek elleni még
kovetkezetesebb eszmei harcnak. A hatdrozat részletesen elemezte a december
elejei belsS helyzetet, az ellenforradalmi erék taktikajat; majd a part politikaja-
nak néhany alapelvével; végiil az akkor napirenden levd feladatokkal foglalko-
zott. A hatédrozat jelent§sége abban éllott, hogy viligosan leszdgezte:

a) Magyarorszagon ellenforradalmi felkelés zajlott le;

b) az MSzMP forradalmi, marxista—leninista part és célja a szocialista
tarsadalmi rendszer felépitése.

A hatarozatbdl nyugodt biztonsag tiikrézédott a tekintetben, hogy a part
és a munkéasosztaly képes lesz gyorsan urrd lenni a ziirzavaron, teljesen felsza-
molja az ellenforradalmat és tovabb erdsiti a szocialista rendszert.

A part novekvd erejét tikrozte a kommunistak december 6-1 budapesti
utcai tiintetése is. Ezen a tiintetésen t6bb ezer kommunista — tizemi munkaés,
partmunkds — vett részt. A f8varos néhany kézponti helyérdl kiindulé tintetés
résztvev6i hatarozott fellépést koveteltek az ellenforradalmirokkal szemben.
Oktodber 23. 6ta most eldszor hirdették az utcan nyiltan a kommunistak jelszavait.
Ezen a tiintetésen foglalta vissza a munkéasosztaly az utcat, amelyet az ellen-
forradalom oktéber 23-an elhéditott téle. A tiintetésnek nagy politikai hatasa
volt. Batoritélag hatott mindenekelStt a kommunistdkra, s ennek szdmokban
is lemérhets eredménye lett a part névekedésében. De a tiintetés — olyan id6ben,
amikor még egyaltalan nem volt veszélytelen ilyen jellegli megmozdulast szer-
vezni — batoritdlag hatott a rendszerhez hii, az ellenforradalmaroktél megfélem-
litett egyszer(i emberekre is. A tiintetés ellen szervezett fegyveres ellenforradalmi
provokaciok, amelyeknek halélos dldozatai is voltak, csak fokozték az egyszer(
emberekben a kommunistak iranti tiszteletet. A tiintetés az ellenforradalmarok
kozott ijedtséget és elkeseredést keltett.

A munkastanécsok is egyre inkabb leleplezédtek. Az allandé sztrajkok, a
korrupcid, a horthysta-fasiszta és mas reakcios elemek nagy arinya a munkas-
tandcsok elnokségeiben egyre visszataszitobba tette a munkasok el6tt is e szer-
veket. Kiszivargott az is, hogy a KMT vezetéi szoros érintkezést tartanak a
nyugati sajto és radié tudoésitéival. A KMT december 8-i iilése ugyan elhatérozta
a 11—12-1 altalanos sztrajkot és a SzER segitségével be is inditotta, a szirajk
azonban megbukott. Bar most is alkalmaztak terrort és erdszakot, mar 11-én
sem volt 4ltaldnos a sztrajk, 12-én meg alig volt mar szirdjkolé iizem. Pedig a
sztrajk csak egyik ldncszeme volt az ellenforradalmi erdk utolsé tdmadasanak.
Ezekben a napokban egész sor vidéki varosban fegyveres provokacidkat szervez-
tek. Tiintetések és fegyveres provokaciok voltak Gyulan, Tatabanyén, Miskolcon,
Salgétarjanban, Hédmez§vasarhelyen, Ozdon, Egerben stb. A provokaciok —
melyeknek szamos halalos aldozata lett — megtortek a magyar karhatalom ellen-
allasan, a tomegek fokozdédo kijézanodésan, s csGdbe jutottak. Ezzel tulajdon-
képpen katonai-szervezeti tekintetben vége volt az utolsé ellenforradalmi kisér-
letnek is. A konszolidécié teljes szélességében kibontakozott.

A korméany — és éppen ebben allott sikerének egyik f6 oka — soha nem
hatralt meg semmiféle ellenforradalmi nyomaés el6tt, akkor sem, ha az a munkés-
tanacsok oldalarél jott, hanem erejének és befolyasanak névekedésével parhuza-
mosan egyre kivetkezetesebben haladt elre, s ugyanakkor mindig szem eldit
tartotta a megtévedt cgyszerG emberek meggydzésének feladatat. A part mar
ebben a bonyolult helyzetben is nyiltan, észintén feltarta a problémakat, besz¢élt
a tomegeket érinté valamennyi kérdésrsl. A part és a kormany vezetGinek nyilat-
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kozatai, nyilt vitdi a munkastandcsok vezetfivel és mas kildsttségekkel, igen
fontos részei voltak az ellenforradalom eszméi elleni harcnak, a tdmegek fel-
vildgositasanak.

Ennek a harcnak az eredménye a marxizmus eszméinek 1j felvirdgzasa
volt. 1956—b57 nem jelentette a marxizmus tovibbfejlesztését Magyarorszdgon
a sz06 megszokott értelmében. ,,Csak’ arrodl volt sz6, hogy valéban marxizmust,
szubjektiv idealista, tehat revizionista és dogmatikus ferditések nélkiili marxiz-
must alkalmaztak, amelynek nagy ereje atsegitette a parfot, a munkas- és paraszt-
tomegeket az akkori politikai nehézségeken. A marxizmus ereje tarsadalmi-
politikai mozgésité erévé valtozott. Tiz évvel az ellenforradalom utan a kultu-
ralis forradalom, a szocialista demokrécia tovabbi épitése, a gazdasagi mecha-
nizmus természetesen a tarsadalmi fejlédés 1j szakaszanak bonyolultabb és a
marxizmus tovabbfejlesztését koveteld kérdéseit veti fel. Még sem lehet mas
tudomdanyos kovetkeztetést levonni, mint azt, hogy az 1956-os konszolidacié
kiindul6pontja a tarsadalmi fejlédés tﬁrvényszerﬁségelt mind ez ideig a legkor-
szeriibb tudomanyos szinvonalon ésszegez6 marxizmus kovetkezetes alkalma-
zasa volt.

Az MSzMP 1956. december 6-i hatarozatanak nagy ereje abban van, hogy
— bar viszonylag korlatozott tényfeltaras alapjan, de — a torténelem dltal azéta
is igazolt médon vette szdmba a realitist és a korabeli politikai sziikséglet igé-
nyeinek megfelelen az ellenforradalom okait. A hatérozat megragadta az igaz-
sagot, ezért egyre inkabb a tomegek allaspontjava valtozott.

1956 decembere és 1957 tavasza-nyara az életben kialakult médon egy
tiszta proletar-eszmeiséget teremtett az orszigban. Ennek a proletdr-eszmeiség-
nek az alapja a marxizmus kiovetkezetes alkalmazisa volt, az, hogy a part és az
allam vezetéséidl kezdve, a fegyveres szervezeteken at a kulturalis élet szdmos
teriiletéig, {8 feladatnak s a természetesnek a nép, a munkasosztaly politikajanak
érvényesitését tekintette. Ez a ,,proletarszemlélet” fejlddott 4t — mert csak ez
fejlédhetett — nagyon révid id6n belil 6ssznépi szemléletté, amely a politikat
nem elvont taktikanak és stratégidnak, hanem a tarsadalom torvényszeriiségeit
realisan, szubjektivizmus nélkiil is tudatosan alkalmazé szemléletnek, a jovdért
valé harc eszkozének tekintette.

A konszolidaci6 f6 oka azonban ezek mellett mégiscsak az volt, hogy a
magyar nép szocializmust akart. TAmogatta és tamogatja ma is azt a partot,
amely az Gjra teljes fényében ragyogd szocialista eszmét s a nép sajatjava valt
szoclalista rendszert szolgilja.

. MOJIbHAP

BOPbBA 3A NOJIMTHYECKYI0 KOHCOJIMAALMIO B BEHIPHH TTOCJIE
4ro HOSIGPSI 1956 TOQA

Pesiome

B mepBoi wacTH cTathM aBTOD JaeT KPaTKu 0030p 0 MEXYHAPOAHOM HOJIOXKEHUH BO
Bpemst 4-ro HOs10pst 1966 roza, 3HAKOMUT YuTaTesell ¢ NO3ULKMEH KOMMYHUCTHYECKHX H pabounx
napTHi 1 PASIHIHBIX MPOrPECCHBHLIX OpraHu3alluil, a TaK >Ke C 0Ka3aHHOH BeHrpHu 3HAUHTENb-
HOM MaTepUaJIbHOH U MopasibHOH nmoanep)kKoH. ToT $aKT, 4TO peBOMIIMOHHLIE CUITLL BeHrpuu
camu 10 cefe He ObIIM B COCTOSIHMM JIMKBUAMPOBATh KOHTPPEBONIOLHOHHYIO IIOMBITKY, AJIS
UMIIEpUAJIMCTHUECKUX CTPAH 03HAuasJl BPEMEHHYIO BLITOAY.

Bropas riasa ctathM jaer 0030p 0 BHyTpeHHeM NOJIOKeHHH cTpaHbl. Paboune U Kpe-
CTBSIHCKME MACCHl MAEOJIOTHYECKH HAXOAWINCH B YPE3BLIYAJIHO TPYAHOM moJioXKeHHd. Harwo-
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HAIHCTHYECKHe B3rJIsAAbl M Oy pP)KyasHo-AeMOKpaTUYeCKHe MUAJIO3UU elle J0JIr0e BpeMsi Mociie
4-ro HOAGPST UMeSH CBOE MECTO M OKa3alu CuJibHOe BiHsiHHue. Kpome TOro pasiuuHble KOHTP-
PEBOMIOLMOHHbBIE T'PYMIIbE MPOAOJHKAIHN CBOIO AeATebHOCTb, XOTs1 CaMoe MpaBoe KpbUIo HX —
XOPTUCTCKHE M KJIePUKANbHbIE TPYMNbLI — y)Ke ObUIM OTTeCHEHDLI HA 3a/iHui nnad. BoopyixeH-
Hble IPYNNbl B TeYeHHe HECKONbKHUX AHeH NMUKBUAUPOBAIHCh. Heo0X0AnMbIM Pe3yJIbTaTOM 3TOTO
SIBIJIOCH BO3pacTaHue DPYKOBO/siiUeil POJNM PEeBUSHOHMCTHUYECKHX rpymnm. PaHbue, po 47
HOSIOPSI y)Ke NHWb Y3KUI PyKOBOASILUME CJIOi ocTajicst Y BIACTH, H TOT MOABEPrajcsl CHIbHOW
KPHTUKe C MPaBoil CTOPOHBLI, JTa, UAYILAST C MPaBa KPUTHKA Telepb OTOABHMHYNACh HA 3ajHUH
MJiaH. PeBH3MOHKUCTHI Tenepb OTIKPBITO BLICTYMAJM B €003 CO CBOMMH Oyp)KyasHbiMH U 6yp-
YKYa3HO-AEeMOKPATHYECKMMH TOBapHILAMH. B TO >Ke BpeMsi OHU YCHJIEHHO CTapajucCh OTIOpo-
IMTH ce6s1 OT KpakiHe-NpaBbIX 3JIEMEHTOB U o0palian ycuiaeHHoe BHuMaHUe Ha CoBeTb! paboyHX.
IMocne 4ro yostopsi ;mio6ast U3 KOHTPPEBOJIOIMOHHLIX IPYNN CuyuTajnia cBoel ocHOBHOH 6asoi
Cosetbl pabounx. ITum o6bsiCHsieTcsl 6osibluast ponb LlenTpanbHoro CoBera Padounx. OkoJio
cepenuHsl HOsIOpsi LleHTpansHeiil CoBer Pafounx npeBpaTUiICsl B MAEONOrHYeCKUH W OpraHu-
3alMOHHbI HeHTp. M 3ananHble fAepi)KaBbl CTapajiicCh IyTeM IPONAradibl OKasbliBaThb MOMOILb
Coseram paGouux.

B Tperbeil riaBe CTaTbd aBTOP I'OBOPUT O IMEPBOM MepHOAE KOHCOJMIALMH, 10 KOHUA
nexkabpst 1956 ropma. [ToBOpPOTHBIM NYHKTOM $SIBUJIOCH O(OpMIIeHHe PeBOJIONHOHHOrO NpaBu-
TeJbCTBA PabOYMX M KPecTbsiH. JlaHHOe MpaBUTEJILCTBO, HA OCHOBE OT/EJIEHHsI OT A0rmMaruue-
CKHX M PEBHU3HOHMUCTHYECKHUX IPYII, MPUCTYTIHIIO K OPraHU3aLHi BOOPYIKEHHOH, MOINTHYeCKOH
M HAC0JI0rHYeCKoi 6opb0bl POTUB KOHTPPEBOJIOLMH, K PeOpraH{3allid MapTuH, a TaK e K
60pbbe NMPOTHB BOOPY)KEHHBIX T'PYMI, NMPOTHB KOHTPPEBOIOLUOHHON AeATesbHOCTH COBETOB
pabounx, a TaK ke NPOTUB KOHTPPEBOTIOUHNOHHOFO, PEBU3HOHUCTHYECKOr0 BJIMSIHMSI W NIPOTHB
ObICTPO PACHIPOCTPAHSIOIIMXCSA JorMaTHYeCKuX Bo33penui. [Ipunsroe 6ro gexabps 1956 ropa,
H NOAKpeIUIeHHOe MepBoif OTKPLITOM CTOJIMYHOM AEMOHCTpALMel MOCTaHOBJIEHHE NApTHH AaJ0
JI0 CHX MOp NpHHSTOE 00bACHEHHe O MPUYMHAX KOHTppeBosiiolny. Paboune Bece Gomnee oTaann-
auck ot CoBetoB pafiouux # BceoOwast crauka 11—12ro nexabpsi, a TaK ke OPraHH30BaHHbIE
B pasiMYHbIX ropojax Ha 12-oe gexalpsi AeMOHCTPALMH U BOOPYI)KEHHbIE IIPOBOKALMH MOTEP-
nenu Kpax. Cosersl padouMx nocTermeHHo paso6nasanuch M Llenrpanbubiii Coser PaGounx
norepriesl Kpax.

J. MOLNAR

LES LUTTES MENEES POUR LA CONSOLIDATION POLITIQUE APRES LE 4 NOVEMBRE
DE 1956

Résumé

Le premier chapitre de ’étude donne un bref apercu sur la situation internationale formée
entre les 2 et 4 novembre de 1956. I.’auteur de ’étude décrit les prises de position des partis
communistes et ouvriers et celles des organisations progressistes. Il passe en revue les soutiens
dont la Hongrie avait bénéficié de leur part. Pour ce qui étaient des pays impérialistes ils connu-
rent nun avantage sur la plan diplomatigue et politique du fait que les forces révolutionnaires ne
surent 4, elles seules, liquider les tentatives de la contre-révolution.

Le second chapitre de I’étude brosse un tableau sur la situation intérieure de Ja Hongrie.
Les masses ouvriéres et paysannes se trouvérent dans une situation qui du point de vue idéolo-
gique se révéla étre extrémement difficile. Les idées nationalistes et les illusions bourgeoises
démocratiques avaient encore longtemps une grande influence méme aprés le 4 novembre. Les
différents groupes contre-révolutionnaires, eux, ne cessaient de continuer leurs tentatives. Leur
aile d’extréme-droite — les groupes horthystes et cléricaux — se vit cependant reléguée a ’arriére-
plan. Les groupes armés la liquidérent en 'espace de quelques jours. De cela il s’ensuivit néces-
sairement le renforcement du role dirigeant des groupes révisionnistes. Antérieurement, jusqu’au
4 novembre, ce ne fut qu’une minee couche qui en resta au pouvoir. Celle-ci se trouvait soumise
A une apre critique de la part des droitistes. Cette critique de la droite se rélégua mainte-
nant au second plan. Les révisionnistes assumérent ouvertement la solidarit¢ avec leurs
amis d’inspiration bourgeoise et bourgeoise-démocratique. Simultanément il ne manquérent pas
de se délimiter de 'extréme-droite. Leur attention se porta avant tout aux conscils des ouvriers,
Aprés le 4 novembre les groupes contre-révolutionnaires étaient unanimes & considérer les conseils
des ouvriers comme leur base principale. Cest ce qui explique Vimportant réle du Conseil
Central des Ouvriers. C’était lui qui vers le milieu de novembre devint le centre idéologique
et d’organisation. En ayant recours a des moyens de propagande les puissances occidentales
s’efforcaient, elles aussi, de préter appui aux conseils des ouvriers,
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Le troisiéme chapitre de 1’étude se consacre a 1’étude de la premiére phase de la consoli-
dation qui comprit la période allant jusqu’a la fin de décembre de 1956. Le tournant y fut marqué
par la formation du Gouvernement Révolutionnaire Quvrier-Paysan., En se délimitant des
groupes séctaires et révisionnistes ce gouvernement se mit & déclencher des luttes politiques et
idéologiques contre la contre-révolution. I1 commencait a réorganiser le parti et a engager des
combats contre 'activité contre-révolutionnaire des groupes armés et contre celle des conseils
des ouvriers; il agit également contre I’effet idéologique du révisionnisme et contre les conceptions
séctaires qui s’étaient vite répandues. La décision prise par le partile 6 décembre de 1956, appuyée
dans la capitale par des manifestations conduites par les communistes et déroulées dans les rues,
réussit 4 définir d’une maniére valable jusqu’a présent, les causes de la contre-révolution. Les
ouvriers abandonnérent successivement les conseils des ouvriers et la gréve générale ayant eu
lieu les 11 et 12 décembre et les manifestations organisées dans plusieurs villes de la province,
ainsi que les provocations armées finirent par essuyer un échec. On commenca & démasquer les
conseils des ouvriers ce qui conduisit & la chute du Conseil Central des Ouvriers.



