Briz Lajos

(1817— 1856)

Az 1848—49-cs polgdri forradalom egy eddig még nem igen ismert dél-erdélyi
magyar szerepl6jével szeretném megismertetni az olvasékat. Briz Lajost a kortérs
forradalmérok folé elsGsorban a romén nép, a f61d népe irénti rokonszenve emeli, A romdn
nemzeti térekvések megértése és tdmogatdsa tekintetében alakja méltdn sllithaté a
tragikus sorsu erdélyi szdsz evangélikus lelkész, Stephan Ludwig Roth mellé, azzal a
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lényeges kiilonbséggel, hogy — ha politikai munkdssdga tekintetében nem is mérkézhetik
vele, 8 bar emberi nagysdgdban nem marad mogétte — mindvégig a barrikdd innens6, a
forradalmérok 4dltal védett oldaldn harcolt. 1848 —49-es politikai szereplése alapjén
Varga Katalin és Mocsdry Lajos mellett benne is a nemzetiségi megbékélés egyik korai
magyar el6harcosdt tisztelhetjiik.

Bruz Lajos 1817-ben sziiletett, egyes adatok szerint a hajdani Szészfold (Kirdly-
f6ld) legnyugatibb védroskdjdban, Szdszvdroson, mint lugosi Bruz Ferenc idevalé kirdly-
biré unokdja.! Szdszvdroson és Szdszvdrosszékben évszdzadok Ota egyiitt élt a hdrom
erdélyi nép: a magyar, a romén és a szdsz. Magyarok és szdszok voltak a véroslaké
céhpolgdrok, koziiliik keriiltek ki a patricius, illet6leg nemes magisztrdtus tagjai s a hono-
réciorok. Roménok eleinte csak a kiilvdrosokban kaphattak helyet, de 6k laktdk csaknem
kizdrélagosan a szék teriiletén levé tizenkét falut. Viszonylag kordn, 1757-ben magéban
a vérosban is felbukkant a elsé romédn hdzvésarlé,* 1761-ben pedig hivatalosan is elis-
merték a romdnoknak a polgdrok kozé valé betelepedési jogdt.? A falvakbol kapott
boéséges utdnpbtlds kovetkeztében a XIX. szdzad elsd felére magdban a vdrosban is a leg-
népesebb nemzetiséggé fejlédtek. A szék teriiletén €16 s csak jelképesen robotold, kiter-
jedt foldbérletekkel rendelkezd, libertinus, taxds dllapoti paraszisdg gyermekei koziil
sokan bekeriiltek a vérosi reformétus kollégium padjai kozé is. 1847-ben az iskola 178
didkjédbol 53 volt a romén szdrmazédsit A vdros és a szék teriiletén é16 romén parasztok
s vezetdik: a zommel ortodox papok, az asszimildlédé gorbg kereskedSk, s a fiatal,
népi szdrmazdsu értelmiségiek igy jutottak el az 1840-es évek elején a polgdri és nemzeti
szabadsdgjogok koéveteléséig. E harcban a magyar nyelv haszndlatdnak eltiltdsa miatt
értékes tdAmogatdsra taldltak a varos liberdlis magyar polgdraiban, akik ‘Gsszefogtak a
romdnokkal a szdszok ellen. Mint 6k mondottdk: ,,...az egy hajéban evezSk kdénnyen
szovetkeznek . . "5

A kis vdros nyugalma tulajdonképpen 1842-ben borult fel, midén a kolozsvéri
orszdggyiilésen Lészai Antal és Loréni Joézsef szdszvérosi kovetek a tdbbi szészfoldi
kovettol eltéréen szavaztak a magyar diplomatikai nyelv iigyében, amiért a szdszok
mindkettSjiiket visszahividk.® A német hivatalos nyelvnek az egész Szdszfoldre valod
kiterjesztése igen érzékenyen érintette a szdszvérosi magyar polgdrokat, akik a status quo
alapjdn szerettek volna megmaradni az évszdzadok 6ta hdboritatlanul élvezett magyar
nyelvhaszndlat birtokdban. Ugyanecsak ebben az esztendében jelentkeztek a helybeli
roménok is elsd politikai koveteléseikkel. A székgy(ilés, melyben a t6bbséget a falvakat
képvisels 24 romén kildstt alkotta, mércius 14-én kérte a roménok széméra, ,,. . .hogy
az id6k viszontagsdgai miatt elvesztett jogaikba tétessenek vissza; gyermekeik czéhokba,

1Az ,Activitatea” c. Or#stie-Szdszvdros-i romédn nyelvi ujsdg 1901. évf. julius
18.i szdma szerint. Mivel azonban Briz Ferenc 1860-ban, 66 éves kordban hunyt el Szdsz-
véroson, valészinfi, hogy Bruz Lajos a fia és nem unokédja volt. Lugosi Bruz Ferenc sirja
a helybeli reformétus temetében van. Bruz Lajos sirjdt ugyanitt még nem sikeriilt meg-
taldlni. Némi ellentmonddsban van a sirfelirattal a helyi néptandcs levéltdrdban levé egyik
anyakonyv bejegyzése, mely szerint Bruz Ferenc Szdszvdroson 1801-ben sziiletett. Briz
Lajos itteni sziiletésérél viszont nines bejegyzés.

2 Magyar Orszédgos Levéltar, Gubernium Transsylvanicum in Politicis 1774/1757,
5—6.

3 Avram P. T'édor: Graiul din Cimpul Pinii. Teza de doctorat. (Kéziratban.)

4 Ddsa Dénes: A szdszvérosi kollégium torténete. 66. 1. Koztiik sok volt azonban a
Hunyad megyei roman kisnemesek gyermeke is.

5 Erdélyi Hiradd, 1843. évf., 61. sz. Szdszvdrosra és Szdszvdrosszékre vonatkozéan
részletes torténeti adatokat tartalmaz kozelmultban megjelent kiényvem: Az erdélyi
szdszok a nemzeti ébredés kordban (1790 —1848). Bpest. 1963.

8 Pesti Hirlap, 1842. évf., febr. 10-i és 27-i sz.
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8 ha tanulnak, tisztségekre vétessenck fel; magok maés a fundus regiuson lakdkkal egyenld
polgéroknak tartassanak, nemzetok és valldsok a bévettek kozé szamldltassék ...’
Ezutdn az 1843. &prilis 3-dn tartott székgylilés elégtételt szolgdltatott a méltatlanul
meghurcolt orszdggylilési kiveteknek, egyben pedig kérte, hogy a jév8ben a ,,Szdszfold”
elnevezés helyett a ,,Kirdlyfold” (fundus regius) nevet haszndljdk.! A magyar nemesség
és a szdsz uralkodé osztdly kdzt élesedd nyelvharc Szdszvdroson végiil is a magyar nyelv-
haszndlat megtiltdsdt eredményezte. Ezért Szentivanyi Miklos tordosi kovet és falujegyzd,
a szék roménsdgdnak vezére 1846-ban beadott s 7 ponthdl dllé6 kévetelései kézé a nyelvi
status quo visszadllitdséit is felvette.? Kozben a romanok sérelmeit fokozta a svdb betele-
pités. Ennek érdekében a vérosi szdsz polgdrok kiilsé telkeikrsl sok romédn zsellért elté-
volitottak. Ezért ,,. .. az oldh oly ingeriilt Szdszvédroson, hogy aggddds szdllt meg min-
denkit.”10 fgy alakult ki a szédszvdrosi magyarok és a szék teriiletén 616 roménok kozti
politikai szovetség, melynek legszebb gylimolesei 1848-ban értek be.

E politikai szovetségnek egyik legjelentésebb alakja éppen Briz Lajos volt.
Mint végzett jogdsz és tigyvédjeldlt egyes hiraddsok szerint sajdt irodét tartott fenn
Szdszvdroson,!! mdsok szerint mint kancellista nyert ugyanitt alkalmazést.'? Az 1840-es
évek elejétdl kezdve kiilonbozé vjsdgok hasdbjain tlintek fel frdsai, melyek komoly
politikai és irodalmi képzettségrél tanuskodnak. A polgéri radikalizmusnak, a lelkes
forradalmisdgnak, a merész és élesszem{i tdrsadalmi kritikdnak és a patetikus hazafisdg-
nak megnyilvénuldsa valamennyi. Ir6juk 1848-—49-ben érte el palydja delel6jét. A forra-
dalom és szabadsdgharc bukédsa egyéni fejlédését és kibontakozdsat is derékba torte.

A kezd6 litterdtorra jellemzd szerénységgel, a névtelenség megérzését kérve
kiildotte be egyik legelsd irdsét a ,,Mult és Jelen” cimfi kolozsvari konvervativ lap szer-
kesztOjének.1® A tdrca rovatban megjelent ,,Déva’ cimi folytatdsos cikk a szomszédos
Hunyad megye székhelyének életérdl kozolt jellemz8 részleteket. A romanticizmus iro-
dalmi felfogdsdanak megfeleléen dsszehasonlitotta a dicsGséges ddk torténelmi mult nagy-
sdgdt az elkoresosult jelen térpeségével. A megyei nemesség tudatlansdgdt, semmittevs,
kértékony életmddjat dllitotta pellengérre: ,,Hat a vdros? Egy igénytelen kis hely,
gyllpontja a nemeseknek, kik Sardanapoli életet élnek annak zajos carnevaljain. Van
kényelmes elrendezési casinéja, van hirlap, teke-asztal, tardk, mérjds szobdk, és prefe-
rancz; 8’ mivelt olvasé egyének itt kértydznak, nem félve, hogy boldog mitsem tevé-
sdkben a felettok kinydlé hegy orom maga alé temeti a szunnyaddkat . . . — ,,A védrost
olyba tekintem, mint elfajult kirdly gydva gyermekét, kit homaly sziilt, eléitélet nevelt,
a nemtudds volt dajkdja, kitdl feledést szopott, egy lélek, testben eloregedett gyermelk,
ki nem értiaz id6 szdzatdt, mert tanit6i kislték belble az apdk jézan erkéleseit; nincs itt
nyoma a nagynak, egy kidkatenger ez, melyen csak egy-két érdemetlen munkakeriils
halédsz kéreget més csolnakjan — hivatalt.”1

A szerkeszt0 az eldzetes megéllapodés ellenére felfedte az iré ,,Dévai Gergely”
dlnevét. Emiatt azutdn hosszas polémia keletkezett Bruz és a lap kozott. A cikk miatt
mindjdrt meg is tdmadta 6t egy Toéth Lészlé nevii dévai ligyvéd.'> Az ir6 édlnevének

?Erdélyi Hirads, 1842. évf., 33. sz.

8 Uo. 1843. évf., 30. sz.

® Erdélyi Hiradé, 1846. évf., 175. sz.

10 Po. 150. sz.

11 A ctivitatea, uo.

2 Militaire Distrikt-Comando Akten 1850/1925. Serviciul Arhivelor Statului reg.
Bragov, Filiale Sibiu.

13 Erdélyi Hiradd. 1845, évf., 48, sz., tovabbd Mult és Jelen, 1845. évf., 51. és 52. sz.

UMl és Jelen, 1845. évf., 35. sz. '

15 Mult és Jelen, 1845. évf., 36., 51. és 52. sz., valamint Erdélyi Hirad6, 1845. évf.,
48, sz. :



346 SZEMLE

lapalji magyardzata viszont azt is eldrulja, hogy megelézden a Pesten megjelené ,,Elet-
képek” cimii lapban ,,Bauczéri Biré Pdl”’ néven ugyancsak Dévardl kozolt tuddsitdsnak
is Bruz volt a szerz6je.'® K régebbi irdsa a dévai nemesség elnemzetietlenedését panaszolja:
»- - » Megesendiilt a koboz és lyra, s Erdély e classicus népe is elkezdé a németet Strauss
és Lanner s6rhézi nétdira; csak éjfél utédn jara négy ligyvéd a nemzeti kort, mellyre fin-
torgatva tekintének a salon arszldnnéi.”’'? Bezzeg méds a helyzet Szdszvdroson, ahol a
Nagyszebenbél jové nyomds miatt dllandd veszélyben van a magyar nemzetiség tigye.
Itt . . . ,készebb szinte az egész védrosi polgdrsdg kétszer is megfoltozott koéntossel jarni,
mint kilfoldit viselni’’.1®

A politikai jellegli irdsok mellett megprébélkozott a szépirodalommal is. Két
néprege feldolgozésa keriilt eld. Az els6é az ,,Erdélyi Hirad6”-ban jelent meg.'® Ebben
az Olt-kanyarban fekvé Rika hegységhez fiz6d6 mondét 6nti eleven, érdekfeszitd for-
méba. Szép természeti leirdssal kezdi, majd tdrténelmi katf6k alapjan ismerteti Attila
kiraly itteni tdbordt, a nyugati kovetek tiszteletére adott pompés lakoméjat, s végiil a
torténetet a nagy hun kiraly feleségének, Rekdanak haldldval zdrja be. Réla nevezték el
a legendds hegycsoportot. Stilusa élénk, megfigyelései eredetick. Az elbeszélés végén
gz6l a székelyekrdl is. Itt csendiil ki a jelenre vonatkoz6 tanulsag: ,,...e nép nem oly
dldott mint érdemlend.”

Mésik népregéje joval kés6bb, 1848 8szén ,,Tiriscum’ cimen a Petofi és Jokai
szerkesztette ,,Eletképek”-ben ldtott napvildgot.2® Ebben az elbeszélésében a ddk és
romén emlékekben gazdag Hunyad megye régmiiltjénak képei elevenednek meg. Egy-
ben az iré minden kétségen feliilallé vallomdsa is a romén nép irdnt érzett rokonszenvérol.
Tiriscum az utols6é ddk vér, melynek népe még ellensll a rémaiak ostromdnak. A ddkok
eltemetett szelleme kikél sirjdbél, hogy utolsé harcdban segitse haldlra szdnt népét.
A torténetet tragikus szerelmi epizéd élénkiti. Tiriscum véra végiil elesik, s a hds ddk nép
csatdt veszit.

A mérciusi forradalmat kozvetlenil megel6z6 utolsé években Bruz Lajost mér
széles korli tudositoi tevékenység kozepette taldljuk. Egy alkalommal pl. a szdszvérosi
kollégiumban tanul6é parasztifjusdgrol kozolt érdekes helyzetképet. E fiatalsag részben
Hunyad megyei, kis-tehetségli sziil6k gyermeke, akiknek nem telik az enyedi kollégiunara.
Szdszvérosrol sokan vissza is mennek falujukba ,,az 8si tiizhely el6tt dajkameséket hall-
gatni 8 az ekeszarvdt tartva szdntani’.?!

Az ,,Erdélyi Hirad6”-n kiviil 1847-ben munkatédrsa lett a Baldzsfalvdn megjelené
s Cipariu kanonok &ltal szerkesztett romédn nyelv{i egyhézi, politikai és irodalmi lapnak,
az ,,Organulu Luminérii”’-nak is.

Valészintileg t6le szdrmaznak azok a tuddsitdsok, melyek a Szdszvdroson kibon-
takozé romén szinjétszésra vonatkoznak. 1847-ben Farkas direktor magyar tdrsulata
romén nyelven mutatta be itt a ,,Pretioasa’-t és a ,,Céciula sunéitoare’-t. Az eléadédsok
a romén irodalmi nyelv csiszoldsét és fejlesztését eredményezték: ,,Era bucurie a auzi,
cum un popor apisat, uitat, o natiune, care nu avuse un trecut aga strilucit, se repede
curéitindu- si limba nationald din stilul culinar, a si- o forma intr’ o limbé literaré, poeticé
si conversationald, si cum se repede, imbrétisdnd ideea civilizatiunii a toatéd lumes, a
ne aréita cumeé ei se desteptarfi. Multumits si lauds acestor alesi cari cu fapte si cu peana

16 Mult és Jelen, 1845, évf., 36. sz. és Eletképek, 1845, évf., 1. sz.
17 Eletképek, uo.

18 Brdélyi Hiradd, 1845. évf., 43. sz. Briz tuddsitdsa B-név alatt.
19 Uo., 1845. évf., 78. sz.

20 Kletképek, 1848. évf., II. félév, 13. és 14. sz. (szept. és okt.).
21 Erdély: Hiradd, 1845. évf., 102. sz., D ... Gergely dlnéven.
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influesc spre cultivarea spiritului comun.”’?2 A szinre keriil6é darabok kozt eredeti is akadt:
a ,,Coconulu Jorgu”, mig a tobbséget magyarbdl (pl. a ,,Soldatul fugit’’-ot) és németbsl
forditottdk le.2®

Mércius 15-¢ utdn Bruz Lajos valdsdgos szdrnyakat kapott. Bekapesolédott a
kolozsvari radikélis ,,Ellen6ér” munkdjdba, gyakran kildstt tudésitdsokat pesti lapokba
is, a ,,Pesti Hirlap”-ba és a ,,Kossuth Hirlapjd’’-ba. Ez utébbinak egyenesen é a leg-
szorgalmasabb vidéki levelezéje. Hirlaptuddsitdi tevékenysége ekkor mér szorosan dssze-
kapcsolodott aktiv politikai szereplésével, varosa és az Erdélyt laké hirom nép sorsaval.

A Szdszvédroson kialakult sajétos politikai helyzet — mint lattuk — mér jéval
1848 el6tt a roméan nép bardtjdvd tette Braz Lajost. Mindvégig annak a nemzetiségi
politikdnak volt meggy6zddéses hive és hirdetdje, melyet 1849 véres napjaiban magyar
részrél leginkdbb még az erdélyi honvéd hadsereg parancsnoka, Bem Jézsef tdbornok
képviselt. Nagy része volt abban, hogy Szdszvdrosszék azon kevés szdmu helyek kozé
tartozott Erdélyben, ahol 1848-ban a madrciusi forradalomban kiharcolt szabadsdgjo-
gokat nemesak az egyes polgdrokra, hanem az egész romdnsdgra, mint nemzetiségre is
.kiterjesztették. Ezirdnya szereplése még magyar polgédrtdrsai kérében is valtott ki itt-
ott gyanakvdst. Ezért 1848. junius 26-dn a kovetkez6 nyilatkoztatot tette: ,,Nyilatkozat.
Gyanusitanak, hogy az Organuba irok. En nyole év éta vagyok a m. lapoknak szdsz-
varosi tuddsitéja s mds fél év 6ta az Organunak is. Mit akartam az Organuban? Felvild-
gositani lelkészeik dltal az itteni népet; megirni azon bureaucratiai 6énkényt, mely oly
keményen sdjtotta e vdros m. és o. lakosait, s 6sztonézni az oldhot, hogy a magyarnak
kezet adjanak — mert csak akkor lehetiink erések az itteni harmadik, minket felfalni
akard elem ellenében. Ez volt vezéreszmém, az id6 megérlelé” . . .2

A forradalmi viltozésok Szdszvdroson is elsdporték a reakeiot és a szdszoknak a
magyar polgdrokkal szemben tilzdsba vitt nacionalista intézkedéseit. Kezdetben elég
kaszinéban megrendezett vacsoran pohérkdszonték éltették Kossuthot, Sagundt és dlta-
ldban az Gsszes romén polgédrtdrsakat. Az tinnepségen részt vett egy romén pap is. A tudo-
sitd pedig annak a reményének adott kifejezést, hogy ,,valahdra a nemesek megértve
az id6 lelkét, Oket, t.i. az oldhokat t6bbé le nem nézendik mint eddig”.?* A vérosban
laké magyarok és szészok ekkor mér annyira elhidegiiltek egymaéstol, hogy kiilon-kiilon
szervezték meg nemzetdOrségi csapataikat.?®

A méjus 21-én tartott székgy(ilés legfontosabb eseménye a kovetek megvélasztdsa
mellett az volt, hogy a szék roménsdga, mely ,,szdzados sdtétébol most lelkesiil”, ekkor
nyajtotta be 24 pontbél &llé6 koveteléseit. A kérést 20 000 paraszt és papjai nevében
Szentivanyi Miklés tordosi kivet és falujegyzb terjesztette be.2” A beadvany, melyet
magyar nyelven fogalmaztak meg, {gy hangzik:

»Tekintetes Elnok Ur, s Nemes Székgyiilés!
Elérvén Isten jovoltdbdl az emberiség ezen fényes epochét, melynek minden eur6pai
nemzetek, melyek nagy részint a setétség drnyékéban iilnek vala, igen nagyon érvendenek,
8 mar most legbuzg6bb iparral torekednek nagyobb-nagyobb tékélyedésre, mely epochd-
ban mdr a diesd polgdri nap maga sugarait a szdzadok dta setétben tartott s szinte egészen

22 Organulu Luminarii, Blaj, nr. XLVI. 15, Noemvrie 1847.

23 Uo., nro. LIII ,3. Januarie 1848. Az itt haszndlt ,,Tibur” dlnevet megtalaitam
az ,,Erdélyi Hiradé” 1843. évf., 33. szdrmdndl is. Braz Lajos a lap el6fizet6i kozt igy szere-
pelt: Domnu Bruz L. Assess. 8z. Varos. — Uo., nro LII. 27. dec. 1847. A lapot 1848,
maéjus 15-e utdn ,,Organul Nationale” néven jelentetik meg.

2 Kllenér, 1848. évf., jul. 6-i sz.

2 Jelen, 1848. évf., apr. 18. sz.

26 go. maj. 5-1 sz. és Ellenér, 1848. évf., médj. 30. sz. Ez utébbi Braz tuddsitdsa

27 Uo. ’
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elnyomattatott oldhok szemeihez is valahdra eljuttatd, aldbb irt, az ezen szék htisz ezer
oléh lakosai s azok papjai felszdlitdsdra a tekintetes elnbk urat s nemes szék-gyiilést
kérem méltoztassanak az orszdggylilésre megvdlasztandé koveteknek egy kozonséges
utasftdst adni, melynél fogva az orszdggyiilésen ezen szék legnagyobb szdému oldh lako-
sainak kovetkezd sérelmeit (postulata) hatésan védelmezni tartsdk szoros Lkotelessé-
giiknek:

1-szér: Kivanja az oldh nemzet, hogy vétessék fel hazai nemzetnek (pro natione
regnicolari) melynek hasonlag mind azon polgdri jogok (jura civilia) adassanak meg,
melyekkel a més egyesiilt nemzetek ezen hazdban éltek s élnek.

2-szor: Az oldhoknak az 6 napkeleti ritusuk, vagy valldsok, valamint nyelvek is
hagyattassék meg, s6t

3-szor, maradvan a magyar nyelv diplomatikai nyelvnek, mindazondltal a hazai
térvények a) forditassanak oldh nyelvre is, ) az oléhok is, valamint mds nemzetbeliek
minden kéréseiket a tisztségekhez tulajdon oldh nyelveken meg irva adhassék be, mely-
nek interpretatiéjara s leforditdsdra a status koltségein tartassék egy translator, ¢) az
olah falukban, ahol magyarok és szdszok nem léteznek a jegyz6kényvek vitessenek oldhul.

4-szer. A czéhek mint az iparnak drtalmasok végképpen toroltessenek el, hogy
mindenki azon mesterséget, melyet tanult és tud, mindeniitt szabadon gyakorolhassa.

5-sz6r. A fels6bb oskoldkat kitanult és hivatalokra alkalmaztatdst keresé oldh
ifjak nem kevésbbé mint a 3-as eglesiilt (tres nationes unitae) nemzetbeliek ezen hazdban
mindeniitt, minden szék és vdrmegyék, vidékek, faluk és vdrosokban minden hivatali
rangokra (a proportione) vallds kiilomboztetése nélkiil vétessenek fel.

6-szor. A dézsmék toroltessenek el, és azoknak helyében minden valldson levé
papoknak valldsok killomboztetése nélkiil, egy fundusbdl, melyrdl az orszdg gondoskodni
fog, allandé fizetés (fixum salarium) adattassék.

7-szer. Koveteket orszdg gyiilésére s més gylilésekre 4. m.: magyar, székely és
szész gylilésekre, az oldhok is mindenkor szabadon vélaszthassanak és kiildhessenek.

8-szor: Allittassanak mindeniitt a hazdban falukon és vérosokban az oléh nemzedék
szdmdra célardnyos népiskoldk s rendeltessenek azokban az oldh nyelven kiviil, magyar
és német nyelvben is jartas és fizetéses tanitdk, a hol az oldh gyermekek valldsok meg-
tanuldsa mellett az irt nyelvekben is oly alapot (fundamentum) tegyenek le, melyre a
fels6bb oskoldba menenddk, biztos elémenetellel tovdbb épithessenek, s majd az életbe
kilépvén, az sltal anndl derekabb polgdrokks vélhassanak.

9-szer: A kozterheket ezen hazédban ezutdn, az eddig volt nemes és nemtelen kdzti
minden kiilémbség megsziinvén, a magyar hon minden polgédra a proportione, egyarant
hordozni koteles legyen.

10-szer. A malmokat, allodiumokat, s egyéb ecclesiai jovedelmeket a bevett val-
ldsok (religiones receptae) egyarant osszik fel és haszndljdk.

11-szer. A colonusok vagy jobbdgyok a robota praestdldsa aldl emancipalodjanak
és szabad emberekké vdljanak.

12-szer. A kiils6 akadémidkra szdndékozé oldh ifjaknak és azoknak is kik ezen
haza fels6bb oskoldiban jJelesen tanultak adattassanak stipendiumok, alumniumok,
subsidiok a kiilonboz6 adakozdék dltal fundalt pénztdrakbol is, melybél az oldh ifjak
eddig el soha nem részesiiltek, holott ahoz az oléhoknak is éppen olyan joguk volt és
van mint a szdszoknak, mit az emberiség is megkivdn, hogy ennélfogva az oldh ifjak is
bér e legtijabb idékben elébb mehessenek és pallirozédhassanak.

13-szor. A kényvek nyomtatésa szabadon gyakoroltassék és a torvénytelen cen-
zdra Orokre tordltessék el.

14-szer. A nem egyesiilt vallds (ad analogiam aliarum receptarum religionum)
ismertessék el, mirdl orszédgos térvényeikk alkottassék.
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15-sz6r. Az oldh nemzet részire az orszdg pénztdara vagy akdr micsoda kézinséges
fundus koltségivel allittassék egy févdrosban egy Praeparandia, melyben a paedagogia
azon tanftékra nézve, kik a falukra rendeltetnek, tanitassék.

16-szor. A Papok kozé a csak 3-ik Sdndor Pdpa alatt becstsztatott coelibatus
mint polgéri tdrsasdg természet és Isten térvényét sérté rendelés torsltessék el; valamint
szintén az Szvegy papokra nézve is hatdroztassék meg, hogy mésodszor is meghdzasod-
hassanak — mivel maga az Isten mondotta: nem j6 az embernek egyediil lenni.

17-szer. Az oléh nemzet nemzeti gy(ilést (congressum nationalem) minden évben
tarthasson — ugy ecclesiasticus synodust is.

18-szor. Az Erdélyi Oldh piispoksk idegen érsekektdl ne fliggjenek t. i. az egyesiilt
piispok az esztergomi réomai katolikus érsekt6l, s a nem egyesiilt piispok a Karlovitzai
rdcz érsektll szakasztassanak el, és az egyesiilt fogarasi puspokség a régentén volt |
érseki igazaiba tétessék vissza (reponatur), a nemn egyesiilt érsekségre nézve pedig emel-
tessék az oldh clerusbdl ismét egy més érsek, kitdl fiiggjenek a més nem egyesiilt oldh
" piispokék oly mdddal, hogy

19-s7er. mind a két egyesiilt és nem egyesiilt érsekeknek joguk legyen minden
évben ecclesiai synodusokat tartani, a vallds és Isten tisztelet és egydltaljdban az egy-
hézat illet6 minden tdrgyakra nézve, mely synodusok tagjai dlljanak belsé és kiils6 ta-
gokbol.

20-szor. Mindennemii gyiilések tartassanak, mivel kiilonben gyantsak, kinyilt
ajtdkkal.

21-szer. A vésar vamok toroltessenek el, a s6 dara, a posta bér, mivel szerfelett dréga,
leszallittassék. ‘

22-szer. A koldusok tériltessenek el, legyenek dolgozé hézak, és a nyomorékokat
tartsa a stdtus.

23-szor. A tordosi hatdr sés forrdsokkal lévén megdldatva Istentél, a tordosi lako-
sok, mint szegény adézék kérésekre esedezzenck a koveteink az orszdg rendjeinek, mél-
toztassanak meg engedni, hogy a Tordosi hatdron a szegény adézé emhereknek széméra
egy s0s kut nyittassék meg, melybdl egy héten legalabb kétszer hézi sziikségeikre sds
vizet vihessenek s mint ezen jététemény més helységekben is térvényesen megadattatott.

24-szer. A Baldzsfalvdn turtott nemveti gylilésnek az orszdggyiilés eleibe terd
jesztendS oldh nemzet sérelmeit s kérelmeit pértolni ismerjék kotelességeknek. Mely
pontokréli, & mint reménylem, tébbektsl is péartolandd ezen véleményemet kivdnom
Jegyzbkonyvbe tétetni.

Széaszvéros, 22 Mai 84R.

Szentivanyi Miklés
Tordosi kdvet.”’?®

A szdszvérosszéki romanok 1842 éta beadott peticidi kezdet 6ta tulmutattak a
sz€k kozigazgatdsi hatdrain, s kiterjeszkedtek a szdszfoldi romdanok kivdnsdgaira 4ltald-
nossdgban is. Most pedig egyszeriben feldlelték az egész erdélyi romédn nép leglényege-
sebb koéveteléseit. A beadvany nemzeti és polgéri jellege vitathatatlan. Az dltala meg-
jelolt uton, egy polgdri Magyarorszdg keretein beliil biztositott romén nemzeti auton6-
midval taldn elkeriilhet6 lett volna az 1848/49-es vérontds.

A székgy(ilés megtdrgyalta és elfogadta a roménok dltul benyujtott peticiét, a -
védrosi tandes viszont a céhekre és a baldzsfalvi gy(ilésre vonatkozdéan tett észrevételt.

8 Kiadva Silegu Dragomir: Revolutin Roménilor din Transilvania in 1848 —49.
Sibiu, I1. kot. 480. 1.
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Méjusban a kovetek a beadvényt a kolozsviri orszdggyilés elé terjesztették,?? ahol Szdsz
Kairoly foglalkozott vele a romédn piispokok emlékezetes, 1842, évi kdveteléseivel parhu-
zamosan. Azokat a pontokat, melyeket az 1848-as térvények nem oldottak meg, a leg-
kozelebbi kézos orszdggylilés elé utaltdk.3® Fzzel e azép helyi kezdeményezés szdlai meg
is szakadtak. :

) Az orszaggyilésen kimondott unié hire Szdszvdroson nagy lelkesedést keltett:
,»ElsGbben a casino erkélyérél Szentivanyi M. szénokolt a tomérdek oldhsdgnak s miutdn
kifejté nékiek, hogy az uniét megnyerve régi bora utdn tiszta napokat kaptak, a jovére
kildtasaik magosb pontot vesznek, a magyarok irdnti engedelmesség és hdldra szélitd
fel barstit.”?! A magyar—roméan baratkozds orémiinnepeirdl Bruz Lajos részletesen
is beszdmolt: ,,. .. éppen most jovok egy csaknem 300 magyarbdl allé6 népgyiilésrdl,
hol a mi tdntorithatatlan L. D.3? f6nokiinknek kezet nyudjtott az oldh egyhdz értelmes
feje, s 6k ott egymdsnak tinnepélyes fogaddst tevének, hogy ezutdn m. és o. egyesiilt
harcot viv a szabadsdg és jog eltapoddk ellen. Ez egyesiilés a jovénkon mint kitisztitott
szellem ragyogtatja szdrnyait. Vége lesz a nyomaszté tehernek, ha ez egyesiilés nem
mulékony lob.”’33

Junius 1-én a székgyiilés elfogadta a romén nyeclvnek koziigyekben val6é haszné-
latdt. Ezzel a dontéssel Szdszvdros ismét hdromnyelviivé vélt. A német mellett mércius
15-e utdn helyredllt a magyar nyelvhasznélat, a holt latin helyébe pedig az él6 romén
Iépett.® Innen kezdve a székgyiiléseken ,,magyar és oldh oly keményen egybetartott,
mint vandorldsok kordban ésapdink’ — irta Braz Lajos.’s Az Osszetartds kézzelfoghato
eredménye a Pestre kuldendé képvisel6-vilasztdskor mutatkozott meg. A magyar és
szdsz vélasztopolgdrok szdma egyenld volt, a romdnoké ellenben mindkett6jitkét feliil-
multa. A romén papok a magyarok oldaldra dlltak s ez eldontdtte a kiizdelmet a szdszo-
kat tdmogato falujegyzikkel szemben. Dr. Lészai Dédniel vdrosi orvos és Popovics Miklés
protopopa lettek a megvélasztott képvisel6k.’® Bruz Lajos szerint ,,a szdszok boszuld
démonként hintegetének a magyarok és oldhok kozitt mind eddig a szakaddsra magot,
most az egyesiilt erd levdgta a hydraf6t. Az oldh sajit kdrdra nem akart eddig a magyar-
ral egyesiilni, most velink tart, s hinni merjiik, a sitker f6l6tt iinnepet tlendnek gyer-
mekei.”’¥

A nyér folyaméan Tordoson sor keriilt egy kézosen megrendezett magyar —romén
unié iinnepségre is, ahol . . . ,,dldomésok iirittettek, magyar és oldh nyelven éltették a
kirdlyt, a nddort, ministeriumot s mindazon jé hazafiakat, kik hazénk szabadsdganak
és az unidnak eszko6zl6i voltak.”’ 38

A székgyftiléseken résztvevé magyar és romén radikdlisok ez idd tdjt mér odaig
merészkedtek, hogy olvasatlanul félretették a Nagyszebenbdl jové utasitdsokat .. .

A magyarok és romdnok helyi bardtsagdt végiil is az orszdgos események vihar-
szele boritotta fel. Ismeretes, hogy a magyar-—szerb viszony elmérgesedése a nyar dere-
kdra véres Osszetiizésck szinhelyévé tette a déli megyéket. Innen szerb papok jottek be

2 Uo., 487. L

30 Kolozsvari Hirad6, 1848. évf., jan. 22, sz. és Silviu Dragomir: i. m. 487. L.

31 Ellen6r, 1848. évf., jun. 8-i sz. Braz tuddsitdsa.

32 Lészai Déniel.

33 Ellendr, 1848. évf., jul. 6-1 sz. Braz tuddsitdsa.

3 Kolozsvari Hiradé, 1848. évf., jun. 18-i sz.

35 Ellen6r, 1848. évf., jun. 29-i. sz.

36 Pesti Hirlap, 1848. évf., aug. 1-i sz.

37 Kossuth Hirlapja, 1848. évf., jul. 8-i sz.

3 Uo. 1848. évf., aug. 18-1 sz. Bruz tuddsitdsa.

39 Ellenér, 1848. évf., aug. 10-i sz. és Kolozsvari Hirad6é 1848. évf., aug. 22-i su.
Az el6bbi Brauz tudésitdsa.
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Erdélybe, hogy a romdnokat is a magyarok ellen tiizeljék. Braz Lajos is beszdmolt egy
ilyen Szdszvdroson dtutazd s a gyorsszekérrél a roménokat harcba hivé rdacz paprél.t?
Ekkor még a romdn lakossdg korében nem volt az efféle beszédnek semmi kiilondsebb
hatdsa.'! Mindennek ellenére kétségtelen, hogy e vdroska és kornyéke sem maradhatott
sokdig hermetikusan elzdrva mindattél, ami 1848 8szén Erdély egyéb vidékein tortént.
Az &ltaldnos események fokozatosan megvaltoztattdk az itteni romdnsdg hangulatdt is.
A céri intervenciotdl valé félelem volt az elsé momentum, ami & magyarokkal valé barét-
kozdst meggondolanddva tette.’? gy dtvonuld, 1104 f6bdl 4116 székely katona esapat-
nak a falvakban val6 elszdlldsoldsa mér egyenesen ingeriiltséget viltott ki4® Khhez
jarult azutdn az Gjoncozés. Koztudomdsd, hogy 1848 6szén a magyar kormény Erdély-
ben is megkezdte a katonasorozdst. A romén parasztsdg korében ez az intézkedés nagy
ellendlldst véltott ki, s a szeptember elején Baldzsfalvdn Osszegy(ilt nép kozt mér nagy
volt a felztidulds.!? Szdszvdros kérnyékén is ekkor csapott 4t nyilt ellenkezésbe a romédn
lakossdg korében itt-ott tapasztalhaté nyugtalansdg: ,,A roman azt mondja: hogy 6 a
magyarnak katondt adni nem akar. E nép, melynek eddig nem volt joga, mit védjen,
— nem volt személyes szabadsdga, melyért kiizdjon, széval nem birt semmit, minek neve
jog, szabadsdg; most mindent adédnk neki s irdntunk vonzalommal még sines — honéért
dldozni lelke nincsen” — frta Braz Lajos a parasztok hangulatdarél.®® Vildgosan fel-
ismerte e magatartés okat is: ,,Hanem azon nem lehet ¢soddlkoznunk, hogy oly kiéhezett
évszdzad utdn kétkedd a nép s nem akar sietve bardtkozni...” — Majd igy folytatta:
»se « « a7t ldtom, hogy a témeg gondolat-irdnya szerint most is hddol kirdlydnak s mit a
multban szenvedett, nem kirdlyainak rdjja fel biinul, de a nemességnek.”’?® A romén
papok koziil ekkor méar majd mindenki azt bizonygatta: ,,. .. mi dgy fogunk cselekedni,
mint Saguna fogja mondani.”¥ Briz Lajos, a fiatal tigyvéd-politikus, a magyar —romén
bardtsdg meggydztdéses hive ilyen koriilmények kozt keserlien dllapitotta meg: ,,A haj-
szdlon fiiggd kard alatt dllunk; éles legyen a kormédnyndl az emberi ész, nem eldlmoso-
dott. Bedllt a kiizdelem forgetege, de bedllhat az iidv-sugdr is a tdvol egérél.”’1® Meg-
probdlta szinte a lehetetlent is, hogy megel6zze az eseményeknek tragikus irdnyba valé
fejlédését. 1848. szeptember 10-én Szdszvdros piacterén drdmai erejli, romén nyelvi
beszéddel fordult az ott egybegyilt paraszti témeghez. Beszéde bizonysdga annak, hogy
kozel 120 évvel ezel6tt milyen vildgosan ldtta a magyar—romdn sorskdzisség sok alap-
vetd torténelmi igazsdgdt, s a két nép egymadsra utaltsdgdt:

,,Strabunii nostrii de trei sute ani cunoscuré cum cé ticdlosia séracului popor
apéisat a pitruns pan’-la cas, precepurd ¢ poporul a tréit numai patimind, dar’ aceste
navurd timp ale indrepta. Mai térziu dupé ce incetard turburéirile de doud sute ani gi
cu introducerea ostfgimei stdtétorie nobilimesa sarcina apéréri de patrie a pus-o pe
umerii popurului, de atunci incoace nobilimea s’a impéirt&sit numai din drepturi $i mérire,
car’ din greutéiti numai poporul. A domnit serbitutea. A dietei din Pojon din anii 1832—6
este miérirea cd a inceput a vindece relele aceste. L& incepu temeiul unei stéiri mai bune.
Dieta din anii 1839/40 cu un pas mare 8 mers mai departe. La anul 1848 s’a pus temeiul
drepturilor comuni. Pornirém inainte cétré un seop méret. A repéisi nici odaté, i poporul

10 Kllenér, 1848. évf., aug. 25-i sz.

11 Kossuth Hirlapja, 1848. évf., aug. 27-i sz. Briz tudésitdsa.

42 Emiatt ,,az oldhsdg 6ltézve alszik s remegéssel ébred’”’ — irta Braz Lajos. Ellenér,
1848. évf., aug. 10-i sz.

43 Kossuth Hirlapja, 1848. évf., szept. 10. Bruz tuddsitédsa.

11 A ctivitatea, uo.

15 Ellendér 1848. évf. szept. 24-i sz.

48 Uo.

47 Uo.

48 Uo.
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romén a céstigat. El e cetéitan liber cu cel mai mare domn avénd asemenea drepturi si
stdnd sub asemenea indetorire. Cagtigd paménturile Robotele. Castigé folosirea limbei
sale. Céstigh sciipare de dijme Amicii mei, Ungurul lué de pre voi jugul sclivese gi-si
impérti drepturile pamanturile cu voi si razele libertitii eluptate le imp#rti cu voi.
Pronuntea cuvéntul: Pentru o mamé a noastré. Prin aceasta s& féicu legétura intre Ungur
si Romin, i partea ce voegte a debilita si a nu int#iri aceasta, aceea e nepreceputa, aceea
a dujmana amicului sotului ei, e vénzitoare in sinul patriei.

De aci incolo s8 fie contelegere si pace intre noi, uitati Roméni suferinta purtati.
Sub jugul turcese si al absolutismului, domniei netermurite, intru asemenea pétimi
tiranul romén si tiranul unguresc; p#timi parte pentru apiéirarea constitutiunei, parte
cé nu era nobil, nemes. Puterea crudé era peste popoare, puterea mintii o apéra folosirea
despoticé a baionetelor. D-zeu ne dete contelegere, amicitie, libertate. Ce avem s8 facem
acum impreund ? Dupi ce Roméanul lapddé prepusul, si vede c8 e in periclu patria, s&
nu se dee jos, ca s nu cadd earsigi in sclivie. Avem lipsd de ostasi si aici sosi demén-
darea ministeriald gi poporul pe jumétate voegte a asculta pe jumétate a si pune cont-
ra. Dacli e comun dreptul, s& fie comuné gi sarcind, pén’ aci nau militat nobilii acum
Inpreund vreau a se lupta pentru drepturi, §i voi nu ati intinde de ajutor? O sea lip#da-
rim, ldsavom a ni s€ pune alta? Nici odatd. De patru ani e timpul de ostésime, ci de
atéta nu va pitimi nici unul. Ardealul a si dat 4000 in impértirea nou& s& socotesc si
aceste Preotilor ! ! Amicii mei, Luminat? turmg, ce V& incredinti Isus. Blastdmul batiilor
dela Mohaciu si §ieu la-a produs imp#recherea. Tineti una cu noi! §i va veni impérétia
Iui D-zeu. Care s& retrage acum de ostésie, acela e demn s8 fie célcat de dujman. T#tarii
gi Turcii pentru acea poturd face atata virsare de sénge, pentru-ci de regii Bela IV.
si Ludiovie IT. nu 88 insotird nobilii, §i poporul crezénd c& nu s8 va afla in colibs, si mai
tdrziu acolo 8’a prapédit cu ai sei. Asa va putea fi si acum, dacl nu ne vom uni cu mer-
gere in oaste.

88 ne gribim, aceasta’ mi e o rugare. Cealalté: s§ dati si voi cetlifenii miei agri-
cultori ceva pentru lipsele patriei. Jo aici port foaie de subscriere, prea carea fiiecine
insamné ceva; au mai seris aici $i mai multi concetéiteni roméni.

Preoti! frati! urmati gi voi acest exemplu si dacii cu cuvinte insufletite vefi
descrie ngcazurile patriei prin poporul usurat, ca s8 fie uguratd patria.

Doamne trimiteti spiritul sfint, ca s8 ne intéilegem unii pre altii.””*?

Hidba volt azonban minden erdfeszitése, az dradat irdnydt megviltoztatni mér
nem lehetett. Oktéber elsé napjaiban megérkezett a védrosba Saguna Andrds nagy-
szebeni romédn metropolita. ,,Rohant felé a romdnsdg s falvi kovetek”,5%s bar a metro-
polita megnyilatkozdsai békés jellegiiek voltak, Bruz Lajos nem tévedett abban, hogy
romén vonatkozdsban ,,mi ezutdn j6, az téle foly ki”.5! Persze a magyar korményt is
felelsség terheli 1848-ban kivetett, s a nemzetiségek jogos koveteléseit elutasité poli-
kéja miatt azért, hogy e kritikus torténelmi pillanatban Erdély romén ,,népe vdgd
pallossé ingeriilt”.52 .

Ilyen kériilmények kozott érkezett meg a katonailag bekeritett Szdszvérosra
Riebel osztrdk 6rnagy koévete, hogy a magyar nemzetOriket megaddsra szélitsa fel.
A férfiak — mintegy héromszédzan — el6készilleteket tettek a fegyverek dtaddséra.
Err6l adott szamot utolsd, megrdzé tuddsitdsdban 1848. oktéber 28-4n Briz Lajos
8rnagyi segéd.’?

19 Activitatea, uo.

50 Ellendr, 1848, évf., okt. 17-i sz. Bruz tuddsitésa.

51 Pesti Hirlap, 1848. évf., okt. 24-1 sz. Bruz tuddsitésa.

52 Kossuth Hirlapja, 1848. évf., okt. 27-i sz. Briz tuddsitésa.
53 Ellen6r, 1848, évf., nov. 3-1 sz.
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November 10-én a szdszvérosi radikélis polgdrokat, koztiik Braz Lajost szoros
fegyveres érizet mellett Nagyszebenbe szdllitottdk, ahol az egyesiilt osztrdk—szdsz
reakeié valamennyiiiket bebortonoztette.? Héslink tehdt latszélag tragikusan elbukott
s azok hatalmdba keriilt, akiket hirlapir6i tevékenysége sordn szdmtalanszor mint a
maradisdg, az arisztokratizmus és biirokrdcia megtestesitfit ostorozott s akik sétét
gytlolettel eltelve hosszd idén keresztiil késziiltek arra, hogy szabadelvii felfogdsa és
cselekedetei miatt irgalmatlanul leszémoljanak vele. Oromiik azonban eztttal tilsdgosan
korainak bizonyult. 1849. marcius 11-én ugyanis Bem Jézsef tdbornok honvéd hadsere-
gének katonéi elfoglalték Nagyszebent, a reakeié f6fészkét, s kiszabaditottdk a politikai
foglyokat. Briz Lajos innen kezdve — valészin(ileg Bem meghfzdsdb6l — mint Nagy-
szeben véros helytartéja folytatta politikai tevékenységét. Méltébb elégtételt nem is
kivdnhatott magédnak. Helytart6i miik6désének csak elszért nyomai maradtak fenn.
Egy alkalommal a ,,Siebenblirger Bote” hasdbjain, nyilt levélben szdllt vitdba Barcsay
Lészl6val. Azt bizonygatta, hogy a szdszok kozt csak a vezetdk érdemelnek biintetést,
mig a népnek magdnak kimélet jar. Felsorolta a szdszok torténelmi érdemeit, fejlett
ipari és mezdgazdasdgi tevékenységiiket, megreformélt valldésukat, nyomddikat, eleven
kulturdlis életiiket stb. Arra kérte Barcsayt, hogy a kiontott magyar vérért ne alljon
bosszit s a népek megbékélése érdekében ne vezesse a szdszokkal szemben rosszindulat.
Felejtse el a marosvésdrhelyi, enyedi, felvinei és szdszvédrosi véres napokat.’® Mdskor
vigzont az ismert szdsz iréval, Marlin Joézseffel gy(ilt meg a baja. Emlékeztette 6t a
,oiebenbiirger Bote’’-ban arra, hogy régebben tutszéli hangon nyilatkozott a magyar
nemzetrol s ezért nincs joga, hogy most védje a szdszokat, s hogy bdrmiféle kozszere-
pet jétsszék.5 Tobb emléke helytartéi tevékenységének nem is maradt fenn. Emberi
nagysdgénak igy is kétségtelen jele az, hogy lemondott a bosszurdl s a polgdrhdbora
okozta sebek begyodgyitdsdval igvekezett az Frdélyben laké népek kozti meghbékélést
elbsegiteni.

A szabadsdgharc leverése utdn a jelek szerint idejében elmenekiilt Nagyszeben-
b6l és Szdszvéroson hizédott meg. Ezért ismét itt fogtdk el és tartdztattdk le.5 Szabad-
gdgvesztésének okai kozt elsé helyen hirlapiréi tevékenységét emlitették meg, 1852-ig
ajra Nagyszebenben volt interndlva. Ekkor ldtogatta meg a vérost erdélyi itja alkal-
méaval Ferenc Jézsef csdszdar. A politikai foglyokkal is elbeszélgetett. Briz Lajos kiti-
néen beszélt németiil 8 mivel vér nem tapadt kezéhez, az uralkodé szabadldbra helyez-
tette. E d6ntés éppen a Brizzal vald beszélgetés kdvetkeztében jott létre. Szdszvarosra
valé hazatérte utdn feltchetéleg ismét iigyvédi hivatdsdnak élt. Ebbdl a korbdl is marad-
tak fenn irdsai. Egy alkalommal a polgédri fejlédés korabeli klasszikus hazdjdrdl, az
Eszakamerikai Egyesiilt Allamokrél irt eleven, érdekfeszité ismertetést.’® Méskor pedig
régi {r6i dlnevén, Dévai Gergely aldirdssal arrél tudésftott, hogy a Dévéan €16 magyar
tgyvédek nem praktizdlhatnak, mivel nem tudnak megfelelen németiil.?® Az dltalam
felkutatott legutolso, téle szdimazo kdzlemény az ,, Uj Magyar Mizeum” 1853, éviclya-
méban jelent meg. Kcmmentdr nélkiil kiilldte be a szerkeszt6ségnek Benkd Jézsef egy

5 Briefe der Familie Leonhardt-Broos 71. a. 1848, nov. 19. M. Z. 13/1923. Brucken-
thal-Muzeum. Sibiu, tovdbbé Siebenbiirger Bote, 1849. évf., szept. 10-i sz.

55 Siebenbiirger Bote, 1849. évf., nro. 64. ,,Offener Brief an Herrn Ladislaus
Barcsay. — L. Bruz.”

56 Jo. nro. 60. ,,0ffenes Schreiben an Herrn Joseph Marlin — 1. Bruz Lieutenant.”

57 Militaire Distrikt Comendo Akten 1925/1850. és 1421/1850. Serviciul Arhivelor
Statului reg. Brasov, Filiale Sibiu.

%8 Activitatea, uo.

% Kolozsvéri Lap, 1851. évf., szept. 28. Eszerint szabadldbra helyezésének id6-
pontja nem 1852, vagy esetleg korabban is kizslték frasait.

80 Uo. 1852. évf., jul. 17-i sz.
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kis munkdjat, mely az erdélyi torténetirék magyar nyelven irt kéziratairél adott atte-
kintést. A kozleményhez Toldy Ferenc irt Benké Jézsefr6l 87016 rovid megemlékezést, s
ebben Bruz Lajost ,,buzgé hazafi’-nak nevexzte.5!

Tovdbbi sorsa teljesen homédlyba vész. Altalunk még kozelebbrsl nem ismert
kériilmények kozitt, 1856-ban, 39 éves kordban, tifuszban halt meg.6'* Rokonai késébb
is éltek Szdszvaroson. 1860-bdl ismeretes pl. dr. Bruz Zsigmond neve.®? Tudjuk még,
hogy 1901-ben az a hdz, melyben lakott s mely sajit tulajdondt képezte, egy Nagy
Albert nevii polgar birtokdban volt.%3

Braz Lajos korai haldla bizonydra Osszefliggott kétszeri meghurcoltatdsdval,
egészségi dllapota megromldsdval. Vele sirbaszallt az 1848/49. évi magyar forradalmi
ifjusdg egy eléggé még nem értékelt, s a politikdban kortdrsai dtlagdndl jéval messzebbre
laté alakja. A nemzetiségi megbékélés érdekében tett fdradozdsai miatt romén részrél
megbecsiilték. Az Osztrdk-Magyar Monarchia elnyomd nemzetiségi politikédja ellen
tevékeny harcot indité szészvérosi ,,Activitatea’ 1901-ben igy irt réla: ,,Mai multi,
domni vérstnici de aici, intervivati de Redactie, declardi toti cam asemenea, ci Bruz,
care era nepotul lui Bruz Ferenc, jude reg. (Konigsrichter, kirdlybird) chiar in acelag
an, a fost un om al pacii si a bunei intelegeri intre locuitorii oragului, ca si care azi nu
avem,’’#4

Kitekintés

A Szészvdrosszékben létrejétt magyar —romdn megegyezés annak bizonysdga,
hogy a feuddlis elnyomdstdl leginkdbb szenvedd romédn nép nemzeti és szocidlis elégedet-
lensége egyardnt irdnyult a magyar nemesség és a szdsz patricidtus ellen. A reformkori
erdélyi orszaggyfilések tanisdga szerint az egymdssal civodé két uralkodo osztdly azon
igyekezett, hogy a roménok elégedetlenségét lehetSleg a mésik ellen irdnyitsa.®s A libe-
rdlis magyar nemesség ennek megfeleléen tdmogatta a szdszf6ldi romdnok kdveteléseit.%
E tdmogatds tette lehetévé pl., hogy 1848-ban a Szdszrégen-kérnyéki romédnok és
magyarok is egyiittesen tiltakozzanak a Szdszfoldhéz valé csatolds ellen, mondvén:
,»Nem kell szdsz vdrmegye, nem szebeni direkei6 I’ Ehelyett hat romén falu s a vdrosban
laké magyarok Pestre kiildték fel kérvényiiket szabad kirdlyi vdrosi cim elnyerése
érdekében .57

A magyar liberdlisok politikdja azonban ugyanakkor lehetetlenné tette még 1848.
mdrecius 15-e utdn is a szabadsdgjogoknak az orszdg Osszteriiletén a nemzetiségek egé-
szére val6 kiterjesztését. Ennek azutdn nagy része volt abban, hogy a nemzetiségek
donté tobbsége 1848 6szén szembefordult a magyar korménnyal. Tlyen kortlmények
kozott kiilonos elismerés illeti azokat a férfiakat, akik 1848/49-ben az dtlag folé emelkedve

61 Uj Magyar Muzeum, 1853 mdjus hd, 217—245. 1. IIL. évf. V. fiizet.

6la Haldla 1856. jun. 22-én kdvetkezett be. Temetése 24-én volt. A haldlare vonat-
koz6 bejegyzéseket az 1837 —1874. évekbdl fennmaradt szdszvérosi keresztelési, hdzassdgi
és halotti anyakényv 34. oldaldn levs 12, tétel tartalmazza. Arhiva Statului popular al
orasului Oréstie.

62 Kolozsvéari Kozlony, 1860. évf., 69. sz.

63 Activitatea, uo.

84 Uo.

8 Ld. erre Az erdélyi szdszok a nemzeti ébredés kordban (1790—1848). Bpest.
1963. c. kényvemet.

86 Wesselényi Miklds: Szbézat a magyar és szldv nemzetiség iigyében. (Erd. Ritka-
sdgok. Kolozsvér) II. kot. 156—16. és 112. 1.

¢ Magyar Orszdgos Levéltdr, Archivum Regni Lad. XX. 22. fasc. 2. a jegyz. 272. és
280.
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munkélkodtak a népek kozeledésén és bardtsdgdn. A magyar Braz Lajos ezért kétszer is
bortonbiintetést kapott, Dr. Lészai Ddnielt pedig dlldsvesztésre itélték. A romdn Szent-
ivdnyi Miklést hosszasan mell6zték, Popovies Miklést pedig felelosségre vontdk.®® Ezért
ig 1116, hogy mi kései utodok elégtételt szolgdltassunk e férfiak tiszta emlékének s példé-
juk nyomén dpoljuk a jelen koriilményei kozt fejlédé magyar —romédn bardtsagot.

’

Sdrkézi Zoltan

% Militaire Distrikt Comando Akten 1388/1850 és 683/1849, Serviciul Arhivelor
Statului reg. Bragov, Filiale Sibiu, tovdbbd Silviu Dragomir: i. m. V. kot. 269. 1., 1. jegy-
zet,

6 Torténelmi Szemle 1967/3



