Szem lg_

A mai nyugat-német torténetiras fobb iranyzatai

1969. majus 9-én a TorténettudomanyiIntézet munkatarsaiideolégiaitovabb-
képzés keretében a nyugat-német torténetirds f6bb irdnyzataival foglalkoztak.

,,A mai nyugat-német torténetiras tendencidirol” Sagvdri Agnes referatuma
hangzott el. Mindenekeldtt azon véleményének adott kifejezést, hogy a ,,nyugat-
német torténetirds” mint Gsszefoglalo megjelolés tulajdonképpen ellentmonds,
de egymis mellett létezd jelenségeket takar, s igen nehéz azokat a személyeket,
forumokat, intézményeket és folydiratokat szdmbavenni, amelyek a ,,nyugat-
német torténetirist” reprezentilhatjak.

Eldadasanak elsé részében a kovetkez6 fontosabb térténeti intézmények
és folyoiratok funkci6jardl, profiljarél adott attekintést: a 100 éves ,,Historische
Zeitschrift”; a miincheni Institut fiir Zeitgeschichte és folyéirata: a ,,Viertel-
jahreshefte fiir Zeitgeschichte”; az Institut fiir politische Wissenschaft; az
»Aussenpolitik” és a ,,Das Parlament” c. folydiratok; az Arbeitsgemeinschaft
deutscher Lehrerverbiinde a ,,Geschichte in Wissenschaft und Unterricht” e.
folyéirataval; az Internationales Schulbuchinstitut az ,,Internationales Jahr-
buch fiir Geschichts- und Geographieunterricht” ¢. évkényvével és az ,,Archiv
fiir Sozialgeschichte” c. folydirataval.

Az e folydiratokban publikalé kutatokrol viszonylag széles tablét vézolt
fel az el6ado a tovabbiakban. Véleménye szerint a jelentdsebb aktiv térténészek
kozott nacikat vagy olyanokat, akik a naci id6kben tudominypolitikai fontossa-
gu helyet toltottek be, esetleg kifejezetten néci ideolégiat képvisel§ torténeti
munkakat készitettek, — nem taldlhatunk. Gerhardt Ritter — aki a leginkabb
tekinthetd az Adenauer-korszak reprezenténs torténészének — maga is inkabb
konzervativ, az elsé vildghdbort cltti alkotmanyos monarchista torténetirds
folytatéja. Ma tudomdénypolitikai szemponthél a legfGbb pozicickat a Ritternél
késGbbi generdctd 161l be. Ezen, a német hagyoméanyokat mér a nyugati ,,integ-
ricié” jegyében szemlél§, s a monarchista fellogastol magukat elhatérold térté-
nészek legnevezetesebbjei: Hans Rothfels, Werner Conze, Dietrich Erdmann,
Theodor Schieder és Friedrich Eschenburg. Hatarozottan elkiiléniil e 1ényegében
polgari demokrata, részben szellemtérténeti, objektiv idealista alapokon allé
historikusoktdl Golo Mann, Dietrich Bracher, vagy akar Fritz Fischer, akik a
német torténelem demokratikus tendenciait kutatjik, s szenvedélyesen tdmad-
jak a reakeiés hagyomanyokat. 3

Eldadédsa kovetkez6 részében Sagvari Agnes attekintette az 1945 utdni
német torténetirds alakuldsanak 16bb szakaszait. Hangstlyozta, hogy az egyes
periédusok szinte térvényszerGien kotSdnek az orszag politikai életének élesebb
fordulataihoz. Megmutatkozik ez a témavdlasztds jcllegében, a finanszirozé
intézmények igényeiben, azaz a kormanyzat politikajanak altalanos légkorébél
ad6do jelenségekben éppigy, mint a két Németorszag fenndllasianak lényegébdl
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kovetkezd éles politikai polémidkban, a vitak targyat képezd torténeti jelenségek
erds aktualizaldsaban egyarant.

1945—49 kozétt, a nagy Osszeomlds utdn a ,,Geschlchtsrewsmn kerult
elétérbe. A német torténelem egész folyamatanak megitélésére és értékelésére
harom tényez8 nyomta ra bélyegét: az antibolsevizmus, a Nyugattal valé ki-
békiilés igénye s a hideghaborua fellingoldsa. Az eldadé itt bemutatta, hogyan
hatottak e tényez6k a német torténelem legfontosabb allomasainak dbrazolas-
modjara, értékelésére.

1950-t6l, a ,,gazdasagi csoda” teremtette nyugodtabb szocidlis viszonyok
kozott, az dllamisidg megteremtésének biztonsidgdban, a hideghdboras légkdrben
a nyugat-német torténetirasra is elsésorban reakciés vonasok nyomtak ra a
bélyegiiket. A nyugodtabb kutatéas lehetdségeinek kibontakozasa azonban lehe-
tévé tette a masik tendencidnak fokozatos feler6sodését is; novekedtek a
pozitiv kutatdsok, teret kaptak onkritikus hangok is. A kép igy tarkdva valt:
az éles szovjet- és kommunistaellenes irdnyzatoktol, a német birodalmi naciona-
lizmus ujjaéledésétdl, az e nacionalizmus ellen haté, a ,,nyugati egység’ elméleti
alatamasztésat szolgdlé miveken keresztiil a memoédr-irodalomig s a pozitivista
és a szellemtorténeti hagyoményokat felelevenit§ hatalmas dokumentum-kiadé
ill. 4j szintézis létrehozéasat célz6 miivekig — a tdrténeti munkak tetemes meny-
nyisége jelent meg ebben a korszakban.

ElGadéisanak ebben a részében a megjelent f6bb munkak tematikajat is
sorravette. Ezek: a poroszsig szerepe és eurépai hivatdsa, majd tragédidja; a
Wehrmacht, a Beamtentum és a német egyhdzak mint az ellendllas bézisai;
a német torténet betagoldsa a nyugati egységbe; a két vildghabora kézotti tor-
ténet szamos téméja — népszdvetség, a kollektiv béke biztositdsanak kérdései
stb. —, a német torténet nagy fordulatait— 1848, 1870-—71, 1918 — egy fondlra
fiz8 koncepeié; a killonb6zd szellemtérténeti jelleglh munkak: dllam és tarsada-
lom a kor valtozasaiban, a politikai partok térténetét, e partok genezisét, struk-
turajat és tipusait targyalé kiilénb6z8 tanulményok és konyvek stb. Mintegy
osszefoglal6 jellemzésként a kovetkezdt emeljiik ki a referatumbdl: ,,A nyugat-
német torténetirds 6, legaldbbis a tudomdanypolitikdban vezet§ szerepet be-
t0lt6 csoportjanak tevékenységét kettds kotsttség terhelte: a nemzeti onbecsiilés
jegyében a nagynémet birodalmi hagyoményok adtmentése egyrészrél és a malt-
tal valé fajdalmas szembesités elkeriilése végett a torténeti folytonossag tagadésa
masrészrsl.”

Az Adenauer-rezsim bukdasa utan a kormanyzati valsagbél valé kilabolasra,
az Gj Gt keresésére iranyulé politikai igyekezet ,,Iriss szél erejével”” mozditotta
meg a torténettudoméany miivelGit is. Mig az Adenauer-korszak bizonyos mérté-
kig — legalabbis egyeseknél — a milt problémaira is megoldast jelentett, addig
a ma torténetfilozofiai és toérténeti-leiré6 munkiinak egy része a jelenlegi, az ade-
nauerinél ,,nyitottabb” belpolitikat is kritikdval fogadja. A tarkasag természe-
tesen tovabbra is jellemzfje a nyugat-német torténetirasnak. Egyik tendencia-
ként vilagosan kitapinthaté — éppen az NSzK bizonyos konszolidaciéjaval, az
NSzK katonailag és nemzetkozileg tértént nyugati elismerésével 6sszeliiggés-
be jzol] Bonnig
vezet$ vonalat.

Kétségtelen, hogy a német torténet Bonnig vezetd egyenes vonala meg-
rajzolasdanak igénye magaban rejti a rendszer apologetikajat. A legtijabb kor
nagy kérdéseit mintegy koncentrdltan prezentalja a ,,Weimar-irodalom”. A
Weimar-kutatds ma éli reneszédnszat. Weimar a példakép, az eldd. E felfogas
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szerint Hitler csak a folyamatossagot szakitotta meg. Ezért tapasztalhaté a
weimari koztdrsasag bizonyos idealizélésa, s6t a weimari demokracia sajatossa-
gainak normativ jellegii, ,,modell”’-szerii abrazolasa ,,Bonn s a mai Weimar, de
egyben tébb is, annak tokéletesitett kiadasa.”

A nap]amkban divatos politologia kozpontl tematikaja a partok és allami
intézmények torténete. Sok tanulsigos adatot és sszefiiggést tarnak ill. eleveni-
tenek fel a politologus szerzdk, csak sajnos tobbnyire mélységesen elfogultak,
kommunistaellenesek.

Elesen kirajzol6d6 tendencia a leninizmus elutasitdsa. Ennek ellenére is
él a leninizmus, s elevenségét szinezi a kiilonb6z8, a kommunista mozgalmon
kivilallé marxista irinyzatok és csoportok fellépése is.

A képet tarkitja azoknak a gondolkodasukban, kérdésfeltevéscikben fia-
talabb generdcidhoz tartozé torténészeknek munkéssdga, akik az utolsé par
évben mind szenvedélyesebb birdlatokban utasitjdk vissza a porosz-német
nemzeti vonal érzelmes hangvételét, ,,akik keresik a mai — szerintitk kommunis-
taellenes alapon kibontakoztathaté — baloldal elédjét, s akik raciondlis biralata-
ikkal komoly vitdkat is kivaltanak (Fritz Fischer, Maier, Broszat, Stammer,
Fraenkel stb.)”,

Végiil: felndtt mér egy nemzedék a hébora é6ta is, amely az 1j élet beren-
dezésénck modelljét nem a weimari formak feltjitdsiban keresi. Ok mér ra-
mutatnak a weimari rendszer strukturalis hibaira is,s a demokracia megtestesii-
lését az 1918-as tandesokban latjak (Kolb, Oertzen). Ezek segitése — fejezte be
eldadésiat Sagvari Agnes — bizonyos fokig feladata is marxista torténetira-
sunknak. Kitikaval kell figyelemmel kisérniink &ket, s allandé jellegdi, targyi
ismeretekkel felvértezett tudoményos vitdkban kell rajuk hatnunk.

Az ankéton ,,Karl Jaspers és a német torténclem” cimmel Kovdes Endre
tartott referdtumot. Ebben kisérletet tett Jaspers 1966-ban megjelent ,,Merre
tart a Szovetségi Koztdrsasag” (Wohin treibt die Bundesrepublik. Miinchen,
Piper Verlag) c¢. mvének értékelésére. A koényv ugyszélvan az egész vilag fi-
gyelmét magara vonta, mert a szerzg ,,ebben a torténet-publicisztikal szimvetésé-
ben meglehetds hatdrozottsiggal revidealta szdmos kordbbi nézetét”, Ezzel a
kényvével ,,Jaspers csatlakozott azokhoz a német torténészekhez és filozéfusok-
hoz, akik harcot folytatnak a német tarsadalom gondolkodasa s a nyugat-német
kormény ellen.” Jaspers egész habora utani tevékenységét Kovacs Endre azzal
jellemezte, hogy § is egyike azon ritka egyéniségeknek, — még ha nem is mentes
a tévedésektdl és illuzioktol —, ,,akiknél a filozéfiai és a torténelmi gondolkodas
politikai konzekvenciai a valdé helyzet gyikeresebb feltirdsa — és nem megha-
misitdsa — irdnyiban mutatnak’.

Kovacs Endre a tovabbiakban roviden attekintette az egész Jaspers-i
életpdlyat. Kiemelte, hogy Jaspers a 30-as években eszmeileg nem tett enged-
ményt a német fasizmusnak, pedig mestere, Heidegger egyetértett a naci part
politikajaval. 1937-ben meg kellett valnia katedrajatdl, s 1938-t6] méar nem is
publikalhatott. 1945-ben pedig csak az amerikai csapatok megjelenése mentette
meg 6t a koncentraci6s tabortél. A német tragédia atélése utin, meglehetGsen
egyediilalloan, mint térténészt a német nemzet biine és felelGssége foglalkoztatta
(Die Schuldfrage. 1946). ,,Meggydzddése volt — hangsilyozta Kovics Endre —,
hogy a német népet a niirnbergi per sem mentette fel a felelgsség aldl; ellenkez-
leg: a per csak jobban kidomboritotta e felelGsséget.” 1957-ben meorjelent Filo-
z6fiai gnéletrajza is azt tanisitja, hogy Jaspers ,,a németek héboras feleldsségé-
nek megallapitasaval és a beléle foly6é moralis-politikai-filozéfiai kovetkeztetések.
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hangsulyozasaval szinte egyediil allt a hdbort utdni német szellemi életben’™.
Ennek ellenére, az 50-es években mégis messzire eltavolodott attél a demokra~
tikus tdbortdl, melyhez 45 utani megnyilatkozésai alapjan tartoznia kellett
volna. A hivatalos nyugat-német politika exponensévé valt, a ,,NATO filoz6fusa™
lett. Az el6ad6 a tovabbiakban éppen arra kereste a vilaszt, hogyan nyer mun-
kaiban ez a szerepvéllalds torténetfilozéfiai megalapozast. Az 50-es években
irt torténetfilozofiai mivei a kor néhany alapvets kérdésére keresik a valaszt.
A torténelmi haladas kérdését boncolgatva, s végiil mint mitoszt elvetve, eljut
a ,totdlis allamrendszerek’ tagadéasdhoz, s itt semmi kiilonbséget nem lat szo-
cializmus és fasizmus kozott. Filozéfiai elveit a totélis rendszerek azonossagarol
u gyakorlati politikdban is demonstralta. Az eredmény az lett, hogy az uj vilag-
helyzetben a Német Szovetségi Koztarsasag helyét a polgari demokrécia tiabo-
rdban, a nyugati nagyhatalmakkal valé szévetségben latta. Jaspers pélyaja
ezen ,atlanti koncepcids” szakaszanak adalékait tartalmazza ,,Freihet und Wie-
dervereinigung’ (1960. Miinchen) e¢. gyljteményes kitete.

dltal meghirdetett ,,nagyhatalommad valas” programjaval ) szakasz kezd8dik
Jaspers életében is. Tovabbra sem mond le ugyan az USA-val val6 szovetségrél,
»de elsé helyre a nemzetkozi fesziiltség enyhitésének kovetelményét allitja, ami
szakitdst jelent a Dulles—Adenauer vonallal”. Moralisan és jogilag nem fogadja
el ugyan a habord minden kévetkezményét, de revansra nem gondol. A jelenleg
fennallé két Németorszdg tudomdsulvételét ajanlja, s a maga részér6l hajland6
elismerni a német—Ilengyel hatért is. ,,A jelen viszonyai kozott a németséget a
torténeti mult redlis tanulsigainak felhasznalasdra szeretné rabirni.” £966-ban
megjelent kényve pedig méltan keltett nagy érdekl§dést, mert Jaspers szemben-
allasat mutatja a mai rendszer politikajaval. Mély aggodalommal szemléli a
német katonai korsk lépéseit, melyek a személyi diktatara cldkészitéi is lehet-
nek. ,,Jaspers e veszélyekkel szemben szeretné felvértezni a német népet, ezért
széll le az exisztencialista filoz6fia absztrakt fogalmainak vilagabél a mindennapi
politika teriiletére, ezért és erre hasznélja fel kétségtelen erkélesi tekintélyét —
véllalva azt is, hogy a mai nyugat-német vezetkorokbdl sokan szembefordulnak
vele, ellenségeivé valnak. Ks amerika-barat illuzidi, torténetirdi tévedései vagy
elfogultsigal ellenére, ezért igényli és érdemli meg a mi érdeklddésiinket is” —
fejezte be Kovacs Endre elGadasat.

Zimdnyi Vera referdtumaban a nyugat-német ,,Unternehmungsgeschichte,
Unternehmensbiographie és Firmengeschichte irdnyzatirdl” beszélt. Bevezetd-
ben arra utalt, hogy az tizemtéorténet s az ennek keretébe sorolhaté torténeti
miivek rangos helyet foglalnak el ma mar a szakmaban, s ha tdlnyomé tébbségiik
csak a propaganda szintjéig jut is el, egy részitk mar térténetirdi igénnyel mér-
het8, mert rajuk az dltaldnosabb gazdasagtorténeti osszefiiggéseknek legaldbbis
felvetése, az &ltaldnosithaté modszerek és tanulsagok levondsanak igénye a
jellemz§.

Franz Decker tanulmanyara utalva (Betriebswirtschaft und Geschichte)
megallapitja, hogy ez a torténeti miifaj Németorszdghan bontakozott ki, szoros
osszefiiggésben a milt szdzad végének hatalmas ipari fellendiilésével, de csak
fokozatosan alakult ki specidlis profilja: az egyes lizemek térténetének elemzése.
Lényegében csak a masodik vilaghdbord utén lépett az lizem mint sajatos gaz-
dasagi és tarsadalmi képzGdmény az érdeklgdés elSterébe. Ziminyi véleménye
szerint ez Osszefiiggésben all a nyugat-német ,,Wirtschaftswunder” jelenségével,
hiszen éppen- a széleskori ipari fellendiilést kovets életszinvonal-emelkedést
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hasznaltak fel a ,,joléti allam” megvalésulasanak hirdetésére, ahol dolgozok
és vallalkezék érdeke kozos, ahol a minél nagyobb termelést az egész tarsadalom
érdekeinek tiintethetik fel. Az elad6 a tovabbiakban a vallalkozastorténetnek
fenti szerz§ altal adott idealista térténetfilozéfiai megalapozisat biralta, ramu-
tatott azonban arra, hogy ugyanakkor hallatlanul j6 gyakorlati érzékrél tesz
taniisagot, amikor az {izemvezetés problémadival, s f6ként a magdval a dolgozd
emberrel valé bandsméddal és gazddlkoddssal (,,Menschenskonomie”) foglal-
kozik.

Zimanyi Vera hangstlyozta, hogy az egyes konkrét miivek rendszerint
sokkal értékesebbek, mint az irdnyzatra vonatkozé torténetfilozéfiai fejtegetések,
,mert a legjobbak koziilik igen hasznos, nagy mennyiségli konkrét anyagot
tarnak fel a legnjabb gazdasigtorténeti, StatlSZtll\al, szociologiai moédszerck
alkalmazasaval. A termelésre, lizemszervezésre, u7empoht1kara vonatkozé
nagy mennyiségii informaci6 rendkiviil hasznos, s az éltaldnos gazdasigtorténet
jelentdsen gazdagodott e munkidk révén.”

Ezen agazat kiilon tipusat a véllalkozok életrajza, az Unternehmershio-
graphie képezi, melynek dénts tobbsége a sikeres tizletember, a széles tomegek
altal irigyelt, befutott gyéiros meggazdagodasinak, tevel\enyscgcnek térténeté-
vel foglalkozik. E miifaj leghasznosabbjait kétségteleniil azok a munkak jelen-
tik, amelyek a villalkozéknak a politikdban betdltott szerepével foglalkoznak.
Az eldadé itt mindenekeldtt Zorn: Unternehmer in der Politik c. referatumira
utal, amely éppen ezeket a feldolgozasokat targyalja 6Gsszefoglaléan. (Loch-
ner: Die Michtigen und der Tyrann. Die deutsche Industrie von Hitler bis
Adenauer [1955]; Hallgarten : Hitler, Reichswehr und Industrie. Zur Geschichte
der Jahre 1918—1933 [1955]; Liesebach : Der Wandel der politischen Fithrungs-
schicht der deutschen Industrie von 1918 bis 1945 [1957]).

Elsadasanak masodik részében Zimanyi Vera a korabbi, a XVI—~‘(VI[
szizadi tizemtorténetre és villalkozokra vonatkozé kutatisokrél beszélt. Meg-
allapitotta, hogy az lizemtorténeti miifaj eredményei, modszerei, — amelyek
tiz Gjkori kapitalizmus modern véllalatainak térténetét targyalé miivekben
formilodtak ki elsGsorban — nem maradtak hatastalanok akorabbi évsziazadok-
kal foglalkozo gazdasig- ¢s tarsadalomtorténészekre sem. Véleménye szerint

nagy altaldnossagban a legnagyobb eltérést a modern kori témaju iizemtdrté-
nethez képest abban lehet megjel6lni, hogy ,,a XVI—XVIII. szdzadban mi-
koddtt vallalkozoknak és »iizemcknek¢ éltaldban nines mai leszdrmazottjuk,
ill. izemi kontinuitasuk, s igy az ilyen irdnya kutatasokat nem is modern ipar-
véllalatok finanszirozzak”. Ilymédon nagyobb szerepet kap az anyagi szempont-
bol fiiggetlenebb, kifejezetten szaktorténész, s nem burjdnozhatott el a brosara-
jellegii iizemi kiadvany. Elméleti vonatkozasban ez a XVI—XVIII. szdzadot
targyalé Unternehmersgeschichte sem all magasabb szinten, mint a modern
kapitalizmussal foglalkozé munkéik. Az alkalmazott kutatds teriiletén azonban
itt is szamos értékes eredményre kell felfigyelniink, kiilonssen két kivalé nyugat-
német gazdasagtorténeti professzor: Hermann Kellenbenz kélni és Friedrich
Liitge miincheni professzorok, valamint tanitvanyi koritk munkéssidgéban.

Az eldadasok utdn el8széor Juhdsz Gyula szélt a modern nyugat-német
torténetirasrél elhangzottakhoz. Felhivta a figyelmet arra, hogy a Német De-
mokratikus Kéztarsasag marxista toérténetirdsinak csupdn a léte is hat a nyu-
gatiak torténetirdsara, de ez a hatds természetesen forditva is fennall. Vitdra
készteti Gket, vagy pedig egyenesen olyan kérdések kimdvelésére, amelyeket a
masik fél clhanyagol, vagy éppen tilsigosan is tencenciézusan dbrazol. Példa-
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ként az ellendllisi mozgalom kutatdsit emlitette. Mig — véleménye szerint —
akatonai, a polgari és az egyhizi ellenillas dbrizoldsa a nyugati torténeti iro-
dalomban tlinik tdlméretezettnek, addig a népi és kommunista ellendllas a
kelet-német torténeti irodalomban &brazoltatik gyakran valésigos stlyanal
erGteljesebben. A tovéabbiakban részletesen beszélt a nyugat-német ellenallas-
irodalomrél, majd a legtijabb nyugat-német térténeti irodalomnak Magyaror-
szagot is érint§ terméketvel foglalkozott, s megallapitotta, hogy sajndlatos mé-
don a nyugati torténetirok tajékozatlanok hazai torténetkutatasunk eredményei-
ben, s egyetlen forras-bazisukat a korabeli magyarorszdgi kévetségek anyaga
jelenti. Befejezésiil az egész kultirpolitikinkat érintd j6 idegennyelvii kényv-
kiadéi politika szitkségességérél beszélt.

Borus Jézsef a nyugat-német hadtorténeti kutatasokrol, a hadtérténeti —
killonosen a masodik vilaghiboris — irodalomrél beszélt felszélalasaban. Meg-
allapitotta, hogy ennek egyik {6 jellemzdje az utébbi években kiilonféle nagyobb,
elsésorban okméanyokat, eredeti feljegyzéseket tartalmazé sorozatok, kiadva-
nyok megjelentetése. Ilyen pl. a Helmuth Heiber &ltal kiadott ,,Hitlers Lage-
besprechungen” c. munka, vagy a Wehrmacht f6parancsnoksiga hadmiiveleti
napléjat tartalmazé terjedelmes osszeallitis, mely 4 nagy kotetben, 6sszesen
7 konyvben latott napvilagot.

Kiilon kellene foglalkozni — hangsilyozta Borus Jézsef — az emlékira-
tokkal, ezek kozott a jézanabb hangtiaktél (régebben Heinz Guderian: Erin-
nerungen eines Soldaten, Gjabban Edgar Rohricht: Pflicht und Gewissen; féleg
1944. jalius 20-ra ad sok érdekes anyagot és szempontot) a ma is Hitlert dics6-
itd és uszité kiadvanyokig (Hanns-Ullrich Rudel, Erich Kernmayr). Ezek kézott
az emlékiratok kozott mindenféle Arnyalat megtaldlhaté, még olyanok is vannak,
amelyek (pl. Steiner volt SS-tabornok) Himmlert az SS ellenségének tiintetik
fel. El6fordul, hogy az egyik emlékiratban egy masik emlékirat cafolatat talal-
hatjuk meg.

Olyan atfogé munka, mint a Szovjetuni6 Nagy Honvéds Habordjinak
torténete, Nyugat-Németorszigban eddig nem jelent meg, s tudomésunk sines
ilyen tervekrél — fejezte be felszélalasat Borus Jézsef.

Stier Miklés felszélaldsdban el8szor a nyugat-német torténetirds decent-
ralizdltsagarél, a kutatisoknak bizonyos atomizaltsagardl tett emlitést, majd
f6ként 1 éves németorszagi utjanak tapasztalatair6l beszélt. Réviden vazolta a
mainzi Institut fiir Europiische Geschichte profiljat, struktirajit, tudoményos
és politikai 1égkoérét. Kiemelte, hogy a kérdéses intézet életére liberalis és szoaial-
demokrata vezetés nyomja ra bélyegét, s mint ilyen, alkalmas kutatéhely
marxista kutatok szamara is. Az Intézet programjinak ismertetése kozben
kitért a nyugat-németck fasizmussal foglalkozé kutatasaira is. Megallapitotta,
hogy szdmos finom megkézelités és megfigyelés mellett a leghaladébbak is
rendkiviil egyoldalian, a fasizmusnak csak a tomegmozgalom-jellegét hangsi-
lyozzdk. A tovabbiakban elid§zétt a — ma még tobbnyire 6sztondijas, doktori
disszertacidjat éppen készitd, vagy fiatal tanarsegédként mar az egyetemen
miitk§dé — legfiatalabb torténészgenericié problémadinil, arculatanal. Véleménye
szerint is nagy fontosséggal bir a tudomanyos kapcsolatok kibgvitése, a tudoma-
nyos vitdk légkore.

Benda Kdlmdn a nyugat-német tdrténészfolydiratokkal valé kapesolatok
jelent8ségét emelte ki. A publikalasi lehetdségek megnovekedése mind az on-
all6 tanulminyok, mind pedig az ismeretetések terén lényeges hozzajirulast
jelentene a tudomanyos eszmecsere megvalésitasahoz.
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Rdnki Gyérgy lelszolalasaban — mintegy lezarva az eléadasokat s az el-
hangzott hozzaszolasokat — a konferenciit egészében eredményesnek, szin-
vonalasnak itélte. Rdmutatott arra, hogy a harom eldadas 1ényegében a nyugat-
német tdrténetirds vizsgalatanak harom — gazdasagtorténeti, torténetfilozofiai
azaz: eszmetorténeti és politikatdrténeti — aspektusat jelentette, Az irdny-
zatok kérdéséhez szélva megemlitette, hogy a gazdasag-torténetiras teriiletén
kétségteleniil konnyebb a kiilonb6z6 irdnyzatok elkillonitése, mint a tényle-

gesen sokszinlibb politikatorténetirdsén. Véleménye szerint azonban — még
ha kifejezetten, egymastol jol kivehetSen elkiiloniild irdnyzatokrél nem is
beszélhetiink - nagy kiilonbség van abban, ahogyan a nyugat-német torténet-

ir6k az alapvet8, a megrazé élményt jelents fasizmus és a hiboru kérdésére
reagilnak. A szerz8k rendszerint egy-egy folyoirat vagy kiad6 koré tomoriilnek,
de az dket egymashoz kozelitd, vagy éppen szétvilaszté tényez$ az a valasz
lesz, amelyet a mult lényeges nagy kérdéseire adnak. Ezért tartozhatnak — ha
ugy tetszik — ,,egy irdnyzatba’ az idGsebb s a fiatalabb generacié tagjai egy-
arant. (Igy tekinti pl. az in. ,,nemzetek felettiség’ hiveit egy ir4nyzatnak.)

Juhasz Gyula hozzaszélasara reflektadlva megallapitotta, hogy valéban
fennall egy bizonyos fajta ,kiegésziilés”’ a kelet-német és a nyugat-német torté-
netirds kozott, mindenckel§tt abbdl kifolyéan, hogy a két torténetiras sziikség-
szeriien polemizal egy sor kérdésben.

Benda Kalman javaslatadval kapesolatban, a kiilf6ldi torténészek téjékoz-
tatdsanak céljabél felvetette egy idegennyelvid intézeti folyéirat meginditasa-
nak sziitkségességét.

Stier Miklés



