SPIRA GYORGY

A negyvennyolcas magyar forradalom sajatossigairél

Felszélalds a negyvennyoleas forradalom kérdéseivel foglalkozé berlini
kollokviumon 1968. december 3-in

A magyar forradalom sajdtossdgai koziil a leginkdbb szembeszokd alighanem az, hogy
vezet6l nem a polgarsag, hanem nagyrészt a nemesség soraibdl keriilnek ki. Mi ennek a magya-
rizata?

Mindenekeldtt az, hogy Magyarorszigon — jéllehet a feudalizmusrél a kapitalizmusra
valo atmenet folyamata mar évtizedekkel eldbb megindul és a polgari forradalom megvivasa a
XIX. szazad derekara mar kétségkiviil lehet6vé, s6t sziikségessé is lesz — 1848-ban még egyszeriien
nincs olyan erds burzsodzia, amely élére allhatna a forradalomnak. Magyarorszdg ugyanis az
ipar fejlettségének tekintetéhen még ekkor is rendkiviil elmaradott orszdg: Magyarorszigon 2
vérosi fejlddés mar a kozépkorban megreked, s a helyzetet azutan tovabb salyosbitja el5bb a
XVI—XVII. szazadi tordk hoditas, majd a Habsburgok 4ltal a XVIII. szdzad 6ta érvényesiteit
razdasdgpolitika, amely Magyarorszig vonatkozidsiban elsgsorban azt hivatott biztositani, hogy

2 Sajat dsszeallitis o virosok dltal fizetendd census regiusrol.
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a Habsburg-birodalomnak ez a provincidja tovabbra se legyen mas, mint az osztrak orokos tar-
tomanyok ipardnak nyersanyagforrasa ¢s felvevépiaca. S, igaz, Magyarorszagon mindezek elle-
nére a XVIIIL. szazadtol fogva — 4dtmeneti visszaesésekkel ugyan, de végeredményben egyre
nagyobb szimban — keletkeznek manufaktirik, majd gyarakis, s a bekdszontd forradalom a
X1X. szézad negyvenes éveinek Magyarorszagan — a XVIIL. szazad nyolevanas éveinek Francia-
orszagit6l eltéréen — a gyarakban mar gézgépeket is talal, az iparnak (és a banyaszatnak) az
orszag teljes termelésében valé részesedése azonban még a negyvenes évek elsg felében is alig
159/, kéril mozog, az ipar termékeinek egy fbre szdmitott évi értéke pedig mindossze 350/-at
teszi annak az 6sszegnek, amely ugyanekkor az osztrak 6réokds tartomanyok egy-egy lakéjara
jut, s még 300/p-at sem éri el annak a részesedésnek, amellyel egy atlagos francia allampolgar
1789-ben birt.

Ilyen kériilmények kozott viszont természetesen a tarsadalom szerkezete sem dicseked-
hetik holmi magasrendii fejlettséggel. A forradalom kitdrésekor Magyarorszag lakossagénak leg-
feljebb 6%;-a él az Ggynevezett szabad kiralyi varosokban,? de még ezen az mntigy sem nagy
véaroslaké népességen beliil is szép szdmban akadnak, akik nem iparizéssel vagy mas polgéari
foglalatossaggal keresik kenyeriiket. 1848-ban példaul az orszdg &si f6varosiaban, Budan az
6ndllé keresztény ipartizik szdma csupan 1416, az ingatlantulajdonosok szama viszont 3256, s
ezek 32.99 hézon kiviil 4591 sz616-, 248 szant6-, valamint 476 rét- és erdGtelekkel rendelkeznek,
ami arra vall, hogy itt még ekkor is joval t6bben élnek mezdgazdasiagbol, mint ah4dnyan iparbél
— és ez nem is kiilonésebben kirivo példa. Ami pedig most mar — kézelebbrsl — az iparosokat
illeti: az emlitett 1416 személy koziil az Ssszeirds gyarosnak mindossze 10-et mindsit; a tobbiek
mind (nagyrészt céhbeli, kisebbrészt céhen kiviili) kézmivesek, s tevékenységiik meéreteire jel-
lemz8, hogy kézilok 611-en (vagyis 43%/,-nyian) egyetlen segédet sem foglalkoztatnak.? Es ezek-
nek a kismestereknek a tébbsége magatol értetédden egyaltalan nem hive a polgari atalakulas-
nak, hiszen az ancien réginie uralma alatt, ha altaldban szerényen kénytelen is éIni, a versenyt
nagymértékben kiziré feudalis eéhkivaltsagok jovoltabol legalablh allandé és biztos megélhetés-
nek oérvendhet, a polgari dtalakulds esetén viszont kénnyen a teljes tonkremenetel sorsira jut-
hatna. A polgarsag tehat Magyarorszdgon mar csak helyzeténél, tobbségének a feuddlis viszonyok
fenntartasaban valé érdekeltségénél fogva sem téltheti be a polgéri forradalom vezetdjének sze-
repét, s ehhez jarulékos tényezSként még az is tarsul, hogy tekintélyes hanyada nem is magyar
nemzetiségl, ami ekkor, a nacionaliznmus fénykoriban, egymagaban is kizaré okul szolgalhatna.

Mindenekel6tt ezért van hat, hogy azt a vezeidszerepet, amelyet mds orszagok polgari
forradalmaiban a burzsodzia szokott jatszani, Magyarorszigon a nemességnek egy csoportja
veszi 4t. Ahhoz azonban, hogy ezt megtehesse, a magyar nemességriek természetesen killosnboznie
kell a nyugat-eurdpai orszidgok nemességétGl, amelyet minden érdeke és hagyomanya a feudalis
rendhez kot, s csakugyan vannak is lényegesen eltér§ jellemvondsai. A napéleoni haborak ota
ugyanis a magyar nemességnek mnar nemesak a legfelss, hanem a kozépss, bene possessionalus
rétege is drutermel§ nagyiizemi gazdalkodast folytat birtokain..S ez az drutermelés, mivel egy-
részt nem tulsigosan nagy terjedelmi birtokokon folyik, masrészt kezdetleges Jjobbagyi technikan
alapul s ezért igen alacsony szinvonald, harmadrészt pedig az iparral foglalkoz6é népesség szama-
nak esekélysége miatt jelentGs mérvben nem biztos és allandé belsd, hanein rosszul fizets és kon-
junkturalis valtozdsoknak erdsen kitett kiilsé piacokra irdnyul, ahhoz nem elegendd ugyan,
hogy a hirtokosok szdmara komolyabb tékefelhalimozast tegven lehetdvé, ahhoz azonban nagyon

1Vé6. Katus Ldaszlo: A kelet-eurépal iparosodas és az ,,6nallé t8kés fejlodés™
Torténelmi Szemle, 1967. 9—10. 1.
2 V4. A torténeti statisztika forrdsai (szerk. Kovacesics Jozsef). Bpest. 1957, 4. és 8. tab-

kérdéséhez.

lazat.
3 Ld. a budai telekhivatal kimutatasit, Buda, 1848. febr. 29. Févirosi Levéltar (Bpest),
Buda véarosanak levéltara, lajstromozatlan iratok 1848: 1570. tandcsiilési jegyzkonyvi szam.
4 Ld. a budai szdmvevs hivatal kimutatasiat, Buda ,1848. mare. 3. Uo.
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is €legendd, hogy az & szemiikben is kivanatossa tegyen olyan viltozasokat, amelyek megnyitnik
az utat a hazai ipar fejlédésének meggyorsitasa, a belsé piac kiszélesitése, a mezGgazdasigba
fektethetd tékék gyarapitisa és a mezdgazdasagi nagyiizemekben alkalmazott technika korszerii-
sftésé eldtt, vagyis olyan valtozasokat, amelyeknek a végbemenetelére — mint a nemesség sorai-
ban is egyre tobben felismerik — reményt egyediil az orszag gyokeres polgari atalakulisa nyajt.
hat. Kz tehat az oka annak, hogy Magyarorszdgon a polgari atalakulisért megvivandé har
vezetésében a nemességnek egy csoportja képes ¢s hajlandé is helyettesiteni a hidnyzd bur-
zsodziat.

=
Cer 2

A nemességnek ez a csoportja azonban persze csak helyettesitheti, de teljesen nem pétol-
hatja a burzsoaziat, mert a polgari dtalakulasért folyé harcot magatél értetédden a maga sajatos
érdekeinek leginkabb megfelelé modon 6hajtja vezetni, érdekei pedig sokban ellentmondésosak
és, ha tilnyomoéan a polgari dtalakulas iranydba mutatnak is, az atalakulas kiilonféle lehetséges
vilfajai kézil nem mindig fiz6dnek éppen a fejlédés altalanos érdekeire nézve legkedvezdbb
médozatnak a megvalésulasahoz.

A nemesség érdekeinek ellentmondésos voltardl elsGsorban a parasztkérdés korili huza-
vonak arulkodnak. A nagyiizemi gazdilkodast folytaté foldesurak érdekeltek abban, hogy a
birtokaikon alkalmazott ingyenes és kényszeritett, kovetkezésképpen immel-ainmal végzett és
kevéssé termelékeny jobbigyi robotmunkat bérmunkaval, a jobbagyok altal a robotra magukkal
hozott écska munkaeszkozoket pedig sajat tulajdonukat képezd korszerd munkaeszkozokkel
valtsak fel, s hogy az irantuk éppen a nyomasztd feudalis terhek miatt mélységes gyiilolette]
viseltet§ parasztokat a jobbagyi viszonyok felszamoldsaval a polgari atalakuldsért megvivandé
harchban szdvetségeseikké tegyék vagy legalabb semlegesitsék, addig azonban, amig — sem fel-
halnézis révén, sem kélesonforrasokbol — nem tudnak kelld t6kéhes jutni, mégsem nélkiiloz-
hetik ‘a jobbdgyi robotot. § ezért a nemesség legjobbjai 1848 el6tt gyakorlatilag még annak a
szerény javaslatnak a torvénybeiktatasat sem képesek kiverekedni, hogy a jobbagyok legalabb
tulajdon pénziikon megvalthassik magukat a feudalis szolgaltatdsok terhe alol barhol, ahol
akarjak. Amikor pedig 1848 marciusaban a nemesség mégis rikényszerill az utélagos dllami
kirmentesitéssel torténé azonnali jobbagyfelszabaditasra, a jobbagyokat ekkor is csak az ugy-
nevezett urbéres szolgaltatasokidl mentesiti, holott a parasztok kezén nemecsak drbéres fold-
teritletek vannak, hanem olyan parcelldk is, amelvek jogilag a foldesurak allodiatiraihoz tartozo
bérleményeknek mindsiilnek, nem beszélve arrdl, hogy a f6ld népének haromotdde tvrbéres
birtekokkal egyaltalan nem rendelkezik,? a parasztsag e nagyobbik hanvadanak helvzetén tehat
az urbéres szolgaltatasok eltorlése kbzvetleniil mit sem lendit.

5 ez egyben arra is példa, hogy a nemességnek a magyar forradalmat vezetd csoportja
a ‘polgari atalakulas lehetséges wtjai kéziil kordntsem vilasztja mindig a legegyenesebbet és
legmesszebbre vivit. De ugyvanezt példazzak azok az erdfeszitések is, amelyeket a magyar forra-
dalom vezetSkorel 1848-ban annak érdekében fejtenek ki, hogy Magyarorszaghol, amely évsza-
zadok éta a Habsburg-birodalom aldvetett tartomanyainak egyike, most a maga kozépkori
hatdrai kézstt olyan fiiggetlen orszagot teremtsenek ismét, amelyet Ausztridhoz ezentil legfel-
jebba perszonilis uni6 kételékei fognak fiizni. Mert a forradalomnak — mint méasutt® mar kifej-
tettem — kétségkiviill nemesak a Habsburgok abszolutisztikus rendszerével, a belsé feudalis
rend legfdbb pillérével kell szembefordulnia, hanem maganak a Habsburg-birodalomnak az épit-
ményével is, amely ezerféle belsé egyenlitlenségével és népek egész soranak testét szétszahdald,

5 Fényes Flek erre vonatkozé (1849-ben dsszeallitott) adatait kozli Ember Gyéz8: Magyar
paraszimozgalmak 1848-ban, Forradalom és szabadsaghare 1848—1849. Bpest. 1948. 198. 1.
¢s Spira Gyérgy : A magyar forradalom 1848 —49-ben. Bpest. 1959, 136. 1.

8 Spira Gyérgy : A magyar negyvennyole jobb megértését keresve. Kritika, 1967/2, 9. s kk.
1L, dletve Spira Gy[orgy] : Auf der Suche nach dem besseren Verstehen des ungarischen Achtund-
vierzig. Acta Historica Academiae Scientiarum Hungaricae, 1967, 415. s kk. 1L
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sokiig tchat Ggysemn tartdsithato hatérdival a lehetd legkedvezdtlenebb kereteket szolgaltatna
a teriiletén kibontakozé 16kés fejlddés szamara. Az viszont mar erdsen vitathaté, hogy a tGkés
fejlédés sziamira sokkal jobb keretcket biztositana-e egy kizépkori hatdrai kozott helyreallitandé
fiiggetlen Magyarorszdg, amely az elbzetes belsd tdkefelhalmozds elégtelensége miatt a tokeés
fejlédés atjan kilsG téke kozremiikédése nélkil maga sem haladhatna elére valamiféle roham-
Iéptekkel, s amelynck a hatdrai szintén népek egész soranak a testét szabdaljak szét. NyilvAnvalo
tehit, hogy a IHabsburgok elleni hare kévetkezetes végigvitele megfelel a polgari atalakulas
altalinos érdekeinek, ezt a harcot azonban pusztin azért vivni meg, hogy a Habsburg-birodalom
romjain ismét helyreallitsik a — belséleg ugyan polgiri alapokra helyezett, de kiilsé kereteit
tekintve valtozatlanul kozépkori jellegi — régi Magyarorszagot: egyediil a magyar nemesség
sajatos érdekeinek felel meg, ezeknek viszont annal inkabh megfelel. hiszen ha a harc ezzel az
eredménnyel zirul, akkor az eljovend§ t6kés fejlodés iiteme lasst lesz ugyan, legfébb kézvetlen
haszonélvezdje azonban a magyar nemesség lesz, s akkor a fohatalmat a magyar nemességnek
nemesak a Habsburgoktél lesz médja atvenni, hanem (ideig-6raig) moédja lesz fenntartani
Magyarorszag egésze, a Magyarorszag lakossiaginak hiromitodét kitevs? nemeetiségek {lott is-

»

Am a magyar forradalomnak nemesak az tartozik sajitos jellemzii kozé, hogy vezetiésére
a burzsoazia helyett a nemességnek egy csoportja vallalkozik, hanem az is, hogy ezt a vezetd-
szerepet ennck a liberalis nemességnek a forradalom tabordn belili partharcok viszonwlagos
lagymatagsiga miatt a forradalom folyaman mindvégig sikeriil meg is ériznie.

A forradalom taborin belil a liberilis nemesség harom jelentGsebb erdtényezével all
szemben. Koziilok az egyiket a nemzetiségi mozgalmak alkotjak. Ezek ek kor még nincsenek a
teljes kibontakozottsig allapotaban, kézvetleniil még nem tiorekszenek a Magyarorszagtél valé
kiilonvalasra ¢s onallé kisnemzeti allamok alakitdsara (amely torckvés megvalésuldsa esetén —
mellesleg megjegyezve — szintén nem teremtene a tékés fejlddés szamara kiiléndsebben kedwvezs
kereteket), arra azonban altaldban mir igényl timasztanak, hogy Magyarorszdgon beliil a nem-
zetiségek jussanak sajatos nemzeti jogok hirtokdba, s czért a mérsckelt célért inar 1848 el6tt is
szivés hareot folytatnak. Amde 1848 tavaszan, mivel a marciusi vivminyok (a jobbagyfelszaba-
ditds, a demokratikus szabadsagjogok sth.) a nem-magyar témegeknek is nagy hasznukra vannak,
atmenetileg ez a harc is alabbhagy, kiveteléseiket a nemzeliségi mozgalimak egy ideig mer6ben
békés eszkozokkel, a magyar forradalom vezetdivel folytatando targyaldsok Wtjan igyekeznek
sikerre vinni. Amikor viszont kideriil, hogy a magyar forradalom vezetkorei még a legesekélyebh
engedményre sem kaphatbak, emiatt egyszerre gyikeres fordulat kdvetkezik be magyamek és
nem-magyarok viszonyaban: a nemzetiségi mozgalmak kivilnak a magyar forradalom taborabol
s6t Atmennek az ellenforradalomnak a Habsburgok dltal vezetett taboraba, s ezzel nemcsak az
ellenforradaloin feliilkerekedését segitik el8 (amivel végs@ soron persze dnmagukra is salyos
csapast mérnek), hanem egyben lesziikitik azoknak a kirét is, akik a forradalom taboran beliil
képezhetnék ellensilyat a sajitos nemesi érdekek mindenek f6lott valé érvényesitésének.

A forradalom taborin beliili masik szdmottevd erétényezét a forradalom alapvetd témegei,
a paraszti tomegek alkotjak. Ezck jelentSs részét a marciusi jobhigyfelszabaditis a mar érintett
okokbél nem elégiti ki, s ennek kivetkeztében 1848 tavaszan és nyaran sokfelé robbannak ki
parasztmozgalmak, amelyek mind a jobbagylelszabaditis kérének kisebb-nagyobb mértékben
torténd kiszélesitésére irdanyulnak. Ezek a mozgalmak azonban — még ha elboritjik is szinte az
egész orszagot — a parasztsig szervezetlensége miatt helyi keretek kozott mozgd, egyméistol
clszigetelt megmozdulisok maradnak, s mivel a marciusi jobbagyfelszabaditas fogyatékossagai
ellenére is sokat konnyitett a nép helvzetén, nem is egydntetiien ragadjik magukkal a parasztsag

7 Az erre vonatkozo adatokat kozli Arats Endre: A nemzetiségi kérdés torténete Magyar-

orszagon I. Bpest. 1960. 300—301. 1.
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kilonféle rétegeit, 1848 Gszén, az ellenforradalom fegyveres fellépisekor pedig tébbnyire el is
itlnek, s6t a parasztok tizezrei ekkor a forradalom védehnében éppen a forradalom nemesi vezetdi-
nek oldalan fognak fegyvert — egyrészt azért, mert a f6ld népén eluralkodik az az aggodalom,
hogy az ellenforradalom gyézelme esetén még a maérciusi jobbagyfelszabadité vivimanyokat is
elveszitheti, masrészt azért, mert ebben a valsagos helyzetben a nemesség is elszinja magat a
marciusi johbagyfelszabaditas néminemii tovabbvitelére (jelesen a nem urbéres jellegli paraszti
szolébirtokokat terheld szdlddézsma eltdrlésére), harmadrészt pedig azért, mert a nemesség
nacionalista jelszavai is hatdssal vannak a parasztsagra (ami magatél értet6dd is, ha egyszer az
ellenforradalom déntéen kiils§ ellenség képében jelenik meg a szinen). Es a parasztsig zome ettsl
kezdve — bar hullimzé lelkesedéssel — mindvégig ki is tart a forradalomnak a liberalis nemesség
altal magasra emelt nemzetiszind zdszlaja mogott.

Ilyen koridmények kozott a liberdlis nemességnek a forradalom tdboran beliil a legtobb
gondot a radikalis baloldal okozza, a liberdlis nemesség vezetSszerepét azonban ez a baloldal
sem tudja kérdésessé tenni egyetlen percre sem. Hiszen ez a baloldal szamszeriien meglehetGsen
kiesiny csoportot alkot, amely egyfelSl (részint nemesi, részint nem-nemesi szarmazasig) értelmi-
ségickbdl, de masfeldl maga is birtokos nemesurakbol tevidik issze. S ennek a csoportnak leg-
16bb eréforrasa a pesti nép, amely dontd pillanatokban — igy mindjart 1848 marciuséban, majd
az ellenforradalom nyilt fellépésekor, 1848 szeptemberében is — képes ugyan lkést adni az ese-
mények menetének, tartés hatdst azonban mér esak fejletlensége miatt sem képes gyakorolni
az események alakulasara. Mert kikb6l is tevddik Gssze ez a plebejus tomeg? Mintegy nyolcezer
céhbeli mesterck altal foglalkoztatott céhlegénybél,® koriilbeliil ezerhétszaz 6nalldan, kontarként
miikodé céhlegénybdl, talin hiromezernyi nagyipari proletarhél,? t6bb mint hétezer férficseléd-
b6l és kereken kétezerkétszaz napszimosboll® meg még néhanyezer alkalmi munkdakbél tengddd
nincstelenbdl, akik a forradalmat megeldz8 inséges esztendSkben vetédtek Pestre falurdl. S ezek
altalaban mindenkit hajlandéak tdémogatni, aki megesillantja elSttiik a nyomorusagtél vald
szabadulds reményét, adott esetekben tamogatést nyujtanak tchat a baloldalnak, de mas ese”
tekben ezrével nyujtanak tdmogatast jobboldali elemeknek is, akik példaunl a zsidékérdés elG-
térbe allitdsival probaljak elterelni a figyelmet a legégetébb problémékrol. Es ez egyéltalin nem
csodalatos, ha egyszer ennek a tomegnek a legnyomatékosabb csoportja, a céhlegények csoportja
is annyira tapasztalatlan még, hogy kész rovid harc utdn egyszersmindenkorra feladni még a cé-
hek felszamolasanak polgari demokratikus jelszaviat is, mivel a céhlegényekben egyelére mélyen
élnek olyan hiti remények, hogy — ha a céheket megfeleléen megreformaljak — akkor iddvel
belsliik is lehetnek majd céhbeli mesterek . . .

A baloldal tehat kell tamogatast mir csak fejletlensége miatt sem kaphat ettél a tomeg-
t6l, de nem kaphat azért sem, mert viszont — éppen tulajdon gyengeségének tudatiban — maga
sem meri eléggé felkarolni ennek a tomegnek a koveteléseit, hogy kenyértorésre ne vigye a dolgot
a polgarsaggal. Amint jéideig hasonléképpen nem meri felkarolni a paraszti témegek kiveteléseit
sem, hogy kenyértorésre ne vigye a dolgot a liberdlis nemességgel. Nem is beszélve a nemzetiségek
koveteléseirsl, amelyeket a radikalisok zéme mindvégig legalabl annyira elfogadhatatlanoknak
ité], akdr a liberilis nemesség. S igy azutan a hare liberalisok és radikalisok kozott sohasem valik
vigletessé: 1848 &szén, amikor az ellenforradalom fegyveres tamaddsa balratolédast idéz eld,
a vezetés tovabbra sem megy at a liberalisok kezébdl a radikalisok kezébe, csupén az torténik,
hogy a liberalisok maguk mellett helyet adnak a vezetésben a radikalisok képviseldinek is, 1849
tavaszin pedig, amikor a harctereken dtneneti eregyensily alakul ki és ez megveti egy magyar

§ Errdl a Miniszteri Orszagos Ideiglenes Bizottmdany Batthyény Lajos grof miniszterelnok-
hoz, Pest, 1848. apr. 4. Magyar Orszagos Levéltar (Bpest), az 1848—49-i minisztériumok
levéltara, a Miniszteri Orszagos Ideiglenes Bizottmany iratai 1848 : 141.

9 Ezek hidnyos részadatok alapjan altalam becsiilt szimok.

W0 Vo, Jfosef] V. Haeufler : Buda-Pest (Historisch-topographische Skizzen von Ofen und
Pest und deren Umgebungen) I. Pest. 1854. 66.1.
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thermidor alapjait, a liberalisok semmi szitkségét nem érzik annak, hogy addigi radikdlis partnerei-
ket mest mar — mondjuk — nyaktilé ala kiildjék, csupin békésen kiebrudaljik 6ket a vezetés-
bél. S ekkor a radikalisok végre észbe kapnak: ekkor 4ll el6 Tancsics Mihdly azzal a koveteléssel,
hogy a foldesurak kétezer holdat (azaz 863 hektart) meghaladé birtokteriileteit osszik fel a pa-
rasztok kozétt, s ekkor mondja ki Teleki Laszlé is, hogy Magyarorszagot a teriiletén é16 népek
foderativ koztarsasagiava kellene atalakitani s ezzel egyben magviva tenni egy szélesebb kelet-
(‘uropal konfideraciénak is, — ekkor azonban mar késé. :

:fgy nyomhatja ra a nemesi vezetés a maga bélyegét a magyar forradalomra kitorésének
pillanatatél kezdve egészen a végkifejletig.



