MARKUS LASZLO

A legujabbkori sajtétorténet kutatasanak modszertanarol

A magyar sajtétorténet kidolgozasara véallalkozé munkacsoport keretében a sajtotdrténet
IV. kétetének munkakozossége a II. és II1. kotet szerkesztiinek és t6bb munkatirsanak részvé-
telével 1969. december 19-6n médszertani vitat rendezett. Az alabbiakban kézéljitkk Markus
Laszlé vitaindité referatumat, valamint az elhangzott hozzaszolasok rovid kivonatat.

A négykdtetes magyar sajtétorténet elkészitése — allapitotta meg a bevezetd eldadas —
szdmos més megoldandé probléma mellett siirgeten felveti egy elvi alapon nyugvé kutatasi
moédszertan kidolgozasat, miutadn kutatasaink eddigi eredményeit Dezsényi Béla historiografiai
tanulmanya Osszegezte. (Dezsényi Béla: Tények és irdnyok a magyar tudomanyos sajtékutatas-
ban, Magyar Tudoméany 1968. szept. 544—553. 1.). Mint a negyedik kitet szerkesztje, elsGsor-
ban az ellenforradalmi korszak sajtotérténetének kutatdsi médszertanat kisérelem meg felva-
zolni. Elgljar6ban hangsulyozom, hogy ezuttal a szintézist elokészitd részlethutatdsok médszer-
tani szempontjait szeretném korvonalazni. Sajtétorténetiink — amint az elfogadott tematikai
vazlat kijelslte — a miivelGdéstorténet keretén beliil a magyar politikai gondolkodas torténeté-
nek sajtébeli titkréz8dését kivanja abrazolni. Ezt tekinti a feldolgozas fdiranyanak, és ezt a
féiranyt kivanja alatdmasztani és kiegésziteni a sajténak, mint agiticids- és propaganda intéz-
ménynek, tovabba iizleti vallalkozasnak hemutatasaval. Szindékéban 4ll tovabba elemezni a
tiikrozés formai oldalait, esetleg a még kidolgozandé quantitativ moédszerek segitségével is.

Fentiekbdl kovetkezik, hogy ¢ feladatunk a torténeti folyamat sajtébeli tiikrozésének
vizsgalata, adott korszakban, egy-egy osztily, illetve réteg megnyilvinulasain, tehat a kbzvéle-
mény osztaly-, illetve rétegmeghatirozottsagan keresztiil. Tekintettel arra, hogy a korszak sajté-
anyaga Oridsi terjedelmi, a tiikrézés vizsgalata erds szelekeiot igényel. Miutén sajtotdrténeti
szintézisiink a korszak kiilsnbz8 politikai irdnyzatainak sajtobeli tiikkroz8dését kivanja nyomon
kovetni, a szelektéalas alapelve a reprezentativ sajiéorgdnumok kivdlasstdsa. A szelektalas tehat
a tarsadalom- és politikatdrténetiras legajabb kutatési eredményeire tamaszkodik; a politikai
spektrumot, illetve annak tiikrézését a legjellemzdbb sajtotermékek elemzise Gtjan kell hemu-
tatnoi.

Mindezek eldrebocsatasaval a kutatasi teenddket az alibbi négy tematikai f6 csoportban
javasolom kijeldlni:

1. A kutatis kiindulopontja a kutatandé sajtéorganumnak, mint sajtéintézménynek
meghatarozasa és elemzése. A kutaté feltarja az ,,anyakényvi adatokat”, tehat a lap induldsa-
nak és miikédésének iddtartamat, a {0szerkesztd és a felelds szerkesziL3 személyét, illetve a szemé-
Iy1 véltozasokat, a munkatarsi garda és a reszortok alakulasit is beleértve, vizsgalni kell a szer-
kesztdség tarsadalmi és politikai dsszetételét, az jsagirok életiatjat, anyagi helyzetét, képességeit.

Kutatasra szorul. — az ellenforradalmi rendszer sajatos jellegébél adodoéan — az allamhatalom
és a lap viszonya, alapengedély korillményeitisl kezdve az esetleges szubvencioig, személyi kap-
csolatokig, a cenzurahoz vald viszonyilg stb. Tekintetbe kell venni a kutatott sajtoban kialakult
vitdk {6 témakaoreit és a vitak csomdpontjait.

~ 2. A lapnak, mint intézménynek, a fentiek alapjin elvégzett feltérképezésével parhuzamo-
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san a tematikal csoportositds mdasodik és egyben fGvonalat a sajtébeli titkrozés megkozelitése
jelenti. Ezt médszertanilag, az adott sajtéorginum tanulményozisiban a kivetkezéképpen kép-
zelem: A torténelmi mozgéas objektiv folyamatat tekintve a gazdasag, a tarsadalom, a politika
és a kultdra teriiletét tekintem anyaggyiijtési f8csoportoknak, olymodon, hogy kijelslom egy-
egy éven, illetve hénapon beliil e kategoéridk lényeges eseményeit, jelenségeit, amelyeket vizsgalni
kivédnok. Természetesen a fent jelolt négy kategoéridn beliill lehet§ség van tovabbi alcsoportok
osztalyozasara, tehat a kiil- és belpolitika, orszigos és kozségi politika, gazdasigpolitika, szocial-
politika stb. adatainak gyijtésére — mindig az cldre kijelolt objektiv torténéshez viszonyitva.

A kutaténak tehat, amikor a kijelslt sajtoorgdnum atnézését megkezdi, elére elkészitett
kronolégiai ,,tabella” alapjan kell dolgoznia. Ismernie kell a korszak és azon belill az év és hénap
torténelmi mozgésat. Csak igy kezdheti el a kijelolt sajtéorganum vizsgalatat, esak igy figyelheti
meg, hogyan reagil a lap, a kézvélemény meghatédrozott részeként, a gazdasagi, tarsadalmi,
politikai és Kulturalis mozgasra. Ha példaul a kutaté mondjuk a Pesti ‘Hirlapot vizsgilja az
1931-es esztendsben, ki kell jelslje az altalinos és sajatos csomopontokat. Altaldnos ecsoméponto-
kon értem a kovetkezdket: Gasdasdg: a vilsag mezégazdasagi és ipari adatai januarban, 4prilis-
ban, oktéberben és decemberben, a kamatlab alakulasa, a hitelélet; ugyanezen tematikai {dcso-
porton beliil azagrar—merkentil ellentét specidlis megnyilvanulasai, tehat pl. a kényszeregyezségek,
cs6deljarasok, arverések stb. problematikaja. A politikai tematikan beliil dltaldban a parlamenti
események csomdpontjait, igy a valasztasokat, a kormény lemondasat, specidlisan a partonkiviili
korménytamogatoé és ellenzéki képviselok megnyilatkozasainak sajtébeli tikrozédését és kom-
mentalasat, kiilpolitikai vonatkozésban a német—osztrik vimunié6 tervét dltaldban, és a laphoz
kozelallo politikusok allasfoglalasat specidlisan. (Nagy Emil, Hegediis Lorant stb.). Meg kell
hatdrozni az altaldnos és specialis problémdakat.

Tekintettel arra, hogy egy problémakér sajtébeli tiikrozése — éppen a kivalasztott téma,
esemény, akcié stb. esetében — hosszabb folyamat, a katatonak — munkéja és a gytijtott anyag
korilhatarolasa érdekében — meg kell hatdroznia a torténés objektiv folyamatinak, majd a
tiikrozésnek legfontosabb metszGpontjait; tehat a kezdet, a tetdzés és a lezards datumait a
kapesolodé allasfoglalasok rogzitésével. Igen fontos a kezdeti célkitdzis, a tetSzés és a lezéras
»,08szemérése’’; ilyen vizsgalat teszi lehetdvé a lap vonalanak konkrét meghatarozasat, kévetke-
zetességét, illetve a médosulasok regisztrilasit. Fenti médszer — mint kivilaglik — a kutatas
eléfeltételeként a torténés objektiv folyamatdnak altalinos és specialis meghatérozasat koveteli,
méghozza ,,tobbdimenziés’ kézelitésben — bér elsé hallisra bonyolultnak tiinhet — a kutatas
koncentralasa és az anyag elrendezése szempontjabél dontd jelentdségl. Kctségtelen, hogy a
torténeti folyamat elgzetes ,,szelekciéja” bizonyos hibalehetdségeket rejt magiban, de kutats-
sunk moédszertananak egyik alapelve a szelekcié.

3. A kutatds harmadik {Girdnya: a kijelolt sajtéorgdnumnak mint iizleti véllalkozasnak
a vizsgdlata. Itt els§sorban annak felderitése a feladat; milyen pénziigyi forrisok biztositjak
a_lap iizemét. Tehat a lapvallalkozds gazdasagi és jogi koriilhatarolasa, pénziigyi helyzetének
és a helyzet letozasqmak felderitése. Igen fontos mengsgalm a hirdetések targykérét, mennyi-
sé gkisérelni az ebbdl szérmazd bevételek meglmtarozasa a fizetett, vagy feltételezetien
fizetett cikkek mennyiségét és tartalmat. Ebbsl a szempontbél kiilonds gonddal vizsgalandé
a kozgazdasagi rovat, tovabba a kulturilis életrd] (filmrél, szinhazrél, konyvekrsl) adott kozlések
érdekhéttere. Természetesen az ilyen nem hivatalos jovedelmek felderitése igen bonyolult, hiszen
legtbb esetben feltételezésen alapul, nem egy esetben indirekt médon, személyi ,,csatornakon”
keresztiil. Ide tartozik a szubvenciék problematikaja, a TEBE és GyOSz pausaléi stb.

4. Negyedik feladatként a sajtobeli titkkrdzés formai oldaldnak kutatésat jelélném ki, amin
a kovetkezdket értem: Meghatirozni a lap rovatosszetételét, illetve a rovatok egymashoz
valé viszonyat, ardnyat. A formai oldalhoz tartozik a stilusproblémak, tehat a miifaj és a szin-
vonal vizsgilata, a hirkozlés frissessége, a kiilfoldi és vidéki tud6siték munksja, a publicisztika,
a glossza, a tarca, a politikai és irodalmi anyag szinvonala, hitele. Ide tartozik a lap nyomdai

{5 Torténelmi Szemle 1971/1—2.
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el8allitasa, technikai szivonala, a kép- és illusztricidés anyag, mell¢kletek, évkonyvek, naptarak
vizsgalata.

A roviden vizolt tematikai f§esoportok megkozelitésében tirténetirasunk legtajabb ered-
ményeire tamaszkodé, lényegre t6rd selekciét alkalmazé kvalitativ médszer mellett a vizsgalandé
lap quantitativ modszerrel torténé elemzése is munkankhoz tartozik. E médszerek alkalmazisa
a sajtotdrténeti kutatds terilletén alapos el8késziiletet igényel, merithetiink bizonyos nemzetkizi
tapasztalatokbél. Ilyen pl. Paul Stoklossa quantitativ vizsgilata 1910-bél, amikor 13 berlini
és 17 vidéki djsagot vett alapul és tartalmukat kijelslt tizenoét szempont alapjan hatirozta
meg. Vizsgilta tovdbba a hirdetések mennyiségi viszonyat a lapok Osszterjedelmével. E meg-
lehetdsen ,,sziiken” szabott célmeghatirozas is lehetfséget adott szaméra bizonyos kivetkeztets-
sek levonasira, ami jelentds adalékul szolgalt a sajto tizleti villalkozis jellegének viszonylag
konkrét meghatirozasdhoz. A quantitativ mdédszerek sajtétudomdnyl alkalmazasanak az elmilt
évtizedben megnétt a jelentdsége. Néhany esetben ,,6nallésuldsi” tendenciat is mutat. Sajté-
torténeti kutatisunk metodikéjanak kidolgozasakor hangsalyozni kivinom, hogy a kvantifika-
c16 szamunkra részleges megkozelitési mod, nem 6nallé és nem kizdrélagos médszer.

A quantitativ médszer alkalmazésa tehat — véleményem szerint — a fentiekben kijelijlf
kutatasi f6irdnyokon beliili c¢hineghatarozisok alapjan kell, hogy toriénjék. Az egyes kutatasi
f6csoportokon beliil ezek a célmeghatarozasok killonbozd jellegiiek, és természetesen kutatasi
lehetdségeink dltal koriilhataroltak. Tekintettel arra, hogy kutatasaink jelenlegi kézpontjaban a
részletkutatds, el§tanulményiras 4ll, az egy lapra vonatkozo kvantitativ célmeghatirozasi
program {5 vonalait kell lefektetni. A lap, mint kommunikéciés intézmény, kvantitative vizsgal-
haté a szerkeszt8ség Osszetétele, létszaima, ennek alakulisa, belsé és kitlsé munkatarsak viszonya,
azok szocidlis és politikai hovatartozasa, életkora, szdrmazisa szempontjabél. A kvantitativ
modszert leghatékonyabban a lap tartalmi elemzésénél alkalmazhatjuk, kvalitativ médszereink
eredményének aldtamasztisira vagy modositasara. Arrol van sz6 ebben az esetben, hogy a
torténési folyamat eldre kijelolt csomdépontjain vizsgalt sajtébeli tikrdzés el6fordulasi sdrisége,
erdssége &s hatékonysdga vizsgilhaté kvantitutiv modszerrel. Igy példaul a megtoriént esemény
valésaghi, illetve eltérd kozlési médja; a publicisztikal tevékenység viszonya a politikai partok-
hoz, érdekkizosségekhez, személyekhez; a sajtéorginum meghatirozott politikai célja; a sajté-
beli tiikrozés formai oldaldnak kvantitativ kutatisi mddszeréhez tartozik a publicisztikai meg-
nyilatkozéasok szima, ardnya, stiluselemei, lapban val6 elhelyezése, terjedelme sth. A kvantitativ
moédszer konkrét alkalmazasihoz a kiilfoldi irodalom tanulméanyozisa elengedhetetlen. (Ehhez
felhasznaltam: a Schriftenreihe zur Publizistikwissenschaft sokszorositott kiadvéanyaibol,
Gernot Wersig: Inhaltsanalyse. Einfithrung in ihre Systematik und Literatur, Berlin 1968; Kurt
Koszyk : Die Inhaltsanalyse der Deutschen Presse, Publizistik, Jahrgang 7, Heft 3; Harold D.
Lasswell : ,,Why Be Quantitative?” ,,Reader in Public Opinion and Communication” London
1966.)

A fent vézolt metodika természetesen csak kiindulépont a inédszertan részletesebb kimun-
kalasahoz, amely a kutatas sordan tjabb tapasztalatokra épiilve, drnyaltabba és sokrétibhé kell,
hogy valjék.

*

A hozziszolasok sorat Sipos Péter nyitotta meg, aki problematikusnak itélte a politikai
gondolkodés-centrikussigot, tekintettel arra, hogy az egyes torténeti periodusokban a politikum
nem kapott azonos hangsilyt a sajtéban az ellenforradalmi rendszer folyaman.

Lacké Miklos elfogadta a cikk iranyelveit. A politikacentrikussigot tartja a kutatds fgira-
nyanak, de nem tiulhajtva, a politikum attételes megnyilatkozasait is figyelembevéve. Példa-
ként emlitette, hogy a kulturilis rovatok nem minden esetben tikrizték az illets lapok politikai
iranyéat, jobboldali lapokban is jelentek meg progressziv iréktol szinvonalas alkotdsok. Jelezte
annak a fontossagat, ami nem tikrozédik a sajtéban, tehat a cenzira és ezzel osszefiiggésben a



A LEGUJABBKORI SAJTOTORTENET KUTATASA 227

sajtotorvények szerepét. A quantitativ médszer terv szerinti alkalmazisival a mdédszer egyik
specialistajat kell meghizmi.

Mucst Ferenc, a I11. kétet egyik szerzéje, a kutatas médszertanardl késziilt atmutatét a
III1. k6tet munkatéarsai szdmara is elfogadhatonak latja. A II1. kétet anyaga jobban attekinthetd,
a politikai irdnyzatok és a sajtd kapesolata kevésbé kiugré, de mindig nyomon kovethets. Nehe-
zebb a sajté hatasanak kiemelése, és ezért mar az anyaggyjtésnél fontos lesz a sajté mint ,,kollek-
tiv organizator” szerepének vizsgilata. 4

Erényi Tibor szerint jelentdsek a kiillonbségek a III. és a IV. kotet periodusai kozott, ami
a kutatas médszertanat is érinti. A sajté ontorvénylsége jobban érvényesiil a I11. kotet korszakai-
ban. Egyoldala lenne, ha esak a politika-térténet érvényesiilne.

Dersi Tamds hangstilyozta, hogy a ITI. és IV. kitet periodusai kézétt vannak bizonyos
kiilonbségek. A sajté 6nmozgdsa 1919 elstt jobban érvényesiil, de ebben az idszakban is nélkii-
lézhetetlen a politikai-ideolégiai alapozas. Nem sziiken vett partkeretekrdl van sz6, hanem aram-
latokrol. Figyelembe kell venni, hogy létezik egy indirekt politikai szféra, amelynek hatdsa mégis
politikus. Ilyen értelemben a III. kétetre is érvényesnek tartja ezeket a mdodszertani elveket.

Kosdry Domokos megfelelének tartotta a modszertani Gtmutatist, mert lehetdséget nyujt
a quantitds es6kkentésére a szelekcid alapjan. Az idérendi és tematikai tabellak 8sszeftiggéseinek
vizsgalata alapjan érhetd el a politikim magasabb szintii értelmezése. Felhivta a figyelmet,
hogy a megvitatott metodika a napilapokra érvényes. A hetilapoknal és havi folyéiratoknal az
elvi kérdések vizsgalata kerul el6térbe. Javasolta probaként egy id§szak kidolgozisat az elfoga-
dott médszertani elv alapjan.

Glatz Ferenc négy pontban foglalta dssze észrevételeit a referatumhoz, amely szerinte igen
jol fogja 6ssze az indulé kutatis legfontosabb teenddit.

1. Nagyobb hangsdlyt kivanna helyezni a kormdny sajtdpolitikdjinak feltérképezésére.
Ezaltal vildgossa valnék, hogy a sajté, mint a kézvélemény manipuldlasinak elsészdmu eszkoze
mikor, mennyire, s miként valik a kormény kezében hatalmi tényezdvé, ugyanakkor egy ilyen
vizsgalat sokban segitene kérvonalazni az ellenforradalmi rendszer kormanyzati formait, mutatna
példaul az allammechanizmus irdnyitottsdganak mértékét stb. Ezért javasolja ,,Az ellenforra-
dalmi kormanyok sajtépolitikdja 1919—1944” cimi dokumentumkotet osszeallitasat.

2. Ha a sajtétorténeti kutatast a politikai gondolkodas térténete egyik megkézelitési for-
majanak tekintjiik, meg kellene probéalkozni az egyes sajtdtermékel elterjediségének felmérésével.
Ez sokat elarul a hivatalos vagy ellenzéki ideoldgiai termékek hatéhonysdgdrol.

3. Sajatos helyet kaphatna a vidéki sajté problematikaja. A vidéki lapok nem mindig
azonos szerepet kapnak az orszag politikai életében. A harmincas években nagyobb sulyt kap a
vidéki sajt6, a Gombés korméany — bizonyos mértékig a gleichsaltolasra torekvé — sajtépoliti-
kdja kovetkeztében.

4. Kérdéses, mennyire tartjuk majd feladatunknak az ijsdgiréi garnitirdval, mint az
értelmiség egy igen fontos rétegével valé foglalkozast. Fontos része lehetne az ilyen téren tett
kutatas az ellenforradalmi rendszer értelmisége térténetének.
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