ALCEO RIOSA

A szocialista part és a munkasmozgalom Olaszorszagban
(1892—1914)*

I. Az olasz munkiisosztily partjanak 1892-ben, a genoval kongresszuson
tortént létrehozasa az orszag munkdsmozgalmiban végbemend hossza fejlédési
szakasz betetézését jelenti. A folyamat lassi és nehézkes dtmenet volt a kéleso-
nos segélyzé egyesiiletektSl az ellenéllasi szovolscg(\l\m felilemelkedés a mazzi-
nista, majd az anarchista lapasztalatokon, és végiil a 80-as években sziiletett
Olasz Munkispirton is, amely inkiabb egy gazdasigi szervezetek szovetségéhez,
mint valédi parthoz hasonlitott, és ]\l/dI‘Olﬂﬂ‘ a gazdasdgi harcban volt érde-
kelve.

Ezt az eredményt ¢ )res/l a bismarcki tldoztetésektsl alichogy megsza-
badult német szocidldemokracia 1800-ben clért valasztasi sikereinek visszhangja
segitette eld, masrészt az, hogy az elméleti marxizmus Antonio Labriola napolyi
filoz6fus munkissaga nyomdin Olaszorszagban is elterjedt.

A szocialista part létrehozasat Filippo Turati és Anna Kuliscioff kezde-
ményezte. Az 1891-ben alapitott ,,Critica Sociale” hasdbjain rendszeresen
kifejtették nézeteiket az Gj part leendd jellegérdl, az értelmiség és a munkas-
osztaly péarten belil kialakitando kapesolatanak formajardl, a gyakorlat és az
elmélet Osszefiiggésérdl és a politikai harc fonlossagirél.

Turati felfogasarol idegen a part vezeld erként vald értelmezése. Szerinte
a partnak egész utja sordan a munkdasmozgalom érettségi fokiaval azonos szinten
kell maradnia. Minden arra irdnyuloé kisérlet, hogy a szocializmushoz vezetd
ut szakaszait ,,gyorsitsdk”, ellenkezik Turati térténelemszemléletével, melyben
a marxizmus és a pozitivizmus egymisbaolvad és kolesondsen elszinezi egymast.

Turati kétségteleniil marxista abban, hogy azt vallja: a kapitalista fejlédés
elkeriilhetetleniil a szocializimushoz fog vezetni, de ugyanakkor tisztin pozitivista
médon hisz a polgari szakaszb6l a szocialista szakaszba vald dtmenet evoliciés,
békés jellegében. A cél eléréséhez egyforman hozzajiarul a szovetségek tevékeny-
sége, a kizigazgatast szervek meghdoditasa, a szocialista l\(,pwselet crésodése ¢
parlamentben; a part {6 feladata tehat a dolgozok gazdasigi szervezeteinek
érdekében kifejtett aktiv propaganda, a munkdsmozgalom [¢jlédésének ked-
vez§ politikai feltételek védelme és az egyre korszer(ibb szocidlis térvénykezés
kivivasa.

Torténelemellenes lenne azonban az olasz part megalapitéinak ideologidjat
a pillanat adta realis lehetgségekkel nem szimolva, egy elvont ideoldgiai ellentét
alapjan elitélni.

Valdjaban a szocialista Gt Genoviban meghirdetett, a térvényességet tiszte-
letben tarté elgondolasa lényeges eltérés nélkiil illeszkedett bele abba az elkép-
zelésbe, amelyet létrehozisakor, 1889-ben a Il. Internaciondlé magiéva tett,
és beleillett az akkori ,,vezetd” part, a német szocidldemokricia altal kévetett

*Az 1970 januirban rendezett olasz—magyar torténész talalkozén elhangzott eladas.
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politikai vonalba is. Kalonosen jelenlés ebbdl a szempontbol a nemzetkozi
szocializmus atyjanak, Engelsnek a genovai kongresszusrol alkotott pozitiv
véleménye.

11. A szocialista péart a genovai kongresszus utdn ideologiai kérvonalaiban
meghatirozott, szervezeti felépitését tekintve azonban torznak bizonyul: a kéz-
pont és az alsobb szervek kozotti kapesolat nagyon szétesd, ami azt eredményezi,
hogy « helyi szinten sziileté kezdeményezések gyakran figyelmen kiviil hagyjdk
a mozgalom altalinos érdekeit. Myen koridlmények kozott a part gyakorlati
tevékenysége inkdabb a helyi szocialista csoportok spontin akeidinak ereddje;
egy sor, az olykor erfsen eltérd gazdasigi, tarsadalmi és politikai helyzethez tal
szorosan kapesolodd, tehat gyakran egymésnak ellentmondé kezdeményezés
Osszegezése.

A szocialista pirt létrehozasa 6nmagiban véve mégis olyan esemény volt
amely felélesztette a lelkesedést, megsokszorozta az cnergidkat, és az orszag
kilonbsz6 vidékein harcolékat a dolgozdk gazdasigi és politikai szervezetének
érdekében végzett propagandatevékenység fokozasira oszténozte.

A szocialista propaganda szamira legkedvez8bb talajnak kezdettdl fogva
azemiliai és a lombard vidékek mutatkoztak. Bizonyitja ezt a szocialista szek ciok
¢s az ellendllasi szovetségek gyors elterjedése ezeken a teriileteken, a szocialista
szervezdk dltal ott meghirdetetl hatisos sztrajkok, valamint az 1890/1892-i
politikai valasztasok, amelyckbdl kitiinik, hogy a megvalasztott szocialistiak
mind a Po siksig keritleteiben jelsltették magukat: Andrea Costa a ravennai,
Gregorio Agnini a mirandoliai, Camillo Prampolini a guastalai keriiletbhen,
Agostino Berenini a Borgo San Donnino keriiletben, Nicola Badaloni Polesine-
ben. Sombart, aki nagyon helyesen mar 1882-ben kiemelte az olasz szocializmus
agrarjellegét, szintén megligyelte ezt a jelenséget, mely f6leg a Po siksigon ¢é18
szegény mezégazdasigi bérmunkdas-réteg létével magyarazhaté. E bérmunkassag
egy részét a nagyarinyu talajjavitdasi munkdk idején az orszag kilonbozs vi-
dékeirdl idevandoroltak alkottdk, méas része pedig a paraszii gazdasidgoknak
a kapitalista nagyiizem fejlddése altal eldidézett szétbomlasa folytan alakult
ki. :
A bérmunkds-tomegek gyotrelines életkorilményeit a munkacri-felesleg
okozta, melyet egyrészt a mezdgazdasigi munkak idényjellege (Olaszorszagban
hiinyos az allatallomany és ritka a fajellegi novények termelése, ami pedig az
egész évi egyenleles munka egyik 6 feltétele lenne), masrészt pedig a talajjavito
munkaknak a szdzad végén bekovetkezett csokkenése idézett elg. Az ,,Avanti!”-
nak, a szocialista part napilapjanak egyik levelezéje 1897-ben arrdl panaszkodik,
hogy Finale Kmilia kézségben a napszamosok egy évben legfeljebb kétszaz napot
dolgoznak, s chben az esetben még esak nem is a legstlyosabb helyzetrdl van szo,
ha meggondoljuk, hogy Ravenna megyében egy napszimos munkanapjainak
atlaga 85—113 nap wvolt.

De a vidéki munkdsok kozott — kiilonosen a XX. szdzad elején — létre-
jott dsszefogds nem magyardzhaté kizarélag ezzel a rettenetes nyomorval. A
foldmunkasok gazdasagl szervezkedésének ugyanilyen fontos feltétele volt a
szocialista propaganda is. Ez nélkiilozhetetlen tényezdje az agrartomegek szak-
szervezeli ontudatinak kialakulasat gatlo akadalyok — a munka szétforga-
csoltsiga, hullimzasa és idényjellege — legydzésében.

Vidékre valé behatolidsa sordn azonban nemzeti funkcidt is teljesitett az
olasz szocializimus, magéra vallalta a paraszttomegek addig teljesen elhanyagolt
nevelésének feladatat. A szocialistak legfontosabb célkitlizései kozé tartozott



88 ALCEO RIOSA

ugyanis a vidékre jellemz6 analfabétizinus ériasi szdzalékarianyanak nagymér-
téki csikkentése, hogy ilymédon a legszegényebb rétegek szamara is hozzafér-
hetdvé tegyék az irdsos propagandit, és hogy 8k is alkalmassa valjanak valasztoi
jogaik gyakorlasira. A szovetség, a szocialista kor lett a nem-valaszték szamara
szervezell kotelezd esti iskola, neveld tanfolyam, olvasokor elinditéja, s ezzel
a dolgozék hatalmas 16megét kapcsolta be a nemzeti életbe.

Természetesen voltak olyanok is, akik az olasz szocializmus tilnyoméan
agriir jellegét negativ jelenségnck tartottak, osszeegyezicthetetlennek a tudoma-
nyos szocializmussal, a marxista éllasponttal, mely szerint a szocialista dtalakulas
kivivasaban a vezel$ szerep az ipari proletariatusé kell legyen. De a ,,Critica
Sociale” csoportjanak igaza volt, amikor igen realisztikusan azzal vilaszolt,
hogy driiltség volna Olaszorszigban az ipari szocializmus nagyardnyu fejlddé-
sére varni és vidéken csak annak kialakulisa utdn folytatni szocialista propa-
gandat, amikor sokkal bolesebb egyszerre haladni mind a két irdnyban. A prob-
léma felvetésének azonban van egy genge pontja. Terinészetesen elismerték,
hogy a vidéken folylatott szocialista propagandinal szamolni kell a mez6gazda-
sagl munkdsoknak az ipariaktdl eltérd lélektandval, a foldhéz valé, mindennél
erGsebb ragaszkodasukkal, azzal, hogy — a Critica szavaival élve — ,,tartéz-
kodéan viselkednek minden forradalmi jitdssal szemben”, de minderre mégsem
forditottak jelentdségének megfeleld figyelmet. A szocialistak szimdira ez egy-
szer(ien olyan akadilyt jelentett, amelyet a mezdgazdasdgi munkasok politikai
nevelésének tiirelmes munkajaval meg kell sziintetni; éppen ezért nem vonta
maga utdn a vidéki szocialista propaganda jellegének felitlvizsgalatat. A foldek
koztulajdonba vételének jelszavit igy egyaltalan nem is vitattdk. Ez az dllaspont
nagyon megnehezithette volna a szocializmus terjedését a kisbirtokosok és azok
kozdtt a munkdsok kozott, akik részesedés formajiban kapesolédtak a foldhoz,
mely csoportokat a szocialistak kissé tdl hamar tekintették proletarizalédottnak,
azon az alapon, hogy a haladds a kapitalista nagylizem elSretérését mutatta.
Tény azonban, hogy abban az idben kezdettél fogva a {61d k6ztulajdonba vételé-
hez valé ragaszkodas volt az, ami élesen elhatérolta a szocialista partot a polgari
demokratikus er6ktdl, akik éppen a kisbirtok védelmére alapitottik wvidéki
propagandajukat.

Turati azonban mar az 1897-es bolognai kongresszus mdsnapjan, amelyen
Agnininek a kisbirtok védelmében barmiféle akciét kizaré napirendje gydzétt,
panaszkodott ¢ dokumentum tiirelmetlensége miatt. A fenyegetett politikai
szabadsdgjogok védelmében ugyanis sziikségesnek vélte, hogy megnyerjék a
szocialista politika szdméra az orszdg demokratikus erdinek leheld legszélesebb
kérii tamogatasat. A bolognail kongresszuson hozott érdemi dontések ellenére
a kovetkezd években megfigyelhets, hogy a szocialista part a valésighan —
lényeges ingadozisokkal és nézetvaltozasokkal — nagyobb érdeklédést tanusit a
kishirtokosok és a felesbérlsk irdnt. De e jelenség gyakorlati térre korlatozddik,
anélkil, hogy az agrarszocializmus elméleti alapjainak feliilvizsgilatara 8s216-
nozne.

Az agrirjellegen kiviill az olasz munkés- és szocialista mozgalom mdsik
jellegzetessége az altala létrehozott intézmények sajatossaga volt. Mar 1891-ben
létrejott Mildndban a szocialista Osvaldo Gnocchi-Viani kezdeményezésére az
els6 Camera del Lavoro (Munkaiigyi Hivatal). Nyoméban hamarosan masik
11 létesiilt, fdleg Lombardidban és Emilidban, amig azutin 1893-ban létrejitt
koordinacids szerviik, a Federazione Italiana delle Camera del Lavoro (Munka-
igys Hivatalok Orszdgos Szovetsége). A munkaiigyl Hivatal feladatkore kiter-
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jedt a keriiletben é16  valamennyi dolgozé kategoria szervezeteire a tagok elhe-
lyezkedését, koopericidjit és oktatasat illetfleg.

Amikor sziikkséges volt, a munkaiigyi hivatal tolmacsolta a helyi vezetd-
ségnek az cgyszerli néprétegek kivansigait. Tevékenységik legnagyobb része
kozhaszn( volt, ennek koszénhetd, hogy 1891 és 1893 kézott a munkaiigyi hiva-
talok k6zségi segélyben részesiiltek. Ennek ellenére ezeknek a munk ésszervezetek-
nek iddvel jelentGsen meg kellett valtozniuk. '

Az elsé korszak idején a munkatigyi hivatalban tiltva volt minden ,,poli-
tikal vagy vallasos szervezkedés, mivel a munkatigyi hivatal teljesen kivil &ll,
és tovabbra is kiviil kell dlljon a fentnevezett problémékon.” (Idézet a mildnéi
Munkaiigyi Hivatal szervezeti szabalyzatiabol.)

Késdbb mégis egyre inkabb politikai jelleget 6ltstt, ami a konzervativ
Sonninobél élénk aggodalmat, Antonio Labriolibdl viszont lelkesedést valtott
ki. De — bar kilsnb6z6képpen fogadtik ezt a jelenséget — abban mindketten
egyetértettek, hogy az intézményeck keriileti bazisanak tekintették. Az intéz-
ményekhez kapesolodé munkasok olyan kételékben egyesiiltek, ami jéval t6bb

volt valamilyen csoporthoz vagy mesterséghez valé tartozasnil és — bar még
csak szlik helyl keretek kozétt — mar az osztilyszolidaritis jegyeit viselte.

Nem lehet csodélkozni azon sem, ha a munkaiigyi hivatalok a gazdasagi harcon
til a politikai harc eszkézeivé is valtak. Abban a dontd fordulatban, amely az
uj szézad elején jelzi majd az dtmenetet a reakciétdl egy 1j, az elemi szabadsag-
jogokat jobban tiszteletben tarté korményig, éppen ezért fontos szerepet kap-
nak ezck az intézmények is.

1900 decemberében a genovai Munkaiigyi Hivatal, miutén tizezer genovai
kik6tdmunkas sztrajkjanak vezetése miatt prefektusi rendelettel feloszlatjik,
emlékezetes virosi sztrijkot indit. Ennek hatdsdra a prefektusi dekrétumot
érvénytelenitik, az ,,atmeneti” Saracco-kormany pedig, melyet — természetesen
ellenkezd indokkal — jobb- és baloldalrél egyarant tdmadnak, kétértelmi maga-
tartasa miatt kénytelen lemondani.

Meg kell jegyezni, hogy a Munkaiigyi Hivatalok, még mieldtt kifejezetten po-
litikai jellegiivé valtak volna, mar tdlnyoméan szocialista bedllitottsagtiakvoltak.

Az cddig ismertetettek tehat azt bizonyitjdk, hogy Olaszorszigban a
szocialista part kilonb6z6 megmozdulasaival elfsegiti a szakszervezeti mozga-
lom létrejottét, és a szazad végén az védi meg létezését is a kormany iildozésével
szemben.

Ez a jelenség — emeli ki Michels —, mely a franciaorszdgi munkasmozga-
lomban, ahol a szakszervezeti szovetségek partiél figgetlen keletkezése a jel-
lemz8, nem talilhatd, ez magyardzza a gazdasagi szervezetek kapcsolodasat
az olasz szocialista parthoz és mar ekkor ramutat annak egyik okéara, hogy a
forradalmi szakszervezeti mozgalmat 1907-ben, amikor elszakad a szocialista
péarttol, miért hagyja el szamos, addig hozza hii munkasszervezet,

II1. Az olasz szocializmus 1900-ig elért sikerei kozil a térténetiras eddig
mindenekel§tt a parlamentéris gy6zelmeket emelte ki. (E megallapitas homa-
lyosabb fogalmazisban érvényes egyébként az 1900 uténi évekre is.) Ezt a
kétségteleniil résztreh ajlé szemléletet némileg igazolja, hogy az emlitett években
a szocialista képviselSk kis csoportjanak dont§ szerepe volt a veszélyeztetett
szabadsagjogok védelméért vivott harcban, amit kizarélag parlamenti kere-
tekre kivantak korlatozni. A gy6zelmet igérd kiizdelemben a szocialista part
komoly megalkuvésra kényszeriilt, médositva taktik4jat azokkal a polgari erfk-
kel szemben, amelyek a szabadsagjogokért vivott harchban mellé lltak.
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A szocialista part mar kezdettél fogva fontosnak tartotta, hogy elszakad-
jon az anarchistakto6l és a munkaspartidl, de ugyanakkor nagy gondot forditott
arra 1s, hogy ramutasson a lényeges ellentétekre, amelyek elvalasztjik a polgdri
demokratikus, radikalis és republikinus eréktél, és elutasitson minden valasztasi
szovetséget, & magatartds alapjan elméleti téren elképzelhels egy egyszeri
sematizalédisi folyamat, melynek sordan a kiilouféle polgart erék egységesen
egyetlen reakcids témeggé vilnak; ugyanakkor a gyakorlatban a partnak jogos
sziikséglete volt, hogy mint 6nillé és meghatarozott szervezet karaktert nyerjen.
Ennek az irainyvonalnak a felilvizsgilasira azonban mar a Lunigiana-1 és szici-
liai mozgalmak kovetkeztében az elemi szabadsdgjogok ellen elkévetett merény-
lettel kapesolatban megtortént az elsé kisérlet.

A munkasok kozil szimos aldozatot kévetels, gyorsan cllojtott megmoz-
dulasok spontéan jellege ellenére a Crispi-kormany 1894 §szén elrendelte a szocia-
lista pért és a hozzd tartozé gazdasigi szervezetek feloszlatisat és megvalosi-
totta a sajtovétségek biintetésének sulyosbitasat. Valaszul Milandoban létrejott
a Szovetség a Szabadsagért nevii szervezet, amelyhez republikanusokon és radika-
lisokon kiviil olyan szocialistik is csatlakoztak, mint Turati és Kuliscioff. Az
egyelGre epizédikus jellegii kezdeményezést egyébként az 1895-ben félig illegalis
korilményck kozott osszeiild parmail szocialista kongresszus tobbsége meg-
tagadta.

Bar az 1896 marciusi aduai vereség Crispi bukasahoz vezetett, az iildéz-
tetések korszaka folytatddott, s ezért ismét iddszeriivé valt a szocialista part és a
rokon pirtok kozotti kapesolat kérdése. A problémaval Engels is foglalkozott,
egy 1804 elejérdl szarmazo, Turatinak cimzett levelében, hangsiilyozva, hogy az
olasz szocialista part feladata az egyre siirgetébb reakciéval szemben: 6szténozni
minden haladé erdt, amelytdl idedlis esetben a kiztarsasdg bevezetése, kevéshé
merész elképzelés szerint pedig az alapvetl§ szabadsigjogok visszaallitasa var-
haté. De — pontlosbitja dllispontjat Engels — a szocialistiknak mindkét eset-
ben tartézkodniok kell a kezdeményezéstsl. ,, Természetesen nem rank tartozik
egy olyan mozgalom kozvetlen irdanyitisa, amely nem szorosan az altalunk kép-
viselt osztily mozgalma.” A szocialista pirtnak a kozds hare ideje alatt sem
szabad lemondania jellegérél. Bar érdekelt a haladé erdk gy6zelmében, de emlé-
keztetnie kell rd, vilagosan ki kell jelentenie, hogy a gy6zelem utan a part foly-
tatja széleskord ellenzéki tevékenységét.

Engels tandcsal azonban — s ezt § maga is megvallja — nem veszik figye-
lembe az olasz valésdgot, a radikalisok és republikdnusok kezdeményezikészségé-
nek hidnyal. A szabadsigjogok védelmére alakuld csoportosulas alapjat ezért a
szocialista partnak kell alkotnia, ami azzal jar — ahogy maga Turati is beis-
meri —, hogy a munkasosztaly politikai partja feloldédik egy dltalinos demokra-
tikus partban.

De be kell latni, hogy az adott kérilményeck kozétt a szocialista part altal
kévetett ,,0vatos” politika volt az egyediili lehetdség, még akkor is, ha Gactano
Salvemini, aki a szocialista csoporthan szivds propagandat folytatott a koztar-
sasagi kérdés megoldasa érdekében, mds véleményen volt.

A valésagban az utobbi lehetdség a szazadvég vilsigaban teljesen uto-
pisztikusnak bizonyult, mert a beliileSl megosztott, és egységes szervezetet nél-
kilézé republikdanus erdk szélsGséges thlértékelésén alapult. Olyan hareban,
amelyben a Zanardelli és Giolitti altal 1étrehozott baloldal, és a veliik szemben-
4ll6 radikdlisok is részt vettek volna, a szocialista part sem szamithatott kizd-
réolagosan a sajat erejére. Ilbben a keretben még kevéshé volt elképzelhetd egy
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szocialista forradalom perspektivaja, s a szocialista vezetSk kozott valoban nem
is volt senki, aki ilyen reményt tiaplalt volna.

A fenti megiallapitasok alapjan az a reformista irdnyvonal, ami az 4] szdzad
elején a partban érvényre jut, torténelmileg igazoltnak tinik, de esak mint tak-
tikai Iépés a szizadfordulé vilsdga idején még nem teljesen legyGzitt reakeid
ellen. Turati szocialista id(\ol(’)giz'nj:'tnak pozitivista jellege azonban hozzijirul,
hogy a reformizmus stratégiava alakuljon.

1898 tavaszin a felsmget kiilonboz3 helységeiben a mdjusi milanéi zavar-
gisokkal tet6z8d6, szdmos dldozat ardn elfojlott éhségmozgalmak indulnak.
Ez esetben is spontin megmozdulasokrél van szé, amelyekért a szocialista part
nem felelgs. Az udvar és a kormany azonban mas véleményen van. A szocialistak
legbefolydsosabb vezet§i — tébbek kozt Turati és Anna Kuliscioff — letartoz-
tatasatol kezdve a part szerveinck és gazdasigi szervezeteinek feloszlatdsan
keresztiil, egészen a szocialista sajto elleni tilalmakig minden rendelkezésiikre
allé eszkozezel lestjtanak a szocialista partra. Az ildozésnek ez az erds hullima
nem 4ll meg a szocialistdknal, henem egyidejlleg megrohanja a katolikusoktdl a
republikdnusokig és a radikalisokig a kiilonboz6 politikai eredeti erdket is.

A valsag 98 vége és 99 eleje kozott éri el tetdpontjat, amikor is a Pellou-
kormany a Kamara clé terjeszt egy reformtervezetel a Nemzetgy(ilés korlatoza-
sdra és egy sor, az alkotmdnyos szabadsigjogok nagymértéki csokkentésére
irdnyulé toérvényjavaslatol. De a parlamenti demokratikus esoportoknak a
szocialistaktol a Zanardelli és Giolitti altal vezetett liberdlis balszarnyig terjedé
egyiittes ellendllasa legydzi a kormany szabadsagtipro torekvéseit. Hozzajarul-
nak ehhez az 1900 janiusi vdlasztasok ercdményei, amelyek a demokratikus
erdk gy6zelme dltal (a szocialista part képviseldinek szama 15-r6] 32-re emelke-
dik) megszilarditjak — a proletaridtustol a polgarsag jelentds esoportjaig — az
egész orszig cllenallisat a késébb anarchista merénylet aldozatava valt Umberto
kiraly kormaényéanak reakciés programjaval szemben.

IV. Az 6sszefogdis, amelyet a liberdlis intézményck védehuére iranyulé kozis
akarat hozott létre a kilonb6zd demokratikus erdk kozott, nem bomlott fel
— legalabbis a reakeids veszélyhez kozvetleniil kapesolédé vonatkozdsaiban

nem. A Zanardelli—Giolitti-kormany létrechozasat 1901 clején — a Sarocco-
kormény roévid kozjatéka utan — valdban a szocialista tagokkal is rendelkezd

széls6bal kedvezd irdnyitdsa tette lehetdvé (a szocialistik ennek ellenére elutasit-
jdk a korméinyzatban vald koézvetlen részvételt).

Ezzel Olaszorszdgban megkezd6dik a Giolitti-éranak nevezett korszak,
amelyet a mi szempontunkbol a haladas, azaz az olasz munkiasmozgalom torténe-
tének szempontjibol a reformizmus korszakanak tekinthetiink. Giolitti és Turati
magatartisa valéban olyan, mint egy érem két oldala; az cgyik sorsa szorosan
ssszefiigg a masikéval. Nem véletlen, hogy a Giolitti-éra végével a'forradalmérok
tobbségbe keriiltek a szocialista parton belil.

A Critica Sociale-ban Turati mar ravilagitott azokra az okokra, amelyek a
szocialista part parlamenti csoportjanak az 0j korménnyal szemben kialakitott
magatartisat igazoljak: a legutdbbi olasz gyGzelem és a szizadfordulé véalsiga
egyardnt megmutatta, mennyire alaptalan a polgiri osztily egységes, reakcids
tomegként vald kezelése. Ligy polgarokbol, modern kapitalista polgarokbél &llo
csoport megmutatla, hogy éppen annyira érdekelt az alapvet§ szabadsigjogok
védelmében, mint a munkdsmozgalom. Izt az érdekkz6sséget védeni és erdsi-
teni kell mindaddig, amig fenndall a rcakeié visszatérésének veszélye. De még
ennél is tobbrél van sz6. Az cldadottak v: aléjaban egy olyan cvolucionista kon-
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cepeidba illenck, amely szerint a szocializmus a dolgok velejirdja, a torténelmi
fejlédés immanens eredménye, az egyenletes és békés haladas és egy meghataro-
zatlan reformsorozat elkerilhetetlen eredménye.

Ezen az alapon a szocialista part 6rommel fogadta a sziilet§ olasz 1par
hatasdra megindulé gazdasigi fejlédést, mivel ez a kapitalista gazdasag érlels-
dését jelentette, ami majd kozvetleniil a szocializmusba megy at. Oss7cgo7ve azt,
hogy a szocialista pért tamogatja a Zanardelli—Giolitti-kormédnyt, nem kiilon-
leges koriilményektsl meghatirozott kiilonleges magatartdsnak tekintik, hanem
— hogy ugy mondjam — ,normdlissd” vilik a szocialista vezetés szdmira,
hogy tamogasson minden olyan korminyt, ha polgari is, amelyik a kapitaliz-
mus fejlddését elGsegitve egyattal biztositja a megfelel§ feltételcket a munkés-
mozgalom fejlédésére is. A reformistik optimizmusdt erdsiti — az olasz és kiil-
foldi tapasztalatok alapjin — az a meggy6z6dés, hogy a szavazdjog folyamatos
kiterjesztése az uralkodé osztily Allamat egy, a munkdsérdekek szaméara is
mindinkabb megkozelithets szervvé alakitja at.

EDbbé! a felfogasbdl ered a hajlam a taktika és a stratégia, az eszkoz és a
cél kozotti dsszefiiggés szem el6l tévesziésére. Ha a cél, a szocializmus elérése a
gazdasdgnak ember1 akarattal csak kis mértékben befolydsolhaté, objektiv tor-
vényeitdl figg, akkor a szocialista part tevékenységi teriilete kozvetlen politikai
feladatokra sziikiil: védeni a munkismozgalom napi érdekeit a parlamentben s
torekedni olyan reformok békés megvalésitasira, amelyck feltételei mar megéret-
tek. Eppen ezért nem tagadjik az osztalyhare elvét, de megprobaljik lesziikiteni
a gazdasigi harcra az egyes kategéridkba tartozé dolgozok és az illetékes tulaj-
donosok kozotti versengésre, ami azzal a kockazattal jir, hogy a part csupén a
munkasok gazdasigi szervezetévé vilik, s a politikai tevékenység az angol szak-
szervezetek szintjére siillyed.

Amikor réviden jellemeztem a reformizmus fejlédési folyamatat a Giolitti-
éraban, nem véletleniil haszniltam olyan meghatarozasokat, mint ,hajlam” és
s kockézat”. Hangsulyozni kivantam ezzel, hogy a part és a szakszervezet kozotti
kapesolatok trade-unionista felfogasat Turati és kovetSinek nagy része sohasem
tette teljesen magaéva; talan azért sem, mert vonakodott attél, hogy tevékeny-
sége gyakorlati manifesztilédasanak elméleti dimenzidkat adjon. Ebbdl a szem-
pontbél egyaltalin nem véletlen, hogy Turati — bar nem teljesen egyértelmiien —
elutasitja Bernstein revizionizmusat, a szakszervezetek szerepének, a békés
gazdasagi harcnak a talértékelését a politikai harcecal szemben, ami elméleti
alapot adott ahhoz, hogy a munkdsosztaly politikai pértja elveszitse nallosigat
a polgari demokratikus partokkal szemben. Turati felfogisa elméletileg gyenge, de
alkalmazkodni tud a valésighoz. Ez teszi Ichetévé, hogy idSben érzékelje — a
megfeleld kovetkeztetéseket is levonva belsle — a multtal valé szakitast, amelyet
az olaszok 1911-es libiai terjeszkedése jelentett, s azt, hogy ez az esemeny meg-
cafolja az dltala oly kovetkezetesen apolt illazidkat a kapltalwmus és a munkas-
mozgalom érdekeinek hosszt 1d6n at tarté 6sszhangjardl.

Més a helyzet az Ggynevezett jobboldali reformistdknal, Bissolatinal és
Bonominal, akik, mint Turati kdzvetlen munkatérsai, timogattik is annak a
szazad els6 éviizedében folytatott politikéj&t Bissolatiék az eddigi tapasztala-
tokat véglegesnek tekintik; elméletiik Ggy szamol a polmn‘saw ¢s a munkasosztaly
cgyiittmiik6désével, mint valami allandésult jelenséggel és szentesiti a munkds-
osztaly politikai partjanak eltlinését, mint az allamn demokratikus dtalakuldsanak
elkeriilhetetlen kovetkezményét.

Ezcket az alapelveket, amelycket Bonomi 1907-ben A szocializmus iy



A SZOCIALISTA PART S A MUNKASMOZGALOM OLASZORSZAGBAN 93

utjaiban fejtett ki, Bissolati az 1910-es kongresszuson nyiltan megerdsitette azzal,
hogy ,,szdraz ag”’-nak nevezte a partot s arra hivott fel, hogy azt egy olyan mun-
kapdrtial helyettesitsék, mely kizarélag a gazdasigli szervezetek fejlédésének
clésegitésével foglalkozik. Ebben a megvilagitdsban a libiai haborit mindkelten a
természetes polgiri fejlédés jeleként fogtak fel, s ennyiben nem lattik ossze-
egyeztethetetlennek a proletaridtus érdekeivel. Ezen a ponton azonban Bonomi és
Bissolati teljesen és véglegesen elszigetel6dott a part Lobbi részEtdl, s6t az 1912-es
Reggio Emilia-1 kongresszus éppen az afrikai haborG témogatisa miatt zarta
ki 8ket a part soraibol. Valaszul Bonomi és Bissolati létrehivjak a Szocialista Re-
formista Pdritot, ez azonban a szervezelt munkasok kozott nem talal kovetdkre.

V. Az olasz szocializmnusnak a szdzad els§ tizendt évében elért gyGzelmei
azonban nemesak a reformizmus sorsdn mérhetdk le. Az a kép, amit a szocialista
part nyuajt, a valésagban sokkal bonyolultabb és sokrétiibb. A legszembeszokSbb
vonds a kutaté szamara: a kilénbézd irdnyzatok gyakori valtakozdsa a part
élén, a kilénboz6 aramlatok kozotti nézeteltérésck, amelyek allandéan kisérik
belsé sikereiket. Nézeteltéréseik ideoldogial megosztottsigban mutatkoznak, de
gydkereik mindenckel8tt az olasz valdésig sokrétiiségében keresendfk és abban,
hogy a szocialistdk — barmelyik alakulathoz tartoznak is — képtelenek a kozos
hare egységes irdnyvonaliban Osszefogni az orszag munkés- és paraszttomegei-
nek sokféle kovetelését. Ezek a korldtok természetesen a reformista dramlatra is
jellemz8ek. Tomegbazisat valéjaban csak a munkésmozgalom egy része alkotja,
de a Giolitti-érdban a reformizmus mégis bizonyos értelemben vezet§ szerepet
jatszott a part tobbi dramlata [615tt. Ez a vezetbszerep Turati csoportjanak
koszoénhetd, egyrészt azért, mert képes volt kdzvetlen eredmények elérésére,
masrészt azért, mert az Ugynevezett forradalmi csoportok képtelenck voltak
redlis clképzeléscket allitani a reformista politikdval szemben.

A reformizmus aranykora viszonylag mégis rovid; egybeesik a Zanar-
delli—Giolitti-kormény elsé évével. Ebben a korszakban a munkéasmozgalom
jelentds eredményeket ér el kovetelései terén, és megindul a szakszervezetek siird
halézatanak kiépitése, ami — az 1d6nkénti visszaesések ellenérc — tovabb erd-
s0dik a kovetkez§ években.

1901-ben az iparban 1034 sztrajkot jegyeztek fel, 189 271 résztvevdvel, mig
az el§z6 évben ugyanazokban az ipardgakban csak 383-at. Vidéken a jelenség
még szembetiinébb: 1900-t6] 1901-ig a sztrajkok szima 27-r6l 629-re emelkedik,
s mig az els§ évben 12 517, a kovetkezdben 222 683 a résztvevk szama. 1901-ben
Osszesen 1663 volt a megmozdulasol\ szama, ezek 69%-a a hérek emelését és a
munkaidé csokkentését tlizte ki célul. Atlagosan a sztra]kok 290/p-a végzaddik
kudarccal, de szem elgtt kell tartani, hogy a mezégazdaségi szektorban ez a
szam nem haladja meg a 119/-ot.

Idékézben a munkaiigyi hivatalok szdma, ami 1898-ban a kormany iilds-
zése folytan 4-re csokkent, most 58-ra emelkedik, s 1902-ben eléri a 71-et dsszesen

284 430 taggal. Ugyamlyon gyorsan fejlddnek az egyes foglalkomsl agak szovet-
ségel 1s. L(‘trn(m) obb résziik a 98-as vihar utan kelotkezett és 1902-ben Gsszesen
480 134 tagot szamlalt. A szakszervezetek teriiletén a legnagyobb ercdmény
azonban a Mezdgazdasdgi Munkdsok Nemzett Szivelségének megalapitiasa 1901
végén. Mar kezdetben 152 000 tagja van, s ez a kévetkezd évben 227 791-re
emelkedik. A széleskord mozgalom a kiilfoldi megfigyel6k élénk figyelmét is
magara vonja, annyira, hogy “1912-ben éppen egv magyar szocialistakbol allo
kiildottség érkezik Olaszorszagba, a szervezet kozelebbi tanulmanyozasa végelt.
A Mezégazdasagi Munkasok Nemzeti Szévetségének legf6bb jelentdsége, hogy



94 ALCEO RIOSA

mar kezdettsl fogva szocialistanak és a f6ld kéztulajdonba vétele eszkiozének
vallja magat.

Az ujszerliség a Szovelség gyukorlati tevékenységében is megnyilvinul,
mivel nemesak a béremelést és a munkaidd esokkentését tiizi ki eélul. Olyan
elmaradott mezdgazdasag ahol a beruhdzasok sziikos-
sége, valamint a munkanélkiiliség és a félig foglalkoztatotisig magas szintje a
jellemz8 — egy pusztin kovetelésekkel fellépd akeid legfébb akadalyat a féld-
birtokosok Ichetdségei jelentik, akéar arrél van szd, hogy a szervezetlen munka-
nélkiili tmegek felvonultatdsaval leverethetik a bu-]\ovelolecol\(‘l, akar arrol,
hogy a minimumra esékkenthetik a mezei munkaban foglalkoztatottak szamat.
Fizért a parasztok Szévetségének az elhelyezkedésért és a jovedelemért vivott
harea olvan célokért folyt, melyek felvetették magat az abszolut tulajdonjog
problémajat és maguk utin vontik a munkisok beavatkozisi joginak kérdését a
termelés szervezéséhe.

Hangstlyoztuk, hogy milyen jelentésége volt a munkdsmozgalomban a
Zanardelli—Giolitti-kormany létrehozisa utan mutatkozé fejlédésnck. De nem
becsiilhetjik le azl a tényt sem, hogy a jelenség csupin Olaszorszig északi és
ko6z6psé részének egyes teriileteire korlatozodott. Valéban jellemzd, hogy a déli
teriiletcken a szazad elsé éveiben elért, majdnem mindenhol azonos kis béremel-
kedés mindenckfelett a munkapiac megritkulasanak készénhetd, amit a témeges
kivandorlasok idéztek els. (Az évenként kivandoroltak szama Giolitti korszaka
alatt 500 000 és 900 000 kozdtt ingadozott.) Kgyébként a gazdasagi szervezetek
délen megligyelhetd lassi fejlédése megfosztotta a délvidéki munkésokat a
szocldlis torvényhozds jogkedvezmeényeit§l, melyek kiaddsa a Giolitti-érdban a
reformizmus legnagyobb sikerei k$zé tartoztak. Az utébbi szemponibol természe-
tesen hangstlyoznunk kell, hogy a reformista képviselsk igyekezete sokszor
szinte kizardlag a munl\uso]\dL tamogato 10rvényekre 11‘:1nyu]t ami politikai
batortalansagukrél és a pirt nagyobb hordu-e]u tirekvésel elleni ellendllasukrol
tett t.mublzon} sagot. De el kell ismerni, hogy a ndk és a gyermekek érdekvédel-
mérdl, az tizemi balesetekrSl, a vasidrnapt pithenésrél, a kenyérgyarak éjszakai
munkdjanak megsziintetésérdl, az oregségi segély reformjarol, a munkdsok rok-
kantsagarol sth. hozott intézkeddések nemesak azt a célt szolgaltik, amelyre
kozvetlenil hivatva voltak, hanem egy kézvetelt célt is: a munkanélkiiliség szint-
jének némi csokkenlését. Sajnos, a szocidlis torvényhozis jogkedvezményeit
csak azok a munkdsok élvezhették, akik hita mdgitt erds szovetség dllt, mely
ki tudta kényszeriteni azok alkalmazasat. A Délvidék munkdisai azonban egyal-
talan nem tartoztak ezek kozé.

A reformista képviseldk latdkorének korlatai kinnyven bemutathatok akkor
is, ha a szévetkezetek érdekében folytatott tevékenvségikel vizsgdljuk. 1902-ben
a szirdjkok 111(‘01'0");1[]\07(15.1 -Alsdgot idézett el azok korében, akik néhany
honappal ezelétt még cgy kizeli, csupian a szdvetségek tevékenysége alapjin
megvalosithaté szocialista dtalakulas illiziojaba ringattdk magukal. A refor-
mistik mar Ggy érezték, hogy a szdvetkezetek fejlesziésében megtalaltik a kielé-
gitd megoldast. A fejlesztés érdekében szimos tiérvényes intézkedést szavaztak
meg és oriasi Osszegeket adominyozlak a szovetkezetekre kirétt kézmuunk bk
céljaira. Ezek az allam sziamara komoly kiadast jelentd sszegek az 1900-as évi
2 151 222,75 lirarol 1909-ben 6 939 259,06 lirdara emelkedtek. A prefektusi nyil-
vantartashan szerepl§ termeld és munkaszévetkezetek szima — hogy az fgért
anyag- é munkakedvezményt elérjék — 1900 és 1909 kozotr 193-r6l 547-re
emelkedett. A kézmunkék és a szovetkezetek kézotii szoros kapesolat azonban
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silyosan veszélyeztette a partnak a végrehajté hatalomtol valé fiiggetlenségét.
Hozzaszoklatla a szovetkezetek tagjait, hogy sorsuk jobbrafordulisat kizdarolag a
korminy intézkedéseitdl varjak. Sajnos, a szocialista képviselk tevékenysége
gvakran ki is meriilt a keriiletiik szovetkezetel és a kormany kozotti kézvetités-
ben. Ennck az volt az eredménye, — dhoﬂyan Leonida Bissolati az 1909-es
Avanti-ban panaszkodik —, hogy ,,elég j6 kapesolatot tartottak fenn a kormény
azon créivel és azon személyeivel, akikkel szemben ugyanezcknek a politikai
képviselSknek az év 16bbi részében kiméletlen cllendlliast kellene tandsitaniulk™.
Imiatt a kézmunkdkra szant dsszegek, ahelyett, hogy az egész orszaghan részre-
hajlas nélkiil megoszlottak volna, olyan teriiletcken osszpontosultak — példaul
Emilia-ban —, ahol clég erés volt a szévetkezeti és a szocialista mozgalom, hogy
képviseldket kiildjon a Kamaraba.

Ezek utédn nines mit esodalkozni azon, hogy a reformista politika legélesebb
birdléi a déli szocialistik voltak, és azon sem, hogy a Délvidék ,,kovacsmuhelye-
b1 keriilnek ki a szocialista-forradalmérok. De a Turati-féle vonal ellentmon-
ddsai mar a Giolitti-korszak kezdetén, magéan a reformizmuson belil is meg-
mutatkoztak. A valéjaban reformista Gaetano Salvemini is, aki a XX. szazad
egész elsG évtizedében — 1911-ben ki is 1ép a partbdl — tiszieletreméltéan arra
torekszik, hogy eclvidrsait fogékonnyd tegye a Dél megoldatlan problémai
rant.

Turatinak mindenck felett az elemi szabadsigjogok védelmére iranyuléd
politikai allasfoglalisat Salvemini szerint elsGsorban az az lﬂyel\uet sugallta,
hogy az északi munkdsmozgalom gazdasigi-tarsadalmi fejlédése szamira alkal-
mas korilményeket teremtsen. l«rv konnyen megeshet, hogy a reformista poli-
tika tevékenysége a kiviltsigos cs/,dl\l munkdsesoportok védelmére korlitozo-
dik, pedig ezek koveteléseit mar a kormanynak az északi kapitalizmust témogat()
véddvamos politikija is segiti. Hogy az ilyen veszély clkeriilhets legyen és a
reformista politika nemzeti jellegel nyerjen, Salvemini felszélitja tarsait: fog-
lalkozzanak tébbet olyan politikai reformok megvaldsitasaval — példaul a lati-
fundiumok feloszlisa, a kozigazgalds decentralizildsa, az adéreform, a katonai
kiadasok csokkentése, a blazavam és az ipari véddvam megsziintetése —, melyek
nélkilszhetetlenek a délvidéki koriilmények megvialtoziatisdhoz. Ugyanilyen
tirelmetlennck mutatkozik Salvemini az dltalanos szavazati jog kovetelésében
1s, mert az el8segitené a déli t6megek politikai fejlédését és véget vetne a vilasz-
tasi visszaéléseknek. Nem arrdl van sz6, hogy a part két kilonillé programmal
foglalkozzék — egy gazdasigival az északi proletariatus szdiméra és egy politikai-

val a déli tomegek részére —, hanem arrél, hogy az északi munkdsmozgalom
tudatiban legvvn a fra7d(1sdg1 téren clérendd eredményekhez a jelenleg Delon
uralkodd, de esetleg majd Eszakra is kiterjed§ reakecié l(\trvo709(,n at vezet az at.
SleCm]lll tandesal ‘lzonban siiket fiilekre taldltak Tur lluml. A reformista veze-
t6k szdmira a déli probléma pillanatnyilag ,,térténelmi” kérdés marad, amelyre
az északi munkasmozgalom fokozatos megerdsodése hoz majd megoldast. Csak
ez teszi leheldvé a szocialista képviseldk szamanak novelését a Kamardban, s a
kormany megszabaditdsit a déli feudalis képviselet nyomd%atol A m(‘gd]ldplt.m
legfébb hll)d]d hogy nem szdmol az északi polgarsig ¢és a déli foldbirtokosok
kozsLt létrejott ,,kompromisszum’-mal, melynek konzervilasa képezte a Giolitti-
féle rendszer alapjit.

VI. Bar a reformizmus tdrsadalmi bizisa a szizad elejétdl a libiai habordig
terjedd idGszakot tekintve viszonylag dllandénak tiinik, még ha — mint lattuk —
korlatozott is, ugyanez nem mondhaté el, ha révid idGszakot vizsgdlunk. Az
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olasz gazdasig gyengesége, a reformista térckvések korlatozottsaga, a gnzdasagi
vilsagok gyakorisaga; — ezek a tényezbk idénként jelentds ingadozast idéznek
¢l a munkas- és parasztmozgalmakban a reformizmus és a forradalmisag kézott,
és kudarcba fullasztjak Giolitti torekvését a burzsodzidval tartdésan szévetséges
munkasrétegek kialakitasdara.

A reformista politika valsaginak elsG jelei mar 1902 kozepén megmutat-
koznak és néhany évre elhizédnak. A jelenség természetesen a sztrajkok statisz-
tikdjabol is kimutathatd, kiillonosen a mezdgazdasigban. Szamuk — amint
lattuk — 1901-ben 629, 222 683 résztvevivel, az a kévetkezd évben hirtelen
lecsokken 222-re 146 206 résztvevével, 1903-ban 47-re, 6sszesen 22 507 részt-
vevével.

A sztrajkmozgalmak visszaesését egyrészt az drakat leszoritd nemzetkozi
gazdasigl valsag idézi el§, masrészt az, hogy a munkaltaték ellentamadasba
mennek at. Vidéken az ellentdmadas tobbféle modon nyilvinul meg: a mar
emlitett ,,megszeliditett” szovetségek tagjait alkalmazzak, felesbérldnck adjak
at az eldzdleg napszamosok a parasztmozgalom legharcosabb csoportja —
dltal mivelt f6ldek koncessziéjiat, a mezbgazdasigi gépek elterjedése ellenére
csokkentik a mivelhetd teriiletcket. IEnnek eredményeképpen lényegesen
emelkedik az egyébként is nagyaranyt munkanélkiiliség és még jobban csékken-
nek a mar eddig is nyomordsagos bérek.

A munkanélkiiliség problémaja osszefiigg a rendfenntarté eréknck a mun-
kasok ellen elkovetett er@szakos akcidival. A ,munka szabadsiginak” elve,
melyet Giolitti hirdetett, hogy ezzel is kifejezze az dllam semlegességét a munka
és a t6ke kozotti harcban, a valdsiagban az dllami er6k merényletét jelenti a
sztrajkolok ellen, akik tiltakoztak a sztrijktérk alkalmazdsa ellen. Lzeket a
tulajdonosok kénnyen megszervezhetik, hala a munkacr§f6léslegnek a piacon.

A Berra-Ferrarese-ben 1901 nyardn lezajlott mészarlas csak elsé mozzanata
volt a véres Osszecsapdsok sorozatanak, melyek Giolitti idejében — kiilondsen
Olaszorszag déli részein — a rendfenntarté er6k és a dolgozdk kozstt lejatszodtak.

A sztriajkok csékkenése azounal kedvez§tleniil befolyasolta a foglalkozasi
szovetségek szamat mind a mezdgazdasighan, mind az iparban, kiilondsen pedig
a textil- és a vasiparban. A munkaiigyi hivatalok tagjainak szama ugyanekkor
1902 és 1904 kozott 55 000-rel emelkedett. Ennek alapjan megallapithaté, hogy
a munkaiigyi hivatalok az olasz munkdsmozgalom természetes szervei a leg-
élesebb tarsadalmi fesziiltség idején. Abban a szakaszban, amikor a téke és a
munka kézotti harc elveszti pusztan kovetelésckre épiils jellegét, politikai szine-
zetet 8lt és olyan osztalyhare kialakitasara tdrekszik, amely szdmol azzal, hogy
az allami erdk és a helyi vezetés szervel igen gyakran a munkaltalékat tdmogat-
Jak, a Munkaiigyi Hivatal a proletariditusnak, mint osztilynak képvisel§jeként
lép fel. Az altaldnos sztrijk fegyverének gyakori alkalmazisa egyébként az
osztalyszellem jele, mely athatja a munkas- és parasztmozgalmakat és amely
nyilvianvalé sajatos vondsa, a tendencia arra, hogy — mint Procacci helyesen
megjegyzi — sszekdssék ,,a sztrajkot a polgari forradalom »napjaibdle szarmazé
népi ellenallas hagyomdanyos formaiival”.

1902. februar 21-én altaldnos sztrajkok zajlottak Torinéban a gazgyari
dolgozok iranti szolidaritasbo6l. A sztrajk amiatt tért ki, hogy a rendfenntartéd
er6k megsebesitették a gazgyari munkéasok gydszimenetének cgy résztvevdjét.
Ezen kiviil altalanos sztrajkok voltak ugyanabban az évben Firenzében és 1903
apriliséiban a nyomdaszok tdmogatdisira Réméban. Végiil, mint latni fogjuk,
1904 szeptemberében dltalinos nemzeti sztrijk tor ki
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Az olasz munkismozgalom radikalizaléodasa egyébként ebben az iddben
kifejezésre jut abban is, hogy erfteljesen fellendiil az antimilitarista szellem.
Ez nem elhanyagolhatd jelenség, mert leleplezi a Giolitti-{éle megoldds elégtelen-
ségét a munkds- és paraszttémegek szempontjibol, amennyiben a kiilpolitika és
a hadiigy kérdéseit a kiraly illetékessége alatt hagyta. S6t éppen az antimilitariz-
mus letl az a plattform, amelyen a szocialista munkasmozgalom egységét a
belsé megosztotisag ellenére is sikeriilt megteremteni olyan dént§ térténelmi
pilanatokban, mint a libiai habord 1911-ben és az elsé vilaghabori. Az anti-
militarizmus gyotkereit — ez a megallapitis Valiani professzortol szarmazik —
valahol messze, ott kell keresni, inidén az anarchista propaganda széleskérlien
elterjedt Olaszorszigban.

Természetesen ahhoz, hogy a néptomegek kozott altalanossa valjék ez a
magatartds, gyakran olyan kézvetlen okok kellenek, mint a katonasig beavat-
kozdsa a munkasok és a téke kozdtti dsszecsapisokba, vagy az a meggy6z3dés,
hogy a katonai kiaddsokra a munkasok szaméra fontosabb teriletekr§l — példaul
a kozmunk k16l — vonjik el a pénzt. De van ennek a szemléletnek egy valéban
internacionalista motivuma is. Az antimilitarizmus és az internacionalizmus
ugyanannak az éremnek két oldala, két olyan aspcktusa, melyek az olasz mun-
késmozgalom térténetében szorosan osszekapesolédnak. A szocialista ifjasag
1903-ban alakult szervezetének tevékenységét mar kezdettsl fogva f6leg az anti-
militarista és internacionalista propaganda alkotta.

ElsGsorban azoknak az antimilitarista tiintetéseknek van nagy nemzet-
kozi jelentdsége, amelyek 1905-ben, az orosz proletaridtus forradalmi harcanak
hatdsara zajlanak Olaszorszdagban. Az olasz munkasmozgalom ) légkére elsd-
sorban a szocialista part antireformista irdanyzatanak kedvez, a Ferri vezette
tiirelmetleneknek és a forradalmi szindikalistaknak (akik esak az 1904-es altala-
nos sztrajk idején jelentek meg). A tiirelmetlenek azonban nem képesek a refor-
mista elképzelés ellenében mas lehet8séget javasolni, s antireformista vitdik
csupén adott taktikai lépések koriil forognak. Ferri és Turati ellentéte nem érinti
utébbinak a tomegek szocializmus felé vald békés és fokozatos haladasdba vetett
hitét, hanem csupdn a reformista politika médjara, a reformistiknak a kormany-
nyal valé allando egytittmiikodésének vallalasira korlatozédik. A szocializmus
Ferri szaméra is egy sor — tdrvényes keretcken beliil elért — reform credménye,
de szerinte a polgarsig annal inkabb kényszeril engedményeket tenni, minél
koévetkezetesebben és hajlithatatlanabbul utasitja vissza a szocialista part a
végrehajté hatalomban vald részvételt, mennél inkdabb érezieti ellenzéki nyoma-
sat. A tiirelmetlenek antireformista vitaja igy meglehct§sen kozépszerdi szinten

marad, mint ahogy kézépszerli — maganak Kautskynak onkéntelen elismerése
szerint is — a 1I. Internaciondlé vitaja a szdzad elején. A német szocialdemo-

krécia vezet§je ezt irja az Enrico Ferri altal 1902-ben alapitott folyéirat, a Szocia-
lizmus clsé szamaban: ,,Nagyon 6riillok a hirnek, hogy On (Ferri) folyéiratot
szandékszik kiadni, amire kétségleleniil nagy sziiksége van a mi tigytinknek, és
ami nagy jelent8ségii nemcsak Olaszorszag, de az egész nemzetkozi szocializmus
szamAra. PArtunkban mindeniitt fennall ez az ellentét: Németorszagban csakagy,
mint Franciaorszadgban, Olaszorszigban csakidgy, mint Ausztridban, Oroszorszag-
ban csaktgy, mint Belgiumban. Alapjiban véve nem a reform és forradalom
ko6zott van ellentét, minhogy reformokat a forradalmérok is akarnak ... Az
ellentét, ami az egész nemze tkozi szocialista demokraciira jellemzd, azon alapul,
hogy a két csoport eltérs allaspontot foglal el a baloldali polgarsaggal valé kap-
csolatot illetgen.”

7 Torténelmi Szemle 1971/1—2.
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Az ellentét okait elemezve joval gazdagabbnuk mutatkozik a forradalnu
szindikalizmus. Meg kell sziintetni az északi munkastomegek kozt a kéveteléscken
alapulé harcok valsiga miatt clterjedt elégedetlenséget, hogy egységesiteni
lehessen az északi dolgozok koveteléseit a déli parasztokéval és végre nemzeti
jelleget nyerjen a part tevékenysége — mondjik. Ezt a eélt tizik mafrul\ elé a
Jovendé szindikalista vezetSk, Arturo Labriola és Mocchi, midén 1902 ben
Milanéban megalapitjdk a szocialista Avanguardia c. lapot. A cél megvaldsitasa-
nak lehet8ségét a védGvamrendszer, a délvidék allands gazdasigi depressziéjanak
és nz északi munkasok ezzel p.ullummos gazdasagi felemelkedésének okozdja
elleni hareban ismerik fel. A véddvamellenes kampany lénycges eleme az Avan-
guardia — ha lchet mondani — antireformista és antigioliltianista vitdinak.
De nem hagy fel a katonai kiadasok elleni propagandaval sem. Ez a két dolog
szorosan Osszelligg: meg kell akadalyozni, hogy a viimok eltorlése miatt esskkend
allami bevételek a fegyverkezési kiaddsok helyett a kizkiaddasokban idézzenek
eld ennck megfeleld csékkenést. Kzen az dton az Avanguardia megprobilja
kiszélesitenl a proletariatus érdekkorét a kilpolitika lényegéhez tartozo kérdése-
kig és az alkotmanyos problémakig. A fegyverkezés csokkenése egyben a presz-
tizs-politikirol vald lemondist jelenti és azoknak a kalonai téren mutatkozo
stilyos pénziigyi terheknek az elutasitisiat, amit a kdzponti hatalmakkal valé
szovetség jelent. A katonai és kiilpolitikai kérdések nem tartoznak a parlament
hataskorébe, czen a téren a korona akarata uralkodik. Az antireformista és anti-
giolittianista politikdnak az Avanguardia altal kitiztt céljai tchdt szorosan
kapesolédnak a monarchia elleni harchoz.

Az alkotmanyeos hare szitkségességérdl sz616 felhivas természetesen a foko-
zatossagot és térvényességet hirdetd politika elutasitdsat is magdaban foglalja és
elkeriilhetetleniil az erdszak hasznalatdnak, mint a harc nélkiilozhetetlen eszko-
zének felismeréséhez vezet. De a proletaridtus iranyitasianak feladata az Avan-
guardia szerint elsdsorban a part feladata, s erre csak ugy vialik alkalmassa, ha
megerGsiti vezet8ségét, azt a ,,valéban nemzeti és munkas’-szervet, ,mely a
part teljes bizalmat élvezi” és amelynek irdnyitasat a parlamenti csoportnalk,
eddigi onallosagarol lemondva, el kell fogadnia.

Nem mintha Mocchi és Labriola lebecsiilnék a szovetségek tevékenységét.
Ok azokkal a reformistikkal sziallnak vitdba, akik a szovetségek tevékenységét a
kézvetlen célok elérésére korlatozva feleldsek a szakszervezeli mozgalom meg-
rekedéséért. A munkdsok gazdasagi szervezetének ujraéledése a tagol\ osztaly-
ontudatatdl fige, annak felismerésétdl, hogy a szdvetségek tevékenységének
politikai jelleggel is kell birni. Az aggodalom, hogy hozzatapadhatnak az olasz
munkéismozgalom spontin iranyzataihoz, kézenfckvd. De a valosagban az Avan-
guardia hasdbjain még nem taldlunk komoly kisérletet a szivetségi feladatok,
valamint a szévetségek és a part kozott kivanatos kapesolatok elméleti kidolgo-
zaséra. A szakszervezetrdl és a partrdl sz616 vitdk parhuzamosan folynak, ami
végiil 1s a vilagossag rovisdira megy. Forradalmi szindikalizmusrdl beszélni
ebben az els§ szakaszban egyet jelent azzal, mint elébe vigni az 1dénck és mellzni
az ) clmélet kidolgozisat megkulonbO/teto l\anyargos bizonytalan fejlédési
folyamatot. Igyuttdl annak a tézisnek az elfogaddsit jelenti, mely szerint az
olasz forradalmi szocializmus Alpokon tali képz8dmény, amit kispolgdri értel-
miségiek importaltak az olasz munkdsmozgalom igazi arculatat elhom.’xlyositva.
Egyébként Labriola nézete az altaldnos sztrijkrdl hossza ideig bizonytalan és
ingadozd, bar kétségtelen, hogy allasfoglalasail e tekintetben sem szakadnak el az
olasz munkds-va l6sagtol, és nem mulasztjdk el hangsulyozni az Olaszorszag
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kiilonb6z8 részein spontin modon kitort altalinos sztrajkok szerepét az osztaly-
ontudat kialakitasiban. Az 1904-es szeptemberi orszdgos szirdjk eclGestéjén
azonban Labriola mar ezt irja: ,,Illsimultak azok a primitiv nézeteltérések,
amelyeket az &altaldnos sztrajk a marxizmus teoretikusai kozott felszitott,
Kautsky, Sorel, Guesde felismerte annak jelentdségét és hatasossagat a munka-
sok kiizdelmében. Természetesen nem ez a kommunista tdrsadalom megvalésitisd-
nak eszkize, minthogy ilyen eszkoz egymagdban egydltaldn nem létezik, hanem csak
az eszhézéh sszessége ; de eszhize annalk, hogy a munkdsosztily snmaga és a bur-
zsodzia elott fokozatosan bebizonyitsa sajdt politikar éretiségét és tirsadalmi erejét.”
(Kiemelés t6lem. — A. R.)

Az 1904 szeptemberi dltalanos sztrajkot, amely 16-in kezdddik Milandban
és a kdvetkezd 6t napon az északi munkasok és a délvidéki parasztok részvérclé-
vel az egész orszag teriiletére atterjed, egydltalin nem lehet a forradalmi szindi-
kalizmus. elvei gyakorlati alkalmazéaséra irdnyul6 kisérletnek tekinteni, s még
kevésbé az Avanguardia csoporlja altal cldkészitett felkelésnek. Igaz, hogy a
sztrajkfelhivést a forradalmarok kezében levd milanéi Munkaiigyi Hivatal adta
ki, viszont a kivetkezd napokon a sztrajk rendezetlen lebonyolitasa a tiintetések
spontan jellegére utal, valamint az is, hogy az események magéat Labriolat és
Mocchit 1s meglepték. Ok természetesen — a reformistaktdl eltéréen — aktivan
részt vettek a szirdjkban. Mindennek ellenére képtelenek voltak dtvenni a vezetést
¢és szervezett mozgalmat teremteni azokbdl a helyi sztrajkokbdl, amikbél az
1904-es altalanos sztrajk osszedllt. Ezért aztdn az éaltaluk kiadott jelszo ,,Le a
tomeggyilkos korménnyal” teljesen platonikus jellegli maradt. Az altaldnos
sztrajk — hala Giolitti ovatos taktikajanak, mellyel elkeriilt minden provokaciot,
ami felgytjthatja a lelkeket — kimeriil (Ggy tinik, hogy éppen ez a helyes kifeje-
zés) minden kozvetlen cél elérése nélkiil. A szeptemberi napokat az Avanguardia

ir6i — akik ettdl a perctdl fogva nevezik magukat forradalmi szindikalistak-
nak — mindennek ellenére pozitiv tapasztalatnak tekintik, mert megmutattik

az északi proletaridtus és a déli parasztsig spontan szolidaritasat, az altalinos
sztrdjk szerepét az 6nédllésdgnak és a munkdsmozgalom forradalmi érettségének
fejlesztésében. Labriola és Mocchi téziseit hirdeti a napolyi Propaganda és linrico
Leone Tdrsadalmi fejlédés-e is, hogy csak néhanyat emlitsiink az-olasz forradalmi
szindikalizmushoz legszorosabban kapcsolédé sajtéorganumokbdl. Az &sszhang
mellett azonban az egyes szindikalista csoportok kozott fennallé nem kis és nem
elhanyagolhaté kiilonbségeket is meg kell emlitentink. Az olasz forradalmi szin-
dikalizmus drnyalatainak sokfélesége ellenére is eléggé homogén ahhoz, hogy
pirhuzamot lehessen vonni kozte és francia megfelelsje kozott. Egy ilyen jellegi
analizis feltétleniil ravildgit az olasz forradalmi szindikalizmus autonémiajanak
fokéra, ami mindig egyenescn ardnyos a szindikalista teoretikusok azon igyeke-
zetével, hogy az 0j tételt az olasz valésag kiilonleges kriilményeire alkalmazzik.
Természetesen a Sorclre és a francia szindikalistikra valé hivatkozds gyakori.
Kétségteleniil Soreltél szarmazik az a felfogas, hogy a proletar tarsadalom jeleit
mdr a polgari kozésségekben kell keresni; hogy ezek azok a ,,sejtek”, amelyekben
a proletariatus elsajatitja a termelSeszk 6z6k haszndlatat és megérleli sajat 6nallé
értékeit. Ez a felfogas Olaszorszagban jéval taléli a szindikalizmus viragkorat, s
még Gramscinak az iizemi tandcsokrol szo6l6 elméletét is jelentdsen befolydsolja.
A valésdgban a soreli elméletet az olasz szindikalistadk — tébb-kevesebb okkal —
a marxizmushoz valé visszatérés lehetGségének tekintették, talhaladva a pozi-
tivista fejlédés-elmélet zatonyat, amit felelsnek tartottak a reformista politika-
ért és az olasz szocializmus elkoresosuldsdért. A marxizmushoz valé visszatérés

7*
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e kisérlete mindamellett nem volt mentes olyan térekvésektsl sem, hogy a
marxista revizionizmussal és a modern szubjektivista gazdasdgi elméletekkel
valé viszony [ényében ,,modernizaljak” azt, helyt adva nem mindig szerencsés
szintéziseknek. I& korlatok ellenére is a szindikalistik kizdrélagos érdeme, hogy
Olaszorszdg — habar a tébbi orszig szocialista péartjaihoz képest néhdny év
késéssel — részt vesz a marxizmus korili vitdban, amely aztan megfelel§ part-
nerek hidnyiban, a reformista csoportok hiuzédozasa miat sak a
,,szindikalista reformistik”, Bonomi és Graziadei képeztek kivételt — kizardlag
elméleti jellegli szocsataban meriiltek ki,

A szindikalistik a reformistiktdl eltéréen visszatérnek ahhoz a marxista
felfogéshoz, mely szerint az dllam az uralkodé osztily kifejezGdése. Lzért elvetik
a torténelmi folyamat fokozatos és békés jellegébe vetett hitet, és az a meggydz6-
désiik, hogy a forradalmni ugris a kapitalizmusbdl a szocialista tarsadalomba
val6 4dtmenethez szitkségszerii. De Soreltdl eltérden — aki hajlamos volt az
osztalyhare idealista, voluntarista elemeinek kiemelésére — az olasz szindikalis-
tak elég kozel keriilnek a marxizmushoz, amikor — bér némi ingadozdssal — az
osztalyokat a tarsadalmi realitdas ténykérdésének, kolesonds harcukat pedig a
gazdasagi fejlédés logikajatol kozvetlenil fiiggd tényezbnek tekintik. Egyébként
az olasz szindikalistak altaldnos sztrijkelmélete is eltér Sorelétsl. Ez utoébbi
szdméara az altaldnos sztriajk mitosz, amelynek hatéereje nem annyira meg-
valosulasiban all, hanem abban a képosségében hogy ,,a szoclalizmus vala-
mennyl térekvését” tokéletesen magiba foglalja, és hogy ,,0olyan pontos és szaba-
tos meghatdrozast” ad ,,a forradalmi gondo]atok egészérdl, amilyent eddig
egyetlen mis gondolkodédsmaéd sem volt képes”. Az el6bbiek szaméra az dltalinos
sztrajk konkrét perspektiva, az osztilyharc sajatossagainak leginkdbb meg-
felels fegyver. Ezenkivil az olasz teoretikusok Soreltdl elteroen azt tartjak,
hogy ,,a valasztasoktol valé tartézkodis nem nélkiilozhetetlen eleme, tétele a
szindikalista politikénak ... a monarchisia orszdgokban ..., ahol a biirokracia
megtaldlja lermészetles menedékét a dinasztia és az udvari kamarilla sziik érdekei
kozott, ahol tehat fokozottan szitkség van a kozjog védelmére, s ahol ezért a
parlamentt§l valo tartozkodas végzetes lenne”. Bar ideiglenesen, de nem vetik
el a part szerepét sem, jollehet tgy vélik, hogy iddvel a politikai tevékenységet
maguk a szakszervezetek fogjilk dlvenni.

De — mint maér jeleztiik ebbdl az dltalanos Gsszképbél nem hidnyoznak
elméleti és gyakorlati téren a tobbé-kevésbé hangsilyozott Arnyalatok sem,
amelyek eléggé valtozatossi teszik az olasz szindikalizmus nagyon is dsszetett
képét és esetenként egyenesen runénylelcnné vilik minden olyan kisérlet, hogy
konkrét és termékeny mcoegyo?os jojjon létre kiilonbozé szindikalista vezeldk
kozott. A szilkségszerfien sommas szintézisben tekintsiink most el Dinale,
Angelo Oliviero Olivetti, Orano munkéssagatol, hogy figyelmiinket mindenek-
elstt Labriolara és Leonera fordithassuk. Lﬂ])llol(l ahhoz, hogy a szakszervezet
korporativ és revendikativ szervbél a forradalom eszkozévé valjék, elkeriilhe-
tetlennek tartja az ideoldgiai koézvetitést, Leone szerint viszont a szakszervezetek
belsd logikajaban a forradalmi érettség minden feltétele megvan. ,,A szindikaliz-
mus legjellegzetesebb vondsa, legsajitabb filozofiai lényege az a magasabb-
rendiiség, amelyet szervezeteinek ad a kilsnféle ideologidkkal szemben. Ezért
utasitja vissza a maga részérgl azt, hogy a szakszervezeti tagfelvételnél tekin-
tetbe vegyen vallasi és politikai szempontokat, jol tudva, hogy a szakszervezet
funkcionalis természetébdl fatalis 6s clkeriilhetetlen médon kovetkezik kapita-
listaellenes, allamellenes, altalanos sztrajkot hirdetd és szocializalé jellege.”
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Ezen az Uton azonban Leone forradalmi szindikalizmusa kiilonos médon 6ssze-
kapesolodott Graziadei, Bonomi, Bissolati reformista szindikalizmusaval, amely
hajlamos elényben részesiteni a tisztian gazdasigi oldalt a politikaival szemben.
Az clméleti ellentéteknek ugyanolyan mély ellentétek felelnek meg politikai
téren. Ezek miatt az ellenzék gyorsan és minden nagyobb nehézség nélkiil kor-
latozhatja a szindikalistik cselekvési leheldségeit a parton beliil, 1907 jaliusdban
pedig elszakaddsra kényszeriti 6ket. A parttdl valo eltdvolodas azonban kedve-
zétlen és mindenképpen korai dontésnek bizonyul, mivel a parton beliil a szocia-
lista bézis még nem latta vilagosan a szakitéas valosigos okait; a munkasmozgal-
mon beliil pedig 1906-t61 kezd3déen érezhetéen csokkent a fesziiltség a gazdasagi
fellendilés és a bérek kovetkezetes emelkedése miatt.

Ebben az évben az iparban 1299, a mezdgazdasagban 350 sztrajk volt,
mely szamok a kévetkezd évben 321 494 sztrajkoléval 1851-re és 254 131 sztraj-
koloval 377-re néttek.

A szindikalistik ugyanckkor képtelennek bizonyultak arra, hogy meg-
6rizzék azt a hatalmi poziciot, amelyet az 1905 év végén az Ellenillas Nemzeti
Titkdrsaga irdnyitasdnak megszerzésével értek el.

Ellentmondasos irdnyelveik, bizonytalansagaik, de mindenekelStt tétlen-
ségitk ¢kesszoléan megmutatkozott a viligos stratégiai vonal hidnyaban és
abban, hogy hiinyzott a kozponti szervek és a helyl szervezetek, az irdanyité
szerv és a szakszervezetl mozgalom 6sztondssége kozotli sszefiiggések pontos
felmérése is, és eldsegitette néhany reformista szakszervezeti szervezének a
Titkarsag tekintélyének megbontdsara iranyulé kezdeményezését, ami a Munka
Altalanos Szovetsége megalakitisat eredményezte 1906. szeptember 29. és ok té-
ber 1. k6zott. Ennek erejét mutatja, hogy tagjainak szama 190 422-r6l1 1911-ig
383 770-re nétt.

Igy a forradalmi szakszervezeti mozgalom egy kozponti szerv hidnyaban
ezer agra forgacsolédott szét és csak 1912-ben, a tarsadalmi cllentétek Gjboli
kiélez8dése idején hozzak létre a szindikalistik és az anarchistidk az Olasz
Szakszervezeti Szovetséget, — mint koordindlé és nem mint irfinvit6 szervet —
hala a munkasok spontin megmozdulasainak és a helyi szervel autondémiaja-
nak. De, legalabb is akkor, a forradalmi szindikalizmus elfogadisa csupan az
orszdg néhany, kimondottan mez8gazdasagi teriiletére Lkorlitozdédott, ahol a
foldesuri tiirelmetlenség, a f6ldmiivels tomegek munkanélkiilisége, mas politikai
erdk hianya kiilonosen elmélyiltté tette a giolittiani sémdk alapjin meg nem
oldhaté tarsadalmi ellentéteket. Ezen a ponton azonban a forradalmi szindikaliz-
mus minden lehetdsége, hogy nemzeti szinten 0j irdnyt mutasson a reformiz-
mussal szemben, elkeriilhetetleniil kompromisszumhoz vezetett. Il jelenség oka
foleg az dramlat ideologiai korlataiban rejlik, abban, hogy elsérendti fontossagot
tulajdonitott az olasz munkdsmozgalom &6szténds elemeinek. Bir a gazdasagi
harcok apélya idején ezckre az elemekre tamaszkodva a forradalmarok kénnyen
vilsdgba donthették a reformizmust, most, amikor t6bbé nem rombolé munkarél
volt sz6, hanem egy 1Gj stratégia feldllitasarol a reformizmus stratégiajaval
szemben, az Gsztonosségre valo hivatkozas, ennek ,,mitizalasa” elarulta sajat
elégtelenségét és nemzeti szinten teljesen alkalmi jellegiivé tette a munkasmozga-
lom és a szindikalizmus 6sszekapesolédasat. Ezzel maguk a szakszervezeti politi-
kusok és szervezSk 1s hamar szdmot vetnek. Nem véletlen, hogy Bolognaban, az
1910 decemberi masodik szakszervezeti kongresszuson a szakszervezet nem eléggé
forradalmi szarnyival szemben, bar sikerteleniil, de el6hozzak a part probléma-
jat. Ahol a sajat elméleti tételeinek megfelel§ forradalmi stratégia kidolgozasara
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képtelen forradalmi szindikalizmusnak sikeriilt érvényre jutnia, otl ecsupin
reformista eredménycket tudott elérni. A forradalmi szindikalistik és a refor-
mistiak gyakorlatat csak eltér§ moédszereik alapjan lehetett megkiilonboztetni.
Az elGbbieket az Osszecsapasok kezdetén az utébbiaknal nagyobb agresszivitas
és lendiilet jellemezte a munka és a téke kozotti harchan. 14 vonis okai f6leg
abban keresendsk, hogy a dolgozd osztilyok alkalmazkodni kényszeriiltek az
alapvelden ellentétes és ezért azonos harei moédszerekkel meg nem oldhaté
gazdasigi és tarsadalmi momentumokhoz. B

Egészen mas vezetési szempontokat kévettek a C. G. L. reformistai. Ok
a munkasokat munkaiigyi hivatalok helyetl inkabb mesterségek szerinti szovet-
kezetcekbe szervezték, ami, ha egyrészt dsszhangban is volt az olasz iparnak az
orszig egész teriiletén mutatkozé fokozddo terjeszkedésével, masrészrdl lesziiki-
tetle a szakszervezel tevékenységet s az egyes kategoridk korlatai kozé szori-
totta a gazdasdgi harcol.

Az dhalanos sztrijk fegyvere csak az olvan egészen kivételes esetekben
haszndlhatd, egyediil olyan ,,hipotézis” esctén megengedett — jelenti ki Rinaldo
Rigola, a C. G. L.. titkdra az 1908-as modenai kongresszuson tartott besziamoloja-
ban —, hafel kell lazadni olyan alapveld jogok meglimadisa esetén, amelyek
nélkiil a proletariatus nem folytathatja felemelkedését. A felkelés ¢ ritka, de nem
lehetetlen hipotézise miatt kell a munkisosztalynak nem eldobni, hanem erdsen
oltalmazni a p()]itikai seiragk [t‘gyvcrél E mcgvilz’wil:is])an teljesen elvetik az
altaldnos sztrajk, mint tiltakozési és presszids eszkoz, mint a proletar osztaly-
dntudat érleléséhez hozzidjiruld eszkoz hasznossagit. Es valoban, a C. G. L.
altal a libiai habora kirobbantdisa miatt 1911-ben mcghu‘detclt 24 oris altaldanos
sztrajk inkabb a tomegek nyomadsanak, mint a szdvetségi vezeték bels§ meg-
gy8z3désének folyomdnya. Nem kisebb vonakoddst tantdsit a C. G. L. abban a
kérdésben sem, hogy csatlakozzék a forradalmi szakszervezeli szervezetlek altal
kiadott, pénziigyi szolidaritasra vald felhivashoz, jollehet a szévetség nagy része
és maga a szocialista part is ellenkez6 magatartast tanasitott, Eppon azért, hogy
l{IkUSLO})O]JCl\ szocialista parttal fenmallo ellentéteket, a C. G. L. 1907 ok tberé-
ben taldlkozot kezdeményezett Ifirenzében; ezen a szocialista partvezelés jova-
hagyja azt a dokumentumot, amely a szovetségi szerv kizardlagos hataskorébe
utalja a gazdasigi sztrajk kérdését és ugyve makkor mind a politikai sztrajk, mind
a C. G. L.-bol kivalt szervezetek altal kezdett szlriajkok vonatkozisiaban a Kon-
foderacié véleményének kikérésére kotelezi a partot. Egy ilyen egvezmény
tokéletesen beleillik a reformista szindikalizinus vonaldaba, mely szerint a part-
nak le kell mondania arrdl, hogy legfdbb eszkize legyen a ,,munkapart”-ta valé
dtalakulisnak — ennek rendeltetése, hogy poliiilmih(r a gazdasigi szervezetek
szOvivGjének szerepét toltse be — és mel) szerint a munl\.laowtaly egvenjogusigt
harca kimeriil a jobb gazdasagi feltételek békés és fokozatos kivivasira iranyulo «
a gazdasigi fejlédés megleleli torvényeivel osszhangban alld szakszervezeli
tevékenységben. Kz magyarazza, hogy a Konfoderdcid vonakodott a politikai
jellegii agitaciorol, kiléndsen, ha az nem allt kapesolatban a munkisosztaly
kézvetlen érdekeivel, miként a szocidlis téorvénvhozis. Egvébként a Konfode-
ricid vezetSinek agyiban a tisztan ;_r:ml(mml kv ot(‘lo\ol\ro n':m\'ulu sztrajk s

tavlatilag Ggy |('|ent meg, mint végs§ ricid. Eszményik a . G. L. crésitése
volt addig a ponlig, mig alkalmassa valik ri, hogv a téke ¢és a munka kozolti
vitdkat az alkudozas eszkomlvol toldja meg. Pug()ld 1908. maveius [3-an azt
irta Turatinak, hogy a megegvezés sziiksége, amely magatél bekovetkezik akkor,
amikor erés szervezetek léteznek, jo ellenszer a sztriajkméania ellen. De annak,
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hogy a munkdsok egy jelentfs szervezete lélrejo)jon, egyik clengedhetetlen fel-
tétele a magas fokon egyiittmiikodd egyesiilt munkédsok nyomdasa volt, ami
viszont a Konféderdcié képviseleti korének a munkismozgalom kiilonleges
csoportjaira valé korlatozodasat jelentette. De létezése elsd éveiben e korlitok
ellenére 1s vitathatatlan hegemoéniiaja volt a C. G. L.-nek az olasz munkdasmozga-
lomban, az orszig viszonylagos gazdasdgi prosperitasianak és — a vidék kivételé-
vel — a mély tirsadalmi ellentétek hidnydnak kiovetkeztében. Ezek a feltételek
a libiai habor( folytdn moédosulni kezdtek. 1912-16] a munkasok — kiilénésen a
textil-, fém- és épitipari munkasok — korilményeinek rosszabbodasa figyel-
hetd meg, mind a bérek csékkenésében, mind a munkanélkiiliség érezhetd nove-
kedésében.

A munkanélkiiliségre vonatkozé adatok hijan érdemes az emigraciora
vonatkoz6 mutatdkra hivatkozni; mig 1911-ben 353 844 emigrans volt, 1913-ban
szamuk a szdzad kezdetétsl még soha el nem ért 872 598-ra emelkedett.

Az olasz ipar 1910 koriil elért fejlédési foka ugyanekkor az 1901. évi
szintre eselt vissza, a munka és a téke kozotti harcot allami beavatkozds jelle-
mezte és megkezdddstt a munkasmozgalommal szemben megindulé kiméletlen
cllentimadds ellentmondasos korszaka. Rigola a C. G. L. 1914-es Nemzeti Kon-
gresszusan tartott beszédében figyelmeztetett: 1913 a kiilondsen nagy és hosszu
konfliktusok éve volt; ezeket a konfliktusokat szinte mindig a munkdasosztalynak
a kizsdkmanyold osztalyok elleni harca hatirozta meg.

Ez a helyzet mélyen visszahatott a Szocialista Partra és a forradalmi szarny
jJavira mozditotta el az Aramlatok erdviszonvait.

Az 1912-es Reggio Emilia-i ‘kongresszuson Lazzarit valasztottik meg a
part titkaranak, de akinek valéban hamarosan sikeriilt megragadni a politikai
kezdeményezést, az az Avanti 0] igazgat6ja, Benito Mussolini volt.

Ez utébbinak az olasz szocializmus eseményeihez vald hozzéjirulisat nem
egy 1) elméleti formuldban, egy 0j forradalmi stratégia kidolgozasiaban kell
keresni; ez a hozzajirulds inkabb abban a képességében mutatkozik eg, ahogy
8 — 06szténos tiirelmetlenségével a hagyoméinyos — akar ideoldgiai, akar szer-
vezeti — sémikkal szemben, amelyekbe a pirt bezirkozott — a proletar témegek-
t6l és az ifju kommunistiktol, a késébbi Kommunista Pért hiveitsl eredd,
megjité, de ziirzavaros kovetelések tolmaiesoléjiva valt. E témarél Renzo de
Felice Mussolinirdl sz616 nagy életrajzdaban — melyben jelenleg 1929-ig jutott
el — viligos dokumentdciét adott.

Egyébként nckem magamnak is sikeriilt megtalilnom Amadeo Bordiganak,
az Olasz Kommunista Part 1921-es alapitéjanak Ugo DBarnihoz, a forlii Lotta
di classa (Osztilyhare) eimd, erdsen Mussolini-inspirdciéji ujsdg igazgatdjahoz
cimzett, 1913. szeptember 8-1, kiadatlan levelét, amelyben ez olvashaté: ,,Bravé.
Olvasom a Lotta-t. Csak igy tovébb.”

A reformistik fatalizmusdval Mussolini a sajat voluntarista koncepcidjat
helyezi szembe, szerinte a valdsdgot nem tidrni kell, hanem meghdéditani, meg-

‘dlloztatni annak alapjait az egymdast koveld ,szakitdsok” sorozatdval. Sorel
doktrindjanak hatisa nyilvinvalé, de Mussolini a francia teoretikustol eltérden
alapvetd jelentdséget tulajdonit a partnak, amelyet nem tisztan vilasziast esz-
koéznek, hancin harei szervezetnek tekint, amely egységbe fogja és az dllam meg-
héditisara vezeti a proletar-sereget. A forradalmi kezdeményezés mindazonaltal
egy kisebbség feladata, ehhez képest a tomeg funkeidja tisztian eszkoz-jellegii.
»pozdmomra — dllapitja meg Mussolini 1914 februdrjaban, egy firenzei konferen-
cian — a probléma cz; arrél van sz6, hogy a polgari kiscbbséggel egv szocialista
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és forradalmi kisebbséget éllitsunk szembe. Alapjaban véve egy kisebbség kor-
méanyoz minket; mindazok, akik Olaszorszaghan és az 6sszes civilizalt orszagban a
politikat csindljak, kisebbségben vannak és van egy hatalmas tomeg, amely
eltiiri 6ket. Nos, ha az apatikusok és kézombosok e hatalmas t6mege clfogad és
eltiir egy igazsdgtalan és egyenlGtlen rendszert, miért ne fogadna el egy jobb
rendszert?” Ha Mussolinit a forradalmi szindikalistaktél a partrél vallott kon-
cepci6 valasztja el, masfelsl az altalinos sztrajkba vetett kozos hit kozeliti egy-
mashoz Gket. E két elem: a part és az altalanos sztrajk kibékithetdségének meg-
erdsitése éppen Mussolinit8l ered, méghozza a Magyarorszagon 1912 derekén, az
altalanos valaszt6jogi kovetelésekkel kapesolatban kirobbant véres eseményekrél
sz616 hirck kapesan. A part ellenfeleivel folytatott vita alkalmaval, melynek
sorin a partot anarchoszindikalista tendencidkkal védoltik, Mussolini a Lotta di
classa 1912. Janius 1-1 szimédban ezt irta: ,,A Szocialista Part Magyarorszagon
példaul egyértelmiien az utcat valasztolta az altaldnos valasztdjog eléréséért
folytatott harcban. Két véres nap Budapesten, amelyet szolidaritasi és tiltakozé
sztrajkok egész sora kovetett Magyarorszag f6bb kdzpontjaiban (...... ) és
még egyszer vérbe fulladt a proletariatus akarata (...... ), de a szocialista part,
amely az utcara hivta a népet, amely tiltakozisképpen dltalanos sztrajkot invo-
kalt, nem mutatott hajlanddésdgot a fegyverletételre.”

Konkrét politikai téren ugyanakkor ketts a célja Mussolininak: a jobbolda-
lon elszigetelni a reformistikat, a baloldalon egységesiteni a forradalmi proletaria-
tus Osszes erdit a parton belil és a parton kiviil. Eziranyban nem mulasztja el,
hogy hidat verjen az Olasz Szakszervezeti Egyesiilés felé¢, melyet — mint arra
mar emlékeztettiink — anarchista és forradalmi szindikalistak alapitottak 1912
végén, és amelynek sziiletésekor 150 000 tagja volt. Mésfelsl viszont éles kam-
panyt folytat a C. G. L. reformista vezet§sége ellen. Mussolini tevékenységének
megkdnnyitéséhez hozzdjirul egyrészt a forradalmi szindikalistak poziciéinak
megerfsodése az orszdg kiilonboz§ részein, masrészt a Konfédericié valsag-
allapota, egy jelentds, nemesak a tagsig szaménak esékkenésében megnyilvanulo
vilsag — a tagok szhma az 1911-es 383 770-r8] 1914-ben 327 312-re esett vissza —,
hanem a szovetségi szervezet abbell tebetetlenségében is, hogy hagyomanyos
harel médszereik alkalmazasival nem volt méar képes teljesen ellendrzése alatt
tartani tagjait.

A C. G. L.-en belill is megfigyelheté a forradalmi elemek érezhetd néve-
kedése. Ez, bar nem e¢legendd arra, hogy alddssa a Konfoderacié reformista
vezetését, esetenként mégis észrevehetben befolyésolni tudja annak akeidit,
s6t az 1913. janudr 6-dn Roccagorgia-ban meggyilkolt hét sztrajkolé paraszt
halalat kovetden képes volt arra késztetni a Konfoderaciot, hogy megegyczést
kosson a szocialista parttal egy 0j mészarlas esetén tartandd 48 o6ras altalanos
sztrajkrol.

Hasonl6 helyzetben nem lehet csodalkozni azon, ha a Konféderacié felsd
vezetése és sok alapszervezet kozott sulyos nézeteltérések mutatkoznak, s ha a
Konfodericié vezetdi mind siirgetébben arra szélitanak fel, hogy ,,a szervezetek
tagjai Orizzék meg a fegyelmet”.

De a legzajosabb epiz6d Milanéban megy véghe, ahol a helyl munka-
kamara a milinéi szakszervezeti szovetséggel, az USI helyi szervével egyiitt
1913 jinius kozepén Mussolini sugallatira a C. G. L. irdnyelveivel nyilt ellen-
tétben, éltalanos tiltakozé sztrajkot hirdet néhany forradalmi szindikalista
vezet§ letartéztatdsa miatt, akik kevéssel azelGtt a milanéi gépkocsi-iparban
dolgozok sztrajkjat vezették. Ez az epizéd Mussolini igazi sikere; megerdsiti
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azt a visszhangot, amelyet jelszava: ,,Az osszes forradalmi erk egysége” az
olasz munkéismozgalom széles rétegeiben elért.

Ez a siker azonban mégsem teljes, miutén az Apanti igazgatéja nem képes
a milanéi proletaridtus kiilonboz8 politikai er6i kozott csak pillanatnyilag létre-
jott egységet allandésitani.

Nem véletlen, hogy még a forradalmiak stlyos kritikaja sem kiméli Musso-
linit, hogy Serrati, nem latva semmiféle atgondolt tartalmat Mussolini forra-
dalmi propagandajiban, az Avanti egyik, 1913. februar 15-1 cikkében 4,para-
doxnak, talzénak és nevetségesnek’ mindsiti ezt a propagandat.

[gy az 1914 jiniusi vorss hét — amikor Olaszorszag proletaridtusa felkelést
robbantott ki a rendfenntarté er6knek az anarchista Enrico Malatesta meg-
hallgatdsara Ancona egyik piacterén osszegyilt tomegben elkovetett sokadik
gyilkossdga miatt — ismét vesztett iitkozetté valik, éppen a jelszé és a harc
biztos iranyitasa hidnyaban.



