TOTH SANDOR:

Magyarorszag katonai szerepe
a masodik vilaghaboruban

(Historiografiai attekintés)

A 1trianoni békeszerz8dés teriileti revizidjinak délibabjit kergeté magyar
uralkodoé korok, a Jugoszlivia elleni agressziéban 16riént részvétellel belesodor-
14k Magyarorszagol a masodik vilaghiboruba a fasiszta Németorszag oldalén.
Alig telt el két és {él hénap e lépés uldn, mikor a kormény, engedve a katonai
vezetés nyomdasanak, hadat iizent a Szovjetuniénak, attél félve, hogy lemarad
a csatlosok versenyfutdsiban Hitler kegyeiért. A Szovjetunié clleni 1amadasba
az Gn. Karpat-csoport kapesolodott be, melynek dllomanyaba a két gépesitett és
cgy lovasdandarbdl 416 gyorshadtest, valamint cgy hegy és cgy hatérvadasz
danddr tartozott. Osszlétszdima mintegy 44 és félezer {61 tett ki. Az ut6bb emli-
tett két dandar, megszalld feladatok ellatasira lmmarman kivalt a Karpat-
csoportbdl. A gyorshadlesl azonban a német ,,Dé1” hadseregesoport alarendelt-
ségében tovabb nyomult cldre Ukrajna teriiletén, egészen a Donyec folyoig.

A ,,Dél” hadseregesoport paranesnoksiga a gyorshadtestet — amely a magyar
haders legjobban felszerell, legkorszeriibb magasabbegysége volt, — csupén

kisebb jelent&ségili harcdszati feladatokra alkalmazta. Ezek soran is bebizonyoso-
dott, hogy a magyar csapatok szervezése, kiképzése, harci technikaja és vezetése
nem felel meg a korszeri habord kévetelményeinek.

A gy orshadtest maradvianyait 1941 november kozepén kivontdk az are-
vonalbél és hazaszallitottik. Am a Wehrmacht Moszkva alatli nagy veresége
hamarosan arra késztette a német hadvezetést, hogy a csatlés orsmgok fol\07ot-
tabb résztvallalasat kovetelje a haboraban. igy keriilt sor 1942 tavaszan Magyar-
orszagon 1s a kilenc kénnyii gyalogos és egy pancélos hadosztalybol alls, 200 ezer
fényi 2. hadsereg mozgésitasira és frontra kiildésére.

A 2. hadsereg a Don folyéhoz vonult fel (16bb hadosztdilya 1000—1200
k-1 tett meg gyalogmenetben) a Voronyezstdl Pavlovszkig terjeds 208 km-es
szakaszra. A nyar folyamédn és kora Gsszel tetemes veszteségekkel jaré hidf6har-
cokban vett részt, majd folyamvédelemre rendezkedett be. Ebben a helyzetben
érte 1943. januar 12-én a szovjet csapatok nem virl 1dmadasa. A jol szervezett
¢és céltudatosan vezetett szovjet hadmiivelet sordn a 2. hadsereg rovid 1d6 alatt
katasztrofalis vercséget és szizezres nagysagrendii veszteségel szenvedett.

A 2. hadsereg veresége utin a hatorszagban joforman csak kiképzési célokra
megfeleld mindségii és mennyiségdi hadianyag maradt. A veszteség pétlasira
a zommel német megrendelésre termel§ magyar hadiiparnak huzamosabb idére

volt sziiksége. Ezért a kormany — az idékézben kilenc kénnyl hadosztilyt
kitevé megszallé er6n kiviil — nem tudott Gjabb harcold csapatokat kiildeni

a keleti hadszintérre. A kialakult helyzetben a magyar uralkod6 korok vissza-
tértek eredeti katonapolitikai koncepciéjukhoz. Fnnek lényege abban
foglalhato ossze, hogy Németorszdg katonai erdfeszitéseit elsGsorban anyagi
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eszkozokkel kell tamogatni, a haderd zé6mét pedig a habora végére tartalékolni,
a teriileti igények érvényesitése és a belsé rend fenntartasa céljabol. E koncepcié
jegyében folyt a hadseregszervezés Magyarorszag német megszallasaig.

Az igy felallitott katonai er6t azonban a kormany nem a sajit katona-
politikai koncepcidjanak megfeleléen hasznalhatta fel. 1944. marcius 19-ét kove-
téen rovidesen sor keriilt az 1. hadsereg mozgdsitisara, melynek létszdma csak-
hamar elérte a 300 000 f6t. Az 1. hadsereget Galicidban vetették harcba, hogy
lezarja a német ,,Kszak-Ukrajna” hadseregcsoport veresége dltal keletkezett
200—300 km-cs hézagot az arcvonalban. Tamaddsa rivid 1dé maltan kifulladt,
majd veszteségteljes védelmi harcokra kényszeriilt. Ekézben fokozatosan vissza-
vonult az Eszakkeleti-Karpatokban kiépitett allisokba.

Romanidnak a fasiszta blokkbél tortént kivalasa hatasira a magyar kor-
mény 1944 augusztus végén felallitotta a 2., alig egy hénappal késdbb pedig
a 3. hadsereget is. A mozgdsitasok kovetkeztében 1944 szeptember végén, mikor
a szovjet csapatok Romania fel8l atlépték a magyar hatart, a magyar haderd
osszesen 27 hadosztalybél allt, allomanydba tobb mint egymillié ember tartozott.
1944 8szép sharom hadsereg egyidejii fegyverben tartasaval Magyarorszag elérte
a katonai erékifejtés maximumat. A 27 hadosztily zéme azonban nem volt teljes
harcértékii. Személyi dlloméanyédnak tébbségét tartalékos és péttartalékos kor-
osztalybeli katondk tették ki; fegyverzete és felszerelése elavult; csokkentett
mennyiségli és korszeriitlen, fogatolt vontatast loveganyaggal rendelkezett;
hatékony pancélelharitasra nem volt képes.

Harcértékitknek megfelelden a magyar csapatok szerepe a németek olda-
lan, csakigy mint kordbban, 1944 8szét kovetden sem volt jelentds. A katondk
donté tobbsége csupan kényszerbdl harcolt. SziilShelyiikhdz kozeledve mind
nagyobb szamban otthagytdk a frontot, illetve éltek az alkalommal és megadtik
magukat. A Magyarorszag és Szlovakia teriiletén vivott harcokban t6bb magyar
hadosztalyt szétvertek a szovjet csapatok. Mégis, elsésorban nem az igy elszen-
vedett veszteség nagysaga, hanem a katondk hiboriellenes magatartasa vezetett
oda, hogy 1945 marcius elején mar csupan 6t wmagyar hadosztily harcolt a
Wehrmacht oldalan.

Idokozben a Hitler-ellenes, antifasiszta, demokratikus erék dsszefogasabol
Debrecenben megalakult Ideiglenes Nemzeti Kormany, az 1945. januar 20-an
alairt Fegyversziineti Egyezmény értelmében az orszag felszabaditott teriiletein
megkezdte egy uj hadsereg szervezését, hogy bekapesolédjék a fasizmus elleni
héboriuba. Ot hadosztaly felallitasa indult meg, de a szervezés elhiizédasa kovet-
keztében csupan két hadosztaly jutott ki osztrak hadmiiveleti teriiletre. A Wehr-
macht feltétel nélkili kapituliciéja azonban mar sziikségtelenné tette bevetésii-
ket. A sajatosan alakult kériilmények miatt a fasizmus elleni harcban esak azok
a magyar reguldris egységek vettek részt, amelyek a szovjet csapatok oldaldn
jottek létre, onként jelentkezd katonakbél. Ilyen volt a Budai Onkéntes Kzred
és t6bb miiszaki alakulat.

A miésodik vilighaborti méreteihez képest Magyarorszag katonai szerepe
nem volt szimottevs. A résztvallalassal azonban az uralkod6 kordk teljesen
a hitleri érdekeknek rendelték ala az orszag gazdasagat, feladiik nemzeti on-
allosagat, fiiggetlenségét. Hadszintérré valt az orszag, a haboris emberaldozatok
szama — beleértve a polgari lakossag veszteségeit is — elérte a 600 ezer f6t, s el-
pusztult a nemzeti vagyon 409;-a. Kormanyaik katasztréfapolitikajaért ily nagy
drat fizettek a magyar dolgozé tomegek.
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E historiografiai dtiekintés két részre tagolodik. Az elsd rész azokat a kiil-
f6ldi forrasmiiveket, feldolgozasokat és memodrokat ismerteti, amelyek vala-
mely mértékben foglalkoznak Magyarorszag masodik vilaghaborts katonai
szerepével. A masodik rész a téma magyarorszagi forrasairdl és irodalmarosl ad
attekintést. A politikai torténet és az antifasiszta ellenallasi mozgalom torténeté-
nek feltardsa terén végzett munkarél és elért eredményekrd] kiilon referatumok
szamolnak be. Ezért a jelen attekintés e témakorok irodalmat esupan annyiban
érinti, amennyiben az egyes munkak esetleg lényeges adatokat vagy figyelemre-
mélté szempontokat tartalmaznak Magyarorszig katonai részvételének megitélé-
sére a masodik vilaghdboruban.

A kiilfoldon megjelent mitvek ismertetését a szovjet hadisrténeti irodalom-
mal kezdjik, mivel a magyar uralkodé kérsk haboris eréfeszitései 1941—1945
kozott dontSen a Szovjetunié cllen irdnyultak.

A szovjet hadtorténészek munkai koziil els6ként érdemel emlitést a Szovjet-
unié6 Nagy Honvéds Habordjinak torténetét osszefoglaléoan targyalé magyar
nyelven is kiadott hat kétetes reprezentativ feldolgozis.! E miben a magyar
kutatasok eddig elért ercdmenyene is lamaszkodva valamint a feltart forras-
anyag alapjdn els6ként esik sz6, viszonylag rcezletesen \Iagyarorvdv és had-
serege szerepérl, a habortiba tortént bekapesolédastél az orszag felszabaditésa-
nak befejezéséig eltelt 1dGszakban. Az elsé kotetben 4brazolast nyer az a folya-
mat, melynek sordn a teriileti igényeik kielégitését reméld és annak érdekében
mindenre kész magyar korminyok fokozatosan lecsatlakoztak a fasiszta Német-
orszag mellé, s hadbaléptek a Szovjetunié ellen. A mdasodik kotetben a dél-
nyugati iranyban tdmadé ellenséges erék kozott tévesen torténik emlités tobb-
szér 1s a VIII. magyar hadtestrdl, a Kérpat-csoport, illetve a gyorshadtest he-
lyett. A harmadik kotetben kapott helyet a 2. magyar hadsereg Don menti har-
cainak tdrgyaldsa. Az itt kozélt adatok, az annakidején tudatosan keltett és még
ma 1s é1§ tévhittel ellentétben, viligosan érzékeltetik, hogy a 2. magyar had-
seregre nem jelentds taler6ben 1évG, hanem jobban vezetett és képzettebb, maga-
sabb erkélesi-politikai szinten 4116, tervszeriien tevékenykedd, a lehetdségek tel-
jes kihasznalasira 16rckvé szovjet csapatok mértek megsemmisité vereséget.
Az adatok e mellett megcafoljak a hitlerista vezérkar korabeli, és a német tiabor-
nokok munkaiban ma is lépten-nyomon fellelhetd ama kedvenc vadjait, mely
szerint a vereségekért elsGsorban a esatlés — koztiik a magyar — csapatok a fele-
16s6k. A 4. és 5. kotet egy-egy fejezete a szovjet hadsereg magyarorszigi felszaba-
dité hadmiiveleteivel foglalkozik. A legfontosabb osszefiiggéseket feltarva, a 1é-
nyeges sajatossdgokat bemutatva és a problémdkat érzékeltetve, elséként ad
az alapvetd forrasokra épiilé tudoményosan megalapozott képet e hadmtiveletek-
r6l anélkiil, hogy részletesen tdrgvalna az eseménytérténetet.

Magyarorszdg masodik vilighdboriban valé részivételének toérténetérdl
A. 1. Puskds tolldbdl jelent meg az els részletes marxista clemzés és dsszefogla-
las.2 Magyar nyelven is kiadott monografidjaban a szerzé teljességre torekvé
forrasfeltaras eredményeként, sokoldalian bemutatja a magyar korményok
politikdjit a hdabord elgit és alatt annak 6sszes kovetkezményeivel; drnyaltan
abrazolja a haboruellenes erék tevékenységét s a forradalmi helyzet érlelddését
Magyarorszdgon. A magyar csapatok tevékenységét nem ismerteti részletesen.

1 A Nagy Honvédd ITabora térténete 1941—1945. 1—6 k. Bp. 1964—1967. Zrinyi Kato-
nai Kiadé.
2 A, 1. Puskas : Magyarorsziag a masodik vilaghiaboruban. Bp. 1971. Kossuth Kiadé.
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Annal nagyobb gondot fordit a katonatémegek kozott végbement politikai erje-
dés folyamatanak és mélységének feltarasira. Szamos, korabban ismeretlen ada-
tot k6zol a magyar katondk — sok esetben szervezett és zart kitelékben végre-
hajtott — atallasardl és bekapcsolédasarodl a fasizmus elleni harcba.

Mint ismeretes, a méasodik vilaghabord utolsé hadjaratanak id8szakaban
Magyarorszag teriilete is hadszintérré valt, amelyen heves és nehéz harcok daltak
fél esztenddn 4t. A szovjet hadsereg magyarorszagi harctevékenységével a Szov-
jetunié6 Nagy Honvéds HaborGjinak térténetét targyalé valamennyi szovjet
feldolgozas kisebb-nagyobb terjedelemben foglalkozik. Ezek felsorolasatél el-
tekintiink, mert a témat egy kiilon korreferatum targyalja részletesen. Sziikséges-
nek tartjuk azonban e helyiitt is megemliteni a legfontosabb monografidkat,
tanulmanyokat és memoéarokat.

M. M. Malahov a magyarorszagi hadmiiveletek térténetének ismert kutatéja
elsésorban a hadmiivészeti problémakat elemezte irasaiban. Ezek koziil 6ssze-
foglalé kismonografiajat és a dunantali harcokat részletesen targyald értékes
tanulmanyat emeljitk ki® M. M. Minoszjan Délkelet-Eurdpa felszabaditasat
targyalé miivében! jelent3ségének megfelels teret szentel a 2. és 3. Ukran Front
Magyarorszag teriiletén vivott harcainak. Erdeme, hogy a vezetést és a csapatok
tevékenységét kritikusan abrazolja, bar helyenként az elkovetett hibdknak tény-
leges hatasuknal nagyobb szerepet tulajdonit. S. P. Taraszov a Budapest fel-
mentését célzé német ellencsapdsok elharitasat,® D. IF. Loza a Négrad-megye fel-
szabaditdsat eredményez8 harceselekményeket, [. A. Plijev a vezetése alatt har-
colt lovas-gépesitett csoport magyarorszagi miikodését,” egy szerzépar pedig
az 53. hadsereg 57. hadtestének Tiszan végrehajtott atkelését® dolgozta fel.

Forrasértékét tekintve a szovjet hadtorténeti irodalomnak, az emlitetteken
kiviil, tobb olyan terméke van, amely nélkillozhetetlen a magyarorszagi had-
miiveletek tirténetének teljes megismeréséhez. Azok a mivek tartoznak ide,
amelyek miifajilag a memoar és a tudomanyos feldolgozas szerencsés otvizete-
ként tarjak fel sokoldalisagukban a térténéseket, illetve azok kiilonboz§ részle-
teit. Koziiliik els§ helyen érdemel emlitést a Malinovszkij és a Zaharov marsall
vezette két szerz6i kollektiva munkaja.® Mindkét kétet a szovjet—német arc-
vonal délnyugati szarnyan vivott hadmiiveletekkel foglalkozik, ezen beliil adja
részletes rajzat és szakszerd elemzését a magyarorszagi hadszintéren lezajlott
harceselekményeknek. Kozos jellemzgjiik, hogy 8szintén feltarjak a vezetés gond-

3 M. M. Malahoo : Oszvobozsdenie Vengrii i vosztocsnoj Ausztrii. Moszkva, 1965. Voeniz-
dat. M. M. Malahov: Ot Balatona do Veni. Moszkva, 1959. Voenizdat.

1 M. M. Minaszjan: Oszvobozsdenie narodov Jugo-vosztoesnoj Jevropi. Moszkva. 1967.
A mi magyarorszdgi hadmiveletekkel foglalkozé fejezetei magyar nyelven: Hazink felsza-
badulasa 1944—1945. Bp. 1970. Zrinyi Katonai Kiado.

5 §. P. Taraszov: Boj u ozera Balaton. Moszkva. 1959. Voenizdat.

6 D. F. Loza: Négrad megye felszabaditasa. — Hadtorténelmi Kézlemények, 1967. 4. sz.

71. A. Plijev: A Tisza volgyében. Hadtorténelmi Kozlemények, 1965. 1. sz.

8 T. Ribin—V. Ogarjoo: Az 57. 15vészhadtest 4tkelése a Tiszan 1944 novemberében Egertsl
50 km-re délkeletre. Lasd Fejezetek hazink felszabaditisinak torténetébGl. Bp. 1960. Zrinyi
Katonai Kiadé. . ..

® Budapest, Vena, Praga. Isztoriko-memuarnuj trud. Avt. koll. R.Ja. Malinovszkij,
M. V. Zaharoe itd. Moszkva. 1965. Voenizdat. A budapesti hadmiivelettel foglalkozé fejezete
magyarul megjelent a Ilazank felszabadulisa 1944—1945 cimd kétetben, Bp. 1970. Zrinyi
Katonai Kiadé. Oszvobozsdenie Jugo-vosztocsnoj i Centralnoj Jevropi vojszkami 2-go, 3-go
Ukranszkih Frontov 1944—1945. Avt. koll. M. V. Zaharov, Sz. Sz. Birjuzop itd. Moszkva,
1970. Izd. Nauka. Magyar nyelven A 2. és 3. Ukran Front felszabadité hadmiveletei Délkelet-
és Kozépeurdpaban, 1944—1945 cimmel 1973-ban jelentette meg a Zrinyi Katonai Kiadé.
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jait, problémait és dnkritikusan targyaljak az eseményeket. A két munka mon-
danival6jat jol kiegésziti Sz. M. Styemenko Gjabb memoarja,'® amely szamos,
eddig ismeretlen részletet kozol a hadmiiveletek tervezésével és szervezésével
kapesolatban. Tobb csapattérténet is érdemben foglalkozik a magyarorszagi had-
miiveletek egy-egy fazisaval. Az 57. hadsereg,!! a 4. gdrdahadsereg,? a 20. garda
lovészhadtest,?® a 23. lovészhadtest,! és a 316. lovészhadosztaly!® harei utjat
felelevenitd kotetek, értékes adataik mellelt hiien dbrazoljak a csapatok nehéz-
ségeit és a katondk hésiességét. Lz a jellemzGje az A. M. Szamszonov szerkesz-
tésében megjelent visszaemlékezésgyiijteménynek 1s.18

Mint az eddigiekbdl lathaté, a szovjet hadtorténetirdas Magyarorszag méaso-
dik vilaghdboriban jatszolt katonai szerepének témakorébdl, ezideig legtébbet
a magyar hadszintéren lezajlott harcok torténetével foglalkozott.

Magyarorszag felszabaditdsdban a szovjet hadsereg oldalan részt vettek
bolgar, jugoszlav és roman csapatok is. Bulgdria, Jugoszlavia és Romania rész-
vételét a hitleri Németorszag elleni hiboriban az emlitett orszdgok hadtorté-
nészei részletesen feldolgoztak. Forraskiadvanyok, monografidk, tanulmanyok
és népszeriisits feldolgozasok hosszl sora jelzi munkédssaguk eredményeit. E mii-
vek koziil elegend6nek tartjuk csupdn azokra hivatkozni, amelyek 6nmagukban
1s reprezentaljak az elérl eredménycket, illetve specidlis magyar vonatkozasaik
miatt kiilonos érdeklédésre tarthatnak szamot.

1966-ban jelent meg az addigi kutatasokat sszegezé harom kotetes kiad-
vany Bulgéria honvédd haborajarol.t? A nagyszabasa vallalkozas 3. kotete har-
caszall részlelességgel targyalja az 1. bolgar hadsereg csapatainak résztvételét
Magyarorszag dunantali teriileteinek felszabaditasiaban, a 3. Ukran Front had-
miiveleti alarendeltségében.

A Tlorthy-hadsereg masodik vilaghdboris szerepléséhez szervesen hozza-
tartozott a megszallé tevékenység a Magyarorszaghoz visszacsatolt teriileteken
és Ukrajnaban. E tevékenység feltarasa terén a jugoszlav torténészek és had-
torténészek érték el a legligyelemreméltobb eredményeket. Tébb értékes, adatok-
ban gazdag monografia és tanulmany foglalkozik a megszallasi rendszer kiépité-
sével, funkciondlasaval és a megszallo erék partizdnok elleni harcaival. E tekin-
tetben a Jugoszlav torténészek és hadtorténészek kozott kilonosen J. Mirnié,
Z. Atanackovié, I'. Godina és V. Strugar munkdssaga jelentds. Mirnié a magyar
levéltirakban végzett széleskorli anyaggy(jtés eredményeként tobb tanulmény-
ban?® részletesen feldolgozta a bacskal katonai kozigazgatas torténetét, a meg-
szallé csapatok miikodését. Atanackovié tobb konyvében' a vajdasagi ellen-
allasi mozgalom oldalarél, Godina pedig a Murakézben?® mutatja be, elemzi és
értékeli ugyanezeket a kérdésekel. Strugar konyvében®' egyéb fontos adatok

10 §z. M. Styemenko : V szerdce Jevropi. — Znamja, 1972. 2—3. sz.

WM. N. Sarohin—V. Sz. Petruhin: Puty k Balatonu. Moszkva. 1966. Voenizdat.

12 Ot volzsszkih sztepej do avsztrickih Alp. Red. 7. Voroncoo. Moszkva, 1971. Voenizdat.

13 N.J. Birjukoo: Trudnaja auka pobezsdaty. Moszkva. 1968. Voenizdat.

4 8z, A. Andrjuscsenko : Dunajszkie volni. Lvév, 1967. Izd. Kamenjar.

13 G. Sz. Csebotarjov : Szoldati mira. Dnyepropetrovszk, 1970. Izd. Promin.

16 Oszvobozsdenie Vengrii ot fasizina. Moszkva. 1965. Izd. Nauka.

17 Otecscsztvenata vojna na Balgarija 1944— 1945, Széfia. 1966. Drzsavno Voenizdat.

18 Lasd pl. J. Mirnié: Sisten jedinstvennog rukovodstva madarskog okupatora i borbi
protiv NOR u Backoj. — Vojnoistoricki Glasnik, 1968. 2. sz.

19 Lasd pl. Z. Atanackoeié : Vojvodina u borbi. Novi Sad. 1963.

20 F. Godina : Prekmurje 1941—1945. Murska Subota. 1967.

21V, Strugar: Rat i revolucija Jugoslavije 1941—1945. Beograd. 1970.
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mellett pontos kimutatast taldlunk a jugoszlaviai magyar megszallé erékrél.
Az emlitett szerz6k miivet a jugoszldv torténészek korében elfogadott, realis
allaspontot titkrozik a megszallok tevékenységérdl. A jugoszlav nép antifasiszta
harcat 6sszefoglaléan téargyaléd kétkotetes kiadvanyban® pontos leirast és érté-
kelést olvashatunk a jugoszlav csapatok szerepérdl a magyarorszagi hadmiivele-
tekben. A romén hadtérténeti irodalom nagyszamu termékei kozil egy szerzéi
kollektiva 1966-ban kiadott részletes, adatgazdag monografidjat emlitjiik.23
A munka az addigi kutatdsok eredményeit gsszefoglalva ad képet Romania be-
kapcsolédésardl és résztvételérsl a fasiszta Németorszag elleni haboruban. Ezen
beliil targyalja a 2. és 3. magyar hadsereg tamaddasanak elharitasat, majd a ro-
man csapatok szerepét a debreceni és budapesti hadmiiveletben.

Az eddigiekkel ellentétben, az egykori antifasiszta koalicié nyugati tag-
allamainak hadtorténeti irodalma Magyarorszag mésodik vildghabords katonai
szerepével mindezideig keveset foglalkozott.

Az amerikai és angol hivatalos kiadvényok: Az USA Army in WorldWar if.
csaknem szdz és a Grand strategy hat kotetében példdul egyetlen olyan utalas
sem taldlhatd, amely a puszta adatkézlés, vagy legjobb esetben az elvi dltalanosi-
tés szintjét meghaladéan foglalkoznék Magyarorszaggal. Ugyanez a megallapitas
érvényes az egyéb hadtorténeti feldolgozasokra is. Ismereteink szerint az egyet-
len kivételnek Fuller, a nemrégiben elhunyt ismert angol hadtorténész tekinthetd.
Az § munkdajaban olvashatunk bizonyos hadmivészeti értékelést a magyar-
orszigi harcokrél. Fuller Ggy itéli meg, hogy hadaszatilag helyes volt Friessner
vezérezredes, a ,,Dél” hadseregcsoport parancsnokanak védelmi terve 1944
december végén, amely Budapest keleti felének feladdsara és a nyugati oldal,
illetve a dunantuli részek megtartasara irdnyult.?* Mint ismeretes, ezt a tervet
Hitler mereven elutasitotta és Budapest keleti hidf§jének végs6kig valo tartasat
kovetelte meg. A tébbi angol, amerikai és francia szerzd: Liddell Hart, C. Falls,
Montgomery, Esposito, Chassin és masok, lényegében nem mennek tul az esemé-
nyek sziikszavi, tobbnyire méasodlagos forrasok alapjin torténd regisztralasan,

Hasonlé helyzettel taldlkozunk a memoarirodalom terén is. A hadvezérek
és politikusok emlékiratai joformén semmi lényeges Gjat nem tartalmaznak
Magyarorszag katonai szerepérél. Churchillt tekinthetjiik az egyetlen kivételnek.
Miave I1I. kotetében® értékelé megallapitasokat tesz Magyarorszagnak a német
hadigépezetben elfoglalt helyérél, a VI. kétetben? pedig arra utal, milyen fon-
tossaggal birt a magyarorszdgi hadszintér Hitler terveiben.

Kiilén érdemel emlitést a Magyarorszdg két vilighabora kézotti torténetét
személyes tapasztalatai alapjan is jol ismer6 Macartney angol professzor nagy
erudiciéval megirt munkaja.?? A konyv elsdsorban politikatorténeti jellegli, de
szamos, mashol nem taldlhat6 adatot tartalmaz a magyar hadsereg és a katonai
felsGvezetés szerepére is. Kiilondsen a haboraba valé belépés, a 2. hadsereg frontra
kiildése, Horthy kormanyzé kiugrasi kisérletének targyalasakor szélaltat meg

22 Oslobodilacki rat narodna Jugoslavije 1941—1945. Beograd. 1965.

23 Romania in razboiul antihitlerist 23. august 1944—9. mai 1945. Autori: V. Anescu,
C. Antip etc. Bucuresgti, 1966. Editura Militara.

24 J.C. Fuller: The Second World War 1939—1945. A strategical and tactical history.
New-York. 1962. Duell, Sloan, Pearce, 351.

28 W. S. Churchill: The Second World War. Vol. 11I. The Grand Alliance. Boston, 1950.
Houghton Mifflin. 527.

261, m. VI. 180—181.

27C. A. Macartney : October Fifteenth. History of Modern Hungary 1929—1945. Vol.
1—2, Edinburgh. 1957.
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tobb egykori résztvevét, igy téve arnyaltabb4, differencidltabba a Magyarorszag
katonai szerepérél alkotott képet. A visszaemlékezések bGséges hasznélata egyik
értéke, egyuttal azonban alapvetd hidnyossiga is Macartney munkajinak.
Informétorainak kozléseit ugyanis a szerzdének esetenként nem &allt médjaban
egybevetni mas, hitelesebb forrasokkal. Ennek kivetkeztében a forraskritika
hidnya, minden értéke mellett is egyoldaluva teszi a kinyvet.

Az a tény, hogy a nyugati szivetséges hatalmak masodik vilaghaboris
szakirodalma Magyarorsziggal alig foglalkozik, alapvetden két okkal magyaraz-
haté:

a) Magyarorszdg valéban nem tartozott a héabord jelentdsebb szereplsi
kozé;

b) a nyugati szovetségesek — légier6iktél eltekintve — nem éllottak koz-
vetlen harcérintkezésben a magyar hadsereggel, s nem vettek részt az orszag
teriiletén lezajlott harcokban sem.

Véleményiink szerint ezzel fiigg Gssze az a tény, hogy azok az amerikai,
angol és francia munkdak, melyek Magyarorszag masodik vildghaboras katonai
szerepével egyaltalan foglalkoznak — csekély kivétellel — mennyiségiiket és
mingségiiket tekintve sem jelentdsek. Altalaban mésodlagos forrasokra tamasz-
kodnak, kévetkeztetéseikben ritkan lépik tdl az altalanositas szintjét, Gnmaguk-
ban csak elvétve forrasértékiiek.

Az eddigiektdl eltéré modon és mas oldalrél mutatjdk be Magyrorszig és
hadserege szerepét a Német Szovetségi Koztarsasdgban kiadott forrasmiivek és
kiilonféle feldolgozasok. E munkék jelent8ségét kiilon emeli, hogy mig az anti-
fasiszta szbvetséges hatalmak mésodik vildghdboras katonai iratai ma még nem
teljesen hozzaférhet8k, addig a vesztes {él: a hitleri Németorszag levéltari doku-
mentumai alapjiban kutathatok, illetve tekintélyes résziik kiadott, vagy mikro-
film formaban a kutatas rendelkezésére all.

Magyarorszag katonal részvételére vonatkozdan rendkivilli jelent8ségii és
nagyértékii forras a Wehrmacht {8parancsnoksiag hadinapléja,?® a hitleri hely-
zetmegbeszélések toredékesen fennmaradt anyaga® és a ,,Heeresgruppe Sid”
kiadatlan badinapléja. E forrasokban béséges és pontos adatok taldlhaték a ma-
gyar csapatok szerepére, helyzetére, harcértékére, valamint a német hadvezetés
magyarorszigl hadszintérhez {(iz6d8 érdekeire, elgondoldsaira és terveire vonat-
kozéban.

Az egykori német katonai vezeték koziil Friessner,®® Fretter-Pico® és
Guderian® foglalkoznak sokat memodarjaikban a magyar csapatok szerepével,
helyzetével és a magyar hadszintér jelentfségével a magyarorszégi harcok id6-
szakdban. A szerzdk szubjekiiv bedlljtottsdga, irdsaik 6nigazolo jellege szdmos
esetben megkérddjelezi allasfoglalasaik, értékeléseik helyességét. Ennek ellenére
emlékirataik sok, mashol nem fellelhetd adatot tartalmaznak. Friessner és Fretter-
Pico szdmos alkalommal a valésagnak megfelelSen dbrazoljdk a magyar csapatok
egyre csbkkend harcértékét. A tényekbdl azonban mindketten talzott kévetkez-

28 Kriegstagebuch des Oberkommandos der Wehrmacht 1940—1945. (Hrsg. P. E. Schramm.)
Band 1—4. Frankfurt am Main. 1961—1965. Bernard-Graefe Verlag.

29 1]itlers Lagebesprechungen. Die Protokollfragmente seiner militirischen Konferenzen
1942—45. (Hrsg. Helmut Ieiber.) Stuttgart. 1962. Deutsche Verlags-Anstalt.

30 [, Friessner: Verratene Schlachten. Die Tragodie der deutschen Wehrmacht in Rumi-
nien und Ungarn. Hamburg. 1956. Holsten Verlag.

81 M. Frelter-Pico: Missbrauchte Infanterie. Frankfurt am Main. 1957. Bernard-Graefe
Verlage.

32 [I. Guderian: Erinnerungen eines Soldaten. Neckargemiind. 1960. Vowinckel Verlag.
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tetéseket vonnak le, a magyar csapatokat okolva az elszenvedett vereségekért.
Guderian konyvében t6bbszor hivatkozik a kozte és Hitler kozott kialakult ellen-
tétre a magyar hadszintér szerepének megitélése tekintetében. Végsé fokon el-
ismeri a magyarorszagi olaj birtoklasinak jelent8ségét, de talzottnak tartja
Hitler eréfeszitéseit Magyarorszagon.

Az egykori katonai vezetGk memoarjai mellett a kiilsnféle német hadosz-
talytorténetek is hasznos forrasanyagot tartalmaznak részint a magyar csapa-
tok harctevékenységére a Szovjetunié teriiletén, részint pedig a magyarorszagi
hadmiiveletek szimos mozzanatara vonatkozéan. Ez utébbi tekintetben f[&leg
a helytorténészek szamadira értékesek.

Ismercteink szerint az NSzK-beli hadtérténeti irodalomban nines olyan
feldolgozas, amely 6ndlléan, osszefoglalé médon targyalnd a magyar haderd
masodik vildghaboris szereplését. Ezideig olyan munkarél sem tudunk, amely
akéaresak a 2. hadsereg Don-menti, vagy az 1. hadsereg szlovikiai harcait abra-
zolna részletesen. Ezeket a tudoményos feldolgozasok viszonylag roviden elinté-
zik, mélyebb elemzésre egyetlen szerz$ sem vallalkozik. J6 példa erre, hogyan
kommentalja Tippelskirch a 2. hadsereg katasztrofalis vereségét. Mint irja:
»A magyar hadsereg teljesen elvesztette minden tartdsat és panikszeriien mene-
kiilt nyugatra és északra az oroszok tdmaddsa el6l.”” Hasonlé szemlélettel talal-
kozunk Jacobsen, Philippi-Heim,*® Gorlitz¥ és mas szerz6k miiveiben.

Lényegesen gazdagabb a magyarorszagi harcok térténetének és tapasz-
talatainak feldolgozasa. Az emlitett szerz8k a szovjet—német arcvonal egészé-
nek helyzetébe dgyazva targyaljdk a magyar hadszintéren lezajlott eseményeket,
értékelik a felek terveit és tevékenységét. A hadszintér fontossagat elismerik,
bar talzottnak itélik Hitler eréfeszitéseit a kezdeményezés visszanyerésére.
A monografikus feldolgozésok koziil Hans Kissel munk4aja®® érdemel emlitést,
a debreceni hadmiiveletr§l kozolt értékes adalékai miatt. Erich Kern kényvé-
ben® is taldlhaté néhany hasznalhaté adat, a szerz$ nyiltan fasiszta szemlélete
miatt azonban az események teljesen torz formaban nyertek dbrazolast.

33 Ezek koziil a jelentésebbek: 1. Stoves: Die 1. Panzer-Division 1935—1945. Chronik
einer der drei Stamm-Divisionen der deutschen Panzerwaffe. Bad Nauheim. 1961. Podzun Verlag.
Geschichte der 3. Panzer-Division Berlin—Brandenburg 1935—1945. Berlin. 1967. Verlag
Giinter Richter. E. Rebentisch: Zum Kaukasus und zu den Tauern. Die Geschichte der 23. Pan-
zerdivision 1941—1945. Esslingen, 1963. F. M. ¢. Senger und Eiterlin jr.: Die 24. Panzer-Divi-
sion, vormals 1. Kavallerie-Division 1939—1945. Neckargemiind. 1962. Vowinckel Verlag.
P. Strasser : Européische Freiwillige. Die Geschichte der $SS-Panzerdivision Wiking. Osnabriick,
1968. Munin Verlag. H. Lanz: Gebirgsjiger. Die 1. Gebirgs-Division 1935—1945. Bad Nauheim.
1954. Podzun Verlag. P. Klatt: 3. Gebirgs-Division 1939—1945. Bad Nauheim. 1958. Podzun
Verlag. J. Braun: Enzian und Edelweiss. Die 4. Gebirgs-Division 1940—1945. Bad Nauheim.
1955. Podzun Verlag. H. Poklman: Geschichte der 96. Infanterie-Division 1939—1945. Bad
Nauvheim. 1959. Podzun Verlag. H. Kriegsheim: Getarnt, getauscht und doch getreu. Die
geheimmisvollen Brandenburger. Berlin. 1959.

Vel 3‘11( . v. Tippelskirch : Geschichte des zweiten Weltkriegs. 3. Aufl. Bonn. 1959. Athenécum
erlag. 19.

3 H. A. Jacobson: 1939—1945. Der zweite Weltkrieg in Chronik und Dokumenten.
Darmstadt. 1961. Wehr und Wissen Verlagsgeselschaft.

36 A, Philippi—F. Heim: Der Feldzug gegen Sowjetrussland 1941 bis 1945. Stuttgart,
1962. Kohlhammer Verlag.

Vil 37 W. Gorlitz: Der Zweite Weltkrieg. Band 1--2. Stuttgart. 1951—1952. Kohlhammer
erlag.

38 JT. Kissel: Die Panzersechlachten in der Puszta im Oktober 1944. Neckargemiind,
1960. Vowinckel Verlag.

3 E. Kern: Die letzte Schlacht Ungarn 1944—45. Welsermiihl. 1960. Wels Verlag.
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A Magyarorszag masodik vilaghaboris katonai szerepével foglalkozé, kiilfsl-
don megjelent feldolgozasok kozott kiilon kell emliteni a nyugati emigriciéban
él6 horthysta katondk irdsait. A horthysta katonai emigricié hadtorténetiroi
tevékenységét alapvetden a kivetkezd alap&llés jellemzi:

a) annak b17011y1tdsa, hogy Magyarorszdg a méasodik vildghaboribél nem
maradhatott ki, és hadbalépése a bzov;etumo ellen csupan preventiv 1épés volt;

b) a magyar csapatok a Wehrmacht megbizhaté szivetségeseiként az
utolso pillanatig végrehajtottak a rajuk szabott, erejilket meghaladé feladatokat;

¢) a német katonai vezetés nem bizotl a magyarokban, nem teljesitette
vallalt kotelezettségeit, ez a kudarcok alapveld oka.

Ezek a tendenciak a legpregnansabban megmutatkoznak Adonyi Ferenc
hideghabora légkorében fogant munkajaban, amely elsé és szakmailag eléggé
gyengén sikeriilt kisérlet az emigrdcié részérdl, a Horthy-hadsereg masodik vilag-
haboriis szerepének bemutatasara.*® Az erfsen fasiszta szemléletdi, minden tar-
gyllagossdgot nélkiil6z6 konyv szerzdje, az eldbb emlitett tételek igazolisa érde-
kében, esetenként még a tényeket is durvan meghamisitja. Munkajabél csupén
az eredeti dokumentumok hasznilhatok. Nem sokkal jobb a helyzete Adonyinak
a témdval foglalkozé, nemrégiben megjelent masik konyvével kapesolatban sem.#!
Ebben is ergsen eltdlozza a magyar csapatok szerepét. Igy pl. az 1944 8szén
fegyverben allt 27 magyar hadosztalynak fontos haddszati jelent8séget tulajdo-
nil. Véleménye szerint: ,,lzek akadalyoztik meg, hogy a szovjet hadseregek nem
érték el hamarabb Dél-Németorszagot. Nélkiilik kérdéses, hogy sor kerult volna
a jaltal konferenciira, mert a szovjet hadseregek nem adtak volna lehet§séget,
hogy a nyugati hadseregek kelet felé ny omullanak eldre.”’®? A tények ismeretében
megallapithat6, hogy /\donyx véleménye nélkiiloz minden redlis alapot.

Az utébbi években dalnoki Veress Lajos egykori vezérezredes vezetésével
egy szerz6i kollektiva vallalkozott ra, hogy harom kotetben feldolgozza Magyar-
orszag masodik vilaghaboras katonai szerepének torténetét. Ez évben jelent meg
a munka elsé kiotete.®® A konyv harom részre tagolodik. Az elsé rész Magyar-
orszdg két vilaghaboru kézotti katonai helyzetét targyalja meglehetdsen alacsony
szinvonalon, tendencidzus beallitasban; 4tlatszéan bizonygatva a habordara valé
felkésziilés és a hadbalépés sziikségességét, jogossagat. A mdsodik rész a hadi-
iparrdl és a légierdrél ad rovid, visszaemlékezéseken alapuld, csekély forrasértéki
attekintést. A harmadik rész a 2. magyar hadsereg és az 1. pincélos hadosztaly
Don menti harcaival foglalkozik. Dalnoki Veress Lajos a 2. magyar hadsereg
helyzetét és tevékenységét szélesebb keretekbe helyezve, a nagyobb oGsszefiiggé-
seket bemutatva, eléggé szakszerien abrazolja. Erfsen szovjetellenes beillitott-
sdga irdsanak {8 célja annak bizonyitasa, hogy a magyar csapatok batran harcol-
tak a legkedvezdtlenebb kériilmények kozott. Elismeri, hogy a 2. hadsereg vere-
ségénck oka nem a nyomaszté tilers, hanem a helyesen alkalmazott szovjet stly-
képzés és a j6 vezetés. A tamadas varatlansdgdanak okat a felderités elégtelenségé-
ben és a hadsereg vezérkari f§nokének téves helyzetmegitélésében latja. Ugyan-
akkor Jany Gusztav hadsereg gparancsnokot eléggé naiv médon mentegeti.

10 Adonyi Ferenc: A magyar katona a masodik vilighdboriban. Klagenfurt. 1954. Klein-
mayr.

U F. 0. Adonyi-Naredy : Ungarns Armee im zweiten Weltkriege, Neckargemiind. 1971.
Vowinckel Verlag.

2] m. 161.

43 Magyarorszag honvédelme a masodik vilighdbora elétt és alatt (1920—1945). Miin-
chen. 1973.
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Az eddigickben emlitett 6sszefoglalé munkan kiviil még néhany tanulméany
jelzi a horthysta katonai emigracié hadtérténetirdi tevékenységét. Lengyel Béla
erdsen felnagyitva, kisebb-nagyobb pontatlansigokkal dolgozta fel a gyorshad-
test szereplését® és az 1. hadsereg Karpatokban vivott harcainak torténetét.ss
Kisbarnaki Farkas Ferenc irdsa naplészeriien ad képet az 1. hadsereg vissza-
vonuldsar6l.4® Darnéy Pal cikksorozata a Magyarorszag teriiletén 1944/1945-ben
vivott harcok térténetét targyalja.t” Munkajanak egyetlen értéke az, hogy levél-
tari forrdsok alapjan ad folyamatos képet a magyar csapatok helyzetérél.

A horthysta katonai emigracié hadtérténetirdi tevékenységétdl elkiilonitve
kell emliteni a Svajcban é16 Gosztonyi Péter munkdassagat. Gosztonyl a nyillan
fasiszta tendenciaktol magét elhatarolva de erdsen szovjetellenes éllel dolgozia
fel publicisztika iz{i irdsaiban az 1944—A45. évi magyarorszéigi harcok térténetét.®8
E munkai esupéan a feltart, korabban ismeretlen forrasanyag miatt hasznalhatok,
szakmai értékiik igen kevés. Az Ideiglenes Nemzeti Kormény 1945 eleji hadsereg-
szervez§ tevékenységét targyald tanulméanya pedig lényegében a kiadott magyar
forrasokra és feldolgozasokra tamaszkodik, azokhoz képest Gijat nem ad.*®

Az eddigiekben felrajzolt vazlatos kérképen arra torekedtiink, hogy a tel-
jesség igénye nélkiil érzékeltessiik, milyen szemlélet és tendencidk jellemzik azo-
kat a kilfoldon megjelent munkakat, amelyek valamilyen formaban foglalkoz-
nak Magyarorszdg masodik vildaghdborus katonai szerepével.

*

A kévetkez6kben réviden dttekintjik, mit végzett el eddig a téma kutatésa
terén a magyar hadtorténetirds. Mindenekel6tt azt kell megallapitani, hogy
a kutatéok munkajanak eredményességét jelentésen neheziti a rendelkezésre 4llé
magyar katonai Iratanyag hidnyos volta. A Horthy-hadsereg iratait, koztiik
a maésodik vildghdbortban wvalé részvételének megmaradt dokumentumait
a Hadtorténelmi Levéltar 8rzi. Az egykori Honvédelmi Minisztérium Elnski
17. osztalya és a Vezérkari Fénokség Anyagi Csoportfénokségének anyaga
— a hidnyok ellenére is — meggy6zden bizonyitja, hogy a Horthy-hadsereg harci
technikéja és felszerelése teljesen korszeriitlen volt, s Magyarorszag felkésziiletlen
katonai erével kapesolédott be a Szovjetunio elleni hdbortaba. Sajnos, a csapatok
iratanyaga a harccselekmények kovetkeztében jorészt megsemmisiilt, illetve
nyugatra keriilt. Csupan a Karpét-csoport és a 2. hadsereg dokumentumainak
egy része, kozottilk a hadmiiveleti napl6 és mellékletei maradtak itthon. Ezeket
egészitik ki a Vezérkari Fénokség napi jelentései, a béketargyaldst el6készitd
bizottsag katonai iratai és a budapesti I. hadtestparancsnoksig parancsai. Tore-
dékességiik ellenére is rendkiviil értékesek a hadbirésigok iratai. Ezekbdl képet
alkothat a kutaté a hédborGval valé szembefordulas fokozatosan novekv6 mérté-

4 Lengyel Béla: Die ungarischen Truppen im Russland-Feldzug 1941, — Allgemeine
Schweizerische Militirzeitschrift. 1960. Nr. 10—11.

45 Lengyel Béla : Die ungarische Verteidigung der Karpaten 1944. — Allgemeine Schweize-
rische Militarzeitschrift. 1956, Nr. 2, 3, 4.

46 Kisbarnaki Farkas Ferenc: A Tatar-hagé visszanéz. Buenos Aires. 1952,

47 Darndy Pdl: A Budapestért vivott harc. Hadtorténelmi részletek a magyar térségben
lefolyt kiizdelem dimté szakaszarél 1944—1945. — Hadak Utjan. Miinchen. 1962. és kov. évi.

48 D, Gosztony :Der Kampf um Budapest 1944/45. Miinchen. 1964. Verlag Schnell—Steiner.
P. Gosstony : Endkampf an der Donan 1944/45. Miinchen. 1969. Verlag Fritz “Molden.

40 P, Gosztory : Die Debrecener Regierung und ihre militirischen Anstrengungen im
Frihjahr 1945. — Osterreichische Militérische Zertschrift. 1965. Nr. 3—4.
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kérgl a lakossag és a katonadk soraiban. Végezetiil meg kell emliteni a haborts
biingsok perének ma mar kutathatd, és mikrofilmen az Orszdgos Levéltiarban
6rzétt anyagat is. Kzek az iratok segitséget nyujtanak a habords kormdnyok
katonai politikdjanak megismeréséhez és vélaszt adnak mds, lényeges katonai
kérdésekre.

Az eddigiekben ismertetett, eléggé szlik hazai forrasbazisra tdmaszkodhat-
tak a magyar kutat6k mindaddig, amig a kiilfoldi lelhelyek meg nem nyiltak
elgttik. 1958-ig a masodik vilaghabort magyar katonai vonatkozasainak fel-
tarasa terén vajmi kevés tortént Magyarorszagon. Ennek oka a forrasanyag nem
kielégit6 mennyisége mellett a fiatal marxista torténet- és hadtérténettudo-
many kezdeti nchézségeiben keresendd. De szerepet jatszott benne egyfajta
dogmatikus szemlélet is, amely nem tartotta sziikségesnek az ellenforradalmi-
fasiszta Horthy-hadsereg torténetének mélyrehaté tanulmanyozasat.

AlapvetGen ezek vezettek oda, hogy 1959 el6tt a héboras binossk per-
anyagan,®® Kelemen Istvan® és Szirmai Dezsd® haboras biingsdkkel folytatott
beszélgetéseit tartalinazé riportkényvein, Czebe Jend és Pethg Tibor k6zds mun-
kajan,’ Nagy Vilmos volt honvédelmi miniszter memoarjan® és Toth Sandor két
tanulmanyan® kiviil nem jelent meg munka Magvarorszag masodik vilaghéborts
katonai szerepérdl. i

A haborus biinsék peranyagal, melyek az [tél a térténelem cimii sorozat-
ban jelentek meg, feltarjak a magyar uralkodd osztalyok haboridhoz vezetd és
habora alatti politikdjanak mozgaté rugéit, legfontosabb allomasait, valamint
a német segédlettel hatalomra jutott Szélasi-rezsim bineit. Kelemen Istvan és
Szirmai Dezsd kinyveinek anyaga lényegében kiegészili a f6bb haborts biindssk
vallomasait.

Czebe Jend és Pethd Tibor 1946-ban megjelent kiozés munkaja az elsé fel-
dolgozas Magyarorszdg masodik vilaghdborids katonai szerepér6l. A szerzdket
az a cél vezette, hogy csokkentsék a magyar uralkod6 osztilyok haboris felelds-
ségét a kozelgd béketargyalisokon. A habords politikaért alapvetSen a szom-
szédos orszagokat okoljak, mnelyek kormanyainak merev ¢s ellenséges magatarla-
sa kényszeritette bele Horthy-Magyarorsziagot a hitlert Németorszaggal kotott
szbvetséghe. A magyar csapatok haborus tevékenységével nagyvon roviden foglal-
koznak.

Nagy Vilmos volt honvédelmi miniszter eléggé koran, 1946-ban megjelen-
tette a haboras évekre vonatkozé memodrjait. Nagy érdeme, hogy rendkiviil
6szintén és sok adattal érzékelteli a némmet, nemkiiléonben a hazai széls6jobboldali
partok térhéditasat, befolyasat a tisztikarban. Plasztikus képet ad a hadsereg
korszeriitlenségérdl, a katonai fels§vezetésnek a politika alakulasara gyakorolt
kéros hatdsarol. Sajnalatosan keveset foglalkozik azonban a harceselekmények-
kel.

50 A Bérdossy-per. 1. A vid. 2. A targyalas és az jtélet. Bp. 1945. Az Imrvédy-per. A vad,
a vallomasok ¢és az itélet. Bp. 1946. A Szalasi-per. A vid, a vallomasok és az {télet. Bp. 1945.

51 Kelemen Istodn : Interjuk a rdcs mdgott. Bp. 1946, Miller Kiadé.

52 Szirmai Dezsé : Fasiszta lelkek. Bp. 1946. Faust Kiadé.

53 Czebe Jené—Pethé Tibor: Magyarorszag a misodik vilighaboriban. A haboras évek
katonai térténete. Bp. 1946. Uj Magyarorszag kiadasa.

3 Nagybaconi Nagy Vilmos: Végzetes esztenddk 1938—1945. Bp. 1946. Kérmendy Kiadé.

85 T6th Sdndor: A Horthy-hadsereg szervezete 1920—1944. Hadtérténelmi Kézlemények,
1958. 1—2. és 3—A4. sz. Toth Sdndor: Magyar katondk a hitleri fasizmus ellen. Hadtsrténelmi
Kézlemények, 1957. 1—2. sz.
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To6th Sandor 1957-ben megjelent tanulménya azt a folyamatot vazolja fel,
melynek sordn sok magyar katona az Oszténds habortellenességtdl eljutott
a fasizmus elleni fegyveres harc tudatos vallalasiig. Egyben vilaszt ad arra a kér.
désre: miért nem fordultak a magyar csapatok 1944 Gszén szervezetten a németek
ellen. Masik tanulménydban a szerz6 bemutatja a Horthy-hadsereg fejlédését
1920—1944 kozott. Meggy6zben bizonyitja, hogy a hadsereg fejlesztése nem
nyugodott megfelel§ gazdasagi és haditechnikai alapokon.

A maésodik vildghdbort magyar vonatkozasainak feltarasa 1959-161 vett uj
lendiiletet. Erre az idére a magyar marxista torténet- és hadtsriénettudomany
tuljutott a kezdeti nehézségein, és miiveldi is lekiizdotték a korabbi szemléleti
korlatokat. A Magyar Tudoméanyos Akadémia korméany altal jovahagyott tavlati
terve tehat kedvezd koriilmények kozott allithatta egyik {6 feladatként Magyar-
orszidg masodik vilaghdborus szerepének tanulminyozéasat a kutatok elé.

Az eredmények kozitt mindenekeldtt az azéta kozzétett, igen értékes
okménypublikicitkat kell megemliteni. 1961-ben jelent meg Csima Jéanos ada-
tokban gazdag, terjedelimes Osszeallitasa.®® A szerzé széleskori kutatdsok cred-
ményeként, esetenként alegységig vagy egységig bezirolag ismerteti a magyar
csapatok tevékenységét a bécsi dontésekkel visszacsatolt teriileteken, a Jugo-
szlavia elleni agresszié és a Szovjetunid elleni hdbora soran, a megszallt szovjet
teriileteken s kitelepiilésiiket Németorszdgba. A munka rendkiviil hasznos segit-
séget jelent a témaval foglalkozé kutaték szdmara. Ugyanez mondhaté el Csima
Janos masik publikaciéjarél 1s, amely Magyarorszdag madsodik vilaghaboris
katonai szerepének legfontosabb statisztikai adatait tartalmazza.?

Kun Jozsef tette kozzé Percy LErnst Schramm napléjat,®® amelybdl meg-
ismerheté a német és a magyar katonai vezetés egyiittmiikodése abbdl a célbdl,
hogy Magyarorszag 6nként Iépjen be a Szovjetunié elieni habortiba. Horvath
Miklés dokumentumkétete® megismerteti az olvasot a 2. hadsereg frontrakiildé-
sének koérilményeivel, a Don-mentén vivott harcaival s a katasztrofilis vereség
okaival, felel6seivel. A dokumentumok képet adnak a hadsereg korszeriitlenségé-
rél, kritikus ellatasi-utanpétlasi helyzetérél, a katondk erkolesi-politikai és fizikai
illapotardl, mérhetetlen szenvedéseir§l, a németek veliikk szemben tanusitott
brutalitasairél. Gazsi Jozsef8® és Morva Tamasné®! okmanypublikéciéi szemléle-
tesen érzékeltetik a Horthy-hadseregben végbement bomlasi folyamatot, a habo-
ruellenesség fokozédasat és a németekkel valé szembefordulas méreteit.

Az ismertetett forraskozlések jelenlds segitséget nytujtottak a masodik
vilighdbort szdmos magyar vonatkozdsdnak megismeréséhez és Osztonzdleg
hatottak a téma tovabbi kutatésara. Ennek sordn az elmult években t6bb tanul-

3 Csima Jdnos: Adalékok a Horthy-hadsereg szervezeténck és haborus tevékenységének
izznéllményozéséhoz (1938—1945). Bp. 1961. Honvédelmi Minisztérium Koézponti Irattiranak

iadéasa.

57 Csima Jdnos : Magyarorszag katonai részvétele a masodik vilaghabortiban. Okmanytar.
Hadtérténelmi Kézlemények, 1966. 3. sz.

58 Kun Jozsef :A német hadvezetés magyarorszagi politikajahoz. 1941. marcius—jilius.
Szazadok, 1965. 6. sz.

% Horedth Miklos: A 2. magyar hadsereg megsemmisiilése a Donnél. 2. bov. kiad. Bp.
1959. Hadtorténelmi Intézet — Zrinyi Kiadé.

80 Gazsi Jozsef: Magyar katondk atallasai a Vorés Hadsereghez hazénk felszabaditasa
sordn. Hadtorténelmi Koézlemények, 1964. 4. sz.

61 Gazsi Jozsef : Adatok és dokumentumok a Szélasi-hadsereg bomlasinak térténetéhez.
Hadtérténelmi Kézlemények, 1960. 2. sz. Morva Tamdsné: Dokumentumok az ellenforradalmi
rendszer utolsé napjainak térténetéhez (1944 november—1945 februir). Hadtérténelmi Kozle-
mények, 1960. 1. sz.
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méany és néhany monografia latott napvilagot, melyek feltirjdk Magyarorszag
katonai szerepének tobb vonatkozasat.

E munkak koziil elséként érdemel emlitést Godé Agnes és Sztana Béla
konyve,S? amely az ideolégiatérténet oldalardl vilagitja meg a haborara valé
felkésziilés és a részvétel f6bb problémait. A szerz6k rdmutatnak a héboras
politika okaira, ismertetik a lakossag és a hadsereg eszinei, politikai felkészitésé-
nek modszereit, a rendszer katonai politikajanak fébb jellemzé8it, s a hadsereg
technikai korszer(itlenségének erkolesi ellenstlyozasara iranyuld eréfeszitéseket.

Csima Jéanos a katonai vezetésnek a politikara gyakorolt befolyasat targyal-
ja terjedelmes tanulmanyaban.®® Egy masik irasaban a habora alatti hadsereg-
fejlesztés problémait elemzi® Mindkét anyag j6l szemlélteti a magyar uralkodé
korok végzetesen rovidlaté politikajat és haboras eréfeszitésének méreteit,
hatasat.

Téth Sandor tanulméanya a hadsereg helyzetét a hiboriba Iépés 1doszaka-
ban mutatja be.® Ertékeli szervezetét, harei technikajat, felszerelését, a kiilon-
b6z8 fegyvernemek allapotat, a klkepzes szinvonalat, a katonak erkélesi- politikai
allapotét. Kimutatja, hogy a politikai és katonai vezetés a német villamhaborus
sikerek biivoletében, teljesen felkészitletleniil vitte bele az orszigot a héboruba.

A hadsereg gépesitésére iranyulé eréfeszitéseket targyalja Dombrady Lo-
rind értékes, rengetleg uj adatot feltars tanulmanyaiban.® Kutatasanak eredmé-
nyeil sokoldalGan bizonyitjik, hogy a Horthy-hadsereg, az orszig anyagi teher-
birdsat maximaélisan igénybevevd fejlesztés ellenére, mmdveﬂw korszerlitlen
maradt. Tényekkel igazolja azt is, hogy a németek ismételt 1orerete1k ellenére sem
nyujtottak szémottevd segitséget a magyar haderd korszerusueseheL

Magyarorszig méasodik vildaghdboris szerepének egyik leglényegesebb kér-
dése a Szovjetunié elleni hiboriba valé bekapesolodas. Erthetd, hogy e kérdés-
nek tobb kutaté is figyelmet szentelt. Juhasz Gyula rnonomr:afl.a]aban‘57 és Ranki
Gyorgy tanulmanyaban® elsdsorban a hadbalépés koériilményeinek politikai
problematikajat tarjak fel. Kun Jézsef® és Toth Sandor?® tanulmanyai ezzel szem-
ben a katonai és katonapolitikai vonatkozasokal mutatjak be. Az emlitett mun-
kik lényegében teljes képet adnak a kérdésrsl. Vilagossa teszik azokat a koril-
ményeket, melyek oda vezettek, hogy a korminy — a katonai vezelés nyoméasa-

52 Godé Agnes—Ssztana Béla: A Ilorthy-rendszer katonai ideolégidja. Bp. 1965, Zrinyi
Katonai Kiadé.

83 Csima Jdnos: Adalékok a horthysta vezérkarnak az ellenforradalini rendszer héboras
politikdjdnak betoltott szerepérsl. Hadtorténelmi Kozlemények, 1968. 3. sz.

8 Csima Jdnos: A magyar hadseregfejlesztés tavlati terveinek kudarca a misodik vilag-
hibora alatt. Hadtorténelmi Kozlemények, 1962, 1. sz.

85 Téth Sdndor: A Ilorthy-hadscreg helyzete a Szovjetunio elleni haboraba lépés idején.
Iladtorténelmi Kézlemények, 1961. 2. sz.

86 Dombrddy Lordnd: A horthysta kalonal vezeiés erdfeszitései a pancélos fegyvernem
megteremtésére 1938—1940. Iladtorténelmi Kézlemények, 1970. 4. sz. Dombrddy Lordnd:
Adalékok a Horthy-hadsereg gépesitésének tdrténetéhez. Hadtérténelmi Kézlemények, 1971.
1. sz. Dombrddy Lordnd: A Horthy-hadsereg tdbori tiizérségének anyagi-technikai allapota
1940-ben a haboruba lépés elétti idGszakban. Hadtorténelmi Kézlemények, 1972, 4. sz.

67 Juhdsz Gyula: Magyarorszag kiilpolitikaja 1919—1945. Bp. 1969. Kossuth Kiadé.

88 Rdnkt Gyorgy: Magyarorszig belépése a masodik vildghdbortiba. Hadtérténelmi Kozle-
mények, 1959. 2. sz.

8 Kun Jozsef : Magyarorszag masodik vilaghiaboriba valé belépésénck katonapolitikai
vonatkozésai. Hadtorténelmi K()Llemenyek 1962. 1. sz.

0 T6th Sdndor: Horthy-Magyarorszag felkésziilése és bekapesolédasa a Szovjetunié elleni
haboriba. Hadtudomanyi Kozlény, 1971. 1. sz.
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nak engedve — minden kiilsé kényszer nélkiil, 6nként belépett a Szovjetunié
elleni haboruba. A szerz6k kutatési eredményeit felhasznéalva irta meg egy riport-
napléban Pintér Istvin a habori elsd két hetének torténetét.”

A hadmiiveleti iratok hidnyos volta miatt mindezideig kevés tanulmény
késziilt el a Horthy-hadsereg harcairél. Téth Sidndor a rendelkezésre all6 forrasok
alapjan viszonylag részletesen feldolgozta a Karpat-csoport, illetve a gyorshad-
test részvételét az 1941. évi hadjaratban.?

Horvath Miklés kordbban emlitett dokumentumkétetén kiviil a 2. had-
sereg Don-menti harcaival Gorgényi Daniel memodrja? és Gindert Karoly tanul-
ménya foglalkozik.” Gorgényi személyes élményei és a megmaradt hadmiveleti
iratok alapjan ad megrazo erejii képet a 2. hadsereg helyzetérél, a hidfharcokban
elszenvedett veszteségeir§l és a szovjet tdmadas eredményeként bekovetkezett
pusztuldsarol. Gindert Karoly az 1. pancélos hadosztaly szerepét mutatja be,
elemzi és értékeli a Don-menti hidféharcokban.

Mint ismeretes, Magyarorszagon 1) helyzetet teremtett az 1944. méarcius 19-
én minden ellenallas nélkil végrehajtott német megszallds. A megszallas politikai
és katonal el6készitésének, végrehajtasa tervének legfontosabb dokumentumai
két okmanykiadvanyban is helyet kaptak.” A megszallas katonai vonatkozdasait
els§ izbenKun Jézsef dolgozta fel tudoméanyos igénnyel, rendkiviil alapos tanul-
ményaban, német és magyar levéltari forrasok felhasznalasaval.® A témarél
1968-ban megjelent Ranki Gyoérgy monografidja.”? A szerz$ az alapvet§ 6ssze-
fiiggések gondos és mélyrehaté elemzésével mutatja be a megszillashoz vezetd
utat, az uralkodé kérok illazidkra épiilt feleméas politikajat és a megszallas 6sszes
kovetkezményeit. Kun Jozsef és Ranki Gydrgy adatokkal alditdmasztva foglalnak
allast a megszallassal szembeni ellenallas realis, objektiv lehet§sége mellett.

A német megszallas mellett Magyarorszig sorsara tragikusan kihaté ese-
mény volt Horthy korményzé 1944. oktéber 15-i sikertelen kiugrasi kisérlete és
Szdalasi Ferenc hatalomra jutdsa. E kérdéskomplexummal tobb kutaté foglalko-
zott. Rozsnyéi Agnes,” Olvedi Ignac™ és Téth Sandor®® pontosan rekonstrualtak
az eseményekel s gazdag tényanyaggal illusztraltdk, milyen kapkodas, felelGtlen-
ség és vétkes konnyelin(iség jellemezte az uralkodé kérok magatartasat e sors-

L Pintér Istodn: 14 nap (1941, janius 22. — jalius 5.) Bp. 1966. Gondolat Kiadé.

2 Toth Sdndor: A Horthy-hadsereg gyorshadteste a Szovjetunié elleni rabléhaboraban.
Hadtérténelmi Kozlemények, 1966. 2. sz.

2 (Gorgényi Ddniel: Signum laudis. Egy katona emlékiratai. Bp. 1968. Zrinyi Katonai
Kiadé.

4 Ginderl Kdroly : Az 1. pancélos hadosztaly harcai a 2. magyar hadsereg doni hidfgesatai-
ban 1942, jalius—oktéber. Hadtorténelmi Kozlemények, 1961. 2. sz.

s Magyarorszag és a masodik vilaghdbort. Titkos diplomaciai okményok a habora el6z-
ményeihez és torténetéhez. Az iratokat dsszegyiijtdtte és a bevezet§ tanulmanyokat irta: Addm
Magda, Juhdsz Gyula, Kerekes Lajos. Bp. 1962. Kossuth Kiadé. A Wilhelmstrasse és Magyar-
orszag. Német diplomaciai iratok Magyarorszagrol 1933—1944. Osszedllitottak és sajté ald ren-
dezték, a bevezet6 tanulmanyokat irtak: Rdnki Gyérgy, Pamlényi Ervin, Tilkovszhy Lordnt, Juhdsz
Gyula. Bp. 1963. Kossuth Kiadé.

% Kun Jozsef : Magyarorszag német katonai megszallasanak eldkészitése és lefolyasa 1943
szeptember— 1944 marcius. Hadtérténelmi Kozlemények, 1963. 1. sz.

77 Rdnli Gyorgy : 1944. marcius 19. Magyarorszédg német megszallasa. Bp. 1968. Kossuth
Kiadé.

" Rozsnydi Agnes: A Szélasi-puces. Bp. 1962. Kossuth Kiadsé.

» Olpedi Igndc: A budai var és a debreceni csata. Bp. 1970. Zrinyi Katonai Kiads.

80 T6th Sdndor: A horthysta klikk 1944. oktéber 15-i kiugrasi kisérletérsl. Hadtorténelmi
Kézlemények, 1965. 3. sz.
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dontd idében, mikézben a németek a leggondosabban felkésziiltek az ellenlépé-
sekre.

Romaéanidnak a hitleri Németorszaggal tortént szembeforduldsa utan
keriilt sor Magyarorszagon a 2. hadsereg 1jbéli mozgésitasira. A hadsereg-
parancsnokséagon szolgalt Welser Tibor napléja®! bepillantast enged a Dél-Erdély
ellen inditott tdmadas eddig ismeretlen momentumaiba.

Mint arrél az el6z8ekben mar szé esett, Magyarorszdg az uralkodé korsk
felemas, ingadozd politikdja kovetkeztében 1944 8szén hadszintérré valt, s fél
esztenddn 4t szenvedte a haborid pusztitasait. A magyarorszagi harcok torténeté-
nek feltarasaval kezdettdl fogva szdmos kutaté foglalkozott. A rendelkezésre 4116
masodlagos forrasanyag azonban nem tette lehet§vé id6téllé tudoméanyos ered-
mények megsziiletését. Erre csak azutén keriilhetett sor, mikor a szovjet, majd
késébb a német hadmiiveleti dokumentumok kutatasa megkezdddhetett.

A kutatisok elsé eredményeit jelzi Téth Sandor Gsszefoglalé munkéjas?
és Godo Agnes népszerdi monografidja,®® mely utobbi harcdszati részletességgel
targyalja az 1. bolgar hadsereg magyarorszagi harctevékenységét. Olvedi Ignac
a 2. Ukran Front debreceni hadmiiveletét dolgozta fel kényvében,® hadmiivészeti
elemzését és értékelését adva a téménak. Az 6nallé kotetek kozott szerepel még
Arokay Lajos® és Csima Janos® népszeri munkéja.

Az emlitett miiveken kiviil az elmilt években t6bb olyan tanulmény jelent
meg, amely jelentds elGrelépésnek tekinthetd a magyarorszagi hadmiiveletek
torténetének teljességre torekvs tudomanyos feltirasa terén. E tekintetben Nagy
Gabor kutatasi eredményei elsd helyen érdemelnek emlitést. A szerz8 Fejér megye
felszabaditasaval,®? a 46. hadsereg bécsi tamadé hadmiiveletben jatszott szere-
pével®® és a 3. Ukrdn Front magyarorszagi hadmiiveleteinek elsd szakaszaval®
foglalkozé tanulményaiban napi részletességgel targyalja az eseményeket, elemzi
és értékeli a szemben 4ll6 felek helyzetét és terveit. Szab6 Baldzs a budapesti
hadmivelet 1944. oktéber 29-18] november 26-ig tarté két szakaszanak feltara-
sadban ért el figyelemre mélté eredményeket.’® Borus Joézsef két helytdrténeti
jellegli tanulmanyban® Borsod és Fejér megye felszabaditisianak torténetét
dolgozta fel. Szava Péter riovid irdsiban a magyarorszidgi hadmiveletek helyérsl

8t Welser Tibor: 37 nap a kolozsvari fShadiszallason. Hadtorténelmi Kozlemények,
1968. 3. sz.

82 Toth Sdndor: A szovjet hadsereg felszabadité harcai Magyarorszagon. Bp. 1965. Zrinyi
Katonai Kiadé.

83 Godo Agnes: A Dravatél a Muraig. Bp. 1965. Zrinyi Katonai Kiadé.

84 (lvedi Igndc: A budai var és a debreceni csata.

85 Arokay Lajos: Emlékez tajak. Bp. 1970. Zrinyi Katonai Kiadé.
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és szerepérdl fejt ki értékes gondolatokat.®? Varadi Gyorgy a budapesti utcai
harcok torténetéhez szolgaltat szdmos ismeretlen adalékot.®

Az emlitett munkék szinte mindegyikében talalhaték adatok a Horthy-
hadsereg Magyarorszag teriilletén vivott harcaira és bomlasi folyamatara 1s.
E fontos téma részletes, 6nalld monografidban torténé feldolgozdsa azonban
még a megoldandé feladatok kozé tartozik.

Végezetiill az 4) hadsereg megszervezésének problémaival foglalkozé fon-
tosabb munkakrél kell emlitést tenni. Mucs Sdndor monografidja és tébb tanul-
méanya elsdsorban a szervezés és alkalmazas oldalar6l mutatja be a Néphadsereg
torténetének 1948 nyaraig terjedd peridodusat.® Munk Karoly ugyanezt az idé-
szakot a politikai fejlédés aspektusabol elemzi® Kis Andras utébbi években
megjelent tanulményai®® a hadseregszervezés nehézségeinek hadmiveleti, gaz-
daségi és személyl okait elemzik mélyen szintéan, valamint értékes gondolatok-
kal jarulnak hozza a hadsereg jellegének helyes tudomanyos meghatarozdsahoz.
A sort egy, a hatardrség megszervezését és tevékenységét bemutaté dokumentum-
kiadvany,”” tovabba egy memodarkotet®® zérja le, mely utébbi lapjain a magyar
uéphadsereg t6bb egykori szervezdje ir tevékenységérél és élményeirdl.

*

Mint az eddigiekbdl kiderill, a magyar hadtérténetiras Magyarorszig
masodik vilaghaborus katonai szerepének tudoméinyos szintézisét még nem
készitette el. Ezideig csupin résztanulményok és monografidk jelzik a munka
eredményeit, tovabba egy népszerisit§ céla osszefoglalas.®

A tudoményos szintézis hidnya ellenére is megallapithatd, hogy az adott
koriilmények és lehetGségek kozotl a magyar kutat6k az utébbi években szamot-
tevd eldrelépést tettek a téma feltarasa terén. Még biztatébb a kép, ha figyelembe
vessziik a lezaratlan, folyamatban levd kutatasok el6relathaté eredményeit.

Természetesen még sok tennivalé van hatra. Nem kevés a fehér folt Magyar-
orszag masodik vildghaboris katonai szerepének térténetében. A kezdeti ered-
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ményekre alapozva monografikus forméban fel kell dolgozni a habortba valé
felkésziilés komplex torténetét. Fontos feladat a 2. és az 1. hadsereg harcainak
részletes feltarasa. Onallé tanulméanyt igényel a magyar csapatok magyarorszagi
harcokban valé részvételének és felbomlasdnak problematikéaja. Ugyancsak rész-
letesen fel kell tarni és elemezni a katonai vezetésnek a politika alakitasédban be-
toltott szerepét, amely véleményiink szerint egyik kulcskérdése a Horthy-
rendszer torténetének. Ezek azok a legfontosabb résztémak, amelyek feldolgozasa
lehet6vé teszi a masodik vilaghabord magyar katonai vonatkozasainak a teljes-
ség igényével torténd osszefoglalasat.
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