SPIRA GYORGY
A magyar negyvennyole és baloldala

Eldadas a polgari forradalmak menetével foglalkozé lipesei szimpozionon
1974. oktober 3-an

Az 1848 marciusaban kirobbant magyar forradalomnak ahhoz, hogy a
feudalis Magyarorszagot polgéri berendezkedésti orszagga alakithassa at, a fejlg-
dés atjabol két akadalyt is el kellett tavolitania: egyrészt végeznie kellett a bel-
s6 feudalis viszonyokkal (s kéziilok is elsGsorban a jobbagyrendszerrel), masrészt
Magyarorszdagot ki kellett emelnie abbdl az aldrendelt helyzetbél, amelybe a
Habsburg-birodalom keretein beliil szorult volt, s az orszdg kormanyzatat olyan
tarsadalmi rétegek képviselSinek a kezébe kellett adnia, amelyek — a f6hatalmat
addig abszolut médon gyakorlé Ilabsburgokkal ellentétben — maguk is érdekel-
tek voltak a polgari atalakulasban. Es a forradalomnak teljesen a széban forgd
két akadaly egyikét sem sikeriilt ugyan lerombolnia (amin nines is miért csodal-
kozni, hiszen a polgari dtalakulds magyarorszagi hiveinek a tabora kordntsem volt
elséprd eréfslény birtokidban), a betakaritasra mar az adott eréviszonyok koze-
pette is megérett gyiimolesoket azonban maradéktalanul sikeriilt lesziiretelnie.
Ebben pedig mindkét akadaly vonatkozdsdban dént6 része volt a forradalom
baloldalénak.

A jobbéagyfelszabaditas keresztiilvitelében a baloldal mar a kezdet kezdetén
is Oridsi szerepet jatszott. Azok a jobbagyfelszabadité intézkedések uvgyanis,
amelyek 1848 marciusdban mar elengedhetetlenek voltak s amelyek érvényesité-
sére a viszonyok ekkor mar teljességgel éretteknek is bizonyultak, nemesak a
béesi udvarban és a magyar konzervativok korében nem szamithattak rokon-
szenvre, de még a forradalom vezetésére Magvarorszagon maskiilénben egyediil
hivatott liberalis nemesi politikusok 1848 eldtti elképzelésein és tervein is
tulmentek. Hiszen e liberalisok a forradalom kitérése elétt még az allami kartéri-
téssel lebonyolitandé jobbagyfelszabaditas gondolatdig sem jutottak el, csupéan
annak kieszkozléséért verekedtek, hogy az trbéres szolgaltatasok terhe aldl a
jobbigyok némi allami tdmogatdssal ugyan, de alapjabanvéve a maguk pénzén
véalthassak meg magukat foldesuraiktdl (s az udvar és a magyar konzervativok
ellenszegiilése miatt persze még ezt sem tudtik kicsikarni). A bécsi forradalom
kitorése utdn pedig a magyar liberalisok hatalmas eldrelépést tettek ugyan, s
mdrcius 15-én mar a Pozsonyban éppen egyiitt iil§ (konzervativ tobbségi) or-
szaggyiléssel is kimondattdk, hogy a jobbagyfelszabaditast késedelem nélkiil
torvénybe kell iktatni s hogy az urbéres szolgaltatdsok megsziintébdl fakadd
veszteségeikért a foldesurakat az dllamnak kell majd pénzbeli karpétlasban
részesitenie, a jobbdgyfelszabaditds atjaban 4allé6 utolsé akadilyt azonban a
magyar nemesség e jobbjainak csupan tovidbbi hirom nap mulva sikeriilt le-
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kiizdeniok, amikor — figyelembe véve, hogy a kartérités azonnali folyésitasahoz
nemcsak a jobbagysig, hanem az allam pénzigyi eréforrdsai is elégtelenek vol-
ninak — az orszaggyiiléssel immar azt 1s kimondattdk, hogy a jobbagyfelszabadi-
tast nem szabad az egyideji karmentesités feltételéhez kotni, hanem haladék-
talanul életbe kell léptetni, a kdrmentesités mikéntjérdl viszont esak a kovet-
kezd orszéggyiilés feladata lesz donteni.

Abban pedig, hogy mércius 18-4n a pozsonyi orszaggyiilés mér ezt az allas-
pontot is ellenkezés nélkiil magaéva tette, mindennél inkibb kézrejatszott az,
hogy koézben befutott Pozsonyba a marctus 15-1 pesti forradalom hire is. Mert
a pesti hirekbdl nemcsak az vilaglott ki, hogy Petéfi és radikdlis tarsai Pesten
maguk is az egyidejii karmentesités feltételéhez nem kotott, azonnali jobbagy-
felszabaditds mellett szalltak sikra, hanem az is, hogy Petéfiéknek marcius 15-én
az alig szdzezer lakoji Pesten hiaszezres tomeget sikerilt megmozgatniuk.
S ezekhez a tényeket hiven tiikroz$ értesiilésekhez tarsult azutdn egy léghél
kapott, de a paraszti témegek elkeseredettségének ismeretében a pozsonyi rendek
altal ennek ellenére készpénz gyanint vett toviabbi értesiilés is, amely szerint
Pest hataraban Petdfi vezérletével negyvenezer felfegyverzett paraszt iitott ta-
bort, készen megindulni a jobbdgyfelﬂ?dbdditést ellenzg foldesurak kurii ellen.
Ezekbdl az értestilésekbl pedig a pozsonyl rendek azt a kovetkeztetést szirték
le, hogy ha nem adjik aldasukat a jobbagyfelszabaditasnak utélagos allami kar-
mentesités fejében 16rténd azonnali életbeléptetésére, akkor a kozeljové a bir-
tokososztalyra nézve még kedvezdtlenebb megoldassal: pusztité parasztfelkelés-
sel s ennek folyomanyaként mindennemit karmentesités nélkiili jobbagyfelsza-
baditassal, s6t még a foldesiri allodiumoknak a parasztok kozétt leendd felosz-
tasaval 1s meglepheti Sket.

S annak a szerepnek, amelyet a magyar radikalisok a jobbagyfelszabaditas
sikerrevitelében jatszottak, fontossidga lekintetében egyaltalan nem maradt alatta
az a harc sem, amelyet ugyanék Magyarorszag alarendeltségének a felszamolasaért
és az orszag kormdanyzati 6nallésagaért viviak. Az udvar ugyanis az ilyen irany
vialtozasokat még a jobbagyfelszabaditasndl is veszedelmesebbeknek itélte. A
magyar liberalisok pedig lelkes hivei voltak ugyan a kormdanyzati 6nallésag jel-
szdvéndk, a legl\dvetl\ezetuobb megoldasra: a birodalom kereteinek szétzhzisara
és Magyarorszag teljes fiig gellenllesere azonban maguk sem gondoltak (d Habs-
burg-haz trénfosztasat és Magyarorszag fugrr('llen\eget a magyar orsziggvilés
csak Ferenc Jozsef ,alkotmdiny”- ol\trojéra vilaszul, 1849 4prilisaban mondottla
ki); mi t6bb: a magyar liberalisok még a birodalom keretein beliili korményzati
onallésagol sem torekedtek minden tekintetben maradéktalannd tenni. A béesi
forradalom kirobbanésa utan tehit a magyar liberalisok nyomban sikra szélltak
azért, hogy Magyarorszagon most alakuljon 6nall6, parlamentiris l\()rménv, s
rdgaszkodtdl\ d}lhOL, hogy ez a korméany tébbek l\o70tt 6nall6é had- és pénzigy-
minisztériummal is rendelkezzék, de mar példaul 6nalld magyar kiligyminisz-
térium létesitésének a gondolaldt eleve fel sem vetették, s ugvanigy tartézkodtak
attdl is, hogy kérdéssé tegyék a csaszari hadsereg egységél.

Ilyen kérilmények kozott pedig nem esekély silya volt annak, hogy a

pesti radikalisok — bar a teljes fuggetlenség kivetelésével 6 ideig maguk sem
hozakodtak el6 — az osztrak és a magvar fegyveres erdk kiilonvalasztasinak

a jelszavat mar marcius 15-én meghirdették;s valéban: a Habsburgok a magyar
liberalis nemesség szerényebb, de az § szemitkben persze szintén gyiloletes ki-
vetelései eldtt csupan akkor hajlottak fejet — akkor viszont anndl sietdsebben
fejet hajtottak el6ttiik —, amikor a marcius 16-rél 17-re virrado éjszakan Bécesbe
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is megérkezett a pesti forradalom hire s igy Bécsben is nyilvanvaléva lett, hogy
ha az udvar nem hajlandé lenyelni a magyar liberalisok kéveteléseit, akkor ha-
marosan — meglehet — még messzebbmend kovetelések érvényesiilését is kény-
telen lesz lenyelni. S hasonléképpen alakult azutan a helyzet marcius végén is,
amikor az uralkodé — marcius 17-én tett igéretét megszegve — mégis szembe-
helyezkedett az 6nallé magyar had- és pénziigyminisztérium térvénybe iktatdsa-
val; a magyar liberdlisok ugyanis erre a lépésre a legmerevebb elutasitds hangjan
valaszoltak, az udvari k6rék azonban ez esetben is csak akkor szantak el magukat
visszakozdsra — akkor viszont rogtén meghatraltak ismét —, amikor tudomasuk-
ra jutott, hogy a pesti radikdlisok most mar csakugyan kiadtak a figgetlen ma-
gyar koztarsasig kikidltdsanak a jelszavat, amikor tehat ujfent nyilvdnvaléova
lett el6ttiik, hogy ha nem térSdnek bele a kisebbik rossz megvaldsulasiba,
akkor rajuk nézve még rosszabb fejleményekre is felkésziilhetnek.

Am a hare a forradalomnak ezzel az ajabb sikerével még mindig nem ért
véget, s nem is érhetett véget, hiszen az abszolutizmus erdi marciusban, bar-
mekkora vereséget szenvedtek is, megsemmisit§ vereséget nem szenvedtek. Az
udvari kérék tehat marcius végén belattik, hogy egyeldre nem érdemes nyilt
ellenszegiiléssel kisérletezniok, arra azonban mar ekkor eltokélték magukat,
hogy — ha ecsak késébb is — iddvel megsemmisit csapast mérjenek majd a
magyar forradalomra s teljesen felszamoljdk a Magyarorszag szdméra marciusban
kicsikart korméanyzati 6nalldsagot. S szeptemberben azutdn ezeknek a céloknak
a jegyében meg is inditottak fegyveres ellenforradalmi tdmaddsukat Magyaror-
szag ellen. A magyar [orradalom baloldalanak a szerepe pedig ekkor megint éppoly
nagyra nétt, amilyen nagy marciusban volt. Mert a magyar forradalomnak,
nem lévén eréfslény birtokaban, vajmi kevés tényleges esélye volt arra, hogy a
fegyveres harcban gySzelmet arasson s ezaltal biztositsa a marciusban kivivott
korményzati 6nallésag valamennyi elemének a fennmaradasat. Arra azonban, hogy
a csdszariak szdmdra a harcmezdn altaluk arathaté gyGzelmet pyrrhusi gy6ze-
lemmé tegye s ezaltal biztositsa legalabb a kormanyzati 6nallésig egyes, élet-
képességgel mar az adott erGviszonyok kozepette is rendelkezd elemeinek a fenn-
maradasat, volt esélye a forradalomnak, de persze csak akkor, ha — a vereség
kockazatatdl sem riadva vissza — vallalja és minden erdforrasinak maradéktalan
kiaknédzasaval végs6kig is viszi a maérciusi vivmanyok védelmében vivandé
harcot, hiszen a csdszariak e harc végigharcolasa nélkil — mint masutt* mar
kozelebbrsl is kimutattam — semmiképpen sem voltak raszorithatéak még azok-
nak a Magyarorszigot alirendeltségébdl kiemelni hivatott marciusi vivmanyok-
nak a tiszteletbentartdsira sem, amelyeknek az érvényesitésére a helyzet mas-
kiilsnben mar a XIX. szdzad derekan is érett volt.

Csakhogy a magyar liberdlisok allaspontja az ellenforradalmi tdmadas
megindulasakor a kesztyi felvételének kérdését illetGen korantsem volt egységes:
a liberalisok Kossuth koriil tomorilé balszarnya a radikélisokhoz hasonléan kész
volt vallalni a harcot, a liberalisok jobbszdrnya viszont a kiizdelembe valé bele-
bocsatkozast teljességgel hidbavalénak itélte, a liberalisok zome pedig ingadozott
a két ellentétes allaspont kozott. S a kioziil a szdmtalan kérdés kéziil, amelynek
a tisztazatlansdga a liberalisok zomét olyannyira hatarozatlanna tette, a legtobb
fejtorést okozé alighanem az volt, hogy a keszty(i felvétele esetén vajon milyen
allaspontra fognak helyezkedni, vajon hajlandéak lesznek-e csatarendbe lépni a
néptomegek is, amelyek a marciusi vivmanyokat annak idején nagy lelkesedéssel

* Spira Gyérgy: A magyar negyvennyolc partjairél mai szemmel, Magyar Tudomény,

1974, 430—432.
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fogadtak ugyan, teljesen kielégitGeknek azonban mar a kezdet kezdetén sem
tekintették Gket, s amelyeknek az elégedetlenségérdl mar a tavaszi hénapokban
is munkés- és parasztmegmozdulisok egész sora tantiskodott. A forradalom
radikalisainak azonban ezekben a valsagos o6riakban sikeriilt bebizonyitaniuk,
hogy a néptémegek rokonszenve azoké, akik az 6nvédelmi harc villaldsdnak a jel-
szavat hirdetik: mindenekeldtt sikeriilt 4jb6l megmozgatniuk a pesti tomegeket,
s ezek naprél napra meg-megismétlddé tintetéseikkel viligosan kifejezésre jut-
tattak, hogy feltett szandékuk leszdmolni a forradalom ellenségeivel; majd a
baloldalnak azt is sikeriilt keresztiilvinnie, hogy a juliusban megalakult (liberalis
15bbségii) népképviseleti orszdggyiilés a jobbagyfelszabaditds miivét most egé-
szitse ki a marciusban még érintetleniil hagyott feudalis sz§lGdézsma eltérlésével
is, a parasztok pedig ezek utdn — ha nem is pusztan ezért, de ezért is — napokon
beliil tiz- és tizezrével fogtak fegyvert a forradalom védelmében.

Igy kovacsolédott hat 6ssze a szeptemberi napokban az a méarciusi viv-
manyok megvédelmezéséért sikra szallé — rendkiviil vegyes Gsszetételd, viszont:
éppen ezért igen nagylétszami — tabor, amelyben tobbek kozstt liberalis fold-
birtokosok és volt jobbagyaik i1s vallat vallhoz vetve mérték ossze erejiiket a
tamado¢ ellenforradalom erdivel. S a marciusi vivinanyok sszességét végil persze
ez a nagylétszamu tabor sem volt képes megvédelmezni. De mert minden erejé-
nek megfeszitésével kisérletet tett arra, hogy megvédje azokat a mérciusi viv-
mdanyokat is, amelyek megvédelmezésére a helyzet ténylegesen még nem volt
érett, annyit a harcmezén elszenvedett veresége ellenére is elért, hogy legalabb
azok el8tt a mdrciusi vivimanyok el6tt, amelyek életbentartasara viszont a helyzet
mar érett volt, a Habsburgok végiil mégis kénytelenek legyenek fejet hajtani
— részint mar 1849-ben, részint meg 1867-ben. Es igy a magyar forradalom
térténete is megerdsiti Engels tételét: ,,Hogy a polgarsag betakarithassa gvé-
zelmének legalabb azokat a gyiiméleseit, amelyek az id6ben mar learatasra meg-
értek, ahhoz az kellett, hogy a forradalmat jéval tovabb vigyék a célnal. ..’

Itt azonban mindjirt meg akarom jegyezni azt is, hogy Engels tétele csupén
eredeti, altalam idézett alakjaban tekinthetd egy altalanos érvényi igazsag
megfogalmazasanak, az viszont méar egyéltalan nem altaldnos érvényii igazsag,
amivel — Engelst6l eltér6en — sokan szeretik megtoldani ezt a tételt, az tudmi-
illik, hogy a forradalomnak a ténylegesen elérhet§ céljainal tavolabbi célok
irdnyaban valdé tovabbfejlesztéséhez elengedhetetleniil szitkséges a forradalom
taboran beliili partharcok végs6kig élezése és az, hogy e harcok sordn a hatalom
fokrol fokra mind radikalisabb iranyzatok képviseldinek a kezébe keriiljon.
A forradalom tdboran belilli partharcok végsdkig élezése ugyanis a valésdgban
csak olyan kivételes forradalmaknak valhatott javukra, amelyek — mint példaul
a nagy francia forradalom — lényegesen nagyobb erfket vonultathattak fel,
mint amekkordkkal az ellentabor rendelkezett, amelyeknek az élén tovabba
kell6képpen fejlett burzsoézia allott s amelyeknek a baloldala is elég erds volt ah-
hoz, hogy a forradalom vezetését adandé alkalommal teljes egészében atvegye.
Olyan forradalmak esetében viszont, amelyek az ellenforradalom taboraval
szemben — mint a magyar forradalom is — legfeljebb erdegyensalyra tudtak
szert tenni, eréfolényre azonban nem, s amelyeknek a tabordn belil sem fejlett
burzsodzia, sem erés baloldal nem helyezkedett el, a belsd partharcok végsSkig
élezése csak bomlaszté hatdsi lehetett; az ilyen forradalmaknak tehat éppen
nem a belsd péartharcok végsSkig élezéséhez fiiz6dott érdekiik, hanem — ellen-
kezbleg — ahhoz, hogy a forradalom tabordban egyesiilt — sok tekintetben el-

9 Torténelmi Szemle 1974/4.
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tér§ érdekii, de a feudalis viszonyok alapjainak a felszdmolaséban egyarant érde-
kelt — tdrsadalmi csoportok, illetve partok egyiittmikodése minél tartésabb
legyen. Es a magyar forradalom baloldalat éppen ezért nemesak az dicséri, hogy
amikor a helyzet ugy kivanta, kész volt a ténylegesen elérheté céloknal tavolabbi
célokat is tiizni a forradalom elé, hanem az is, hogy jézanul mérlegelte mind az
ellentibor erejét, mind sajat gyengeségét s ennek megfeleléen nemcsak azon
buzgélkodott, hogy tGjabb meg ujabb baloldali iranyu el6relépésekre birja a pol-
gari atalakulas tigyének nala meérsékeltebb hiveit, hanem arra is tigyelt, hogy
viszont mell6zzén minden olyan lépést, amely ezeket a mérsékeltebbeket szembe-
fordithatné véle s ezaltal magéval a forradalom taboraval is.

Igy volt ez mar méreius 15-én, amikor Petéfiék kiharcoltak, hogy a hata-
lom Pesten egy forradalmi valasztmany kezébe keriiljon, a valaszimanyon beliil
azonban maguknak csak négy helyet tartottak fenn, s hozzéajarultak ahhoz, hogy
a véalasztmany tovébbi kilenc tagja a hiberalisok soraibdl regrutalédjék. Igy volt
ez azuldn egy hénappal késébb is, amikor megkezdie hivatalecskodasat a méar-
ciusi forradalcm eredményeként létrejéit liberdlis Batthydny-kormény s a for-
radalmi vélaszimény liberalis tagjal, erre hivatkozva, dllast foglaltak a valaszt-
mérny szonnali feloszlatdsa mellett, Petéfiék pedig ebbe zoksz6 nélkiil bele is
nyuvgcdtak. De igy volt ez utébb, a szeptemberi fordulat idején is, amikor a
Batthyény-kormény megbukoit s a radikalisok lchetéséget nyertek arra, hogy
a hatalmat a pesti témegek segitségével skar teljes egészében is a maguk kezébe
ragadjdk, ezzel a lehetdséggel azerban egyaltalin nem éltek, hanem beérték
avval, hogy a kormény ridja most egy Kossuth vezetésével létrejové radikalis-
liberalis koalicié kezébe keriiljon. Es igy volt ez a parasztkérdés vonatkozasiban
1s, hiszen a radikéalisock mar 4prilis elején kovetelték, hogy a jobbagyfelszabadi-
tast ne korldtozzdk az tubéres szolgiltatdsok felszdmolasdra, hanem mondjak ki
a sz6lédézsma eltorlését is s mentesitsék feudalis kotelmeiktl az allédidhs fol-
dekre telepiilt parasztokat is, majd, mivel ebbeli koveteléseik akkor foganatlanok
maradiak, a népképviseleti orszéggyilés megnyitdsa utédn megint csak fel-
elevenitett¢k s térvényjavaslatba is foglaltdk 8ket, szeptemberben pedig — mint
részken mér ldittuk — harmadszor is elhozskodiak vélik és a sz6l6dézsmat
illetéen nem is eredményteleniil; mikor azonban nyilvinvaléva lett, hogy a
liberalisck tébbsége csupén a sz8lédézsma eltérlésére hajlandé, tovabbi enged-
mények tétele el6l viszont egyellre elzarkézik, egyszerre visszaléptek és a paraszt-
kérdést ettdl kezdve j6 ideig €k sem feszegették 16bbé.

S aki szeret elhemarkodottan itélni, az a magyar forradalom radikélisait
mindezek alapjén akér elvtelenséggel is védolhatja. Aki azonban a dolgokat
osszefliggéseikben szemléli, az nem fog ilyen vidat emelni elleniik. Mert a radi-
kélisck a koyményzati hatalmat szeptemberben a pesti t&émegek segitségével —
is métlem — akér teljes egészében is magukkoz ragadhatték s a hatalem birtoka-
ban a f6ld néyét is tovabbi messzcmend kedvezményekben részesithették volna.
A Liberélis remesség éridsi tcbbségét azcoban ilyetén lépések nyilvan nycmban le-
valasztotték volra a forredalcm tékord16l. S minthogy a hatalmi allasok 6riasi
tobbsége a megyékken is, a forradalcm hadseregében is liberélis nemesek kezé-
ben volt, a liberalis nemesség z¢mének a pélforduldsa egészen bizenyosan a forra-
dalcm azonnali 6sszecmldsat eredményezte volna. Ez pedig a polgari atala-
kulds Ugyének jévdatehetetlen kérdra lett volna, hiszen a lesziiretelésre mar
megérell gyimélesck lesziiretelésének — mint lattuk — elengedhetetlen feltétele
volt, hegy a fornedalcm a lehetd leglovdbb kitartson s minél 16bb csapast és
m irél negyclb esapdsckat mérjen £z ellenforradalcm téboréra.
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S, igaz, az a koérilmény, hogy a baloldal szeptember el§tt is, szeptember
utén is tartézkodott kenyértdrésre vinni a dolgot liberalis fegyvertarsaival,
magéra a baloldalra nézve utébb végzetes kivetkezményekkel jart, hiszen 1849
tavaszan, amikor immar a magyarliberdlisok zémének a szemében is nyilvanvaléva
lett, hogy a forradalmi tdbor erdi elégtelenck a marciusi viviményok Osszességé-
nek a megvédelmezésére, s ebbél a felismerésbsl kiindulva, a liberdlisok zome
végiil is oda lyukadt ki, hogy a magukfajta mérsékeltebbeknek semmi hasznuk
nem szirmazik, sét csak karuk szarmazik abbdl, ha a szvetséget, amelyet szep-
temberben kotottek a radikalisokkal, tovabbra is fenntartjak, a baloldal egyik
naprél a masikra kicséppent a hatalombél s a hatalombél valé kiebrudaltatasat
tehetetleniil volt kénytelen nézni. Csakhogy addigra a baloldal mar megtette
azt, aminek a megtételét a forradalom érdeke megkovetelte téle: éppen aziltal,
hogy addig biztositotta a forradalom t4dboranak viszonylagos épségét, biztositotta
azt is, hogy a forradalom minél huzamosabb és minél keményebb ellenéllast
fejtsen ki az ellenforradalom taboraval szemben, s ezzel biztositotta, hogy a for-
radalom az &talakulds lesziiretelésre mar ténylegesen megérett gyiiméleseit
csakugyan mind lesziiretelhesse. Ennél tobbet pedig a baloldal Ggysem érhetett
volna el.
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