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HAJDU TIBOR
Karolyi Mihaly politikai palyafutisinak kezdete (1901—1909)

L.
Az apolitikus ifju férend

,,Politikai palyam kezdetét 1909-t6l szamitom, amikor az Orszigos Magyar
Gazdasagi Egyesiilet elnoke lettem” — irta emlékirataiban Karolyr Mihaly.!
Val6ban, 1909-t8] jatszott jelent8s, vezet§ szerepet a magyar politikai életben,
amelynek 1909-ben mégis mar egy évtizede résztvevéje volt — politikai ambicié
nélkiil, egyszerien szdrmazasa, tarsadalmi helyzete révén.

Idézett emlékirataiban ez az évtized — s6t, OMGE-elnokségének harom
éve hasonloképpen — jelent8ségénél is joval kisebb helyet kap. Az emlékez5tsl
1921—22-ben mar idegen volt régi kornyezete, az osztdly, a politikai tabor,
amelyhez tartozott, ha ir réluk, ironizalé-anekdotazé médon teszi.? ErthetGen,
mert a maga sorsat tekintve joggal lathatta nagykorasiga (1899) elsg évtizedét
tavolinak és lényegtelennek. Torténelmi szerepét vizsgdlva azonban fel kell
idézniink ez elfelejtett éveket, egyrészt, mert latni akarjuk a hatteret, amelybél
elgtérbe lépett, masrészt, mert mar akkor a kor politikai elitjéhez tartozott,
s ha a néhanyhetes parlamentaris szezon nem jelentett tobbet szamara a vada-
szatl vagy polé-szezonnal, ebben éppen nem kiilonbozott az orszagon uralkodé
férend-tarsai nagy részétdl.

Kiforrott, 6nallé politikai arculata nem volt még ebben az évtizedben
Karolyi Mihalynak. Nem mintha sajit véleménye, vilignézete nem lett volna
— megnyilatkozasai tobbnyire magukon viselik egyénisége bélyegét. Erdemes
hivatkozni némelyikre, mert taldn vildgosabba teszik, hogy Karolyi 1912-es
,»,palyafordulata”® nem holmi péalfordulas, tehat nem 1) hitre térés egy nap
eseményeinek hatasa alatt, mint azt a Tisza-pért tollforgatéi bizonygattak.
Amennyiben a szazadeld Magyarorszagan uralkodé tarsadalmi rend a kapita-
lizmus s ennek politikai realizalasa a 67-es liberalizmus, ,,szabadelviiség”, Karolyi
soha nem érezte magat elvileg elkételezettnek egyik mellett sem; éppen ellen-
kez6leg. Ha azonban kezdettdl megnyilvanuld egyéniségére hivatkozva tompitani
probalnank késébbi politikai fordulatainak élét, elkddositeni kezdeti hovatarto-
zasat, ugyancsak téviton haladnank. Hiszen elég példat talalhatnank arra, hogy
valaki, szinte belesziiletve egy politikai iranyzatba, csoportba, egész életén at
kitartson azon az oldalon, melynek nézeteit és gyakorlatat magéban nagyon is
kritikusan szemléli — mint példaul a Karolyi Mihalyhoz legkozelebb all6 Karolyi
Sandor. Némi politikai kilonckddés egyenesen illett egy magyar gréfhoz, s

1 BEgy egész vilag ellen. Bp. 1965. 32.

2 Faith without Illusion. London. 1956; Emlékezés az uri Magarorszégra (Valésag, 1946
dec.), kozli: Karolyi Mihaly val. frasai 1920—46. szerk. Kiss Szilvia. Bp. 1964. 1I. 218.

3 Poloskei Ferenc hasznilja e szerencsés kifejezést ,,Karolyi Mihaly palyafordulata’ c.
cikkében: Valésdg, 1969/1. szam.

1 Torténelmi Bzemle 1976/2~83.
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Karolyi Mihaly politikai baratai — mondjuk, az ifjabb Andrassy Gyula — még
hasznosnak is tarthattak ,,széls6séges” kijelentéseit, amig ki nem deriilt, hogy
kiilonckddésnél, népszerliség-keresésnél tobbrsl van szo.

Karolyi sziiletése jogan férend volt s amint nagykortisagat elérte, szinte
automatikusan kapta meg Ferenc Jozseft§l kinevezését a f&rendihaz ,,6rokds”
tagjava.t

Nem idegenként lépett a férendihdzba, melynek elnske akkor éppen nagy-
bétyja és gyamja, Kérolyi Tibor volt, a padsorokban is mindenfelé rokon bacsik
vagy éppen ifjukori pajtasok ismerls szeme mosolygott az Gj tagra. Roviddel
elsé megjelenése utin bevalasztottak a f6rendihaz pénziigyi bizottsagaba, mely-
nek elnéke s a férendihaz egyik szellemi vezére ugyancsak jo ismerds: Samassa
Jozsef, ki nagyjabol Karolyl Mihaly sziiletése 6ta egri érsek. Bizonyéra a csalad
figyelmessége iiltette egy bizottsighba Heves megye két leggazdagabb emberét.
A jog- és dllamtudomény ujdonsiilt doktora sokat tanulhatott a pénziigyi bizott-
saghan Samassa irdnyitasaval, olyan pénziigyi szakemberek tarsasagaban, mint
Wekerle Sandor, Korianyl Frigyes. Mégsem latogatta valami szorgalmasan a
bizottsagot, amint a férendihaz elég ritkdn, havonta egyszer-kétszer tartott
iiléseire sem vonzotta a korméany tagjainak allandé jelenléte, a veliik vald koze-
lebbi megismerkedés lehet§sége.

A férendihazi naplék taniséga szerint, noha tagsdgat mar 1899 majusaban
igazoltdk, sem ebben, sem a kovetkezd évben nem adta jelét érdekldésnek,
nem nyilvanitotta véleményét, még egy kozbeszolis erejéig sem. Legfeljebb
abbdl kovetkeztethetiink részvételére hébe-héba, hogy szokas volt betegség,
huzamosabb tévollét esetén szabadsigot kérni meghatarozott iddre, s ilyen
igényt sem jelentett be. Miutan Karolyi Tibor, megromlott egészségére hivat-
kozva lemondott a férendihaz elnokségérsl, a rea valo tekintet sem szélitotta
tobbé a csalad politikai érdekeinek képviseletére.

Heves megye legnagyobb vilagi birtokosa a megyei politikdaban sohasem
vett részt. Csaladja, elsésorban Karolyi Séandor, nagybatyja és szellemi nevels-
atyja, azt szerette volna legjobban, ha bekapesolodik a szazadfordulé koriil
kibontakozé agrarius gazdasagpolitikai szervezkedésekbe. Kéarolyi Mihalynak
bizonyira rokonszenves volt ez az altruisztikusnak tekintett parasztmentés,
amit nagybatyja féleg az altala létrehozott Hangya szévetkezetben folytatott,
de érdektelenségét a gyakorlati gazdasagi tevékenység irant még a szeretett
Sandor bacsi kedvéért 1s nehezére esett legy6zni. A leend8 forradalmar sohasem
volt bejaratos a nép kunyhdiba s alighanem mar ekkor kénnyebben mondott
volna le vagyonirél, mint hogy mar koranal fogva is otrombadnak tetszé atyas-
kodassal enyhitse az altala kizsdkmdanyoltak nyomorat.

Elgszor 1901 6szén kénytelen az ,,agrarius’ politika frontjara allni: Kérolyi
Sandor kifejezett ohajara jeldlteti magat az orszéggyilési valasztasokon. A kép-
viselshazba nem jutott be, s igy szamdara a valasztasi kampany csak 3—4 hétig
tarté alkalmatlansagot jelentett, elvonva 4t megszokott kedvteléseitél, melyek-
hez azzal a jolesG érzéssel térhetett vissza, hogy egy iddre letudta kotelességét
csaladja politikai szenvedélye irant.

Kiérolyi Sandor és vele a nagybirtok régi hatalmat visszavagyé agrarius
tarsai nagy reményeket fiztek az 1901 oktében valasztasokhoz.’ Mint kormany-

4 Férendihézi napl6. Az 1899. marc. 11-1 és m4j. 10-i iilés jegyzSkonyve.
& Sz¢ll Kalman politikdjanak mai marxista értékelését adja a Magyarorszig torténete c.
egy. tankényv IV. kétete Hanak Péter szerkesztésében, Bp. 1972.
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pértiak indultak, a kozigazgatasi apparatus tehat Gket is tdmogatta. Széll Kal-
man miniszterelnok az atlagosnél joval nagyobb politikai érzékével és képzett-
ségével megértette, hogy a Tisza Kalmén-féle szabadelvii liberalizmus végérvé-
nyesen megbukott és a felajitasara tett kisérletek sem Wekerle, sem Banffy
Dezs6 mddszereivel nem érhettek el tartos sikert. Széll tudta, hogy a XX. szazad
nagy megprobaltatasok elé allitja a dualizmus rendszerét, megosztja az uralkodé
osztilyok addig is nehezen fenntartott politikai érdek-kozosségét. A liberalis
reformok miatt passzivitasabél kiléps konzervativ arisztokracia 6nalld fellépését
elsésorban azért tartotta veszélyesnek, mert a véalasztasi kiizdelem nyiltta valasa
nagyon megerdsithette az elnyomott nemzetiségi partokat. Latva, hogy elkeriil-
hetetlen az attérés a korlatlan parturalomrdl a parlamenti valtégazdasag rend-
szerére, ezt ligyesen a kormanypéarton belil, tehat a korméanypart valasztési
gydzelmérdl le nem mondva tudta megvalodsitani, mégpedig a valasztasi gépezet
segitségével, tehat latszolag demokratikus médon. ,,Megengedte”, hogy negyed-
szdzad magyar vélasztasainak ura, Tisza Kalman kormanyparti létére csafosan
megbukjon Varadon, hivei pedig dtmenetileg hattérbe szorultak. A kormany-
parthoz csatlakozott ,,disszidens agrariusok” és volt ,,Nemzeti Part”’-tagok
viszont elGretortek.

Az 1901-es vélasztas a Karolyi-csalad gyézelme is volt: elsopré gydzelmet
aratott Karolyi Sandor, aki ,,génci levelével” programot adott hiveinek; az j
orszaggyilés elnoke rokona és baratja, Apponyi Albert lett.

Kérolyi Mihély is kormanyparti programmal indult, de a hagyoményosan
fiiggetlenségi zilahi valasztokeriletben, s meg is bukott — veresége bizonyara
még nagyobb 6rémmel toltstte el §t, mint gydztes ellenfelét.

Miért ment megbukni Zilahra? Hiszen rendelkezésére allt sajat birtoka,
a pétervasari vagy a kdpolnai valasztékeriilet. Heves megye 1848 6ta ergs fligget-
lenségi hagyomanyai azonban megnehezitették volna a korméanypérti jeldlt
gyb6zelmét, még akkor is, ha egyébként népszerii ember. Heves megye csaknem
szinmagyar (illetve paldc) lakossagaval, erds kisnemesi tabordval a kiegyezés
idejétsl fogva a szélsdséges 48-assag egyik erdssége volt. Az 1901-es valasztason
itt aratta az Ugron-féle 48-as pért a legtobb gy6zelmet, a képolnai keriiletben
senki sem vette fel az eleve reménytelen kiizdelmet az Ugron-part addigi kép-
viseljével, Okolicsanyi Laszléval. Lehetett persze azért Hevesben, f6ispani
tamogatéassal, kormanyparti is kepvnselo ahhoz azonban vagy népszeriinek
kellett lenni a megyében vagy ,,aldozni”’ a siker oltaran: a helyi sajté szerint®
Lukéacs Laszlé az el6z8 valasztason 200 000 korona aran lett Eger kovete. Okoli-
csanyl 1901-ben az utolsé percben adta &t biztos keriiletét a kormanypérti
Samassa Janosnak, aki az érsek rokona és joszigigazgatdja volt.

Csakhogy az érseknek a f6ispantdl az ajtoénalléig kezében volt a megye,
nem mulasztott el alkalmat hivek nyerésére, nem mulhatott el jétékonycéla bal
vagy gyidjtés b6ven reklamozott adomanya nélkiil. Karolyi Mihily viszont sem
jelenlétével, sem adomanyaival nem kényeztette el foldijeit — hiaba cikkezett
a valasztasok eldtt a fiiggetlenségi sajtd arrdl: nem kotelességtuddk, nem aldozat-
készek a fiatal magyar furak.? Karolyi elengedte fiile mellett a félreérthetetlen
célzasokat, hiszen nem voltak ambiciéi megyéjében; a pétervasari keriiletet
Karolyi Laszlonak hagyta, aki 1896-ban Karolyi Sandortdl vette azt at.

8 Hevesvarmegyei Hirlap, 1900—1901.
7 Hevesvarmegyei Hirlap, 1901. febr. 16., okt. 14., okt. 17. stb.

1*
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Karolyi Laszlé politikai palyafutdsa éppen az 1901-es valasztisokon ért
véget. Széll Kalman torekvése, hogy a kormanyparton beliil kiilsnb6z8 4rnyala-
tok konkurralhassanak egymassal, elésegitette tobb szabadelvii jelolt inditasat
egy valasztokerialetben. A korteshadjérat, az ajanlasok gyiijtése afféle elgvalasz-
tas volt ilyen esetekben: az esélyesebbnek tiiné jelolt vett részt a szavazason.
Az ilyen el§csatarozasokban gyakran az orszagos kormanypart jelsltjei, fovarosi
politikusok vagy protezsaltjaik csaptak 6ssze a helyi ,,partszervezet’ korifeusai-
val. Karolyi Laszlé keriiletében igy probalt szerencsét Keglevich Gyula gréf,
aki a Karolyi-csalad baratja s szabadelvii létére, mint a megyei életben szerepet
jatszo, tekintélyes ezerholdas csalad tagja, tobb segitséget igérhetett viszonzasul
hiveinek, mint a politikaval legfeljebb a valasztasok hetében t6rddé, nagyvilagi
Laszlé grof parizsi palotajabol. A valasztas elestéjén Karolyi Laszlé vissza-
lépett s Keglevich — miutan fiiggetlenségi ellenfele nem volt — nagy tébbséggel
gy6zott egy népparti jelolt cllenében.

Zilahon is akadt volna helyi kormanyparti jelslt: Varady Géabor volt
képvisels vagy Ady kedves tanara, Kines Gyula. Ok azonban ugylatszik vissza-
léptek a kozpont jeldltje javara. Sok esélyiik dGgysem lett volna az elszant
Kossuth-parti Lengyel Zoltannal, e hatésos szénokkal szemben az ellenzéki
szellemi keriiletben. Annal kevésbé, mert Lengyel arrél a vidékrsl szarmazott
és a helyi szimpatiak ébresztdjéiil pénzt is dldozhatott a sikerre.®

A Karolyi-csalad ifji jeloltjét viszont nem ismerték arrafelé személyesen:
kozeli, szamosdobi birtokat, amely alig tiz kilométerre fekiidt a szaméra oly
faj6 emlékl nagymajtényi siktél, talan a tobbinél is jobban keriilte. A Karolyi
név nagyon is ismert volt e vidéken, de éppen azok a kurtanemesek, kiknek név-
sorabol rég kiemelkedett, s birtokuk jorészt Karolyi-kézre keriilt, sajat tokéletlen
gazdalkod4asuknal szivesebben hivatkoztak Majtényra. S éppen 6k dontotték el
a manditum sorsat — a keriilet roman parasztsdganak édesmindegy volt, ki lesz
a kovet a magyar urak koziil.?

Gy6zni persze azért Karolyinak is lehetett volna Zilahon: de nem ingyen.
Mikor szeptember 25-én harom napra Zilahra érkezett, ,,ahol programbeszédét
tartotta, amelyben igen behatban foglalkozott az agrarprograminal”*® — termé-
szetesen Karolyi Sandor szellemében — nyilvan éppen a valasztas praktikus
részének intézésére kisérte el Bujanovics Sandor, az OMGE alelnoke {egykor a
Karolyi-rokonsag joszagigazgat6ja) s talan egyéni tekintélyének kipétlasara is.
Ami ezutéan tortént, legjobban Karolyi emlékezésébél tudhatjuk meg.

»ooha nem tudtam roménul, és csak berdgott korteseim mondtak el
helyettem a programbeszédet. Azt mondtik, hogy a 3000 roman veliink fog

8 A helyszint igazén jol ismer§ Ady szerint ,,jomédu édesapja valasztatta meg Zilahon”,
Ady egyébként soviniszta, haladas-ellenes kurucnak latta akkor Lengyelt — aki végil is a poli-
tikai ildozottek egész soranak lett bator védsje, az 1904-ben perbefogott vasutasoktél Réikosi
Métyasig és Sallai Imréig — s kifejezetten leszogezte: nem jobb, mint Kérolyi Sandor (Ady &ssz.
prézai mivei 1. kot. szerk. Foldessy Gyula. 389, 410).

? Hadd hivatkozzam ismét Adyra, hires Hét krajcar-méltatasira, ahol igy mutatja be
Moriczot: ,,ez a mi fajtank ... Hajduszélen, Szabolesban, Biharszélen, Beregben, Szatmarban,
Ugocsaszélen, Szilagyszélen él . .. A fosztogaté alnok nagy urak s papok ellen itt gyakran fogott
Ossze az elkeseredett paraszt s a paraszti sorba jutott, gebéjével egyiitt éhes, rongyos, kardos
kistr. Itt ismerek magam is hitvany, koldus, de szép nevi familidkat, akik igy beszélnek: 6si
rokonsagban volnank a gréf Karolyiakkal, de mi nem tartjuk a rokonsigot” (Ady éssz. prézai
miivei 9. kot. szerk. Vezér Erzsébet. 352).

10 Magyarorszag, 1901. szept. 26. — A zilahi valasztas torténetét ismertette Ruszoly
Jéozsef: Harom valasztas. Adatok Kérolyi Mihély politikai palyakezdéséhez. Tiszataj, 1968. 10. sz.
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tartani, csak fizessitkk meg 6ket, az ezer magyarral ne torédjem, mert azok ugyis
a »48-as « jeloltre fognak szavazni. A koltségekre elksltottem a térvényes 15 000
koronat, és amikor Gjabb pénzt kértek télem a lelkek megvasérlasara, kereken
kijelentettem, hogy nem adok. Hat akkor meg fogunk bukni — mondtak ne-
kem.”’1*

Miutan visszatértek a févarosba, Zilahrdl ,,egyik tdvirat a masik utdn
siirgette az » alkotmanyos kéltségeket «. ,,Egy ilyen taviratot megmutattam Széll
Kéalméannak és megkérdeztem téle, mitévdlegyek? » Hat fizess«, mondta a valasz-

tasok tisztasdgardl szolé torvény iinnepelt szerzdje... ne bolondozzak, mert
be kell keriilndm a parlamentbe... Nem sokan lehettiink az orszigban, akik

ezt a torvényt komolyan vettiik. En bizony komolyan vettem, nem fizettem és
meg is buktam. .. A haromezer romdan vélaszté nem jott el szavazni, mert nem
volt fuvar és ital, az ezer magyar kézil pedig 900 leszavazott ellenjeléltemre. . .
Azo6ta sem volt ilyen csifos bukds. De erre a bukasomra biiszke vagyok...”12

A bukott jelolt elégedetten élvezhette a kovetkezd vélasztisig elSkels
rokonai és mondén ismerdsei tarsasagat Pesten, Parizsban és Mentonban. A va-
lasztasok utén osszeiild f6rendihazban még a régi bizottsagi tagsagot sem vallalta.
Nevével ez években csak egyszer taldlkozunk a férendihéz napléjaban: mikor
1903. januar 27-ikén arrél szavaznak, hogy a horvat utleveleket milyen nyelven
allitsdk ki.13

A kormany — a horvatok kivansigdnak megfeleléen — horvat—francia
nyelv{i atlevelek nyomtatasat javasolta, a tobbé-kevésbé fiiggetlenségi érzelmi
férendek — Banffy Dezs, Esterhdzy Janos, Préonay Dezs§ — a magyar—
francia szoveghez ragaszkodtak. A névszerinti szavazdson Karolyi a kormany-
tamogaté tobbség ellen, Pronayékkal szavazott. A szélsGségesen soviniszta kove-
telés J6l mutatja, mi maradt a 48-assaghél a f6rendihaz padsoraiban. Karolyi
allasfoglalasa viszont azért érdekes, mert bizonyitja, hogy mér ekkor 48-as
érzelm{ volt, noha csalddja s forma szerint maga is kormanypéarti. Bar a 48-as
eszmék iranti vonzalmabdl sem futotta még tébbre, mint hogy a szavazas ked-
véért egy unalmas napot az Orszighazban toltson, ezzel dokumentalta kormany-
ellenességét. S ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy politikai passzivitasanak ha
nem is f6, de egyik oka idegenkedése a korménytadmogatd csaladi politikatodl.

Igaz, hogy e kett8sség — 48-as érzelmek, 67-es politika — is csaladi vonas.
Ne tekintsiink itt vissza a torok és kuruc id6kre — Karolyi Mihaly baréra, aki
kiralyi biztosként kozvetitett Bécs és rokona, Bethlen Gabor kézitt vagy Ka-
rolyi Sdndor kuruc generalisra — csupdn a kozvetlen, XIX. szézadi hagyomanyra.
E szdzad elején harom fivér kézétt — Istvan, Lajos, Gyorgy — oszlott meg
nemcsak a hatalmas vagyon, de a csaladi politika addig 6sszefonddott elemei is.
Mindhirman az arisztokréacia vezéregyéniségei kozé tartoztak, mindharman
sorra elndkei lettek az OMGE-nek, de utdédaikkal egyiitt eltérd utakra tértek.
A Bécshez kozel esé tétmegyeri birtokkal Lajos 6rokolte a Bécshez valo hiiséget,
Alajos fia a Monarchia ismert diplomat4ja. Istvan francia grofnét vett feleségiil
és utdlta a bécsi szellemet, 1848-ban vallalt elgszér kozhivatalt (Pest megye
féispanja lett), felallitotta a Karolyi-huszarezredet, amiért megjarta Theresien-

11 Karolyi VAl irasai II. 61.

12 Ugyanott és Egy egész vilag ellen 32— 33. — A Magyarorszag tudésitasa szerint Lengyel
1461, Karolyi 204 szavazatot kapott. (M. 1901. okt. 1. és kév. szam)

13 A horvat vita hatterére Magyarorszig torténete. IV. 509,
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stadtot is. Fiai, f6leg Karolyi Ede, élénk részt vettek az 1849 utani titkos szer-
vezkedésekben. Karolyi Ede Koniggriatz utin hilaadé misét mondatott a rad-
vanyi templomban, Sandor dccse viszont megdrizve 48-as szimpatiait, 67 meg-
gydz8déses hivévé lett.

A harmadik fivér, Gyorgy, Széchenyi Istvan és Batthyany Lajos baratja,
a szabadsigharc utan csak faj6 emlékeinek él. Felesége Komarom kapitulaciéja
utén legendas hése: Klapka oldalan emigralt és férje haldlidig nem tért haza.
Karolyi Gyorgy fiai anyjuk hatasara ifjakorukban kivették résziiket Klapka
emigraciés mozgalmaibdl egészen a légidig, 1867 utan azonban Karolyi Tibor
szabadelvii lett, a csalad fekete baranya, Gabor tartott csak ki halalaig a szél-
balon, Karolyi Mihaly atyja (K. Gyula) viszont a Sennyey-csoporthoz, a szabad-
elvii-part konzervativ ellenzékéhez csatlakozott.1

Ez a haromféle csalidi hagyomany vette koriil az ifji Karolyi Mihalyt
— a romlasnak indult magyar feudalizmus valésagabél kiindulé Széchenyi-féle
nemzetgazdasagi reformszemlélet, a haladast az Ausztridhoz hasonulds utjan
keres6 s késébb mindinkabb ,,poroszutas” aulikus arisztokratizmus, ergsitve
a mélyen vallasos foti szellemmel s végiil: a német- és osztrakellenes, francia- és
olaszbarit, a szabadkémiivesség felé i1s hajlé forradalmi hagyomany.!®

Karolyi Mihaly ifjusaga idején a csalad bizonyos fokig visszavonult a
politikatél. Sziikebb kérnyezetére a szabadelvii rendszer elismerése volt a jellem-
z6, ha kritikaval és fenntartasokkal is. Karolyi Sandor, aki 6t 15 éves koratol
30 éves koraig nevelte, az els6k kozé tartozott Apponyi Alberttel egyiitt, akik
a 80-as években felkaroltik a német keresztényszocializmus eszméit. Mig azon-
ban a felszinesebb, de a parlamenti politika terén iigyesebben (és gatlastala-
nabbul) mozgé Apponyi a ,,szocialis olajeseppeket’ f6leg azért tartotta fontos-
nak, hogy biztositsdk a politikai gépezet sima miikodését, a komolyabb és
alaposabb Karolyi Sandor minél kevesebb sikert aratott a napi politika arénaja-
ban, annal inkabb az agrarpolitikdra koncentralta tevékenységét s alkotdsaiban
nemcsak a szocilpolitika eszkbzeit latta, hanem valéban igyekezett egy, a kor-
poraciés eszmét megel6z8 organizacid segitségével, gazdasagilag biztositani a
parasztsag beilleszkedését a nagybirtok vezette agrar-gazdasagba — ismeretes,
milyen eredménnyel. Karolyi Mihaly tehat ifjasagatél magaba szivta a keresz-
tényszocializmus és a szovetkezés eszméit, amelyek barmily retrogradok voltak,
mégis fogékonyabba tették a Karolyi Sindor mellett szintén tanulmanyozott
marxi szocializmus és modern Skonémiai szemléletek befogadasara, azoknal,
akik a kozjogi harc légkérében néttek fel s a politikat hatasos jelszavak és sz6-
nokok, vagy legjobb esetben a nemzeti eszmék kiizdGterének lattak.

Karolyi Sandor megvetette a kor magyar kozéletében oly altalanos, barat-
jara, Apponyira is jellemz§ ,,kozjogi” szemléletet, amely a gazdasagi és szocialis
problémak megoldasa elé helyezte az dllamjogi vitakat, 48 eszméibdl a kiilss-
ségeket, igy a nemzeti kérdés megoldasa helyett a magyar vezényszd kovete-
lését stb. allitva elétérbe. Ez a jelszo-politika a XX. szazad elején nemcsak a

14 Fentiekre az alapvet§ irodalom mellett — Szilagyi X. kotete, Lukacs Lajos és Szabad
Gyorgy monografiai sth. — lasd a csalad torténetiréja, Eble Gabor munkait, Estvos Karolytél
»grof Karolyi Gabor foljegyzéseit” (5. kiadas Bp. 1909), az Egy egész vilag ellen 1. fejezetét.

18 A Karolyi Mihaly memoarjait ismerG olvasé ennyibél is lathatja, hogy neveltetése szin-
helyein, a Karolyi-kastélyokban 48 fénye nem nyomta el annyira a szabadelvil és katolikus-
konzervativ eszmékét, mint a memoar-iréban — addig megtett tovabbi Gtja soran. Akkor biisz-
kén konstatilhatta, milyen radikalis 49-es volt pl. Karolyi Gabor, akivel alig talalkozhatott,
hiszen a csaladbél kitagadtak.
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48-as partokat, de a nemzeti koveteléseket is lejaratta a haladas hivei elstt,
részes volt a koalicié kudarcaban s abban is, hogy Karolyi Mihaly, hagyomany
és hajlam ellenére, olyan lassan jutott el a kovetkezetes 48-assaghoz.

Mégis nagyon valoszinii, hogy a 48-as hagyomanyok kozott felnétt ifju
elszor Apponyi kozvetitésével jutott el a nemzeti politika jelent§ségének meg-
értéséig. Ha a Habsburg-ellenes Karolyiak 1867 utan elvetették a mindinkabb
hazafias frazisokban kimeriil§, komolytalan parlamentéris szdcsatakkal beérs,
forradalmi tiizét elvesztd 48-assagot egy olyan korban, melyben a t6kés gazdasag
fejlodott, prosperalt és korrumpalt, az igazi nemzeti kiizdelem pedig az — altaluk
sem partolt — nem-magyar nemzetiségeké volt, az aulikus csaladbél szarmazé
s éppen fiatal koraban Sennyey-parti Apponyi finom politikai szimatjaval a
90-es években az arisztokrata vezérek korében az elsék kozott értette meg, hogy
a szabadelviiség vélsiga és a Monarchia eloregedése ismét aktualissa teszi a
fiiggetlenségi politikat.

Bizonyos, hogy Apponyi nem tudta, mennyire kézel van a Monarchia
6sszeomlasa, nem 1s kivinta azt. Halalaig legitimista maradt, monarchista,
ha ugy tetszik, de mikor jitszani kezdett 48 szineivel, megérezte, hogy azok
mar nemcsak valasztasi érzelemkeltésre jok, s ki akarta venni a veszedelmessé
valt fegyvert a kisnemesi-kispolgéri-lateiner szélbal és a bizonytalan Kossuth-
part kezébdl.

Miért volt olyan nagy hatassal ez a csillogé frazispolitikus az ifja Karolyi
Mihalyra, kozel két évtizeden at? Til a csaladi kapesolaton, bizonyara vonzotta
Apponyi kiegyensulyozott, deriis kedélye, mely éppigy ellentétben allt Sandor
bacsi keseri megvetésével kora és osztalya irant, mint a konnyedség, amellyel
magaéva tette 1848 jelszavait. Erdektelensége a gazdasagi kérdések irant kozos
volt Apponyival, aki irigylésreméltéan ragyogott viszont a kiil- és belpolitika,
a nagyvilagi élet teriiletén, sokoldali miiveltségével, imponalé szénoki képes-
ségével.

¢ A két nagy egyéniség — Karolyi Sandor és Apponyi — kozelsége azonban
ha vonzotta is, végeredményben megakadalyozta, hogy barmelyikiikhoz teljes
szivvel csatlakozzék, hiszen j6l ismerhette egymas elleni érveiket.!® Kettejiik
kozott volt Karolyi Mihaly 6nallo helye, egyeldre csak a csaladi korben. Karolyi
Sandor elébb Apponyi Nemzeti Partjdhoz tartozott, majd egyiitt csatlakoztak
a szazadfordulé kiiszobén Széll ajjasziiletett szabadelvi partjahoz — a csalad-
ban tehat a partallas is adva volt, s nem val6szinii, hogy ezen Karolyi Mihaly
1905-ig sokat tiinGdott volna. Az 1904-ben kibontakoz6 politikai valsag is kevéssé
foglalkoztatta. Mind tobbet utazgatva Parizs, Menton, London kézstt, bizonyéara
mar csak azért is keriilte ekkoriban a hosszabb hazai tartézkodast, nehogy
megint képviseldt vagy effélét akarjon belble csinalnt a csalad.

16 Az utolsé szaz év magyar térténete historiografidjanak sajnalatos jellegzetessége a j6
politikai életrajzok csekély szdma, Karolyi Sandor és Apponyi tevékenységére még csak valamire-
val6 rossz biografiat sem ajanlhatunk. Kolosvaryné illetve Kerekeshazy munkéi még rendelésre
késziilt megemlékezésnek is gyengék.
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IL.

A fiiggetlenségt képviseld

Mégis kénytelen volt fellépni, s6t gydzni az 1905 januari vélasztason.
Jél tudta mar ekkor, milyen csaldsok segitségével hozzak létre a parlamenti
tobbséget, az sem lehetett titok elGtte, hogy ez a demokratikusnak nem nevez-
het§ ,,népképviselet” csak olyan déntést hozhat, olyan kormanyt tdmogathat,
amely ellen Ferenc Jozsefnek nincs kifogasa. Bizonyos tekintetben mégis voltak
parlamentaris illdzi6i: tudva, hogy a képviselhazba az uralkodé osztalyok
képviseldit valasztjak, ugy vélte, ezek ott egymas kozott, a fair play szabalyai
szerint intézik el érdekellentéteiket, politikal vitdikat — az osztilyuralom fenn-
tartasa érdekében. Hogy az osztalyuralom fennéllé rendjét belathaté idén beliil
el lehetne tordlni, azt kevés politikus gondolta a szdzadel Budapestjén és &
semmiképpen sem tartozott kozéjiik.

Apponyi korénél sokkal viligosabban latta az arisztokricia uralmat és
a Monarchiat fenyegetd veszélyt nagy ellenfeliik: Tisza Istvan. A rendszer kor-
hadt gépezete azonban mar nem birhatta el azokat a viharokat, melyeket a
hatalomittas, cezaromanias Tisza, a kiraly feltétlen taimogatésaban bizva, min-
den lépésével tamasztott. Tisza mint miniszterelnsk — Széll Kalmannal ellen-
tétben — a miniszteri, irdnyité posztokon csak a sajat csoportjihoz tartozé,
feltétlen hiveit volt hajlandé megtidrni. A politikai helyzet azonban nem volt
olyan szilard 1903—4-ben, hogy Tisza eredményeket érhetett volna el — bar
az agrarius arisztokratakkal szemben kritik4ja sok tekintetben jogos lehetett —
durvan szakitva Széll egység-politikdjaval. Tisza nem vette be kormanyaba
Karolyi Siandor alteregéjat, Daranyi Ignacot, aki nyolc éven &t képviselte az
egymast valté kormanyokban az agrarius érdekeket.

Bizonyos, hogy Karolyi Mihaly csaladi-barati korében mar ekkor sem hal-
lott sok j6t Ferenc Jozsef kedvenc magyar politikusarél. Minden alapot nélkiiléz
az egykor elterjedt beéllitds, hogy Tisza hiveként, Tisza oldalan kezdte volna
palyajat s azért alit volna ellenfeler k6zé, mert nem tudott mellette érvényesiilni.
Ellenkezéleg, még mieldtt 6nallé politikai nézeteket alakitott volna ki, a csaladi
politika alapjan mar Tisza-ellenes volt, természetesen nem olyan élesen és engesz-
telhetetleniil, mint egy évtizeddel késébb.??

»En akkor Apponyit ismertem el vezéremnek.” — irja, —,,Apponyi Albert,
akkor nekem is (mint annyi fiatal arisztokratinak) idealom...””*® Apponyi
pedig, miutan lemondott a képviselhaz elnékségérsl Tisza kinevezésének hirére,
néhany héttel késébb, 1903. november 25-én a kormanypartbol is kilépett hivei-
vel. Bar egyel6re régi Nemzeti Partjat tamasztotta fel, mar 1903 nyaritél
nagyon kozel allt Kossuth Ferenchez, aki a kortirsak szamadra is nyilvanvalbéan

17 Kérolyi ,,Tisza-partisdga’ kedvelt érve volt a Kaérolyi-ellenes hecc-irodalomnak annak
idején. Nem farasztandm az olvasét az irodalmi-publicisztikai jellegli eszmefuttatasokkal,
csupdn egy rangosabb mii tudatosan téves beallitasat idézném:

» - « - grof Karolyi Mihaly egyike volt az orszag leggaz dagabb arisztokratdinak. A magyar
kozéletbe grof Tisza Istvan vezette be, aki akkor a magyar konzervativ és nemzeti gondolat
leend§ oszlopat vélte benne felfedezhetni. Elsé (!) szereplése az volt, hogy egy, az altalanos va-
lasztéjog ellen valé tiintetés céljabol Tisza hivel altal egybeh fvott népgyilésen elnskéslt. De csak-
haénar atsodrédott a fiiggetlenségi partra” (Gratz Gusztdo: A dualizmus kora. Bp. 1934. 2. kétet.
313).

18 Egy egész vilag ellen. 32.
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Apponyi befolyasa ala keriilt, az 6 tanacsait kovette. A Tisza-kormany poziciojat
nem is a 48-as ellenzék hangos, de politikdjaban nagyon is 6vatos tdmadasa
asta ald, hanem Tisza maga, mikor ellenzékbe kényszeritette sajat partja konzer-
vativabb felét, amely természetellenes szovetségre lépett a Nepparttal a Banffy
Dezsg-féle ,,U]parttal” és a 48-asokkal. A kormanypart agrarius tag gjainak egy
része ekkor még nem kévette Apponyit. Karolyi Sandor, legyzve Tisza irénti
személyes ellenszenvét,'® politikai baratait mérsékletre intve szerette volna
fenntartani a korménypért egységét, megakadalyozni, hogy Tisza végleg szakit-
son az agrariusokkal, teljesen a ,,merkantilistdk” és Bécs oldalara alljon. Ezért
elutasitotta az 6nallé6 agrarius part tébbek altal ajanlott megalakitasanak gon-
dolatat 1s.20 1904 §szén allitélag mar a kormanypartbé6l valé kilépés

»elhatarozasidval utazott el betegen Mentoneba. Nem vett részt a Haz
iilésein, miota Tisza Jidas il a korményon, de nem lépett ki a szabadelvi part-
bdl, hogy a szovetkezeti tigyet jobban szolgilhassa. Bevarta, mig a torvény-
telenség és hazadrulds lehetetlenné tették maradasat.”’?!

Valéban, csak az 1904. november 18-1 ,,zsebkend@szavazas” utdn lépett ki
hiveivel a kormanypértbél s még a valasztisokra sem tért haza. A ,,zsebkendd-
szavazas’’, a formalis tobbség erdszakos, szabdlyellenes érvényesitése nyoman
kitért uj valsag valasztasok tartdsara, tehat a formalis t6bbségrél valé lemondas-
ra kényszeritette Tiszat. Még ennél is nagyobb csapas volt a kormanypartra,
hogy a ,,gytjtogatd, csévas ember” szétverte az uralkodé osztélyok Széll altal
oly nehezen létrehozott politikai egységét.

Az egyesiilt ellenzék, mint ismeretes, nagy gydzelmet aratott, tobbséget
szerzett az 1905-6s valasztasokon. Ezt a gy6zelmet Karolyi helyzetének meg-
értéséhez igazi értékére kell leszallitanunk. Az el§z6, 1901-es valasztasokon a
kormanypart 267 mandatumot szerzett, tehat kétharmados tébbsége is sziiken
volt meg. A korméanyparton beliil azonban csékkent Tisza tabora, tulajdonképpen
ki volt szolgaltatva az agrariusoknak és Apponyiéknak. November 18. utan a
szabadelvli partnak mintegy 230 képviselé-tagja maradt, mig az ellenzék az
Andrassy—Daranyi-féle 67-es disszidensekkel egyiitt 180 tagot szamlalt s a
valasztidsok elStti hetekben ez az ardny is médosult némileg — az ellenzék
javara. Ilyen minimalis tobbséggel Tisza nem tudott kormanyozni, valasztési
veresége viszont el6relathaté volt, hiszen ehhez csak néhany szazalékot kellett
veszitenie. A kormanyparti vélasztasi gépezet nem csupan 48-as ujsagirokkal
— sajat birtokukon fellép6 magnasokkal, varmegyék és piispokék tamogatta
jeloltekkel mérkézott meg.

A korméanypart 159 mandatumaval kisebbségben maradt, amire évtizedek
6ta nem volt példa Magyarorszigon. Szavazatvesztesége azonban — a valasztas
eltti helyzethez képest — alig 200/)-0s volt. Az ellenzék gyézelme elsdsorban
az uralkodé osztalyok politikai taborainak atcsoportositasabél tamadt. Az ellen-
zéki tobbség mintegy 309/,-a 67-es volt, vagyis fennmaradt, bar megosztva, a
67-es t0bbség. Az egyesiilt 48-as part ugyan a képviselshaz legnagyobb partja
lett, de 166 tagjabol tucatnyi Apponyista arisztokrata, ennél is tobb ezerholdas
gentry s még tobb konjunktira-48-as — igazi, régi 48-as (ha Kossuth Ferencet
»igazinak” fogadjuk el), talan a megnagyobbodott part fele. Az 0] orszaggyiilés
osszetétele nem kiilonb6z6tt tehat olyan sokban a régitél, mint hihetnénk a
48-as sajtd 6romujjongdsai vagy a 67-es torténetirds siramai alapjan.

¥ Erre 1d. Balogh Elemér: Emlékeim. Bp. 1938. 69.

20 I.d. levelezését: OL Karolyi-levéltar P 389.
21 Magyarorszag, 1904. nov. 20.
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Az ifji Karolyi Mihély olyan ellenzék oldalan léphetett fel s a gydzelem
utén olyan tébbségnek lehetett képviselje, amely teljesen megfelelhetett akkori
politikai elképzeléseinek. 48-as lehetett, de abban a tudatban, hogy partja és
a szdvetkezett ellenzék nem kivanja a fennillé rend lényeges megvaltoztatasat,
nem csorbitja az arisztokracia politikai vezet$ szerepét.??

Karolyi Mihaly elhatirozasat megkénnyitette Karolyli Sandor kilépése
a szabadelvii partbol. Karolyt Sdndor egy parthoz sem csatlakozott — nem
helyeselte az agrariusok szétoszlasat kiilonb6zé partokba —, hanem megmaradt
»partonkiviili disszidensnek’, igy valasztottdk meg Goncon ellenjelslt nélkiil,
egyhangulag. Nyilvan példija kovetését varta Karolyi Mihalytol is. Karolyi
Mihaly jellemének nagyon is megfelelt a partonkiviiliség, amellett, hogy szimpa-
tiai ekkor mar hatarozottan a 48-assig Apponyi-féle mérsékelt felfogasahoz
kototték. Nem lépett be egyelére sem Apponyi vagy Kossuth partjaba, sem
pedig Andrassy Gyula mérsékelt 67-es csoportjaba, melyhez Karolyi Sandor
szamos hive csatlakozott, élikén Daranyival.

Formalisan mint partonkiviili 1épett fel tehat Karolyi Mihaly az 1905
januéri valasztison, de kifejezetten fiiggetlenségi programmal. Mar Apponyi
és a régi figgetlenségi partok szervezeti egyesiilése elGtt ,,bejelentette, hogy
fuggetlenségi programmal véllalja el a jeloltséget”.2 Karolyi Sandor talzasnak
tartotta a Nemzeti Part 1905. januar 3-1 fizidjat a fiiggetlenségi partokkal,
s ennek nyilvan része volt abban, hogy Karolyi Mihily nem lépett még be az
egyesiilt 48-as partba, melynek masik nagybatyja, Kérolyi Istvan egyik oszlopa
lett, sdt kijelentette: ,,titokban mindig szélbali volt” és 6riil, hogy visszatérhet
,,1fjuk0r1 eszméihez” 2 A parlamenti partok tagjai a kepv1selok voltak altalaban,
de Karolyi Mihaly, mint frend, ugyanecsak csatlakozhatott valamely parthoz.
Kossuth IFerenc igy is érommel fogadta fellépését, s Hollo Lajos Magyarorszaga
egyenesen dicsekszik azzal, mennyi grof és nagybirtokos, megannyi kormény-
képes ember, ,,6t Karolyi grof”” keriilt az egyesiilt fiiggetlenségi part zaszlaja ala.

»A pétervasari keriiletben a szdvetkezett ellenzék hivatalos jeloltje Karolyi
Mihaly grof, akit Kossuth Ferenc a legmelegebben ajinlott a keriilet osszes
cllenzéki valasztéinak, partkiilonbség nélkiil.”’? Mégpedig a kerilet valasztéihoz
cimzett levél mellett kiilon levélben Ivady Béla és Beniczky Gyorgy fiiggetlen-
ségi foldbirtokosoknak, valamint Altorjay egri tigyvédnek.?®

Maga Karolyi Mihély kinyomatott ,,programbeszédében’’, Karolyi Sandor-
hoz hasonléan Tiszat okolja ellenzéki fellépéséért s dvatosan utal csak arra;
ha nem valtozik a szabadelvil politika, 6 a 48-as parthoz csatlakozik, de egyelre
,»»,még fiiggdben tartom azon elhatarozdsomat, hogy a 67-es allasponttal végleg
szakitsak.”’? Bar a 67-ben kényszerhelyzetben kotdétt kompromisszumhoz nehéz
ragaszkodni, mikor nemcsak a 48-asok tamadjak, de masrészrdl ,,a bécsi presszio-
nak engedd kormény... vissza szeretné szivni azt...” Viszont egyértelmiien
kijelenti:

22 Hogy mennyire mérsékelt volt 1904-ben még az egykori szélbal utéda, a Hollé—Bartha
Miklés—Szederkényi-féle 48-as part is, csak egy példat: lapja kifogasolta Széll Kdlméan vissza-
vonuldsat a politikatél; Apponyl mellé kellett volna allnia, akkor Tisza bukik s a valsidg békésen
megoldodik — a Szabadelvii Parton beliil (Magyarorszag, 1904. nov. 8.).

23 Magyarorszag, 1905. jan. 1.

2 1.d. a jan. 3—4-i lapokat.

2 Magyarorszag, 1905. jan. 21.

26 Hevesvarmegyei Hirlap, 1905 jan.

27 QL Kairolyi-levéltar P 389/2, Magyarorszag, 1905. jan. 26.
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»ozéll Kalman miniszterelnoksége alatt kizarélag azért akartam belépni
a kormanypartba, mert azt reméltem, hogy a kiriai biraskodasi térvény meg-
alkotasaval végre egy uj korszak fog megkezdddni, mely szakit a korrupeié
rendszerével” a véilasztisokon s ezért ,,megalkudtam volna sok mindennel...”
Tisza kormdanyat viszont semmiképpen sem hajlandé tdmogatni, ,,annyival
kevésbé, mert mar Széll Kalman idejében is kiléptem volna akkor, amikor &
az ismert katonai javaslatokat, melyek nagy vér- és pénzildozatot kiveteltek,
benydjtotta anélkil, hogy ezzel cserébe a nemzeti aspiraciéknak érvényt tudott
volna szerezni.”’?

Elég hatarozott nyilatkozat: mégsem vetette magat nagy hévvel a valasz-
tasi kiizdelembe, de ezittal legalabb komolyan vette. Mint fiiggetlenségi, nyu-
godtan felléphetett a kuruc Heves megyében, ahol szabadelvii képviselgrol
hallani sem akartak. Karolyi komoly szandékat bizonyitja, hogy a pétervasari
keriiletben indult, ahol mint fiiggetlenségi jeloltnek csak gy6znie lehetett: a
keriilethez tartozott Parad és birtokai nagy része. Pénzt is aldozott, sét vallalta
a Mentonban betegeskedd Kérolyi Sandor véilasztdsi kasszajanak kezelését.
A gydzelemr§l beszamoléd levelében kozli, hogy tillépte a megbeszélt 6sszeget:

»adni kellett, mert olesébb azért 70 000 koronaval meglenni, mint 45 000-
rel megbukni.”?® Lehet, hogy & maga is a vartnal tobbet koltott, mert levelében
megkoszoni a Karolyl Sandor valasztasi kasszajabol kolesonzétt 9000 koronat.

A vilasztas sikere annyira biztos lehetett, hogy keriiletében csak a valasz-
tas el6tt néhany nappal jelent meg programbeszédét megtartani. Egyébként
Pesten tartézkodott, ahol mint belvarosi valasztopolgar nagy agilitassal vett
részt Andrassy Gyula kampanyéban. Az 1905-6s valasztas nagy csatdja a Bel-
varosban folyt Andrassy Gyula és Tisza Istvan kozott; mindkettdnek megvolt
ugyan a maga biztos vidéki keriilete, de a Belviros mandatuma nemcsak a
valasztok nagyobb szdma miatt jelentett tobbet a fészolgabirotdl szavatolt
falusi megbizé-levéinél.

A ,f8varosi belvarosi szovetkezett ellenzék” januar 8-1 értckezletén a
vezet§ség tagjava valasztottdk. Aladirta a belvarosi disszidens szabadelviiek
levelét a valasztokhoz Andrassy érdekében. Andrassy januar 15-i vélasztasi
nagygyulesen Apponyi oldalan foglalt helyet az elnokségben.?® Még a sajat péter-
vésart gyllése utan tartott banketten is Andrassy Gyuldra mondott pohar-
koszontdt: ,,személyes baratjara, aki szivvel-lélekkel faradozik azon, hogy a
nemzetet egy nagy katasztrofatol és a végelziilléstsl mentse meg..."”%1 A t4)é-
kozott Karolyi nem Kossuthot, hanem Andrassy Gyulat tekintette a koalicié
vezérének.

A Belvéarosban Tisza gy6zott, aminthogy a fdvarosi keriiletek legtobbjé-
ben is vereséget szenvedett a diadalmas ellenzék. A budapesti polgarok és tiszt-
viselék a rend partjara, a ,,liberalis” Tiszara szavaztak. Csak késébb fordult
ellene nagyobb résziik, mikor a demokratikus valasztéjog f6 ellensége lett —
ekkor még minden part valasztdjogot igért és alapjaban véve mindegyik ellene
volt.

Karolyi januér 24-ikén tartotta meg programbeszédét Pétervasaran, melyet
ilyenkor szokatlan 8szinte kijelentéssel kezdett:

2 Magyarorszag, 1905. jan. 26.

20 QL Karolyi-levéltar P 389. 1905. mare. 16-i levele K. Sandorhoz. (A levél teljes szovegét
kozli Karolyi Mihaly levelezése 1. kot. [1905—1920] szerk. Litvan Gydrgy. Sajto alatt).

30 Magyarorszag, Hazink, 1905 jan.

31 Magyarorszag, 1905. jan. 26.
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»Azt hiszem, hogy ha nem lennének ilyen rendkiviiliek a viszonyok, nem
vallaltam volna el azon nehéz szerepet, melyet Onok 6hajtanak reAm bizni,
nem villaltam volna el pedig azért, mert érzem jél, hogy azok a kellékek, amelyek
a kozszereplésre szitkségesek, bennem hidnyoznak.”3

A gyiilésre felvonultak a megye ellenzéki foldbirtokosai, valamint a jelslt
Jozsef dcese. A kiilsGségek félreérthetetleniil a vidék féldesuranak széltak. Négy-
lovas hintén vonult paradi kastélyabdl fellobogézott falvain at, ahol fehérruhas
lanyok sorfala fogadta a hossz kocsisort. A programbeszéd utan kovetkezett
a szokasos lakoma, ahol szamos poharkészéntd utan Karolyi személyesen into-
nalta a Kossuth-nétat. Ezzel egyel6re véget is ért az elvegyiilés a nép kozott:
Karolyi 6ccsével visszahajtatott paradi Olymposara, ahonnan még Egerbe sem
ereszkedett le a megyei urak kozé. Bar 1904. december 19-én a virmegye koz-
gyilése az alland6 valasztmany tagjava valasztotta, nemigen vett részt az iilé-
seken, melyek elég izgalmasak voltak, mert Heves megye a kibontakozé ,,var-
megyei ellenallas’” soran mindig az els6k k6zott hozta a Tisza- majd a Fejérvary-
korméinyt megbélyegz6 hatarozatait. Kirolyi lathatéan 6vakodott attél, hogy
talnagy szerepet vallaljon ebben a romantikus, hazafias gentry-forradalomban;
nemcsak a csalddra valé tekintettel, nemcsak, mert aligha szimpatizalt a frazis-
hazafisag hangzatos megnyilvanulasaival; de f6leg talan azért, mert nem akart
részt venni a megye kozéletében, villalni a kuruc magnéas nagyon halas, de egyé-
niségéhez csoppet sem ill6 szerepét, az unalmas itatasokat, a hossza poharkészén-
téket, a feudalis atyaskodast. Vigyazott, hogy ne a megyei urak vezéreként,
hanem eldkels f6varosi idegenként vegyen részt a valasztason, akinek minden-
esetre elénye, hogy véletlenil épp abban a megyében van legnagyobb birtoka.

1905. januar 27-én tartottak meg a vialasztast Pétervasarin — egy nappal
késébb, mint a valasztokeriiletek legtobbjében, taldn azért, hogy a jelolt 26-dn
részt vehessen a viharos belvarosi valasztason. A lapok hirt adnak a kampéany
soran fellépd szabadelvii ellenjeloltekr§l — el8szér bizonyos Deutsch J. Bélarél,
azutan Bartos Jozsefr6l.3® A valasztas napjan azonban mér esak egy jelolt szere-
pel, az esélytelen ellenjeldltek a szokasos modon az utolsé percben visszaléptek.
gy tehat Karolyi Mihalyt egyhangtian valasztottik meg. Ugyancsak egyhangt
valasztassal lett a gydztes ellenzék képvisel§je Samassa Janos a kapolnai kerii-
letben, melynek féldje nagyrészt az érsekség vagy Karolyi birtokahoz tartozott.
Heves megye mindegyik valasztokeriilete fiiggetlenségi képvisel6t kiilldott az
orsziggytilésbe. A nagy gy6zelmet Egerben diszlakoman iinnepelték meg, 300
vendéggel, amelyen ,,a vArmegyében megvalasztott képviselok — Karolyi Mihaly
grof kivételével — mind megjelentek. . . **3% Karolyi révid levélben mentette ki
magit.3 Ugyanazon a napon, januar 28-an budapesti keltezésii nyilt levelében
rendreutasitotta Kautz Gyulat, az Osztrak-Magyar Bank nyugalmazott f6-
kormanyzoéjat, a MTA masodelnékét, aki mint a belvérosi Tisza-part elndke
iinnepélyesen atnytjtotta Tiszdnak mandatumat és iidvozl8 beszédében And-
rassy valasztoit ,.sitket lelkiismeretli” és ehhez hasonlé jelzgkkel tisztelte meg.

»visszautasitom azon — hogy a legenyhébben fejezzem ki magamat —
fanatikus, de izlésteleniil durva kifejezéseket, melyekkel nagyméltésagod mind-

32 QL Karolyi-levéltar P 389/2.

33 Magyarorszag, 1905. jan. 24., Hazdnk 1905. jan. 27.
3¢ Hevesvéarmegyei Hirlap, 1905. febr. 2.

35 KM levelezése 1. kot.
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azokat illette, kik, mint magam is, hazafias meggy6z§désbél szavaztunk Andrassy
Gyula groéfra.”®

A valasztasok utdni hetek mozgalmas politikai életében mar nem talal-
kozunk Karolyi Mihallyal, noha 1905 els6 hénapjait Pesten téltotte. Mire dssze-
alt az 0] orszaggyilés, tulajdonképpen sorsa is eld6lt: Andrassy Gyula, aki mint
a legnagyobb disszidens 67-es csoport vezére a mérleg nyelveként szerepelt
s a 48-asok buzgéan tamogattak miniszterelndki aspiraciéjat, nem tudott meg-
egyezni a kirdllyal, hidaba vezette fel neki a jambor Kossuth Ferencet, aki
nagyon is igyekezett, hogy lojalitasat bebizonyitsa. A kiradly nem alkudott.??

Mar ekkor egészen biztos volt, hogy a kirdly a legjobb esetben is csak
Andrassy (és nem Apponyi vagy Kossuth) kormanyt nevez ki; Karolyi pedig,
mint lattuk, a vélasztasok évadjan eléggé kozel keriilt Andrassyhoz, aki miivelt,
szabadgondolkodd, barati korben a cinizmusig kritikus hangi féur létére mar
ekkor megnyerte rokonszenvét. Mégsem Andrdssy csoportjdhoz csatlakozott:
az orsziggyillés megnyitasanak elGestéjén nyilt levélben jelentette be Kossuth
Ferencnek:

»Az a koriilmény, hogy a legjogosabb nemzeti kévetelmények még a mos-
tani valasztasok eredménye dacara is nehézségekbe iitkéznek — megérlelte
bennem azt a meggy6z8dést, hogy a fiiggetlenségi alapon kell a nemzeti iigy
hiveinek tomoriilniok.

Ennek folytin és hivatkozéssal programbeszédemre van szerencsém elnok
urral tudatni, hogy a fiiggetlenségi és 48-as partba ezennel belépek.””38

Karolyi egyaltalan nem tartozott még ekkor a szélsGséges fiiggetlenségiek
kozé, és ha lépteit a politikai célszeriiség vezérli — példaul egy allamtitkari szék
reménye — elvei feladasdnak vadjatél mentesen csatlakozhatott volna Andrassy-
hoz. Ellenkez6 iranya lépése egyrészt arra mutat, hogy nem torekedett aktiv
szerepre a politikdban, masrészt sejteti azt a makacssagot, mely késébb politikai
alaptermészete volt: ha a kiralynak nem kell Apponyi, § annal inkabb melléje
all. Karolyi Sandor biztosan nem rokonszenvezett elhatarozasaval, s Karolyi
Mihaly sziikségét is érezte a magyarazatnak. Nagybatyjahoz irt fentebb idézett
levelében irja:

»Belépésemet a 48 partba nem bantam meg, f6leg azért, mert ezaltal
szaporitottam azok szamat, kik a partban egyrészt nem engedik, hogy holmi
Wekerle altal hozott radikalis anticlericalis maszlaggal szemben a part letegye
a fegyvert. .. azok akik a partban a zsidékkal tartanak, azoknak természetesen
nem kellene egyéb, mint akéar mindjart holnap is életbe léptetni a kiilon vam-
teriiletet. . . latja Sandor bacsi, hogy semmi illiziém nincs, nagyon is j6l tudom,
hogy nem egy van ott, aki érdekbdl hazafi. Kossuth mar csak a czég, Apponyi
a vezér.”’3?

(A levél nyilvanvalé védekezés Karolyi Sandor erdsen tilzott aggalyaival
szemben: egyrészt att6l tartott, hogy Apponyi kész tidlzott engedményeket
tenni a merkantilistiknak, amiben Kossuth készségesen kovette volna, masrészt,
hogy a fiiggetlenségi kozhangulat hatdsa alatt baratja, ki nagy szoénoki sikereit
nem kis mértékben hangulatember-mivoltanak kaoszénhette, elhamarkodottan
harcot indit a kiilon vamteriiletért, a gazdasagi fiiggetlenségért. Ami Wekerlét

3 Magyarorszig, 1905, jan. 31.

37 Az 1905-6s politikai valsag alaposabb elemzésére 1d. Magyarorszag torténete 18. fejezetét.
3 Magyarorszag, 1905. febr. 17. (kézli KM politikai levelezése I. kot.).

3% KM politikai levelezése I. kot. Idézi Hajdu Tibor: Karolyi Mihéaly. Bp. 1970. 42—43.
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illeti, a levél megirdsinak napjaiban tortént kisérlet megnyerésére egy Ferenc
Jozsef elképzeléseit végrehajté partok folotti kormany létrehozasara. Erre azon-
ban még 6 sem vallalkozott.)

Karolyi Mihaly az orszaggytilés Osszeiilése utdn sem fejtett ki politikai
aktivitast. Egyszer sem szélalt fel, valésziniileg nem is latogatta valami szorgal-
masan az iiléseket, igy bizonyos, hogy nem jelent meg azon az aprilis 7-1 iilésen,
ahol iinnepélyesen semmisnek nyilvanitottak az 1904. november 18-1 hatéarozatot.
Mint a képvisel6haz kozlekedésiigyi bizottsaganak tagja sem végezhetett érdemi
tevékenységet, hiszen a rovidéletdi 1905-0s orszaggyilés bizottsagaiban errél
aligha lehetett sz6. A megvalasztasa utdni napokban jelélték a magnaskaszind
valasztmanyédba,® ami tekintélye névekedését jelzi, ha mas jelent§sége nincs is;
a Kasziné tagjai mindenesetre sokkal gyakrabban iidvozélhették korikben, mint
tarnavélgyi valasztéi. Bar 1905 els§ felében tébbnyire itthon, Budapesten tar-
tézkodott, feltin8en keriilte a kozszereplést: még képvisel6i beszamolét sem
tartott, killonb6z8 védnékségeket, diszelnokségeket is igen ritkan vaéllalt, nem
szénokolt a marcius 15-i és mas hazafias innepélyeken, melyek pedig ugyancsak
stiriin kovették egymast, s6t arra sem mutatott kedvet, hogy a szokasos médon
elkisérje vezéreit vidéki korutjaikon.

Nemhogy a nép; képviselStarsai kozott sem vegyiilt el szivesen. Hodzsa
Milan, aki ugyancsak 1905-ben lett képviseld, megjegyezte a napot, mikor els-
szor latta 6t a Hazban:

»Larkézottan ilt a fiatalabb képvisel6k egy csoportja kézt, még a magyar
képviselék korében szokasos baratsagos, kollegialis gesztusokra sem méltatva
Oket. Mereven nézett maga elé, orrat magasan tartva, észre sem véve senkit.”’4!

Partja sokkal tébbet nem is varhatott téle, az volt csak a fontos, hogy
nevét adja. Bartha Miklés nyiltan drvendezett azon, hogy ,,a 48-as part tagjai
kozott ilyen neveket olvashat: Apponyi, Karolyi, Zichy, Batthyany, Teleki,
Kemény, Benyovszky, Bethlen, Csaky. Nem lett nagyobb ezekkel a nevekkel
a part igazsiga, de nagyobb lett am a silya, tekintélye, realitdsa.”*? Vagyis
sulya Bécesel szemben; korméanyrajutisdnak realitiasa. Nagy orémmel iidvozli
a fiiggetlenségi sajté Karolyi Sandor parlamenti beszédét majus 6-an a felirati
javaslat és az 6nallé magyar vamteriilet kovetelése mellett s a Magyarorszag
névszerint sorolja fel ,,a magyar foldbirtokos kozonség egész elSkeldségét”,
koztiik Karolyi Mihalyt, akik ,,mind az orszag gazdasagi fiiggetlensége mellett
foglaltak mar allast.”®

Juniusban a kiraly kinevezte a Fejérvary-kormanyt, ezzel nyiltan semmibe
véve a nemzeti szellem kétségtelen valasztasi megnyilvanulasat, az 1905-6s
orszaggylilést. A képviselshazat csak azért hivtak dssze idénként, hogy Gjabb
hénapokra elnapoljak, a targyaldsok a valsag megoldasara lényegében e par-
lamentt§l, erdviszonyaitol fiiggetleniil folytak. Karolyi Mihdly szdméra az
orszaggyilés ilyen, szinte oktatd célzattal kihangsilyozott negligilisa meg-
erdsitette Karoly: Sandor tanitasat: nem érdemes politikai tisztséget, szerepet
vallalni, a valésagos erd a gazdasagi, osztaly-jellegl szervezkedésben névelhetd.
Ha addig huzédozott a kozszerepléstsl, a teatralis fellépésii, aranyszaji szono-

40 Magyarorszag, 1905. febr. 14.

41 Hodza Milan,: Federation in Central Europe. London. 1942. 70.

42 Magyarorszag, 1905. marc. 29.

4 Ugyanott 1905. jun. 1. A Karolyiak vissza-kurucosodasa félétti 6romében Bartha Miklés
lapja még Karolyi Séandor kuruc generalisrél is méltato cikket kozol (janius 27-én).
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kokkal valé mérkszéstsl, most megnyugodhatott: nem a valasztasi gyiléseken
dél el az orszag sorsa. Mikor majd legkozelebb: 1912-ben bannak el ilyen meg-
vetden a parlamenttel, haragot és ellenillast ébresztenek benne. Ezdttal inkabb
cinikus vallranditast a visszavonuldshoz. Ha kedvtelései kozben szabad ideje
marad, medd§ politizalas helyett inkabb a Hangyéara szdnja, melynek tevékeny-
ségében 1904 ota részt vesz.*

A Fejérvary-kormany tigykodésével a nemzeti ellendllas, amely addig
minden hibaja cllenére mégis kifejezte a nemzeti kozvélemény lazadasat Ferenc
Jo6zsef és Tisza uralma ellen, lassan, de biztosan 6nnén parédiajava valt. Iejér-

vary korménya jorészt ismeretlen senkikbdl allt — csak éppen a hatalmat
birtokolta. A megyei ellenallas szereplsi viszont 48 hédsi pézdaban beszéltek — a

levegdbe. A Bécsbdl rangatott dréotokon a korszakos jelent§séglinek indult nem-
zeti kiizdelem a délibib magassigiba emelkedett, s aki e hortobagyi szinpadra
lépett, csak késGbb vette észre, hogy onként fejére allva szerepel, mint a csepfi-
rago. A ,,kurucok” olyan aldzatosan alkudoztak Bécsben, hogy végiil mar And-
rassy kovetelt t8liik tobb allhatatossagot, mig a szocialis haladas élharcosai
— a szocidldemokrataktél Jasziig és Adyig — Belzebibbal szévetkeztek Lucifer
ellen és dacosan kitartottak elhagyott vartajukon, mikor a nézGkozonség mar
régen latta, hogy Lucifer, elég természetes médon, Belzebubnak nyidjtja kezét
a jové titkaiba latd tarsadalomtuddsok orra elGtt.

Mit mutathatott ez a szinjaték Karolyi Mihalynak, aki csaladi korébdl,
felilrgl lathatott a délibab csillogasa mogé? A nagybeteg Karolyi Sandor nyu-
godt volt: az OMGE embere (Gyorgy Endre) ott 6rkodétt a Fejérvary-kormany-
ban is, hogy a bukas el6tt az OMGE intésére kilépjen belgle. Masik nagybatyja,
Karolyi Istvin — a walesi herceg baritja — kilépett a Szabadelvii Partbol,
mikor a 48-assdg ismét divatba jétt s elhatarozta, hogy Kossuth-szobrot allit
Nagykarolyban. A fényes név békezli visel§je — aki 1866-ban csakugyan
Klapka-huszir volt — még az ellenzék vezérl bizottsigaba is bekeriilt. Volt
Karolyi Istvannak egy Gyoérgy nevii fia, aki nagyon rossz viszonyba keriilt
apjaval, még szabadelvii koraban, mert hazassagat az emancipéicié szellemében
kototte s nem a csaldd hagyomdnyainak megfelelden. Karolyi Gyorgy, aki
egyébként nem foglalkozott politikaval, tiintetGen a térvénytelen Fejérvary-
kormény mellé alit. Apja bosszantdsiara még a Fejérvary-féle hazfeloszlatasban
is hangos szerepet vallalt, majd a darabontok budapesti rendérfGkapitanya
akart lenni. Az utolsék kozé tartozott, akik kinevezést fogadtak el Fejérvarytol
tavozasa eldtt: Fiume kormanyzdéja lett, igaz, csak néhany hétre, de megmutatta,
hogy nem hdzassdgdval ,,gyalazza meg” a Karolyi nevet.

Karolyi Mihaly nevével ritkan talilkozunk a nemzeti ellenallas viharos
hénapjaiban, bar ilyenkor mindig a Iliggetlenségi Part mellett foglal allast.
A képvisel6haz nem miik6dott; résztvehetett volna azonban az ellenillé Heves
megye viharos kozgyiilésein, de inkabb tavolrdl tamogatta foldijeit. Az cllen-
allasi koltségekre (vagyis az ellenalld megyei tisztviselsk fizetésére) haszezer
koronit ajanlott fel, mégpedig akkor, mikor a legnehezebbnek latszott a kiiz-
delem: az 1905-6s orszaggyiilés feloszlatdsa utén.®s (Ekkor sziintette be a kor-
miny az ellendllé tisztviselok fizetését is.)

Igen jellemz6 Karolyira szinte egyetlen nyilvanos fellépése 1905 8szén.
A megyei cllenéllas lelke Pestvarmegye volt s I'ejérvary kormanybiztosa, Rudnay

4 Balogh Elemér: i. m. 64.
45 Magyarorszag, 1906. febr. 23.
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Béla rendérf6kapitany, rendérlegényeivel vezettette ki az G} f6ispan erfszakos
beiktatdsa ellen tiltakozé6 megyebizottsagi tagokat, koztiikk Keglevich Gabor
grofot. A haladéparti rend6r kivezette Keglevichet, a férendet, mint holmi
tiintetd munkasokat szokott, mire Keglevich sérté kijelentéseket tett a jelenlevd
Rudnayra. Rudnay provokéltatta Keglevichet, mire az utébbi segédei, Karolyi
Mihaly és Ivanka Oszkar kozolték: Rudnay nem uriember, nem péarbajképes
s ezért javaslatot tettek kizarasira a Nemzeti és az Orszigos Kaszin6bol.s®
Nagy botrany tamadt, Kristéffy beliigyminiszter a kaszinék bezarasaval fenye-
getddzott, de igéretét nem merte volna bevaltani: ehelyett Rudnay ,,6nként”
kilépett a kaszindkbél. Ez volt Karolyi nagy pillanata a Fejérvéry elleni harcban.

Milyen valtozdsokat idézett eld Karolyi nézeteiben 1905-6s politikai sze-
replése? Megszilardult 48-as allaspontja, de fiiggetlenséginek hosszi idére mér-
sékelt maradt, nem helyeselte a kiil- és belpolitikai ellentétek kiélezését, a tulipan-
mozgalomban példiul nem vett részt, bar tavollétében bevalasztottak orszagos
bizottsdgaba.#? A fiiggetlenség még nem annyira a politikai fiiggetlenséget jelen-
tette, mint legfeljebb a gazdasagi 6nallésag, els6sorban az o6nallé vamteriilet
kivivasat. A nemzeti célkitiizések koziil f6leg a kivandorlas megallitasat tartotta
fontosnak. Mint fiiggetlenségi parti, a valasztéjog mérsékelt kiterjesztésének
hive volt, de ennek s altalaban a politikai demokracidnak nem tulajdonitott
nagy jelent8séget. Feltétleniil magyar nemzeti alapon allt viszont, s ez is elvalasz-
totta a demokrécia tdboratol 1905 tapasztalatai utdn — egészen addig, amig
majd évek multin Justh Gyula meg nem nyitja az utat a fiiggetlenség és a de-
mokracia tédbora kézott. 1905-ben azonban még nemcsak a demokrataktél,
szocialistaktol, de sajat partjanak harcosan Bécs-ellenes, a szociélis és gazdasagi
problémak polgari megoldasat keresd elemeitdl is elég tavol allt — (Holl6 Lajos,
Lovészy, Batthyany Tivadar, Buza Barna stb.) — azoktdl, akik majd 1909-ben
Justh, 1916-ban Karolyi partalakitisanal képezik a nemzeti demokracia tabora-
nak magvat.

I11.

A ,Magyar Szévetségtol”’ az OMGE elniokségéig

1906 elején, valamikor az 1905-6s orszaggyiilés feloszlataséanak ideje tajan,
Karolyi tobb hénapra Amerikéaba utazott. Nem politikdbél — inkabb a politika
elél ment oda. Az itthoni nagy események: kiraly és ellenzék kibékiilése, a
Wekerle-kormany megalakuldsa s a valasztasok gyors kiirasa nem lelkesitik
még hazatérésre, ha aprilis kozepén nem hivjak sirgésen Mentonba Karolyi
Sandor halalos agyahoz. Mar csak a temetésre ért haza, s igy 1—2 nappal lekéste
az 1906-os valasztasokat is. Nem éllitanam, hogy szdndékosan; vératlanul is érte
a tavolban a véilasztasok gyors kiirasa.

Nem tudunk arrél, hogy formalisan bejelentette volna tavolmaradasi
szandékat, a Fiiggetlenségi Part mindenesetre 8t tekintette hivatalos jeloltjének
a pétervasari keriiletben. Viszont nem is igyekezett iidv6zl8 taviratok kildésével
vagy barmi mas médon felhivni a figyelmet magara és indulasi szandékara —
azért, mert kiilfoldon tartézkodott, nem volt akadalya megvalasztasédnak.

48 Horodth Jozsef : Az 1905—6 évi varmegyei ellenallds térténete. Bp. 1907, 317, — Magyar-
orszig 1905. nov. 30. és kév. szadmok.
47 Magyarorszag, 1906. maj. 4.
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A Figgetlenségi Part kétszer tette kozzé a sajtéban hivatalos jeléltjei
névsorat, aprilis 18-an, majd 28-4n. 18-4n még hianyzik a felsorolasbol Péter-
vasira — tobb mas hevesmegyei keriilettel egyiitt. A 28-a4n kozolt teljes listan
mar Karolyi szerepel hivatalos jeloltként. (Hevesben a fiiggetlenségiek olyan
erdsek voltak, hogy mas parti jelolt alig probalkozott.)

A valasztas1 szokasok szerint viszont nem volt akadalya annak, hogy a
Fiiggetlenségi Part helyi hivei mast jeloljenek, mint az orszigos vezetGség. Péter-
vasaran is fellépett egy ,helyiérdekii” fiiggetlenségi jel6lt: Beniczky Elemér,
a jaras ezerholdasainak egyike, aki 1905-ben még Karolyi egyik fékortese volt.
A Magyarorszag aprilis 24-1 szdma szerint ,,a pétervasari keriilet egyhanguilag
Beniczky Elemért fiiggetlenségi programmal képvisel6nek jelolte’, aprilis 28-1
felsorolasaban két jelolt szerepel: Karolyi és Beniczky. Az egri fiiggetlenségi lap
viszont egyszer sem emliti a valasztasi hirekben Karolyi nevét, olvasoéival azt
kozli, hogy ,,a pétervasari valasztokeriilet fiiggetlenségi parti jeloltje Beniczky
Elemér foldbirtokos”.#® Majd legkozelebb mar Beniczky egyhangi megvalasz-
tasat jelenti — minden kommentar nélkiil.

Bar a hetente kétszer megjelens megyei lapbdl szerkesztése szinvonala és
kis terjedelme miatt is nehéz alapos kévetkeztetéseket levonni, agy tiinik,
Karoly1 népszeriibb volt a kézponti partvezetdség, mint a hevesi 48-asok korében.
Nem 1s kereste hozzdjuk a kozeledést, megvalasztasa utin egyetlen gyilést,
képviseli beszamolot sem tartott. Mig a Magyarorszdg tobbszér is méltatja
20 000 koronas adomanyat, a megyei lap éppen csak megemliti, mintha keve-
selné, noha a megyei ellenallasi alapra mindéssze 97 000 korona gyiilt egybe.
A megyei fiiggetlenségi part — melyben Szederkényiék diadalmaskodtak az
aprilisi fordulat el6tt visszavonulé meérsékelt szarny folott — felhasznalta Ka-
rolyi tavollétét, hogy az orszagos vezetGség ellenére keresztiilvigye Beniczky
egyhangt megvalasztasat, 1906. aprilis 30-an.

Ha nagyon akarja, lehetett volna Karolyi képvisel§ a valasztas utan is.
A gydzelem utdn szamos fiiggetlenségi képvisel6 mondott le mandatumarél,
egyeseket tobb helyen is megvalasztottak, masokat — koztiik az egri Szederkényit
— f8ispani kinevezésiik tett dsszeférhetetlenné. A part szivesen rendelkezésére
bocsatott volna egy megiiresedett keriiletet, s6t f6ispan is lehetett volna, mint
nem egy hasonlé kori rokona (Banffy Miklés, Karolyi Gyula).

Karolyi Mihaly azonban — bar mindvégig hive maradt a koaliciénak —
tavol tartotta magat a politikai élett6] és ahogyan, az utazasokat és egyéb széra-
kozasokat elunva lassan rdszanta magat, hogy ideje egy részét a koznek, jobban
mondva osztalya érdekei képviseletének szentelje, azt elsdsorban a szévetkezeti-
és agrarpolitikara forditotta. Miutan megsziint képviseld lenni, automatikusan
visszanyerte helyét a f6rendihazban, ahol az 1906. majus 23-i iilésen a kozgazda-
sagi és kozlekedési, valamint a naplébiralé bizottsag tagjava valasztottak. A
férendihaz iilésein — ha megjelent —— évekig nem hallatta hangjat.

Ne tekintsiik ezt a visszavonulast rezisztencianak akar a mikuruckodassal,
akar Ferenc Jozsef onkényével szemben. Karolyinak késébb, mint vezet§ poli-
tikusnak hasznara valt realista, a dogméktél 1degenkedd, sét ginyoros latas-
modja. Fiatal kordaban azonban azzal a hatrannyal jart, hogy kiilonosebb fel-
haborodas nélkiil el tudta fogadni a szokasos politikai médszereket, mert tGgyis
tudta, hogy a dontések nem az Orszaghazban, hanem a nagybacsik vadaszatain,
a nénik szalonjaiban sziiletnek. A kulisszak mogotti targyalasokat vette komo-

48 Hevesvarmegyei Hirlap, 1906. apr. 26.

2 Térténelmi Szemle 1975/2 3.
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lyan s nem akkor haborodott fel, mikor a parlamenti jatékszabalyokat be nem
tarté Achimot egyszeriien kitették, mint 1azité parasztot az urak gyiilekezetébél,
hanem akkor, amikor az orszag tulajdonosai egymas kozott, a komoly jatszma-
ban csaltak: mint Tisza 1904 novemberében és 1942 janiusdban vagy mint
Kristoffyék, akik a kirdllyal a hatuk mogott azt hitték, 6k megtehetik azt,
amibe Tisza belebukott.

A koalicibban résztvev§ agrariusok vezéregyéniségel ugyancsak joénak
lattak, ha Karolyi Sandor unokadccse az allami tdémogatéassal er§sodd szovet-
kezeti mozgalomban erdsiti frontjukat, ahol nem csillogé egyéniségre, hanem
tekintélyre, szolidsagra, dldozatkészségre volt sziikség.*®

1906. majus 31-én a Hangya igazgatdsagl tagjava valasztottak.’® Egyre
gyakrabban jelent meg a Hangya értekezletein, részt vett propagandajaban.

1906 szeptemberében a Pester Lloyd gunyos irasban kritizalta Andrassyt,
aki — cserébe az agrariusok tdmogatasaért — korlevélben szélitotta fel a f6-
ispdnokat a hitel- és fogyasztasi szovetkezetek létesitésének elémozditéséra.
Karolyi nyilt levélben kelt Andrassy védelmére, ,,mint a Hangya igazgatdsagi
tagja”. Andrassyt ,,nem tamaddas, hanem csak dicséret illetheti meg mindazok
részérl, akik a szocialis viszonyok orvoslasat és a szegény emberek kénnyebb
megélhetését akarjak elérni”. A Pester Lloyd csak ,,néhany ezer szatbesnak
érdekét” tartja fontosnak, pedig a szovetkezetekkel lehet legjobban ellen-
sulyozni a ,helytelen” tarsadalmi mozgalmakat.5!

Ha Karolyi maga is elnéz§ mosollyal gondolt késébb vissza szovetkezeti
buzgalmara, kevésbé lehetiink elnéz6ek masik, igaz nem annyira személyes
érdeklédésbél vallalt posztja megvalasztasa irant. A koalicié hirhedt magyarosi-
tasi politikajat Apponyi reprezentalta.? E politika enyhébb — és eredmény-
telenebb — vonala az 4n. magyar koézmiivel6désl egyesiiletek létrehozisa a
nemzetiségi tobbségli végeken. Osszefogasukra, szellemi tamogatasukra volt
bivatott az ,,Orszagos Magyar Szdvetség”, amely 1906. november 4-én elnokévé
véalasztotta Karolyi Mihalyt.53 A szévetség iranyat elég az alelnokok nevével jelez-
ni: Herczeg Ferenc, Berczik Arpad.

A Magyar Szévetségben tartott elndki székfoglaloja mindenesetre feltiinést
keltett és vitat valtott ki. Mar a székfoglald hangja is eliit a szokasos kirohanasok-
tol a ,,tétok és olahok™ ellen — bar tartalma osszecseng ezekkel.

»»Tudjuk, hogy hazdnkban — sajnos — mennyi nemzetiségnek van kiilon-
boz6 érdeke, a melyeket egyik naprél a masikra elsimitani lehetetlenség. Ezért
a legnagyobb tapintatra van sziikség, de masrészt a legnagyobb erélyre is, hogy
a magyar faj fens6bbségét ebben az orszagban fenntarthassuk.”s E cél egyik
{6 eszkozeként azonban — a kivandorlas meggatlasara — a foldtelen parasztsag
allami segitséggel, parcellazasokkal val6 f6ldhéz juttatasat emelte ki.

49 I.d. Daranyi foldm{velésiigyi miniszter poharkészont§jét az 1908 janiusi paradi gazda-
gyilésen. (,,Karoly1 Sindor gréfnak az utolsé kivansaga volt, hogy az § dccse és lelki rokona,
Karolyi Mihaly grof a szovetkezeti figgyel, igy mint 6, tovabb foglalkozzék™ stb.). Magyar Gaz-
dak Szemléje, 1908. junius.

50 Egy visszapillantas nyiltan eldadja, milyen aggodalmakkal téltotte el a Hangya vezetd
tisztvisel§it K. Sandor tdmogatasanak megsziinte. ,,Egy szép napon azutin viligité sugirként
hatott a hir, hogy Karolyi Mihély gréf b6kez{i adomanyt tett le a »Hangya« oltarara, majd hogy
annak igazgatésagaban helyet foglalt.” (Szdvetkezés, 1908. okt. 21. Vé. Karolyi S. hiv, életrajza,
Balogh Elemér i. m. stb.)

51 Magyarorszag, 1906. szept. 18.

52 Dolmdnyos Istvdn: A ,Lex Apponyi”. Szizadok, 1968. 3—4. szam.

58 Magyar Szovetség, 1906. dec. 25.
34 Uo.
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Ez sem volt éppenséggel ellentétes a koalicié programjaval. A legrosszabbul
gazdalkodé nagybirtokok koziil néhany évrél évre tonkrement, s Daranyi probal-
kozott — igaz, mérsékelt eredménnyel — ezek parcellazasaval vasarloképes,
médosabb parasztok részére. A nagybirtokosok mégsem ezt tartotték a ,,paraszt-
kérdés” megoldasa {6 atjanak. Ezért az agrarius Karolyi beszéde feltiinést kel-
tett, Gszintétlennek tiint, annyira, hogy a koaliciét a polgari progresszié fel-
hasznéldsaval tamadé Budapesti Napld ginyoros cikket szentelt neki.® A par-
cellazas, Ggymond, kevés. ,,A gréf urnak igy kellett volna formuldznia a dolgot:
az dllam sajatitsa ki a latifundiumokat és szekularizalja a holtkézi birtokokat.
Ez sokkal vilagosabb és sokkal megnyugtatobb lett volna.”” Majd megkérdi téle:
mit tart Wenckheim Dénes és mas békési gazdaszovetségi urak fenyegetdzésérdl,
hogy legkézelebb kinai kulikat hozatnak az aratésztrajkok letorésére? Miért
nem nyilatkozott a progressziv adérol?

A Budapesti Napléval permanens vitaban 4all6 Magyarorszag régton
Karolyi védelmére kelt: a koalicié programjaba vette a nép f61dhoz juttatdsat, de

»hogy a cél elérhetd legyen, ahhoz éppen annak a tarsadalmi rétegnek a
kozremiikodése sziitkséges legjobban, amelyhez Karolyi Mihaly gréf tartozik.
Ezért 6rvendetes, hogy az ilyen szavakat arrdl a helyrél halljuk, ahonnan jottek.
Es ezért kivanatos, hogy az ilyen gondolkodas abban a tarsadalmi kérben ne
maradjon elszigetelve.”’s¢

Karolyl ezekutin nyilatkozatot tett kozzé a Magyarorszidgban, amely
egész grofosan kezdddik: ,,Bar a cikk izléstelen hangja miatt felmentve érezhet-
ném magamat a valasz megadasatol, mégis kielégitem a cikkiré kivincsisagat”,
de mcglepd vallummassal folytat)a:

»Ami a hitbizoméanyokat illeti, én egyaltalan nem vagyok annak feltétlen
hive és elismerem, hogy nemzetgazdasagil szempontbdl igen jogos az a nézet,
hogy az egy orszagra nézve némely esetben karos is lehet.

a meg volnék ennek folytin gySzGdve, vagy az 1d§ meggybzne engem
arrél, hogy a hitbizomanyok megsziintetésével azok tényleg a magyar faj kezeibe
jutnanak és maradninak és nem bevéandorlott idegen faj birtokaba mennének it
és ha a nemzetiségekkel oly viszony allana fenn, mely nem képezhetne aggalyt
a magyar hegemoénira nézve — mondom, ebben az esetben nem volna kifogasom
a hitbizomanyok megsziintetése ellen.”” Addig is ,,a hitbizomanyok athelyezését
a nemzetiségi periféridkra, illetve nagy erddségekre valé cseréjét csak helyeselni
tudnam.”

»A progressziv adénak sziikségességét belatom’ folytatja, csak a meg-
felelg kulcs és idépont kérdéses. Ami a kulikat illeti — s itt egészen Karolyi
Sandor szellemében vag vissza — ,,a cikkiréval egy nézeten vagyok, de tartok
téle, hogy 6 nem lesz velem teljesen egy nézeten, mert én kovetkezetesen nem-
csak a kulik és bolgirok behozatalat perhorreszkilom, mint a cikkiré, hanem
egyaltalin minden idegen fajnak, nevezetesen a galiciai bevandorlasnak is ellen-
sége vagyok.”

A Budapesti Naplé azonnal nyugtazta Karolyi nyilatkozatat:

»A grof ar vélaszdnak lényege inkabb kielégit benniinket, mint hangja.
S a lényegért megbocsatjuk a hangjat.” Ismerteti és alapjaban véve helyesli
Karolyi valaszat, hangsulyozva, hogy a kivandorlas ellen a hitbizoményok fel-

8 Budapesti Naplé, 1906. nov. 20.
% Magyarorszag, 1906. nov. 21.
87 Magyarorszag, 1906. nov. 25.
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osztasa a legjobb orvossig.®® Nem ismerjitk a BN cikkének szerz3jét; annal érde-
kesebb, hogy ugyanabban a szamban, illetve ,,Szabad Gondolat” cim& mellék-
letében Jaszi Oszkar visszatért Karolyi nyilatkozatara. Jaszit ekkor még egy
egész vilag valasztotta el leendd baratjatol, de a kétkedd szimpatia hangjan
foglalkozott személyével: megkockaztatva, hogy taldn ,,ma is akadnak még
f6urak, akiknek helyén van a sziviik... egy gréf Karolyi nyiltan allast foglalt
a parcelldizds mellett. .. Dardnyi Ignic nagy parcellazasi akciét tervez”, am az
eredményben mégsem hisz, mert ,,csak egyesek lehetnek altruistik, mig az
osztalyok a végletekig onzdk.”

Kérolyi, miutén baratnak és ellenfélnek elég fejtorést okozhatott radikalis
fzi nyilatkozataval, elnékolt 1907, januar 6-an az Orszagos Magyar Szovetség
évi kozgyiilésén, hogy aztan hoénapokra eltlinjon neve a sajté hasabjairol —
Ceylonba utazott. Csak tavaszra érkezett haza.

»»A koalici6 uralmanak legnagyobb része alatt kiilfoldon tartézkodtam™,
ennyivel intézi el emlékirataiban az 1907—8-as éveket.® Valéjaban az amerikai
és ceylonihoz hasonlé utazasokra j6 ideig nem keriilt sor, s bar sokat tartézkodott
Parizsban, egyre tobbet taldlhaté Pesten, st Paradon is, mind tobb érdeklédés-
sel, mind nagyobb részt vallalva az agrarius agrarpolitikaban.

A napi politikdban azonban a koalicié6 uralmanak hatralevd éveiben sem
kivant résztvenni. Mint korméanypérti nagybirtokos, az elég gyakori pétvalasz-
tasok valamelyikén konnyen bejuthatott volna a képvisel6hazba. Kezdettdl jo
személyl kapesolata a koaliciés minisztériummal csak javulhatott, miutan abbél
kibuktattak az egyetlen radikalisabb 48-ast, Polényi Gézat, s utéda az Apponyi
koréhez tartozé Giinther Antal lett, kinek fia véletleniil éppen Paradon volt
fiirdsorvos. (Igy a koaliciés korméany 9 tagja kéziil, bar ,,csak” 3 volt ariszto-
krata, ugyancsak 3 — Wekerle, Daranyi, Giinther — a f6uri alkalmazottak befo-
lyasos kasztjabol szarmazott.) Mégis, mikor a Karolyi Istvan haldlaval gazdat-
lanna valt erésen fiiggetlenségi nagykarolyi keriilet mandatumat a helyi part-
szervezet a Ceylonban szerzett tropusi lazbdél Biarritzban labadozé Karolyi
Mihélynak ajanlotta fel, sietett vélasztaviratdban betegségére hivatkozva el-
utasitani a jelolést.® Akkor sem nyilt a kinalkozé lehet§ség utan, mikor 1908
aprilisaban a kapolnai mandatum vélt gazdétlanna.

Miutan levelezése alig maradt fenn ezekbél az évekbdl, nem tudhatjuk
pontosan, mi volt a véleménye az egyesiilt fiiggetlenségi part valsagarol és foko-
zatos bomlasarél, de személyr kapcsolataib6l itélve aligha tévediink, ha feltéte-
lezziik, hogy Apponyi hive maradt.

A Magyar Szovetség 1907. november 10-i valasztmanyi iilése Karolyi és
Berczik alairasat viseld taviratban iidvozolte a pécsi szabadtanitasi kongresz-
szuson a progressziv intelligencia altal timadott Apponyit; vélaszul arra, hogy
a kongresszus tobbsége iidvozolni sem volt hajlandé a minisztert, aki hivei altal
itt kisérelte meg kivenni a szabadoktatast a ,,nemzetkoziek’ kezébil. Karolyi
javaslatira a Szovetség mozgalmat inditott az addig egymastol figgetlen koz-
miivelddési egyesiiletek kézpontjdnak megteremtésére.®? December 12-ére Ka-
rolyi sajat Egyetem-utcai palotajaba hivta Ossze a kozmiivelddési egyesiiletek

% Budapesti Naplé, 1906. nov. 25.

5 Egy egész vilag ellen. 33.

80 Magyarorszag 1907. aug. 17. — El&szér Karolyi Gyuléra gondoltak, de 6 ragaszkodott
friss fispansagdhoz. Ady is megszélalt ez ligyben; természetesen Karolyi Mihalyt tdmadva
(1d. Ruszoly id. cikkét).

8t Magyarorszag, 1907. nov. 12.
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elnokeit. A targyalast Széll Kalman iranyitotta, de az alaphangot Karolyi adta
meg iidvozld beszédében, Apponyi felfogasdnak megfelelen 6nvédelmi akeidt
javasolva ,,a nemzetiségek tamadasai ellen”.®? Hasonlé hangnemben beszélt
a Szovetség 1907, december 22-i kozgyilésén.®

A koézmiivel6dési egyesiiletek 1908. januar 22-1 orszigos értekezletén
Karolyi elnokoslt.® Egységesen elfogadtak Karolyi javaslatait az orszagos szer-
vezkedésre, melynek sordn el@szor keriilhetett szorosabb kapcsolatba a program-
jat sajat ,,nagymagyar’’, mérsékeltebb, allami jellegli nacionalizmusa szellemé-
ben propagalé Budapesti Hirlappal.

Karolyi elnskolt az 1908. janius 21-i kozmiivelddési kongresszuson is,
amelyen sor keriilt az Orszigos Kézmiivelgdési Tandcs megalapitasara — elnoke
Sz¢éll Kalman, tirselnoke Karolyi lett.%

Kéarolyi egy évtizeden keresztiil allt a Kézmiivel6dési Tanacs élén. Bar
kezdetben sem tekintette tevékenysége kozéppontjanak s késébb még kevésbé,
jelent8s és jellemz6 cselekedet volt elfogadni a magyar nacionalizmus e kima-
gaslé 6rhelyét. A koalicié Gsszes part-drnyalatai tidvozolték a Tanacsot s vele
Karolyit. Megnovekedett tekintélyére vall, hogy az Apponyitél mar tavolodd
Magyarorszag szamara is ,,a lelkes magyar f6ar” Karolyi, ,,aki legtobbet buzgél-
kodott a kultiregyesiiletek szovetségének megteremtésén’’.% A Budapesti Hirlap
némi tulzassal ,faradsigos munkat” tulajdonit neki, aki ,,energikusan kezébe
vette az ligyet”.%

Karolyi szdmira mindig lontosabb maradt a koalicié éveitben pozicidja
a Hangya igazgatésidgaban. Ottani miikodése révén lett tagja 1907 janiusiban
a Magyar Gazdaszovetség valasztmanyanak is s mar ez év szeptemberében §
képviseli Bernat Tstvannal a Hangyat és a Gazdaszovetséget a cremonai nemzet-
kozi szovetkezeti kongresszuson; Karolyi ,,a kongresszusnak csaknem egyetlen
arisztokrata tagja’’.® Szdmosabban voltak viszont a szocialistdk, akik heves
vitdkat folytattak a polgari tobbséggel. Erveik felkeltették Karolyi érdekls-
dését, aki itt és mas szdvetkezeti sszejoveteleken talalkozott velik eldszor
— Bissolatival, Vanderveldével, Webbel. ,,Meg kellett &llapitanom, hogy a
legtobb orszagban, killondsen azonban Belgiumban, a legjobban vezetett szévet-
kezetek a szocialistakéi” — irja késébb.®? Szovetkezeti elképzeléseit ugyan ekkor
még inkabb mas ismeretségek — Charles Gide és Lavergne, a fogyasztasi szévet-
kezet apostolai — alakitottak ki.

Cremonabol hazatérve Karolyl résztvett a szovetkezeti torvényjavaslat
megvitatasan a Hangyaban és az OMGE-ben, tobb kedvezést kivetelve, és ki-
fogasolva, hogy ,ismét csak a német torvényhozast utanoztak”.”

1908 els6 felére esnek els6 lépései egy Karolyi Sandor elképzeléseit meg-
halad6é iranyban; akkor merész modernkedésnek tiint ez az arisztokratikus

62 Uo. 1907. dec. 14.

63 Idézve uo. 1907. dec. 24.

¢¢ Budapesti Hirlap, 1908. jan. 23. — A Magyar Sziovetség folyéiratdban jelent meg prog-
ramadé cikke — tudomasom szerint az els6 alafrasat visel§ cikk (Kdrolyi Mihdly : Kulturegyesii-
letek és kormany. Magyar Szovetség, 1908. 2—3. sz.).

65 Karolyl frta ald a kirdlyhoz intézett idvézl6 taviratot is (Budapesti Hirlap, 1908. jun.
23.).

% Magyarorszag, 1908. jun. 23.

87 Budapesti Hirlap, 1908. jun. 21.

8 Magyarorszag, 1907. jun. 25. — Magyar Gazdadk Szemléje, 1907 nov. Bernat ismer-
tetése a kongresszusrol.

8 Egy egész vilag ellen . . . 29.

70 Szovetkezés, 1907. nov. 13., 16. — Magyarorszag 1907, nov. 13.



170 HAJDU TIBOR

liberalizmus. Nagy estélyt adott, melyen az OMGE és a Hangya vezet§ tiszt-
viseldi néhany 6ran at egy leveg6t szivhattak Jozsef kiralyi herceggel. Hazatérve
a fogyasztasi szovetkezetek newporti kongresszusardl, 6t-hatszaz gazdat latott
vendégiil a Gazdaszdvetség parddi kozgyllésén, ahol a Magyarorszagi Szovet-
kezetek Szovetsége is megalakult.”

1908 marciusaban felolvasast tartott a Gazdaszbvetség évente megrende-
zett ,,szocialis kurzusan”. A téma — ,szovetkezés és szocializmus’ — nem volt
ujdonsag: azonos cimi cikk jelent meg az el6z6 tavaszi kurzus utan, gondolat-
menetében részben hasonlé a Kéarolyiéhoz, de élesebben, egyértelmiibben szo-
cialista-ellenes,” aminthogy az eladisok f6 mondanivaldja is a szocializmus,
a szocialistak szidalmazasa. Most mar elére kell§ hirverés tudatta: ,,a magyar
féuri vilagnak egyik legrokonszenvesebb tagja 1ép az el§addi asztalhoz, hogy
hirdesse a népmentés magasztos igéit”.” Az ismertetések viszont mér rovidebbek,
szilikszavibbak, az eléadas ,,targyilagossagat” (Budapesti Hirlap), ,,objektivi-
tasat” (Koztelek) emelve ki.

Mai szemmel olvasva, az eldadas iskolas fejtegetései aligha gy8znek meg
eldaddja egyéniségérdl, inkabb arrdl, mennyire jellegzetesen agrarius, egyszerre
szocialista-ellenes és antikapitalista nézetek hatdsa alatt allt még. A kortars
hallgatésagnak annal inkabb felt{inhetett az, amiben eltért az agrariusok szocia-
lista-ellenes tamadésainak durva hangnemén, borizii szellemeskedésein tGl —
tartalmuktél is: elismeri a szocialistdk jészandékusagat, érdemeiket (a tékés
kizsdkmanyolas mérséklése terén), a magyar szocialistakat, nyugati példikra
hivatkozva, a sz6vetkezetek tdmogatasara hivja fel. Sajnalkozik, hogy a magyar
szocialdemokraciara nincsenek nagyobb hatassal a revizionizmus hivei, akik
,,a rideg elméletbsl hajlandok engedni, az osztalygyilolet kiélesitését pedig
nem tartjik sziikkségesnek”.’

Maga Karolyi Mihdly azt emeli ki az el6adasrdl szélva emlékirataiban,
hogy abban megnyilatkozik régi ellentéte Karolyi Siandorral, aki nem akarta
befogadni a szocialdemokrata szévetkezeteket a szervezddé Szovetkezetek Szo-
vetségébe.”® Bar az eldadas persze nem az agrariusokat biralja, hanem a szocial-
demokratakat vadolja azzal, hogy nem érdekl6dnek eléggé a szovetkezeti eszme
irant, a tendencia valéban nyilvanvalé. Nyilvanval6 és meddd: a munkas-szévet-
kezeteket (AFOSz) nem sikeriilt folvétetni a hivatalos tAmogatast élvezs szo-
vetkezeti egyesiilésbe, noha Karolyi az igazgatosag tagja volt.

A Hangya folyéirata augusztusban egy azonos cimi, ,,helyretevé” jellegi
cikkben f(izott reflexidkat Karolyi eldaddsahoz.”® Szovetkezet és szocializmus
— tiiz és viz, ellentétes elvek s ha Belgiumban talan mégis volt koziik egymashoz,
,»,a mi csaszari szocialistaink™ a szdvetkezetek eskiidt ellenségei. (Az ilyen diffe-
rencidk mit sem dartottak Karolyi novekvd tekintélyének — gazdag grofhoz
illettek a kiilone nézetek.)

71 Szivetkezés, Koztelek, 1908. jan. 18. — Budapesti Hirlap, 1908. jan. 15—16. — Szé-
vetkezés, 1908. jin. 20. — Magyar Gazdak Szemléje 1908 jun.

72 ), : Szévetkezés és szocializmus. Szévetkezés, 1907. maj.

73 Szpvetkezés, 1908. marc. 25.

7 Az cldadas killon fiizetben is megjelent, ennek alapjan kézli Kdrolyi Mihdly: Az j
Magyarorszagért. Valogatott irasok és beszédek 1908—1919. Bp. 1968 (szerk. Litvan Gyorgy).
Erdekes médon éppen ekkor méltatta a Hangyat a német revizionistak folyéirata, a Soziali-
stische Monatshefte.

% Egy egész vilag ellen... 28.

78 Szdvetkezés, 1908. aug. 15.
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Idékoézben pedig olyasvalami tértént, ami Kérolyit, akarata ellenére, immar
a nagy politika élvonalaba allitotta.

Az Andrassyhoz kozelallo Dessewffy Aurél egyszemélyben az OMGE s a
férendihaz elnoke volt. Dessewffy 19 éve allt a tagsig megelégedésére az OMGE
élén, az ellene inditott tamadasnak kétségkiviil koalicij-ellenes, politikai jellege
volt, de kozrejatszott benne az OMGE egyik aleln6kének, Zelenski (magyarosan
irva Zselénszky) Robert grofnak becsvagya is. Zelenski Tisza Istvan személyes
hive volt, bar ultrareakcidos agrarius nézeteket vallott. Az 1906-0s valasztasokon,
25 évi képvisel8ség utan, megbukott és ett§l kezdve a frendihazban a koalicié-
ellenesek vezéreként agalt, sok nehézséget okozva Dessewffynek. Az OMGE
1906-0s kozgyiilésén a figgetlenségiek ki akartdk buktatni az alelnokségbdl is
s csupan néhény szavazaton mult, hogy ez nem sikerilt.”?

Miutan a Figgetlenségi Part bomlasnak indult, Zelenski ugy latta, eljott
az § ideje. A fgrendibaz 1908. jalius 3-i iilésén elSallt egy régi ,,kényes kérdéssel”,
a tézsde agrarius érdek szerint valé megrendszabalyozasanak kovetelésével.
Wekerle kérése ellenére kierGszakolta a szavazast, amely egyenld eredményt
hozott, mire Zelenski hangosan kovetelte: dontsén az elnoki szé! Dessewffy
kénytelen volt, kormanypéarti 1étére, a kérdés napirenden tartasa ellen dénteni,
miutdn Wekerle kijelentette, hogy a kormany &sszel megfeleld javaslatot készit
elé. Erre Zelenski Dessewffyre mutatva ginyosan felkialtott:

»Az OMGE elnoke!”?® (Aki ugyanis éppen az agrarius kovetelés ,.ellen”
dontétt elnoki jogén.)

A nyéari vakdacié alatt nem tortént semmi, szeptember elején azonban
Dessewffy levonta a ranézve kellemetlen iigy konzekvencidjat: lemondott az
OMGE elndkségérsl.™ S ezzel megnyilt az ut Zelenski elgtt, akinek Tisza altal
sugalmazott célja az volt, hogy az ingadoz6 OMGE-t az Ausztridval fennall6
vamkozosség fenntartasinak tamogatasara birja® Az OMGE birtokosainak
tobbsége azonban még nem fordult el a koalici6tdl és nem kivant valtozast a
vezetdségben. A hirom aleln6k koziil kettd illének érezte, hogy szintén lemond-
jon. Zelenski csak akkor kényszerilt példajuk kovetésére, mikor az OMGE
1gazgato-vilasztmanydnak 1908. szeptember 23-1 iilésén annyira ellene fordult
a hangulat, hogy csaknem felszdlitottak erre.

Daranyi és az agrariusok maradasra akartdk birni Dessewffyt s miutan
¢ hatéarozottan ragaszkodott lemondasahoz, W véalasztist rendeztek azzal a
szandékkal, hogy ott djravalasztjak az elnokot. Ebhez a megoldashoz illett
volna az alelnékék véaltozatlan ajjavalasztasa is, de ugylatszik, az ellentétek
annyira elmérgesedtek, hogy szamos 1j javaslat merilt fel.

Az oktober 20-i kozgyitlésen a kikiildott jelold bizottsag az elndki tisztre
egyediill Dessewifyt jelolte, mig a harom alelnoki helyre minden régi alelnok
mellé 2—2 ellenjelsltet.8! Pallavicini Ede 6rgréf és Bujanovics Sandor alelnokok
ellenjeldltjel még a szavazas eltt felalltak és sorra lemondtak jelolésiikrsl ,,a

77 Magyarorszag, 1906. dec. 9.

8 Fgrendihazi Naplé (1908. jul. 3.), Budapesti Hirlap, 1908. jul. 3., 4., 5.

” Budapesti Hirlap, 1908. szept. 11., Koztelek, Szovetkezés 1908. szept. 12.

80 Zelenski Robert: Emlékeim. Bp. 1928. 515. és kov. — Magyarorszag 1908. szept. 13.

81 Magyarorszag, 1908. okt. 20. — A Magyarorszag szerint a régi fiiggetlenségiek kiilon
listat allitottak dssze, melyen Dessewffy mellett 3 fiiggetlenségi alelnsk szerepelt, ez a lista nem
keriilt szavazasra.
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gazdatarsadalom osszetartdsanak szitkségességére hivatkozva’ . Karolyi azzal
érvelt, hogy 6t a Hangya elnokével szemben jelolték és

»helytelennek talalndm a magam részérgl, hogy midén én Pallavicini Ede
drgroffal egyiitt mikodom a szdvetkezetek terén, most itt mintegy ellenfele
fellépjek. Minden mas kériillmények kézott megkoszonném és el is fogadnam ezt
a megtiszteltetést, de a jelen esetben kérem azon tisztelt urakat, akik esetleg
redm akartak leadni szavazatukat, legyenek szivesek attdél magukat vissza-
tartani.”’s3

Zelenski ellenjeloltjei nem léptek vissza, s végiil a listat eredeti formajaban
bocsatottak szavazésra. Dessewffy a leadott 412 szavazatbél 405-6t kapott.
Az alelnok-valasztas nem volt ilyen egységes, de mindharom régi alelnok abszolat
tobbséget kapott — a legkevesebb szavazattal (249) Zelenski. Pallavieini 253
szavazatot kapott, vele szemben Karolyr 84-et.

A valasztastdl tavolmaradt Dessewffyt kiildottség kereste fel megvalasz-
tasa hirével, 6 azonban ekkor is kitartott elhatirozisa mellett. A kézgyilés
ezutan kimondta, ,legkézelebb uj kézgytilés hivassék Gssze az elnokvalasztas
megismétlésére’’ 35

Az OMGE kézgyilésével egyidejiileg leplezték le Karoly:r Sandor varos-
ligeti szobrat, tlésezett a Gazdaszovetség, megalakult a Magyarorszagi Szdvet-
kezetek Szovetsége. Karolyi részt vett a ,,gazdanapok’ e rendezvényein, ebédet
adott a szoborleleplezésre érkezett kiilf6ld: vendégek tiszteletére. Azonban éppen
a szamtalan poharkészontd és egyéb szoénoklat tartalmaboél arra lehet kovetkez-
tetni, hogy e napokban még nem meriilt fel az 6 elnokségének lehetdsége, inkabb
Zelenskié. Nyilvan a Hangya élére szanték az id6s Pallavicini Ede visszavonulésa
esetén. November végén, december elején a Magyar N6k Szdvetkezeti Ligaja —
Hangya-tarsegyesiilet — alakitasdn munkalkodott, cikke jelent meg a Ligar6l.%

November végén allitélag azzal az indokolassal mondott le a Magyar
Szovetség elnokségérsl (utéda Berczik Arpad lett), hogy ,,egész tevékenységét
az Orszagos Kézmiivelddési Tandcsnak akarja szentelni’.3?

Karolyi szokasa ellenére az 1908—9-es tél nagyrészét itthon toltétte,
valamikor januar végén utazhatott Parizsba.® Tehat Pesten volt még, mikor
az OMGE 1gazgat6-valasztméanya elndknek jelolte 6t. Az igazgaté-valasztmany
tagjal mint bizalmas elnok-jelsls értekezlet iiltek dssze 1909. januar 21-én — a
lemondott Dessewify elnckletével, aki mindendron egységes jeloltet szeretett
volna elfogadtatni. Ez azonban nem ment, mert Zelenski nem volt hajlandé
visszalépni a jelolést§l, a koalicié hivei viszont el voltak szanva Zelenskl meg-
valasztasanak megakadalyozasara. Az értekezleten felszdlaltak a Fiiggetlenségi
Pirt hivei, koztik Szentivanyi Arpad, és a Justh-péarti Mérey Lajos akik nyilvan
belattik, hogy a mérsékelt 48-as, Andrassyékhoz is kozelallé Karolyi biztosabb

82 Magyar Gazddk Szemléje, 1908. okt., vo. Koztelek, 1908. okt. 24.

83 Ksztelek, 1908. okt. 24.

8 Uo.

88 Magyar Gazdak Szemléje, 1908. okt.

86 Kdrolyi Mihdly: A n8k a szovetkezetben. Budapesti Hirlap, 1908. dec. 8. — Elsé hir-
lapi cikke tartalmanal fontosabb megjelenési helye, ettsl kezdve 3 éven at a BH kozli cikkeit,
nyilatkozatait. A cikknek talan egyetlen érdekessége, hogy magiankereskedelem-ellenessége
nemzetkozi tavlatot nyer: a kereskedelmet nevezi a modern imperializmus forrdsanak, ,,mi mis
oka lett volna az Egyesiilt Allamoknak, hogy Kubat és a Fiilop-szigeteket elfoglaljak?”

87 Magyarorszag, 1908. dec. 1. — Az ) elnok megvalasztasa: Budapesti Hirlap, 1908.dec.22.

8 A Szovetkezés szerint Karolyi jan. 24-én még részt vett a nék szovetkezeti ligajanak
estjén, febr. 4-én viszont, mint latni fogjuk, mar Périzsban volt, ahova tehat megviélasztasa eldl
menekiilt.
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jelolt néluk Zelenskivel szemben. Jelolték Bujanovies Sandort, aki elismert
szakember és régi OMGE-vezér volt, Darinyi Ignac hive. Az értekezlet titkos
szavazassal dontotte el a jelolés sorrendjét: a harom jelolt kézill mar ekkor
Karolyi kapta a legtobb szavazatot, a legkevesebbet Bujanovics.®

A Magyarorszag elitélte Bujanovics jeldlését, mert ez csak megosztja a
Tisza-ellenes tabort, noha ,,mar az ajanlé beszédeket kisérg tetszés vagy nem-
tetszés felkialtasokbol arra lehetett kovetkeztetni, hogy a tagok tdlnyoméd
tobbsége Karolyl Mihéaly mellé sorakozik...” A Magyarorszag mar ekkor meg-
irta: Zelenski hivei

»arra szamitanak, hogy a Nemzeti Kasziné atjan ra fogjak birni Karolyi
Mihaly gréfot, hogy a valasztast ne fogadja el, de ez még mindig nem jelenti
Zselénszky gydzelmét, mert ebben az esetben a mostani Karolyi péartiaknak
grof Majlath Jozsef lesz a jeloltjik, akit még a Kasziné sem tud majd labarél
levenni.”®°

Bujanovics hamarosan visszalépett az elnokjeloltségtsl. Karolyi hivet
februar elsején kozzétették valasztasi felhivasukat. A felhivast szamosan irtak
ala, a fiiggetlenségi foldbirtokosok Gsszes drnyalatain kiviil — Bethlen Istvantol
Méreyig és Teleki Arvédig — a népparti Simonyi-Semadam és Giesswein, az
alkotmanyparti Dessewffy, Hadik Janos és Széll Kalmén s miutdn a miniszter-
elndk agitalasa visszatetszd lehetett volna — ifjabb Wekerle Sandor.®

Miért lett Karolyinak egyszerre ilyen hatalmas partja? A hatéarozott jel-
lemii, disgazdag gréfot nem kellett attdl félteni, hogy valahogy atcsabitjak a
mastk oldalra, de nem is tartozott az akkor kiilénvalé Justh-féle ,,bankcsoport-
hoz”. Jé viszonyban volt az Alkotmanyparttal és személyesen Daranyi fold-
mivelésiigyl miniszterrel. Dessewffynek 1s megkonnyithette a tavozast, ha nem
régi rivalisnak, hanem mintegy az ifjabb nemzedéknek engedi at helyét. A Buda-
pesti Hirlap tdimogatasa is arra mutat, hogy Karolyi — fenntartva 48-as elveit —
nem lehetett ellensége a koalicié megerdsitésére tervezett mérsékelt 48-as
alkotménypérti fazidnak. Végiil itt is érvényesiilhetett a hagyomanyos valasz-
tasi szempont: nem az a fontos, hogy a jeloltrdl sok jot mondhassanak baritai
— hanem az, hogy ellenségei se tudjanak ra rosszat mondani. Bizonyos, hogy
ekkor Karolyi rokonszenves volt arisztokrata korokben, késébbi ellenfelei és
tollnokaik még nem tartottak gyenge jellemiinek vagy -elméjiinek.

Februar negyedikén Karolyi Parizsbél levélben értesitette Rubinek Gyulat,
az OMGE igazgatdjat;

»dacdra annak, hogy kijelentettem, miszerint az OMGE elnoki allasira
vald jelolést nem fogadom el, mivel erre nalamnal korukra és eddigi mikodésiikre
jogosultabb péalydzok vannak és ennek dacdra barataim mozgalmat inditottak
megvalasztasom érdekében, kotelességemnek tartom szives tudomdésara hozni,
hogy a megtisztel§ jelolést nem fogadhatom el...”%

Kirolyi emlékirataiban nem részletezi lemondasa okait,*® de autentikus
magyarazatot talalunk abban a levélben, melyet ségora, Pappenheim Siegfried
grof irt Ribidnszki nevil joszdgigazgatojanak, megkdszonve, hogy kérésére gazda-
tisztjel megjelentek Iarolyi megvalasztasain (az OMGE-nek gazdatisztek is
tagjai lehettek).

89 Budapesti Hirlap, 1909. jan. 22.— Kaéztelek, 1909. jan. 23.
80 Magyarorszag, 1909. jan. 23.

1 Budapesti Hirlap, 1909. febr. 6.

92 Koztelek, 1909. febr. 6. — Kézli KM levelezése 1. kot.

93 Egy egész vilag ellen... 33—34.
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s+ + - habar ez kitls§ latszatra Ggy tlint ki, mintha teljesen hidba toértént

volna a dolog, mert Mihaly gréf lemondott. O ugyan azért mondott le, mert
mar sokkal elébb igérte meg Zselénszky grofnak, kit & is kitlinG szakembernek
tud és becsiil, hogy most ez esetben nem fogadja el az elnokséget...”

,,Minthogy azonban — és ez partérdekbdl tortént — mégis Mihaly gréfot
tartottak fenn és ez az ligy Mihaly grof els§ szélesebb bazison valé fellépése. ..
volt, sziikségesnek tartottam, hogy megvalasztatasa a lehetfleg legnagyobb
sz6tobbséggel torténjék meg, mert ilyen elss fellépést6l sok fiigg a politikai élet-
ben.”’%

Ennek ismeretében nem csoda, hogy Karolyl hiveil a Koztelek ugyanazon
szamaban, mely lemondé nyilatkozatat kozolte, szamos alairassal elldtott nyilat-
kozatukban kijelentették: ,levele dacara fenntartjuk Karoly: Mihaly grof jelslt-
ségét”.% Az alairok mint 200-as bizottsag is szerepeltek, de hasonldé bizottsagot
alakitottak Tisza hivel is Zelenski érdekében. Az OMGE februar 13-i igazgato-
valasztmanyi iilésén

,,foltiinést keltett. . . Tisza Istvan grof megjelenése, a ki az iilésen is nyiltan
agitalt Zelenski Rébert groéf érdekében, holott az utébbi években csaknem telje-
sen tavoltartotta magat a gazdatirsadalom mozgalmaitol”.%

A masik oldalon viszont figyelemreméltd, hogy még a koalici6tol elszakadé-
ban levé Justh-csoport lapja is milyen lelkesen tiémogatja a koalicié jelsltjét:

»Karolyi Mihély gréfot egyediil ismert szerénysége készteti arra, hogy a
személye irant megnyilvanulé bizalom megnyilvanulasa elél kitérjen. A gazda-
tarsadalomnak vezetd emberei azonban mindent elkévetnek, hogy ezt a nagy-
tudasi, komoly s minden izében magyar gondolkodast férfiit az orszag elsd
gazdasagi szervezetének elndkévé megvalasszak.”¥

Februar 14-én keriilt sor a véilasztéasra. Zelenski is kiemeli: ,,még soha,
miéta all az OMGE nem jelentek meg ennyien szavazni.”® Karolyi hivei piros
szekfiit viseltek, Zelenski hivei viszont Karolyi kinyomtatott lemondé leveleit
osztogattak. A leadott 1228 szavazathol 692 esett Karolyira. A gybzelem vitat-
hatatlan volt, a kortarsaknak mégis az tilint fel, milyen sokan szavaztak
Zelenskire. Tisza elGretorését jelezte ez.?®

Karolyt még aznap jabb taviratban utasitotta vissza megvalasztasat.
Az OMGE marcius 12-i valasztmanyi ilésén sem jelent meg, ahol 4j valasztast
irtak ki, ez azonban mar csak a forma kedvéért tortént. Az 1909. aprilis 24-i
véilasztason Karolyi 197, Zelenski 5 szavazatot kapott.1°® Masnap, 25-én lemon-
dott a Wekerle-kormany. Karolyi mint a Iiiggetlenségi Part reprezentansa
megmaradt az OMGE élén, de gy6zelme elvesztette ilyenforman politikai jelentd-
ségét. Politikai palyaja kovetkez harom évében mint az agrariusok valasztott
vezére, mint 48-as miik6dott egyiitt a Khuen-Hédervary-kormannyal, illetve
lavirozott az azt megel3z3 hiromnegyed éves permanens kormanyvalsag idején.
Visszas helyzetébdl az 1912 tavaszi politikai véalsag szabaditotta ki, s ekkor az
OMGE elnéki székét feleserélhette az ellenzéki Figgetlenségi Part elnSkének
szamara sokkal rokonszenvesebb poziciéjaval.

% Fejér Megye Levéltara, Pappenheim levéltar. Csaladi levelezés.

95 Koztelek, 1909. febr. 6.

% Budapestl Hirlap, 1909. febr. 14.

97 Magyarorszag, 1909. febr. 12, — A politikai helyzetet részletesen ismerteti Poliskei
Ferenc: A koalicio felbomlasa és a Nemzeti Munkapéart megalakulasa. Bp. 1963. 11. fej.

98 Zelenski: i. m. 515,

9 Tisza ilyen helyzetmcgitélését id. Zelenski uo. — V6. Népszava, 1909. febr. 16.

100 K sztelek, 1909, apr. 28.






