SZASZ ZOLTAN:
A brasséi roman iskolik iigye a szdzadvég nemzetiségi politikajaban

A nemazetiség politika uj szakasza: a Bdnffy-kormdny

A képviselshazban 1895. januar 19-én bemutatkozé Banffy-kormény meg-
lehetdsen kedvezdnek tiiné koriilmények kozott kezdhette meg hivatali tevékeny-
ségét. Az egyhazpolitikai kiizdelmek, amelyekben Magyarorszag minden politikai
partalakulasa érintve volt, a liberalis allaspont gy&zelmével lényegében végetér-
tek. A nemzetiségi kérdés nagy vihart kelt§ hullamai, a Replika-per és a Memo-
randum-per j6 féléve lefutottak mar. Az erdélyi roman nemzetiségi mozgalomban
rendkivil salyos szakadas tortént, bér ezt az 1894-es kolozsvan per szinjatéka
kifelé egy idére még éppigy eltakarta, mint a szereplék kozotti éles személyi
ellentéteket a kotelezd fellépés idGtartamara vallalt, tébbnyire mélyen &atélt
szinpadi dsszjaték. Végiil kozeledett a fordulat a Romén Kiralysag politikai életé-
ben is, amennyiben az addig ott ellenzékben lev§ liberélis pért, az erdélyi roman
nemzeti part dinamikus szarnyanak tekintélyes partfogdja késziilt, s keriilt is
hamarosan kormanyra. Mint korményzé partnak tekintettel kellett lennie arra,
hogy Romaénia az Osztrak-Magyar Monarchia szovetségese; kovetkezésképpen
tartézkodott attdl, hogy az erdélyi romén politikusokat a magyar korménnyal
szemben folytatott ellenzéki tevékenységiikben nyiltan tdmogassa.

A Banffy-kormany legelsd lépései kozé tartozott a nemzetiségi és a szocialista
mozgalmak megfigyelésének, az elleniik irdnyulé hatdségi rendszabalyok koz-
ponti irdnyitasanak kidolgozésa céljabél egy ) szerv, az tn. nemzetiségi iigy-
osztaly (V. osztaly) létrehozasa. Az 1895. januér 31-i minisztertanacs hatarozata
szerint a jovGben az egyes szakminiszterek a nemzetiségi és szocialista mozgal-
makkal kapesolatos iigyeket elgzetes véleményezés céljabél a miniszterelnokség-
hez bizalmasan atkiildik. Az 4] ﬁgyosztély vezet8je Jeszenszky Sandor osztaly-
tanécsos, az un. Bephka per egykori iigyésze lett, az irdnyitast azonban a fenn-
maradt ugylratok tandsaga szerint is mmdveglg Banffy Dezsé maga végezte.
»Elméleti és publicisztikal referensként” Jancsé Benedek kézépiskolai tanart, a
roman torténelem és nemzetiségi mozgalom szakért6jét alkalmaztak, s ugyancsak
itt kezdte miniszterelnékségi palyafutdsat mint segédtitkar grof Klebelsberg
Kuné. Az iigyosztaly kezdetben harom emberbél allott.

Az 14j osztaly létrehozésa mind a nemzetiségi mozgalmakban, mind pedig a
korméany nemzetiségi politikdjaban végbement fordulat, az 4j periédus bekoszon-
tének volt kétségtelen jelz§je. Korabban, a liberalis felfogasnak megfelelGen, az
allam nem tartott igényt a nemzetiségek kulturalis, politikai vagy gazdaséagi tevé-
kenységének iranyitasara. A magyar kormanyok tevékenysége az iskolai magya-
rositasra és az dllamapparatus helyi szervei, a hivatalok magyarositisara ira-
nyult, s csak alkalomszeriien (mint pl. a nemzeti-egyhéazi kongresszusok kézben-
tartasaval) igyekezett befolyasolni beliilrél is a nemzetiségek sajat szervezkedését.
Ezen tilmenden azonban a nemzetiségi kérdést a napi politika gyakorlata szem-
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pontjabdl lényegében rendészeti iigynek tekintették, a dualizmussal szembenallo
nem-magyar partalakulatok politikai tevékenységét esetenként a biintetdtor-
vénykoényv megsértésének fogtak fel, s ennek megfelelgen iildozték. A dualizmus
liberalis és abszolutista elemeket 6tv6z3 sajatos belpolitikai légkérében a nem-
zetiségi politikusok is élvezhették a széleskorii polgari szdlas- és sajtoszabadsigot,
bar rajtuk szigoriibban megtoroltdk az dn. sajtévétségeket. A nemzetiségi lapok-
nak szdmitaniok kellett arra, hogy idénként és esetlegesen sajtépert akasztanak a
nyakukba. Esetlegesen, mert sokszor durva, mingsithetetlen hang tdmadé cik-
keik jelentek meg megtorolatlanul, mig maskor a magyar lapokban k6zslt irasok-
bol vagy forgalomban levé kényvekbdl atvett gondolatsorokért kellett a szer-
keszt8nek birdsag elé allnia. A liberalis nemzetiségi politika tehat Banffy korsza-
kaig azt jelentette, hogy mindazon teriileteken, ahol a vélt allamérdek és a nem-
zetiségi torekvések kozvetlenill nem iitkoztek, a nemzetiségi mozgalmakat a kor-
méany nem korlétozta, jobbara tartézkodott attél, hogy életiikbe kozvetleniil be-
avatkozzék; a magyarosité intézkedések mellett beérte az alkalmi megtorlasokkal.

A Banffy-féle nemzetiségi politika az eddigi, térvények segitségével magya-
rosité és az ovatoskodva megtorld, a megtorlast inkabb keriilni igyekvé magatar-
tast elvetette, a nemzetiségi kérdés kezelésének intézményesitését, biirokratizala-
sat vezette be. Célja az volt, hogy a nemzetiségi kulturalis életrél, a nemzetiségi
politikai mozgalmakrél a kormény folyamatos tajékoztatast nyerjen, s ennek alap-
jdn minden teriileten: a térvényhozasban és kozigazgatasban, a gazdaségpolitika-
ban, a nevelésben, az egyhazi életben, minden intézkedés meghozatalanal foko-
zottan érvényesitsék azokat a nacionalista szempontokat, amelyeket a korabbi
korményok csupan Osztdndsen és rendszertelenil alkalmaztak. Bénffy maga
éppen a nemzetiségi politikaban akart valami orokérvényiit alkotni, mind az
ligyosztdly megteremtésével, mind pedig egyéb intézkedéseivel. Ugy velte, hogy
egy korményvaltozas esetén ,,nincs semmi targyi biztositék, hogy a régi kozom-
bosség Gjra helyet ne foglaljon. Ez eshetéségnek gondolata maga is megkaveteli,
hogy egy ily ellendrzd szervezet felallitasdval az allamhatalom, tekintet nélkil a
kormanyon allé férfiak érzékére vagy érdektelenségére, fegyvereztessék és ruhiz-
tassék {0l institutivszeriien az 6t megilletd feliigyelet és ellendrzés mentdl hatéaso-
sabb gyakorlasara’.l

A kortarsak Banffyrél azt tartottak, hogy az egész orszagot egy nagy nem-
zetiségi megyeként kezelte. Ez a megallapitas hiven tiitkrozi a valosag egyik olda-
lat. Banffy az orszagos politika szférajaba behozta a nemzetiségi politika patriar-
chalis erdszak-elemeit, amelyek addig, — a dualista Magyarorszag sajatos politi-
kai munkamegosztasanak megfelelden — elsdsorban a varmegyékre, a kozigazga-
tas helyi szerveire voltak szabva. A kicsinyes akadékoskodasok, nevetségesen kis-
szer( eszk6zo6k most mar nem a helyi hatésagok feliilr8l joszemmel nézett, de
mégisesak onkényes basiskodasa, hanem a kézponti kormany egyenes utasitasai-
ként keriilnek alkalmazasra. A kdzigazgatasi terrornak ebbe a megélénkiilésébe a
nemzetiségi kérdés mellett az agrarszocializmus, a néppérti szervezkedés ergsodése
is belejatszott. Mindez hangulatilag befolyasolta a valasztasi elGkésziileteket is.

A nemzetiségi iigyosztaly megszervezése azonban a dualista kormanypoliti-
ka mindig is meglevd, az abszolutizmustdl 6r6kolt kozpontosité vonasainak ers-
sodését jelentette. Az addig a megyei kozigazgatas 6nallo keretei kozott viragzo
erdszako sabb politika koordinalasira és irdnyitasara épiilt ki ez a kézponti szerv

1 Bénffy levele Wlassics Gyula kultuszminiszterhez (a roméan egyhizak ellendrzésének
kérdésében), 1898. aug. 25., OL ME 1907. XLI. 1138 — ME 1899. XXXI. 7914.
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amelyik az allamgépezet segitségével — persze elég kezdetleges szinten — gyiij-
totte, nyilvantartotta az informécidkat, s feladatanak tekintette, hogy a nem-
zetiségi kérdés kezelésének elméleti-politikai irdnyvonalat kidolgozza, ami azutén
altalanos alapul szolgalhatna a konkrét intézkedések Osszehangolasara.

*

Az alabb kovetkezd, lényegében egy forrascsoport alapjan késziilt rekon-
strukcid arra a kérdésre kivan valaszt adni, miként is viselkedett a politikai kérdé-
sek renddri intézkedését eldszeretettel alkalmazb, a nemzetiségekkel szemben a
kérlelhetetlen szigort hirdetd Banffy-kormany olyan koriilmények kézott, amikor
nem teljesen védtelen, tamasz nélkili ellenfelek ellen lépett fel, amikor dontései-
ben — jorészt visszahatdsuk miatt — kiilpolitikai szempontokra is figyelemmel
kellett lennie. Az altaldnos politikai fejlédés egészét kozvetleniil nem befolyésolo,
s éppen ezért joggal unalmasnak tekinthetd részletezés szitkségét az a koriillmény
indokolja, hogy ezzel a nemzetiségi kérdésben folytatott politizalast az tigyintézés
szférajaban, az ellentétes érdekii politikai csoportok kiizdelmét a maga szerteaga-
z6 kuszasdgaban érzékeltesse. Az elmozdulasokat alig eredményez8 kiizdelem
leirasaval lehet megvildgitani a magyar kormanyok nemzetiségl politikajanak
egykoru lehetgségeit és korlatait.

A kutaté nem maga hatédrozza meg, hanem esetleges fejlemények kovetkez-
ménye, hogy egy adott témara milyen és mennyi forrasanyagot tud felhasznalni.
A térténetiras szamara egyre fontosabb feladat annak tomeges forrdsokon keresz-
tiil torténd abrazolasa, hogy szervezetek, apparatusok hogyan mikédtek, s ezen
keresztiil a dolgok lebonyolédasinak mechanizmusat megragadja. Sok esetben
nincs meg a legfontosabb dontésekrdl, azok meghozatalanak folyamatéarél tudo-
sit6 forrasanyag. Megmaradt viszont kisebb fontossagt tigyekrsl, amelyek intézé-
se nagyjabol azonos mechanizmus szerint tortént, s ezekbdl analogias kovetkezte-
téseket lehet levonni. Egy viszonylag kis jelentdségli és lezarult kérdés kapesan
teljes képet kaphatunk a roman gorogkeleti egyhaz iskolatigyeinek helyzetérél,
a magyar kormany ezzel kapcsolatos politikajardl és ennek kiilpolitikai Osszefiig-
géseirdl. Csupa olyan kérdés, ami a vildghabora el§tti évtizedben az orszagos pol-
tikanak eléggé a kozéppontjaba keriil, s egyéb nagypolitikai dontésekkel szoros
osszefliggésben 4ll majd. A kés6bbi esetekben nincs mindig lehetéség ilyen részle-
tes képet adni a déntések meghozatalanak mechanizmusarél; a gépezet azonban a
nagyobb jelentéségii, de kevésbé attekinthet$ esetekben is — mutatis mutan-
dis — hasonlé médon miikodott.

Nemzetiségt mozgalom — kiilféldi tdmogatds

Az 1890-es évek elején a bukaresti Liga Culturald — a roménsag kulturalis
egységének megteremtését célul tiizs szervezet — megalakulasa, az erdélyi roman
nemzeti mozgalom follendiilése, az erdélyi romanok politikai tevékenységének
a Karpatokon talrél jov§ anyagi és {8ként erkolesi tAmogatasa arra 0szténozte a
magyar korményt, hogy igyekezzék felkutatni és lehetSleg elzarni azokat a csa-
torndkat, amelyeken 4t a roman kiralysagbdl ilyen pénz aramlik a magyar allam
teriiletére. A polgari felfogés ugyanis a nemzeti és tarsadalmi mozgalmak kibon-
takozasdban mindig aranytalanul nagy jelent8séget tulajdonit az un. felbu]tok-
nak, az agitatoroknak, s ennek megfeleléen nagy sulyt fektet az agiticié anyagi
forrasainak felderitésére. Még 1893-ban, a kiiliigymimszterhez irt egyik levelében
Wekerle Sandor miniszterelnok kifejti, hogy a roman nemzeti mozgalom ,,a leg-
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f6bb tapot azon osszekottetésekbdl meriti, amelyek a Roméanidban levé agitato-
rokkal tartatnak fenn. De nemecsak Romadnia tulzé elemei gyakorolnak e mozgal-
makra izgaté befolyast, hanem a hivatalos korok részérél is oly eljaras latszik
koévettetni, mely alkalmas arra, hogy az itteni nyugtalan elemeket Gjabb-ajabb
kihagasokra batoritsa’. A kormany sajat informaécidi szerint 400—420 000 Ft
hivatalos pénz jutott Bukarestbél a magyarorszagi romanokhoz, de ezt nem tudta
nyomon kévetni, mert ,,ezen pénzeket nem postan kiildik, hanem azokat Cosma
Parthén nagyszebeni el6keld ligyvéd, pénz dolgaban kifogastalan becsiiletességii
de politikai tekintetben veszedelmes irdanyzatot kovetd egyén szokta Bukarestben
személyesen atvenni és azutan azokat az Albina nagyszebeni takarékpénztar és
hitelegylet® itjin nem ugyan egyhéazak és iskolak segélyezésére, hanem politikai
agitacié eléidézésére forditani. A magyarorszagi roménnyelvi talzé6k Roménia
hivatalos korei részérgl valo ilyetén tamogatasa ellenkezik a j6szomszédi viszony-
nyal.”” Wekerle arra kéri a kiiliigyminisztert, hogy a bukaresti kovetség figyeljen
erre a mozzanatra, s kérdezze meg a roman kormanyt, hogy kiknek adnak dota-
ci6t.? Kalnoky kiiliigyminiszter ebben a kérdésben sem mutatott tulzott eldzé-
kenységet a magyar korméannyal szemben, bar forma szerint természetesen eleget
tett Wekerle kivansaganak. Egyik levelében, mikozben ironikus megjegyzéseket
tesz a magyar nemzetiségi politikara, birdlatot mond a hazassagi torvény felett,
a jelenlegi roméan kormény hatalmon tartasat jelzi 8 célnak, s nem akar ilyen kér-
dések talzott feszegetésével a konzervativoknak nehézséget timasztani.t

A Wekerle—Kalnoky levélvaltas mindenesetre ebben a kérdésben is moz-
gasba hozta a kozds kiiliigyminisztérium gépezetét. S ha a Ballhausplatz és a
Sandor palota masként is itélte meg a Bukarestb6l jov6 szubvencidk jelentdségét,
kiilénosen a lehetséges ellenlépések modozatait, abban azért egyetértettek, hogy a
pontos informaciék beszerzése mindenképpen hasznos lenne.

Constantin Dumba, a Monarchia bukaresti kivetségének tanacsosa, a
roman ligyek egyik legjobb szakértéje, egy sor részadat ismeretében vallatéra
fogta a roméan pénziigyminisztert, Menelas Ghermanit, aki azonban egy irasos
téjékoztatd gyorsan elfelejtett igéretével kitért az érdemi valasz eldl. A bukaresti
oktatéasiigyl minisztériumbol szerzett informéacié szerint kb. 150000 Frc-ra
— az 0n. frankdvezetbe tartozé 4j leit franknak is nevezték — becsiilte Dumba
az Erdélybe kiild6tt roman allamsegélyt. Take Ionescu oktatasiigyi miniszter pe-
dig biztositotta &t, hogy politikai agitaciéra a roman kormany egy fillért sem ad.’

% Az, hogy az ,,Albina” jelentds szerepet jatszott volna a Romén Kirdlysagbél az erdélyi
roménck politikdjdnak tdmogatdsara adott pénzek kézvetitésében — nem tudhat6. A Roman
Nemzeti Part 1894. évi koltségvetésébsl annyi megéallapithaté, hogy a partnak volt pénze az
Albinénal. Ld. Serban Polperejan— Nicolae Cordog: Migcarea memorandists in documente (1885—
1897). Clyj, 1973. 354.

3 A miniszterelnék 1893. szept. 18-i levele a kiiliigyminiszterhez. OL ME 1895. III. 61—
ME 1893. 2223. sz. A levél megemliti, hogy Romania kéltségvetésében 750.000 Fre. szerepel kiil-
foldi egyhazi és iskolai segélyek céljara. — Az erdélyi roméanok kulturalis intézményeinek a nem-
zeti mozgalomban betsltstt funkeidjat elemzi V. Curticipeanu: Le mouvement culturel pour
le parachévement de I’état national roumain (1918). Buc. 1973, 264.

4 A jelenlegi roman kormany egyértelmien a legjobb azok koziil amelyekkel mi ott
szémolhatunk™. Kalnoky 1894. m4aj. 20-i levele. Uo.

51919-ben francidul és angolul is kozzétett visszaemlékezéseiben leirja, hogy politiku-
sokat, és tankdényviras cimén erdélyi roman ujsigir6kat pénzzel tdmogatott. Ld. Take Ionescu :
Some personal impressions, London. é. n. 147—148. — 1893 majusaban Ionescu 90.000 (leit?)
adott a brasséi Gazeta Transilvanieinek. Ld. Serban Polverejan— Nicolae Cordos: i. m. 59. sz.
irat. — C. Dumba 1894. szeptember 2-i sinaiai 22. B. sz. jelentését 1d. OL ME 1895. III. 61.—
ME 1894, 2025.
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Nem sokkal késébb Alexandru Lahovary, a kiiliigyminiszter beismerte, hogy az
1894—95-6s koltségvetésben 525 000 Fre. szerepel a kiilf6ldi romén egyhazak és
iskolak segélyezésére, s ebbsl mintegy 20 000 megy Bukovinaba, kb. 100 000
Erdélybe. A kiiliigyminiszter azonban nem volt hajlandé részleteket k6zolni, sét
még azt sem engedte meg, hogy Dumba jegyzeteket készitsen. Becsiiletszavat ad-
ta azonban, hogy csak egyhazi és kulturalis célra kiildenek pénzt, majd hozzafiizte,
hogy mind a bukaresti Liga Culturald befolyasanak, mind pedig a nemzeti kérdés-
nek a Monarchia és Romania viszonyaban vitt fesziiltségkelts szerepének az vet-
hetne véget, ha a magyar kormany az erdélyi romanoknak engedményeket tenne.

Wekerle arra gondolt, hogy diplomaciai Gton kéveteli a roman kormanytél a
Liga Culturald feloszlatasat és egytttal tiltakozik a bukaresti hivatalos szubven-
ciok miatt. Kalnoky azonban ragaszkodott ahhoz, hogy az egész kérdés maradjon
meg a roman kormany és az osztrik-magyar kovetség kozott folyé bizalmas
parbeszéd szintjén. A Ballhausplatz Ggy vélte — elfogadva a roman politikusok
érvelését —, hogy a Ligat nem lehet teljesen elnyomni, mert a romén joggyakorlat
szerint feloszlatasara nincs lehetGség, tovabba azért, mert szigord hatbsagi fellé-
pés esetén teljesen az ellenzék kezébe keriilne, s a korméany mérsékels befolyasat
egyaltalin nem tudna érvényesiteni. Konzervativ felfogdsidnak megfelelden
Kalnoky a dolgok nem bolygatasanak politikajat, az éppen hatalmon lev$ buka-
resti kormany tamogatasat ajanlotta.” A maga részérdl az ligyet ezzel le is zarta,
s egyben kioktatta a magyar kormanyt arra, hogy ne avatkozzék a kiilpolitika
részkérdéseibe. Figyelmeztette Wekerlét, hogy ,,Magyarorszdg nagyon bekép-
zelt” a kiiligyekben, s kiilonésen hajlamos Romania lebecsiilésére. Kalnoky
leveleinek hangvételét az magyarazta, hogy nem csupén a budapesti kormannyal
voltak nézeteltérései, hanem a magyar sajto is egyre tobbszor tamadta 6t. Ekkor
mar attoél tartott, hogy magyar részril a delegaciéban el6hozzak a roman kérdést,
azért, hogy az erdélyl magyar nemzetiségi politika kudarcaiért ,,a felelésség egy-
részét rakenjék’’ .8

A Romaniaboél jov8 pénzsegélyek kérdése a delegacié 1894. szeptember 19-
én tartott iilésén elhangzott Berzeviczy-interpellaciéval s a kiliigyminiszter
szintelen valaszaval —, melyben a romén kormdanyra hivatkozva elismerte az évi
150 000 Fre. egyhazi és iskolai segélyt, de biztositotta az érdekldddket arrél, hogy
politikai célra pénz nem érkezik — dgy tiint, végleg lekeriil a budapesti politikai
élet napirendjérdl.?

¢ C. Dumba 1894. szept. 5-1 sinaiai 23. sz. jelentését. OL ME 1895. III. 61.

7 A bukaresti iigyvivé azonban jelentésében vilagosan kifejti, hogy nem kell feltétleniil
ragaszkodni a konzervativ korméanyhoz, mert a liberalisok vezére, D. A. Sturdza korményra-
keriilése esetén a nemzeti kérdésben ,,azonnal mindent visszavonna abbdl, amit az ellenzéken
mondott”’. Uo., Id. még 8. sz, jzet.

8 Kalnoky 1894. szept. 7-i levele Wekerléhez. OL ME 1895. Ill. 61. — Kalnoky korabban
ellenezte a romén nemzeti komité perbefogasit. A Liga Culturali esetében pedig az egyleti
térvény hidnya miatt csupdn egyes személyek ellen lehetett volna fellépni, akiket a bukaresti
eskiidtek bizonyara félmentettek volna. Ld. Constantin Dumba: Dreibund und Ententepolitik
in der Alten und Neuen Zeit. Ziirich—Leipzig—Wien, 1931. 66, 70, 73

® Jancsé Benedek: A romén irredentista mozgalmak térténete. Bp. 1920, 204—208, 249. —
Az erdélyl romin nemzeti mozgalom Bukarestbdl kapott anyagi tdmogatdsinak mértékét a
rendelkezésiinkre 4ll6 forrdsok alapjan nem tudjuk megéllapitani. A Roman Nemzeti Pirt
1893—1894. évi koltségvetését részlegesen kézzétette Serban Polverejan és Nicolae Cordog a
Migcarea memorandistd in documente (1885—1897) ¢. forraskiadvanyban (Cluj, 1973, 364 + 20).
Ebbdl kitdnik, hogy 1893. szept. 1. és 1894. maj. 31. kozott Ratiu, az elndk ,,atjan’ 33.386 Ft
érkezett a partkasszaba. Miutdn a bevételek tobbi tételei kis dsszegekbdl (20—500 Ft) tevddnak
bssze, feltételezhetd, hogy a Ratiu neve alatt elkényvelt pénzek egy része — egy 1707 forintos
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A szubvencidk iigye azonban id6kézben Roméniaban partpolitikai harcok,
széles korii sajtévita targya lett. A szézadvégen a fiiggetlen Romania léte és foko-
zatos megerdsédése ugyanis jelentds hatast gyakorolt az erdélyl roman nemzeti
mozgalomra.’® Kiépiiltek a magyarorszagi romén politikusok és a regati partok
ko6zott a személyi kapesolatok. A romania partok hatalmi vetélkedése is éreztette
hatasat a Karpatokon innen, az itteni ellentétek pedig visszahatottak Romania
belpolitikai életére. A magyarorszagi romanok helyzete és politikai magatartasa
Romaénidban nemcsak killpolitikai, hanem allandé jellegli partpolitikai kérdés
lett.

Az ellenzéken levé liberalis part rendszerint azzal tamadta a konzervativ
korményt, hogy ,,nem védelmezi’’ az erdélyi romanokat a magyar kormany el-
nyomo Jépéseivel szemben, nem vallalkozik a kozbenjard, a ,,becsiiletes alkusz’
szerepére, ami pedig a Monarchidhoz valé szdvetségi viszonybdl megilletné.'?
1894 oktéberében D. A. Sturdza, a liberélis part vezére mar azzal vadolta a kon-
zervativokat, hogy a magyar kormannyal egyetértésben az erdélyi roman nem-
zetl mozgalom szétzizédsan buzgédlkodnak; a magyarokkal — Sturdza szerint —
megalkudni késziil§ erdélyi szadrny tamogataséara pedig Take Ionescu kozoktatas-
iigyl miniszter a kulturalis szubvenci6 leple alatt kiild pénzt. A bukaresti Orfeum
nagytermében tartott hires beszédében Sturdza pontos adatokat koézoélt arrol,
hogy milyen utalvanyszdm alatt milyen 6sszeget kaptak egyes olyan erdélyi ro-
man kozéleti személyiségek, akik koztudottan a regati konzervativ parthoz hiz-
tak. Egy év mulva Sturdza lett Roménia miniszterelnoke, aki aztin az Osztrak-
Magyar Monarchianak tett kotelez§ hiiségnyilatkozatban (1895. okt. 13.: ,,a iasii
bocsénatkérés’) fordult szembe az erdélyi roméansag kérdésében elfoglalt korabbi
allaspontjaval. A hiiségnyilatkozatot pedig az erdélyi romén iskoldknak nyajtott
segély jorészének leallitasa kovette.”? Mindebben a Béanffy-korménynak donté
része volt.

A Banffy-kormény kinevezésekor nem sokan hittek annak tartéssdgaban.
A korméanypart atmeneti megoldasnak tekintette, Ferenc Jozsef pedig csupan
lojalis ambicioktol fiitétt adminisztratort latott benne,’ a beliigyi tarcat nem is
engedte Banffynak megtartani. Kalnoky kiliigyminiszter lenézte Banffyt, s

t étel (1d. 350. 1.) esetében bizonyithatéan — Bukarestbd] érkezett. Az itt elmondottakat ta-
masztja ald a kotetben fényképmasolatban kozolt 1892. dec. 13-i, Ratiu altal alairt elismervény.
A partvezetés a Liga Culturaliité] a szdzad utolsé hat évében csupan 4—5000 Ft-ot kapott. Joan
Georgescu : Joan Ratiu. Sibiu 1828, 157. A Liga nagyobb 8sszegeket forditott lapok tamogataséra.
Polonyi Néra: A Liga Culturald és az erdélyl romén nemzetiségi térekvések. Bp. 1939, 49. A
Kuligyminisztérium altal emlitett évi 150.000 Frc kulturdlis szubvencié valészindi nagysag-
rendjét tdmasztja ala a Briitianu-csalad levéltaraban talalt ,,Allami alapokbél kiilonbszé for-
méaban Erdélynek és Magyarorszagnak szént segélyek’ c. alatt az 1889. jun. 8.—1895. szept. 13.
kozotti id6szakrol készilt kimutatas 803.000-es osszege. Az adatot kézli Unirea Transilvaniei
cu Romania. I1. kiad. (Szerk. Jon Popescu-Pupuri és A. Deac) Bue. 1972, 267,

10 ], Téth Zolidn: A nemzetiségi kérdés a dualizmus kordban 1867—1900. Szézadok,
1956. 3. sz., 368—393, ill. Magyarok és romanok Bp. 1966, 408, 446.

11 M. Constantinescu—G. Penelea : Insemnérile din inchisoare de la Segedin ale doctorului
Toan Ratin. Studii, 1965. 2. sz. 353—362; T. Maiorescu: Istoria comtimporanii a Romaéniei.
Buc. 1927. 333; Jancsé Benedek : i. m. 160; T. Lungu : Viata politic& in Romaénia la sfirgitul se-
colului al XIX-lea (1888—1899). Buc. 1967, 155—169.

2 Liviu Botezan— Nicolae Cordog: Politica guvernului Banffy in Transilvania din anii
1897—1898. Anuarul Institutului de Istorie gi Archeologie — Cluj (a tovabbiakban AIIAC —
Cluj) XIV. 1971, 173—192.

13 A Banffy-kormany mikodésének atfogé elemzését 1d. Magyarorszag torténete IV.
(Szerk. Handk Péter), Bp. 1972, 303—324 és 1. Téth Zoltdn: i. m.
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ismervén az uralkodd allaspontjat, igyekezett mindeniitt gancsot vetni ezeknek
»a teljesen jelentéktelen embereknek, akik a magyar zsidésigot most képvise-
lik”.1* Kalnoky nem tudta, hogy az udvar, a magas arisztokracia 6t magat is
koézépszeriinek tekinti, s a magyar egyhézpolitikaba és az osztrak partpolitikdba
torténd papai beavatkozas (Agliardi-ligy) miatt Béanffyval tamadt Gsszetiizése
nyoman az uralkodé &t fogja felaldozni. Kélnoky bukasa megszilarditotta Banffy
helyzetét, s egyben varatlanul megndvelte beleszélasat a kiilpolitikaba. Az uj kiil-
tigyminiszter — Goluchowski — és Banffy koézétt viszonylag zavartalan egyiitt-
miikédés alakult ki, annak ellenére, hogy a Ballhausplatz 4j ura, akar a korabbi
és kés6bbi bukaresti kovetek, kiilpolitikai okokbdl allandban politikal engedmé-
nyeket probalt kijarni az erdélyi roménok részére. A kozds killigyminisztériumon
at igyekezett Banffy odahatni, hogy Bukarestben a Sturdza-kormany ne nyujtson
tamogatast sem az erdélyi roman kultirintézményeknek, sem pedig a roméan nem-
zetiségi mozgalomnak.? Ilyen el6zmények utan keriilt sor az erdélyi roman isko-
laknak nyijtott bukaresti segély — mar emlitett — részleges leallitasara 1896-
ban. A szubvencié csokkentése Sturdzanak sem lehetett tilsagosan ellenére, mivel
az erdélyi roman egyhazi és kulturdlis intézmények, tovabba a Roméan Nemzeti
Part kulespoziciéiban f6ként olyan emberek iltek, akik a bukaresti partok koziil
inkabb a konzervativokhoz huztak, mig a liberalisokat a magyar allam teriiletén
egyeldre a még csak torpe kisebbségben levé un. ,,ifja tribunistak’, a nagyszebeni
Tribuna c. lap belsé ellenzékét alkot6, majd 1897-t61 Aradon Tribuna Poporulut
cimen 6n4allé lapot kiadé fiatal politizal6 értelmiségiek csoportja képviselte. Az §
segitségiikkel akart Sturdza mérséklen hatni az erdélyi roman nemzeti mozga-
lomra.

A kiiliigyt szolgdlat felhaszndldsa

A Banffy-korméany tehat mar miikédésének kezdetén elhatarozta, hogy a
Bukarestbdl érkezé hivatalos és nem-hivatalos segélyeket leéllittatja, azokat a
csatornakat pedig, amelyeken a pénzek Magyarorszégra aramlanak, lehetSleg
eltomi. A tényleges helyzet feltarasara a kutatast két iranyban inditotték el: ide-
haza nyomozast folytattak a romén egyhézi hatésagok romaniai kapcsolatainak
feltardsara, Romdanidban pedig az osztrdk-magyar kévetség tjan igyekeztek
informaciékat szerezni.

Banffy — illetve a nemzetiségi iigyosztaly — 1895. marcius 16-4n, majd
majusban és jiniusban ismételten kérte a kozos kiilligyminisztert, hogy sajat
szervel fitjdn a romén kormény &ltal rendes dllami segélyként Magyarorszagra
kiildott szubveneié hovaforditasardl, a szétkiildés médozatairol, 1894. januar 1-ig
visszamenden tételenként részletezett adatokat szerezzen be. ,,Egy allam, mar
szuverenitasabol kifolydlag sem tiirheti el — fejtegeti Banffy —, hogy honpol-
garainak ... tetemes része a kormany elGleges beleegyezésének kikérése s tudta

14 Eulenburg német kévet 1895. maj. 5-i karlsbadi jelentése a Kalnokyval folytatott be-
szélgetéseirgl. Eldtte Kalnoky olyan hangon beszélt Banffyékrdl, ,,amilyet eddig csak svéd
allamférfiaktél hallottam norvég kollégaikrél”. Politisches Archiv des Auswiirtigen Amtes —
Bonn (a tovabbiakban PAA —Bonn) Osterreich 92 No. 6a. Bd. 4.

15 A Monarchia bukaresti kovetségének ezzel kapcsolatos tevékenységére 1d. Constantin
Dumba: i. m. 70, 73, 83 és Lungu: i. m. 162—167, 201, 203—204, 207—208. — Goluchowski
allaspontjat jol titkrozi az 1894 juliusdban a roman kérdésrsl irt emlékirata. Szévegét 1d. Erich
Prokopowitsch : Die ruménische Nationalbewegung in der Bukovina und der Dako-romanismus.

Graz—Koln 1965, 160—164.
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nélkiil évrdl évre titkon folytatott rendszeres és allandé anyagi tamogatasban
részesiiljon, s igy fiiggBségi vagy lekotelezettségi viszonyba jusson egy idegen
dllamhatalommal szemben.’”’® A kozos kiiliigyminisztérium azonban nem volt
hajlandé lépéseket tenni, s a tirelmét vesztett Banffy az tigyben a kiraly szemé-
lye koriili minisztert kérte fel a kozbenjarasra.? Az igy kicsikart valasz mindossze
annyit tartalmazott, hogy a segélyeket a romén kormany a nagyszebeni, aradi és
karansebesi gorogkeleti konzisztoriumoknak kiildi, az osztja szét az egyhazak és
iskolak kozott.'® Ennél tébbet egyeldre nem volt hajlandé kipubatolni. Golu-
chowski, az uj kiiliigyminiszter, akivel egyébként Banffy mar elfogadhaté vi-
szonyt épitett ki, ugy vélte, hogy még az sem lenne célszerii, hogy a roman kor-
mannyal toroltessék a szubvenciot a kdltségvetésbsl, mert akkor teljesen titokban
maradnanak a kérdéses osszegek. Az adatok beszerzésével pedig probalkozzék
meg Erdélyben és Bukarestben maga a miniszterelnkség.1?

A magyarorszagi kutatas egyeldre siralmas eredményekhez vezetett. A
VKM még 1895 februarjaban felszélitotta a nemzetiségi egyhazi f6hatosagokat,
hogy kiildjenek részletes kimutatast a kiilfoldrél kapott pénzekrsl. Valaszukban
azt irtak, hogy nem kapnak.?® Az a bizalmi ember — akit az Albina brasséi fiok-
jaba akartak beléptetni, s igy a romén nemzetiségi mozgalomba beépiteni —
a pénzekrdl a valésaggal teljesen ellenkezé adatokat, valésziniileg un. csibeeledelt
kiildétt megbizéinak.?* Brass6, Szeben, Krasso-Szérény, Also-Fehér és Arad
megyékben a f6ispanok atvizsgaltattiak a bejelentSlapokat, remélvén, hogy nyo-
mara bukkannak a kézvetitéknek.?? A legtobbet a brassoi gorogkeleti roman isko-
lak segélyérdl lehetett tudni, részben szétszértan kozzétett adatok, részben
Sturdza beszéde alapjan. Ez azonban a kormany szamara kevésnek tilint. Végiil
nem maradt mas, mint a hazai nyomozas kudarcait bevallva ismét a kiiliigyi
szervekhez fordulni: ,,Az egyhazi és iskolai autonémia keretén beliil a romén egy-
héz és iskolak javara biztositott jogoknal, masrészrdl pedig az intézd roman férfi-
ak részérdl tantsitott bizalmatlansiagnal valamint azon kérilménynél fogva is,
hogy a segély atadasa és atvétele nem Magyarorszdgon, hanem Bukarestben tor-
ténik”, nem sikeriilt adatokat gy(jteni. Ezattal Waldberg bar6t, a bukaresti
konzult is felkérte Banffy informaciok beszerzésére, s hangsilyozta, hogy a bras-
s6i roman iskolak segélyének kiilonos figyelmet szenteljen.?

A Banffy-kormény 1895 végén meglehetdsen ellentmondasos helyzetbe
keriilt a Roméniabél j6v6 pénzsegélyek kérdésében. A bukaresti konzervativ kor-
many iddszakéban D. A. Sturdza, a mar emlitett 1894-i orfeumi beszédében utal-

16 A miniszterelndk levele a kiiligyminiszterhez. 1895. maj. 2. OL ME 1895. 12. 61. 333.

17 Banffy levele Josikdhoz 1895. jul. 4. OL ME 1895, IV. 171—606.

18 J4sika Samu levele Banffyhoz. 1895. aug. 13. OL ME 1895. IV. 171827 res.

18 Goluchowski levele Banffyhoz 1895. okt. 17. és nov. 3. OL ME 1895. 171—1134.

20 Csupan a baldzsfalvi roman gordgkatolikus érsekség jelezte, hogy a Roméan Akadémia
egyik alapitvanyabol kapott 370 Ft. 50 krajcart. Ld. Zsilinszky Mihély allamtitkar 1895. apr.
9-i levelét Banffyhoz. OL ME 1895. 274. res.

21 1.d. az 1895. szept. 4-i brasséi jelentést és a fSispan 1895. szept. 23-i téjékoztatdjat.
OL ME 1895. IV. 941 és 1036.

22 A nyomozas eredményeként a bukaresti Bozanu testvéreket Banffy kitiltatta Magyar-
orszagrél. Ld. OL ME 1895. IV. 171—1009. — A brasséi iskoldk ellen vizsgalat elrendelését
tervezték, majd tovabbi adatok beszerzéséig ezt elhalasztottak. Ld. Banffy levelét Wlassics-
hoz 1895. juil. 27. és szept. 9. OL ME 1895. IV. 724 és 749. Brassé varmegye fGispanjanak 1895,
aug. 27-i jelentése. OL ME 1895, IV. 321—874.

3 Banffy levele Max von Waldburghoz 1895. nov. 4. — A konzul eldbb kézismert ada-
tokat kiildtt, majd nov. 21-én személyesen szdmolt be értesiiléseirsl. Ld. OL ME 1895, III.
61—12,
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vanyszamokat idézve, atveviket és Osszegeket megnevezve kiirtslte vilaggd a
romén kormanysegélyek egyrészét, elsdsorban a brasséi roman iskolaknak nyidj-
tott tamogatast. 1895 oktdberi kormdinyralépte alkalmabdl igéretet tett arra,
hogy a magyarorszagi romanok iigyeibe nem avatkozik be, és leallitja a hivatalos
anyagi tamogatast. Ezzel a Banffy-kormany és a Sturdza-kormény kézitt az
erdélyl romin nemzeti mozgalom kezelésében bizonyos konszenzus, részleges
egyiittmiikodés alakult ki. Csakhogy a Béanffy-korméany nem érte be a segélyek
leallitasdval, hanem eljarast akart inditani az atvevék ellen, vagy legalabbis olyan
helyzetet teremteni, hogy a segélyezések ne ismétlédhessenek. Raadasul a kor-
many egyaltalan nem volt meggy6zédve arrél, hogy Sturdza tényleg besziintette a
segélyeket. Voltak olyan — nagyon megbizhatatlan — értesiilései is, hogy a
tanitoi fizetések rendezésérdl szolo 1893-as torvény altal eldirt fizetéskiegészitést
a gorogkeleti roman taniték ,,Romaniatél megkapjak”, ezért nem folyamodnak
az iskolafenntarték allamsegélyért. Az ilyenfajta értesiilések azonban bizonytala-
nok, nemegyszer tévesek voltak. Innen az — eddig is tobbszor emlitett — tiirel-
metlenség, amivel Banffy a kiilképviseletet ostromolta megbizhat6, részletes ada-
tok beszerzéséért. Tudta, hogy jonnek pénzek, hiszen romén miniszterek is beismer-
ték a Monarchia diplomatai el§tt, de nem tudott részleteket. A roman {Gpapok a
VKM ismételt, bizonyos adatokra utalé felszlitasara is tagadtak, hogy segélyeket
kapnanak. Az egyetlen részletes informacié Sturdza emlitett orfeumi beszédében
hangzott el, ezt azonban egymagéaban nem hasznalhatta fel a magyar kormany,
mivel az kevés is volt, s raadasul f6lhasznalasa esetén a romaniai ellenzék — a dol-
got megtudva — a roman miniszterelnékot arulassal vadolhatta volna. Banffy
irénikus hangon irt ugyan a kozos kiiliigyminisztérium bukaresti politikajarol:
»kiiligyi képviseletiink a konzervativ kormany fennallasa idején a liberalisok
hatalomrajutasatol 6vott, most pedig a liberalis kormény uralma alatt az akkor
legkedvezibbnek tartott konzervativok uralomrajutasatél tart. Csak egy koriil-
ményben észlelhet 6sszhang: hogy a mindenkori roman korményoknak ne ta-
masszunk nehézségeket, az rerdélyi kérdést« ne bolygassuk, hanem nyugodjunk
meg, érdekeinket a valtozd kormanyok mindketteje egyforman respektalja.’’2*
Mégis elfogadta azt az allaspontot, hogy nem all a Monarchia, illetve Magyar-
orszag érdekében Sturdzénak ,,a nemzeti kérdésben folosleges nehézségeket
tamasztani’’. Ezért fogadta el, hogy diploméaciai megfontolasokbél késébb, Roma-
nia és a Monarchia kozotti gazdasagi kérdések és a titkos katonai szdvetség meg-
Gjitasa kérdésének rendezése utdn vegyék el§ ajbol ezt az iigyet, s valdszinileg
szamitisba vette mind a Millenium iinnepségeinek, mind Ferenc Jézsefnek a Vas-
kapu megnyitdsat kovet§ roméaniai latogatdsa zavartalansigahoz sziikséges
nyugodt légkor fenntartasanak kovetelményeit. Amikor a miniszterelnskség arrél
értesiilt, hogy Sturdza allitélag 20 000 Frc-ot kiildott Brasséba, megemlitette
ugyan, hogy ezt baratsigtalan 1épésnek tekinti, de meglep6 médon, a Lucaciu és
Mangra Vazul romén nemzetiségi politikusoknak a roman kiiligyminisztérium
rendelkezési alapjabél juttatott 5000—5000 Fre-rol ezt a megjegyzést irta: ,,ez
utobbi segélyezés ellen utovégre kifogast nem lehet tenni”, legfeljebb jelzi, hogy
mit ér Sturdza igérete.

A Banffy—Sturdza féle hallgatélagos egyiittmiikddés tehat rendkiviil fur-
csa helyzetet teremtett. Az erdélyi roman nemzeti mozgalmat hagyomanyosan

2 Ld. Aerenthal 1896. febr. 14-1 levelét és Banffy 1896. febr. 28-i levelét Goluchowski-
hoz. OL ME 4896. III. 206.
25 Banffy levele a kiiliigyminiszterhez. 1896. jun. 26. OL ME 1895. 206—774.
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erdsebben befolyasolé liberalis partnak, a roméniai nacionalizmus f§ letéteménye
sének kormanyon tartasa volt a budapsti kormany érdeke. Csak igy, hatalmon
levd partként tudott diploméciai aton nyomadst gyakorolni ra, s Sturdza Gtjan az
erdélyi roman nemzeti mozgalomra is bizonyos mérséklg hatast kifejteni. Banffy-
nak azonban akkor, amikor elvben minden tamogatast meg kellett volna adnia
Sturdzanak, az is célja volt, hogy idehaza éppen addig mérjen érzékeny csapéso-
kat a roman nemzeti mozgalomra, ameddig annak a Karpatokon tali legfébb
tamogatdja korméanyon van, azaz valamelyest kézbentarthaté. Ezt az ellentmon-
dast Banffy — pontosabban a nemzetiségi iigyosztalyt jelent§ Banffy — Jeszensz-
ky — Janesé triumviratus — nem tudta feloldani. A Banffy-féle nemzetiségi poli-
tika, iranyitéinak akarata ellenére Gjabb és ujabb belpolitikai nehézségeket ta-
masztott a Sturdza-kabinetnek.

A nemzetiségi tigyosztaly kitarté koveteldzésének végil is volt foganata.
A bukaresti kovetség beszerezte az 1893 —1894. évi romén hivatalos segélypénzek
és az atvevd bizalmi emberek jegyzékét. Az osszedllitas szerint 1893-ban 159 000,
1894-ben 192 000 Frc-ot utaltak ki Bukarestben az erdélyi roman iskolak és egy-
hazak tamogatasara. 1895-ben az 6sszeg 170 000 Franc volt, 1896-ban pedig
50 000 Frc-ot juttattak a brassoiiskolanak. A forras szerint az erdélyi romén nem-
zeti komité 1894-ben 185 000 Frc-ot kapott Bukarestb8l,?® s a konzervativok altal
1895-ben 525 000 Frc-ra emelt kulturalis szubvencio az 1895—6 és az 1896—7-es
koltségvetésben is szerepel. Egy beszélgetés soran viszont Sturdza ismételten arrol
biztositotta a Aerenthalt, hogy nem kiild segélyeket Erdélybe, csupan a brasso
iskoldk kapnanak pénzt, az azonban nem szubvencié, hanem az iskolak torvényes
kovetelésének kielégitését szolgalé jaradék.?

Ezeket az adatokat a korméany arra hasznalta fel, hogy nyomast gyakorol-
jon a romén f§papokra és iskoldkra az iskolak f6l6tti 4llami ellendrzés fokozottabb
érvényesitése céljabol.

Az iskolapolitika és a romdniai szubvencié Gsszefiiggése

A romén allam altal kordbban nyujtott szubvenciok kézill a magyar kor-
many tudomésara jutott adatok szerint harom képezett jelentds tételt: a nagy-
szebeni gorogkeleti érseki konzisztorium és iskolai szamara kiutalt 78 000 Fre
(1894), a balazsfalvi teoldgiai intézet és gimnazium részére adott 17 000 Frc és a
brass6i roméan gimnaziumnak nyajtott, 50—100 000-re becsiilt osszeg.?® A két
roman érsekség segélyébe a kormany elég nehezen tudott volna, a nagyszebeni és
a balazsfalvi iskolak iigyeibe pedig nem kivéant kozvetleniil beleszélni; a két egy-
haz vezetSinek személye egyébként is t6bb-kevesebb garanciat jelentett arra,
hogy a kapott pénzeket valéban egyhazi-kulturalis célokra forditjak. Mas szem-
pontok érvényesiiltek a brasséi roman iskolak esetében.

26 A bukaresti kévet 1896. aug. 3-1 46. sz. jelentése és mellékletei. OL ME 1899. X XXI. 7914,
1009—1027. folio és 1658—1660. f. A megbizhaténak latszé jegyzéket a kdvetség a romén val-
las- és kozoktatasiigyi minisztérium bizalmas irataibél szerezte be bizalmi embere utjan. A ké-
vet arra kérte a kiliigyminisztert, hogy ezeket az adatokat rendkiviil diszkréten kezeljék.

27 A bukaresti kévet 1896. aug. 12-i 47. sz. jelentése. Maga a kovet is hallott valamit
arrdl, hogy a brasséi roman egyhazkozésségnek van egy évi 40.000 leit hoz6 birtoka Roménia-

ban. OL ME 1896. 206— 1045.

28 A bukaresti kovet 1896, aug. 3-i 46. sz. jelentésének mellékletei. OL ME 1899. XXXI.
7914. 1009—1027. f.
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A Banffy-kormany nemzetiségi iskolapolitikajanak {5 torekvése az iskolai
magyarositas elémozditasa volt. Ennek egyik utja a teljesen vagy jorészt magyar
tannyelvii allami iskolak épitése volt, erre azonban még a Millenium évében
tamadt iskolaépitési hévben sem volt elengend§ pénz. Az aj vallas- és kozok-
tatasiigyl miniszter, Wlassics Gyula, a miniszterelnskséggal teljes egyetértésben
inkdbb azzal prébalkozott, hogy a tanitéi fizetések rendezésérdl szélo 1893.
XXVI. tc. erdltetett végrehajtasa utjan az iskolafenntartékat allamsegély
igénylésére, s ezzel a kormany fokozott ellendrzési joginak elismerésére kény-
szeritse. A torvény ugyanis elSirta, hogy a tanitok fizetése nem lehet kevesebb
300 ft-nal, s mar korabbi rendeletek intézkedtek arrél, hogy az iskolaépiile-
teknek is meg kell felelniok bizonyos elemi biztonsagi és egyészségiigyi kovetel-
ményeknek. E két — énmagiban nézve teljesen természetes — eldiras elsésorban
a legszegényebb iskolafenntartékat, kozségeket sijtotta, mivel azok nem tudtak,
vagy csak részben tudtik a sziikséges fedezetet el8teremteni, ezért kénytelenek
voltak allamsegélyért folyamodni. Egyes kozségekben az un. kultuszadé igy is a
vagyonadd 70—1000/,-4t tette ki.??

A nemzetiségi iskolafenntartok iskolaik fiiggetlenségének megérzése érdeké-
ben ugy védekeztek, ahogy tudtak. ,,Egyes taniték, hol 6nként, hol felsébb
[egyhazi — Sz. Z.] nyoméasnak engedve iinnepélyes nyilatkozatot tettek, hogy a
felemelt fizetésekre igényt tartani nem is fognak.”’3% Sokfelé nem adtak meg a
taniténak a legkisebb fizetést, de nem kértek allamsegélyt sem. Erre a VKM 1896
febr. 26-i 7547. sz. rendeletével felhivta a megyei kozigazgatasi bizottsagokat,
hogy ilyen esetekben hajtsdk be a fenntartokon a taniték fizetésemeléséhez sziik-
séges Osszegeket is, s ezzel kényszeritsék ki az allamsegély igénylését. Volt, ahol a
gorogkeleti romdan egyhézi iskolak tanitéi elismervényeket irtak ala 300—400 Ft
fizetésrdl, bar ennek esetleg csak felét tudtak résziikre tényleg folydsitani. Banffy
1896. marcius 15-én kiilon felhivta a roménlakta megyék f6ispanjait, hogy ellens-
rizzék a VKM emlitett rendeletének végrehajtasat, egyuttal tisztazzak azt is, hogy
az iskoldk javadalmazasit szolgalé jovedelmi forrasok valédiak-e, vajon tenyleg
elegendéek a kiaddsok fedezésére.3! Valaszaban Fogaras varmegye f6ispanja elére
megmondotta, hogy ,,a jovedelmi forrasok valédisdganak megallapitasara irdny-
zando vizsgalatokkal szemben is talalni fognak kibdvdkat”, csak az segitene, ha az
adéhivatalhoz, vagy a megyepénztarhoz fizetnének a fenntarték, mert igy sok
tehert§l mentesiilne a hatosag is.32 A tanitok fizetésének emelésén keresztiil tor-
ténd beavatkozasi kisérlet odiuma az dllamra, a kozigazgatasra iitott vissza, mivel
»»az egyhazi hatosagok csak kivetették a taniigyi hozzdjarulas koltségeit, de annak
a néptdl valé behajtisat egészen a kozigazgatasi kozegekre hagyjak, s onnan
magukat tavoltartjak’ .33

A roman egyhdzak és a roméan falusi adéfizetSk egyarant szembeszalltak az
allamsegély-rendszer kiterjesztésével. Ellenallasuk megtorésére a korméany az
egész kozigazgatasi apparatust megmozgatta, s megprébalta a romén taniték
anyagi érdekeltségét is felhasznalni. Jelentds résziik partolta is az allamsegély
rendszeresitésének gondolatat, de a kormany szamadra tamaszt nem jelentett, nyil-

2% Az aradi gérdgkeleti romén piispokség iratai alapjan kézli Botezan—Cordog: i. m.

30 Sandor Janos Kiskiikills varmegye {6ispanjanak 1896. apr. 13-i jelentése. OL ME
1896. 448. res/310.

31 OL ME 1896. 426. res/310.

32 Bauszern Guidé fdispan 1896. 4pr. 8-i jelentése. OL ME 1896. 426. res/310.

33 Sandor Janos [Gispan idézett jelentése. OL ME 1896. 448. res/310.
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tan f6llépni, a roman nemzeti mozgalommal szembeszallni nem mert, sét a ,,tdl-
z0kkal” szemben maga is hatésagi védelemre szorult.3*

Ahhoz, hogy a roman elemi iskolakat a kormany — a késbb illuzérikusnak
bizonyult — iskolai magyarositas szolgalataba allitsa, arra lett volna sziikség,
hogy ezek 6nként elismerjék az allam fokozott beavatkozasi jogat, maguk kérjék,
s magatol értet8ddnek tekintsék az allami szubvenciét. Az eddig elmondottakbdl
azt lathatjuk, hogy a kormany ezen a téren igen korlatozott eredményt ért el,
a romén iskolak ellenallasat lényegében nem sikeriilt megtornie.® Valtozast hoz-
hatott volna ebben, ha az erdélyl romanok nem kimondottan egyhazi jellegi
iskolai koziil a legtekintélyesebbiket, a nemzeti 6ntudat ébrentartasa szempont-
jabol példamutaténak tekintett brasséi gimnaziumot ra lehet venni az allamse-
gély elfogaddsara, sajat autonémiajanak korlatozasara. Brasso volt a f6 6sszek6td
kapocs Erdély és a Regat roman értelmisége kozott, az itteni iskolak tanuléi koziil
nemcsak a nemzetiségi mozgalom, hanem Romania szamos ismert embere kerilt
ki. A brassoéi iskoldknak ez a kiilonleges helyzete adja meg a kulcsat annak a
hosszd kiizdelemnek a megértéséhez, amelyik a romaniai szubvencié iigyében a
magyar kormény és a brasséi roman iskolak fenntartéi és partfogéi kozott kibon-
takozott.

A brasséi romdn gimndzium segélyezésének tirténete

A brass6i roman gimnézium, vagy ,,brasséi kézponti romén iskolak’’ elneve-
zés alatt a gimnaziumot, az alsé redliskolat, a kereskedelmi iskolat, felsd népisko-
lat és a lednyiskolat tartottdk szamon a kortérsak, mivel ezek lényegében egy
fedél alatt, egy igazgaté irdnyitasa alatt mékodtek, f6 fenntartéjuk a régi brassoi
roméan gorogkeleti Szent Miklés templom volt.

A reformkorban kezdeményezett, s 1850-ben alapitott roman gimnazium
épitésének és egy évtizeden keresztiil torténd fenntartasanak koltségeit az emli-
tett Brass6-bolgarszegi Szt. Miklés-egyhaz és a moédos, helyi roméan kereskedék
belvarosi egyhaza vallaltdak. Egy sor keresked§ kotelezte magat, hogy tiz éven
at, kozepes nagysaga osszeggel, részt vallal az iskola kiadasainak fedezésébol.®
1856-ban fejezdott be az épitkezés, melynek koltségei (80 000 Ft) messze tul-
haladtak az elSiranyzatot, s kozben végéhez kozeledett a tiz év, amelyre a keres-
ked8polgarok az iskolafenntartést elvallaltak. Nem jart sikerrel az a kisérlet sem,
hogy az iskola telkén lev§ fiirdst atépitsék s annak bevételeit az iskoléra fordit-

29

sak;% 1858-ra az iskola gazdaséagi iigyeit intézg eforia (a két egyhézkozség kép-

3¢ Banffy 1896. jan. 17-i levele Arad varmegye fGispanjahoz. OL ME 1896. 16. (367. cs.).

3 Temes varmegyében 30, Aradban 69 gorokeleti iskola nem volt hajland6 segélyt kérni,
Krass6-Szérényben 20 ilyen esetet tartottak szamon. Ld. OL ME 1896. 497. res/310, 527. res/310;
az dsszesités kozel 200-ra becsiili azon iskoldk szamat, ahol a 300 Ft tanftéi fizetést nem tudjik
biztositani; ezek, néhany reformatus és katolikus iskolat leszamitva, a gorog-keleti egyhazhoz
tartoztak. — Megjegyzendd, hogy Kolozs megyében minden szambavett iskola kért segélyt.
Uo. 792. res./310.

38 A brass6i roman iskoldk torténetére 1d. a kereskedpolgarokkal szemben elfogult, de
nagy gonddal megirt monografiat: Andreiu Bdrseanu: Istoria gcélelor centrale roméne gr. or.
din Bragov. 1902. 606 -~ 79, tovabba a hivatalos iratokat is hasznalé Huszdr Antal: A magyar-
orszégi roméanok c. kényvét. Bp. 1907, 339—350.

37 A két egyhaz képviselStestiilete 1855-ben részvényeket bocesat ki, vallalkoz6val atépit-
teti a fitrd6t s évi 4000 Ft-ért bérbe adja. Mdszaki és gazdasagi okok miatt a bérleti dij negye-
dére csékkent, amit folemésztett a karbantartis. 1873-t6l azutén sajat rezsiben, évi 3—4000 Ft
jovedelmet hozott. Ld. Bdrseanu: i. m. 121, 176—177,
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viselStestiiletébsl delegalt 6 tagu bizottsag) adéssaga 20 000 forintra rugott.®
A kezdettél fogva anyagi nehézségekkel kiizdé gimnézium az abszolutizmuskori
erdélyi kormanyszéktdl évi 4000, Brass6 varosatol 1500 forint rendes szubvenciot
kapott.%® 1859-ben a Szt. Miklés egyhédz Cuza roméan fejedelemtdl is kért segélyt,
mire az akkor még kiilénalls Moldva és Havasalfold kormanyai 1860-ban illetve
1861-ben kiutaltak 2500—2500 forintot az iskola fenntartésara. 1863-ban az im-
mar egyesiilt romén fejedelemségek térvényhozasa a segélyt Gjra megszavazta.
1868-ban a Szt. Mikl6s egyhaz mar a kereskedelmi iskola felallitasara kért segélyt
a roman kormanytél, s kapott ijabb szubvenciéként évi 23 500 lejt.2® A két tétel
1886-ig a roman allam koéltségvetésében tobbszor szerepelt, 1887-t3l pedig valé-
sziniileg ,,a kiilfoldi roman iskolak és egyhizak szubvenciéjara’ kiutalt 6sszegbe
olvadt. A kilencvenes években a roman oktatasligyi miniszter a brasséiak segé-
lyét diszkrécionalis iton 58 500 lejre emelte.*!

A magyar korméany a kiegyezést kovets években évi 4000 Ft szubvenciot
nyudjtott a brassél gimnaziumnak, s ugyanakkor eltiirte, hogy az erdélyi romén
iskoldk és egyhdzak Bukarestb6l is kapjanak segélyt. Ezek a segélyek azonban
mar kezdettdl gondot okoztak a kormanynak.

A még miik6dés erdélyi f6kormanyszék 1867 augusztusédban arrdl értesitette
a Belliigyminisztériumot, hogy a Duna-fejedelemségek kultuszminiszterétsl a
balazsfalvi érsek értesitést kapott, kiildje meg a szegény egyhazkozosségek jegy-
zékét, egyhazi konyvek és egyhazi edények segélyként torténd kiosztasa céljabol.
A szamostjvari gorogkatolikus és aradi gérogkeleti roman piispok is kozolte a kor-
mannyal, hogy segély cimén egy-egy valtét kaptak a roman kormanytél, s6t magat
a valtot is bekoldotték. Eotvos Jozsef kozoktatasiigyl miniszter sérelmesnek tar-
totta, hogy a bukaresti kormany a magyar allam teljes melldzésével hivatalosleve-
lezést kezdeményez piispokkel, s Erdélyt — mint az a segély indokolasabél kitiint
— amolyan romén provincidnak tekinti. Ragaszkodott hozza, hogy a bukaresti
kormény ,,a romén nyelvi egyhazmegyék f6papjaival egyenes és hivatalos érint-
kezésbe ne bocsajtkozzék, — hanem ha ... akar a kormany, akar egyesek a ma-
gyar és erdélyorszigi egyhazak részére adomanyokat kivannak nyajtani, ezirant a
magyar kormanyt hivatalosan értesitse, a magyar kormany szivesen ajanlkozvan
minden ilyennemii segélyezéseket a rendeltetésiik helyére atszolgaltatni’ 42
Andrassy atirt a kozos kiliigyminiszternek, intézkedését kérve, hogy Romania

38 Uo. 123.

3 Bdrseanu: i. m. 142—144, 146, 149—150. — Az allami tamogatasként kapott dssze-
get a bécsi Reichsrat 1863-ban formalisan is megszavazta a brassoéi iskolak javara. Ld. Kemény
G. Gdbor: Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszigon a dualizmus kordban I.
1867—1892. Bp. 1952. 290.

40A Szasz Universitas 1868-t6l évi 3000, 1871-t8l 5000 Ft segélyt fizetett a brasséi romén
iskolaknak.

41 Jancs6 Benedek jelentéstervezete a VKM szédmara. 1898. okt. 19. OL ME 1907. XLI.
1138—1899. XXXI. 7914. 1686—1703. f. — Megjegyzendd, hogy Jancsé jelentésének adatai
egybevignak Barseanu egészen mas célzatt munkajinak adataival. A részletekben helyenként
eltérnek sajat, 1920-ban kozzétett, A romdan irredentista mozgalmak térténete c¢. kdnyvében
leirtaktol.

12 Egtves Jozsef vallas- és kozoktatasiigyi miniszter atirata a miniszterelnskhoz. 1868.
jan. 30. OL ME 1868. 225—161. — A kiegyezést Romania értelmisége nem nézte j6 szemmel,
mert az erdélyi testvéreik fejlédése illetve a romanok egy allamban térténd egyesitésének remé-
nye szempontjabo6l veszélyesnek itélte. A Monarchia kiliigyi szervei eziddtajt Ggy vélték,
hogy Romanianak irredenta tdrekvései vannak. Ld. Istoria Rominiei. IV. Bue. 1964, 576, Unirea
Transilvaniei cu Roménia. Bue. 1972, 169—170. E térekvések nagypolitikai osszefiiggéseire
id. Prokopowitsch: i. m. 22—23.
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»egyhéazakat s tanintézeteket’’ csak a belfoldi kormany tudtaval és diplomaciai
uton, a magyar korményon at segélyezzen. A bukaresti konzulatus ennek megfele-
l6en lépéseket tett a roman korméanynal, ami Andrassyt teljesen megnyugtatta.
Eotvos pedig engedélyezte a roman f6papoknak az eddig beérkezett segélyek fel-
hasznalasat.’®

Amikor 1868 nyaran a bukaresti kamera jabb segélyt szavazott a brasséi
iskolak szdmaéra, a magyar beliigyminisztérium rogton kifogast emelt.** Arra kérte
a miniszterelnokot, hogy ez ellen 1épjen fel, s diploméciai Gton érje el, hogy ,,a fen-
tebbi segélydsszegnek rendeltetési helyére valo eljuttatasa a kormany kozbejotté-
val eszkozoltessék’.#® Andrassy ujbol felhivta a Kiiliigyminisztériumot, jarjon
kézben a roman korméanynal, hogy az ne kiildjon kdzvetleniil pénzt Brasséba.t®
1868-ban, 1873-ban és 1874-ben a brasso6i roman iskolak az esedékes segélyossze-
get (tehat azt a bizonyos masodik részt) néhany alkalommal a bukaresti osztrik-
magyar konzulatus, vagy pedig a konzulatus és a budapesti VKM kozvetitésével
kapték kézhez.

E szubvencidk torténetén j6l mérhetd a nemzetiségi politika valtozasa.

A kiegyezést kovetd években tehat a magyar kormanyok, a liberalis felfo-
gasnak megfelelden, természetesnek tekintették, hogy az egyazon nyelvet beszé-
16k az elvalaszt6é orszaghatarokon at egymas kulturajat anyagilag is, akar allami
szubvenciék utjan tdmogassak. Emlitett intézkedéseivel a magyar kormany elis-
merte a roman allam jogat a magyarorszagi oktatdsi intézmények tamogatésara.
Ezt az allaspontot azonban a kormany 1874—1875-ben revizi6 ala vette és meg-
valtoztatta.

Id6kozben a kormany tudomasara jutott, hogy a brassoi iskolak az engedé-
lyezett osszegen feliil is kapnak segélyt (a tulajdonképpeni segély elsé részét, azaz
az 1860—61-ben megallapitott §sszeget). Amikor pedig a parlament pénzigyi
bizottsaga azzal a feltétellel javasolta az évi 4000 Ft magyar allami tamogatas
tovabbi kiutaldsat, hogy az ebbdl fizetett tanerék kinevezését a korménynak is
jovahagyasra felterjesszék, az iskolafenntartok tobbé nem fogadtak el a pénzt,
annak ellenére, hogy ezt a feltételt mar az abszolutizmuskori korméany is kikotot-
te.* Mivel 6nallésaguk csorbitasara iranyulé torekvést lattak benne — a szubven-
ciét két éven at nem vették fel, mig végiil a kormany a tételt térdlte a koltségve-
tésbél. Ezzel egyidejiileg viszont a roman korméanytol kérték a segély felemelését,
ami meg is tortént, s6t 1875-ben Bukarestben ajabb torvényben rogzitették, hogy
(az 1860—61-ben kiutalt) segély osszege ezentul 15 000 Fre.®® Erre egyes magyar

43 ...Megkeresem Nagyméltésagodat, méltoztassék a kozds kiliigyminisztérium atjan
a dunafejedelemségi kormanyt a segélyek kiosztdsardl értesiteni’” — irja Eotvos Andrassynak
(1868. marc. 30.). OL ME 1868. 225—407.

4 A beliigyminiszter Ggy vélte, hogy a roméan kormany befolyast gyakorolna az iskolara.
,,JHasonlé segélyadomdényait az eddigi tapasztalatok szerint a szabalyszerdi Gt kikeriilésével
koézvetleniil igyekezett rendeltetési helyére eljuttatni.” Jelezte azt is, amiben kézvetett poli-
tikai veszélyt latott, hogy ti. ,,minden panszlav irdnya izgatdsok rendszerint egyhaz, iskola

és nemzeti irodalompartolas leple alatt szoktak megindittatni és szittatni”’. — Wenckheim
Béla beliigyminiszter dtirata a minisztereln6khdz 1868. jul. 3. OL ME 1368. 854. V.
45 Uo.

46 I.d. Andrassy levelét a kiiligyminiszterhez. 1868. jal. 5. és a Killiigyminisztérium jelen-
téseit. OL ME 1868. 854. V. és ME 1868. 1043, 1059, 1084. ]
47 Bdrseanu : i. m. 150, 192. — Hasonl6 feltételeket szabott a pénziigyi bizottsag a bradi
romén és az djvidéki szerb gimnazium segélye esetében. Ld. Kemény G. Gdbor: Iratok... I
248—249., .
8 Titu Maiorescu : Discursuri parlamentare. V. két. 1895—1899. Bue. 1915, 200—233. —

Maiorescu volt a brasséi iskolak legkomolyabb romaniai partfogdja, a mindennapi gondokban
is megbizhaté tdmasza.
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lapok is megtamadtak a brassoéi iskolat, annak igazgatéja magyarazgaté cikkel
valaszolt, s a kérdés a parlamentben is szoba keriilt.*

Az 1875. marcius 24-i bécsi koronatanics ugyanazon az ilésen targyalta a
Romaniaval kétend§ kereskedelmi szerz§dést és a brasséi iskolak romaniai segé-
lyének kérdését. Andrassy — gy tlinik — diploméciai aton akart tiltakozni a
roman kormanynal, késébb azonban azon az alapon, hogy Roméania még nem
fiiggetlen allam, s ezért e lépés a Monarchia tekintélyével nem fér 6ssze, ugy don-
tottek, hogy ,.belf6ldi iskolaknak idegen allamok részérdl torténd szubvenciona-
lasa esetére egy minisztertanacsi hatarozatot kell hozni, amelyben elvileg kimon-
datik, hogy minden tanintézet szdmaéra tilos idegen allamoktol segélyt elfogadni.
A maganszubvenciékat természetesen nem lehet eltiltani.” Elegend§ aztan ezt a
hatérozatot a roman kormany tudomasara hozni, s folszélitani, hogy a megszava-
zott Osszeget forditsa mas célra. Az uralkodé, aki eleinte éppen az ellenérzés lehe-

tsége miatt, megengedhetének vélte a segélyeknek — a konzul4dtuson at tor-
téné — tovabbi foly6sitasat, a tilalom életbeléptetése esetére figyelmeztette a

korméanyt, hogy ,,magéban Brass6ban a sziikséges intézkedéseket megtegye, hogy
a kibocsajtando tilalom ne legyen kikeriilve” .50

A koronatanics déntése alapjan a VKM 4prilis 2-4n szigortan megtiltotta
az egyhazaknak, hogy kiilféldrdl segélyt fogadjanak el. Calice baro, bukaresti
f6konzul a nyar folyaméan megprobalta rdvenni a roman kormanyt, hogy a szub-
venciét tordlje koltségvetésébsl.st 1883-ban pedig a kozépiskolai torvény (1883.
XXX. te.) 72. §-a tiltja idegen szubvencié atvételét. A hetvenes években tehat
fordulat kévetkezett be a kiilfoldi segélyek politikai értékelése és engedélyezése,
megtiirése kérdésében. Egyik tiinete volt ez mind a kormény és a nemzetiségek
kozotti fesziiltség erfsodésének, mind annak, hogy a magyar kormaényférfiak
fokozatosan eltdavolodva a 60-as években még Srzétt doktrinér liberalizmusuktdl,
az allami ellenfrzés szélesebbkori kiterjesztését6l remélték az orszag politikai
egységének megszilarditasat. S volt ebben egy adag engedmény is a nacionalista
kozvélemény szamara. Most mar egyértelmien tilos a kilfoldi segélyek elfogada-
sa. Ezt azonban a roman iskolafenntartéok, de még a magyar kormany sem vette
komolyan. A brasséi iskola fenntart6i tovabbra is felvették a bukaresti parlament
altal résziitkre megszavazott segélyt, s a roman kormany sem sietett azt torolni
— az egyébként nyilvanossag szdmara készitett — koltségvetésébsl.

A bukaresti segélyek felvételének tényleges megakadalyozasara elséként a
Banffy-kormany tett lépéseket.

Bdnffy fellépése a brasséi gimndzium romdniai szubvenciéj a ellen

Mint a korabbiakban lattuk, Banffyék 1895-t8l figyelték a brasséi roman
iskolakat, a VKM-ben rendelkezésre all6 aktik alapjan elemezték vagyoni viszo-

r o

nyukat, s ugy hataroztak, hogy egy késébbi idGpontban vizsgéilatot inditanak a

4 Bdrseanu: i. m, 195—201. (Vélasz a Kézérdek c. lap tdmadésaira.) — A parlamennt
vitéra 1d. Cosma Partén és Ordddy Pdl felszélalisait. Képv. Naplé 1875. III. 95—101, T. V.
Pdcdgian: Cartea de aur. VI. Sibiu, 1910. 541.

50 OL Minisztertandcsi jkv. 1875. mare. 24., 2. napirendi pont.

5t Calice bukaresti Iépéseit, a kiilonféle érdekek egyeztetéséb6l adodsé kivetkezetlenségét
jol jellemzi Titu Maiorescu: Insemndri zilnice 1855—1880. Buc. 1930. Ld. 1876. jan. 17-i és
ttovdbbi bejegyzéseit a 239. és 241. lapon.

4 Torténelmi Szemle 1976/1—2.
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Romaéniabél érkez8, immar évtizedek ota titkosnak nevezheté szubvencié
igyében 52

A Banffy-kormanynak a bukaresti szubvenciok megsziintetése érdekében
tett diplomaciai lépései eldszor eredményesnek tiintek; Sturdza miniszterelnok
1896-ban nem kiildott pénzt az erdélyi roman iskolaknak.’® A kovetkezd év ugyan
véaltozast hozott Bukarestben, mivel 1896. november 21-t6]1 1897. marcius 31-ig
a liberalis partbdl kiszakadt politikusok, az Gn. drapelistak csoportjat képviseld
kormany volt hatalmon. Ez a kormany 1897-ben ismét kiutalta a segélyt,® de
hamarosan atadta helyét Sturdza ) kabinetjének, amelyik aztan ezt ujélag lealli-
totta. Csak a brassoi iskolaknak kiild6tt korabbi segély fenntartasahoz ragaszko-
dott. Szerette volna elérni, hogy a magyar korméany engedélyezze ennek folyosita-
sat. Sturdza atadott a bukaresti kovetnek egy emlékiratot, amelyben az iskola-
fenntarté brasséi Szt. Miklés egyhaz XVI. szazaddal kezd6d8 kiilonféle moldvai és
havaslaféldi privilégiumait és adomanyait vették lajstromba. Az emlékirat azt is
megdllapitotta azonban, hogy a XIX. szazad elsé felében ezeket az ,,adoméanyokat’
a zlirzavaros allapotok miatt nem szolgaltattak ki. A Szt. Miklés egyhaz 1860-ban
,,ezért karpotlast kért’’, s ennek eredménye az 1890-es években is fizetett évi
58 500 Fre.% A romén korméany allaspontja tehat az volt, hogy tudomasul veszi
ugyan a magyar kormany politikai okokbél bevezetett tilalmat a kiilfoldi segé-
lyekre, a brasséi iskolak esetében azonban tiszta jogi kérdésrdl van szo, ti. arrdl,
hogy az iskola Roméaniaban korabban kisajatitott javai és privilégiumai utén kap
karpotlast.

A nemzetiségi tligyosztaly kérésére 1898. marcius 22-én Banffy kiralyi meg-
rovisban részesitette a nagyszebeni érseket, Miron Romanult, mert korabban
tagadta a szubvencié létezését, s ennek soran az érsek elé tette azokat az elismer-
vényeket, amelyek igazoltdk, hogy a brasséi iskolak részére pénzt vettek fel a
romén kozoktatasiigyi minisztériumbol. A metropolita kijelentette, hogy a szub-
vencio részleteire a brassoi iskolak feliigyel§ bizottsagatél nem remélhet tajékoz-
tatast; a gimnaziumot pedig csak gy lehet a magyar allamsegély elfogadasara
ravenni, ha 6, a metropolita, megbizhat6 adatokkal az iskolafenntartékra tudja
olvasni térvénybe iitk6zé pénziigyeiket. Ezt megerdsitette marcius 31-én kelt
levelében, mivel ,,bizalmasa”, a brassoi iskoldk feliigyelGbizottsaganak elnoke,
Voina Vazul esperes is azt hangsilyozta, hogy a roman allam kezelésében levé
2 nagyobb birtok utan kaptak pénzt, s bar ez most sziinetel, igényiiket fenntart-
jak.8

Banffy Dezsé aprilis 6-an egy hosszt emlékiratban™ foglaltatta 6ssze az
érsek szdmara a kormanynak a brasséi iskoldk roman szubvencidéjara vonatkozo

52 I.d. a miniszterelngk 1895, jal. 27-i, szept. 9-i és okt. 12-i levelét Wlassicshoz. OL ME
1895. 1V. 749 és ME 1895. III. 1104. -

33 Jancs6 fogalmazvanya a VKM részére. 1898. okt. 19. OL ME 1899. XXXI. 7914., to-
vabba Botezan—Cordog : Politica guvernului Banffy . .. AIIA—Cluj XIV. 1971. 177.

4 Titu Maiorescu : Istoria contimporansi a Roméniei (1866—1900). Buc. 1925, 356— 366,
388.

55 A bukaresti kovet 1898. marc. 12-i 11-D, sz. jelentésének kivonata és melléklete.
OL ME 1899. XXXI. 7914. 79—80. 1.

56 Miron Romanul érsek levele Jeszenszky Sandor miniszteri tanacsoshoz. OL ME 1907.
XLI. 1138—1899. XXXI. 7914. 851—852. f.

57 Az emlékiratot Jancsé Benedek fogalmazta, Banffy is javitotta, s a fogalmazvényt is
szignalta. Az elkiildott, szam nélkilli levél datuma ,,1898. 4prilis” és Jeszenszky Séandor irta
algéi. A levél szerzGségének kés6bb nagy jelentdséget tulajdonitottak. OL ME 1899. XXXI.
7914, 854—860. 1.
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informacidit. Az iskola anyagi helyzetének torténeti elemzése mellett azt is meg-
emlitette, hogy a magyar kormany 1875 utan ugy vélte, az iskoldk a rendeletek
értelmében nem fogadnak el segélyt kiill6ldrél, de Sturdza 1894 8szi hires orfeumi
beszéde adatokkal bizonyitotta ennek ellenkezg§jét. Utalt tovabba arra, hogy a
roman korméanyt diplomaciai dton megkeresték ,,és az a szubvenciéra vonatkozé-
lag az 6sszeg kitiintetése mellett beismerden nyilatkozott”. A levél hangstlyozta,
hogy a brasséi gimnéazium romaniai vagyonara és kioveteléseire vonatkozé adatok
és oklevelek osszegyiijtése utan érvényesiteni kell a jogigényt. ,,F6, hogy a segély
elveszitse politikailag stlyosan kifogasolhat6 szubvencié jellegét.”

A metropolita ségora, Cosma Partén, a nagyszebeni Albina igazgatéja e
levél roviditett masolatat levitte Brasséba, s az ottani bankfidk és az 1skola igaz-
gatoéjaval harmasban elkezdték keresni a levélben is jelzett iratokat, amelyek
alapjan a brasséi egyhazkozség és az iskolak esetleg maganjogi, kartéritési kove-
telést tamaszthatnak a romén allammal szemben.%®

Aprilis 12-én Jeszenszky személyesen utazott a metropolitahoz, hogy
rabeszélje az allamsegély , kérelmezésére”’. Egyidejiileg igyekezett megmozgatni
minden befolyasos romén személyt, hogy az aprilis 24-1 konzisztoriumi iilésen
ebben az értelemben foglaljanak majd allast, s ,,az ligy békés, mintegy hazi aton
intéztessék el’’; elkeriilend§ ezzel — hangzik a fenyegetd célzas — a vizsgélatot és
az iskola bezarasat.®® Nagyszebenben megtudta, hogy a Szt. Miklés egyhaz roma-
niai kéveteléseit aldtdmasztd iratokat ugyan nem sikeriilt el6asni, de az iskola
feligyelSbizottsaga fenntartja alldspontjat, miszerint Bukarestbél nem szubven-
ci6t kap, hanem egykord roméaniai birtokai kisajatitasa utdn fizetett évi jaradé-
kot. Az utazas eredményeként ajabb levél ment a metropolitdhoz. A nemzetiségi
iigyosztalyon fogalmazott, de Wlassics altal elkiildott aprilis 18-1 VKM leirat mar
az iskolak bezarasanak fenyegetésével probalja rabirni az érseket, illetve az egy-
hazmegyei konzisztérium iskolatandcséat az allamsegélyért valé ,,folyamodasra’’,
megigérve, hogy ez esetben érintetleniil hagyja az iskoldk roman tannyelvét és
felekezeti jellegét.® A kormany egytttal el is dontétte, hogy amennyiben a gim-
nazium nem kér allamsegélyt, vizsgalatot inditanak ellene a romaniai szubvencié
igyében. %!

A brasséu iskoldk iigye a romdn pdrtpolitikdban

A VKM A4prilis 18- leirata masolatban éppugy eljutott Brasséba, az iskolak
feliigyelGbizottsagahoz, mint az &prilis 6-i, az érsek szdmdra készitett bizalmas
osszefoglalé. Ezzel azonban a brasséi iskoldk segélyének kérdése a hivatali tigy-
intézés csatornaibol atkeriilt az ellentétektél fesziils erdélyi roman nemzetiségi

%8 Voina esperes levelének forditaisa OL ME 1899. XXXI. 7914. 1311—1315. {. ill. uta-
lasszertien Jancesé: i, m. 250.

% Jeszenszky levele Gall Jozsef fGrendihézi taghoz. 1898. apr. 11. OL ME 1899. XXXI.
7914, 868—870. f.

80 Az 1816. sz. VKM leirat Jancsé &ltal irt fogalmazvanyat 1d. Banffy alafrasidval OL ME
1899. XXXI. 7914— 1R898. V. 694. — Megjegyzendd, hogy Jancss : A romén irredentista mozgal-
mak torténete (Bp. 1920) c¢. munkajiban a két levél idorend;jét foleseréli. (Ld. 249—253.)

81 Banffy atirata a vallas- és kozoktatasligyl miniszterhez. 1898. 4pr. 21. OL ME 1907.
XLI. 1138— 1898. IV. 549—619. A brass6i roman iskolak szubvenci6éjdnak térténetét és a vizs-
galatot roviden bemutatja Magyari Piroska: A magyarorszégi roménok iskolaiigye. [Szeged].
1936, 87—90.

4%
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politika nyilvanossagaba és az ezzel is kapesolatban levd, rendkiviil éles regati
partpolitikai harcok fegyvertaraba.

A brasséi iskolak feliigyel6bizottsagdban éppen olyan szakadas volt, mint
magaban a roman nemzeti partban. A , belvarosi’”” roméan orvosokbél, iigyvédek-
bél, iparosokbél és keresked6kbdl allo esoport szemben allott a ,,bolgarszegi”
szegényebb és ezért iskolazatlanabb lakossagot képvisel§ lelkészekkel. Itt az
utébbiak egyediil jelentették az értelmiségi réteget. A belvérosiak hangadéja
Diamandi Manole kereskedd, a roman nemzeti mozgalom csendes, de energikus
tamogatéja, egyik sziirke eminenciasa volt. Voina esperes, az iskolatanécs elndke,
a bolgarszegiek képvisel6je volt. Mindketten rendszeresen huztik a kiilonféle
bukaresti szubvenciokat (nemesak a brassoi iskola részére), s annak segitségével
— mellékesen — el6bbi a regati liberélis part, utébbi pedig a konzervativ part
itteni hiveinek pozicigjat igyekezett erdsiteni.®? A teljes szakadas allapotaban
levé§ feliigyelGbizottsag két iranyzata természetesen kiilonféleképpen reagalt a ma-
gyar kormanyszervek két emlitett iratara.

Mind a nagyszebeni érseki konzisztérium, mind a brasséi Szt. Miklés egyhaz
vezet$i ugy dontottek, hogy idGvel megkisérlik az iskola illetve egyhaz romaniai
»koveteléseit”” birosagi uton érvényesiteni. Voina esperes azutan természetesen a
romanial konzervativ ellenzék vezérének személyében talalta fel azt az tigyvédet,
akitdl egy per elinditasdhoz tanacsokat kaphat, s egyattal masolatban atadta
neki a magyar kormany emlitett két iratat 1s.9

Take Ionescu a birtokdba jutott két aktamasolat felhasznalasaval majus
11-én a roman kamaraban fergeteges tamadast inditott Sturdza miniszterelnok
ellen.® Azzal vadolta, hogy még ellenzéki vezér kordban — a hires orfeumi beszé-
dében — a magyar kormany el6tt denuncialta a brasséi iskolak romaéniai szubven-
ci6jat, s az akkori beszéde alapjan kényszeriti majd a magyar kormany az iskola-
kat az allamsegélyre, ami egyenl§ azok elmagyarositasaval. Ennek igazolasaul
felolvasta Wlassics aprilis 18-1 leiratat, majd hozzéfiizte, hogy a masik leirat (amit
Tonescu szintén Wlassicsnak tulajdonitott) azt is elmondja, miként jutott a ma-
gyar kormany azon tovabbi terhels adatoknak birtokaba, amelyek az iskolak tit-
kos szubvencidjara vonatkoztak. A felolvasott irat elarulta, hogy Sturdza kor-
manya a diploméciai megkeresésre hivatalos vélaszaban errdl felvilagositast adott
az Osztrak-Magyar Monarchia kiligyminisztériuménak. A levelekkel alata-
masztott interpellacié nagy vihart kavart mind a roman parlamentben, mind a
sajtoban. A konzervativ part ugy vélte, sikeriilt Sturdzara az arulas bélyegét
éppen a nemzeti kérdésben rasiitni, erkolesileg megsemmisiteni és politikailag
megbuktatni. Sturdza és a kormanyparti sajté tagadta a vadakat, de védekezésiil
semmit sem tudott felemliteni, mig a ellenzék iratokkal ,,bizonyitotta’ Sturdza
,,arulasat’’.

82 Aurelia Bunea: Date noi despre legfiturile cultural-politice dintre roméni din Transil-
vania g§i din vechea Roménie la sfirgitul secolului al XIX-lea. Lucriiri gtiintifice — Istorie
(Oradea). 1971. 91—-97. A két egyhazkozség kozotti ellentét kdztudott volt; Diamandi mind a
bukaresti liberalis Voinfa Nagionald-ba mind az erdélyi Tribuna Poporului-ba cikkeket iratott
a bolgérszegiek képviselete ellen. Uo. — Voina tevékenységét roman forrasok alapjan ismerteti
Magyari: i. m. 90.

83 1.d. erre Miron Romanul érsek levelét a miniszterelnékhoz. 1898. maj. 24. ill. Voina
esperes idézett levelének forditasat.

¢4 Take Ionescu parlamenti hadjiratanak térténetét Jancss: i. m. 248—253 és Titu Maio-
rescu: Istoria contimporan#i a Rominiei (1866—1900). 384—390, tovabba Constantin Bacal-
baga : Bucuresti de alts datd. I1. (1885—1901)Buc. 1928, 238—241 slapjan — de kiegészitések-
kel — ismertetjiik.
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A nemzetiségi ligyosztaly buzgalma tehat a roméan parlamenten keresztiil
utott vissza Banffyékra. Mivel masként kevéssé tudtik bizonyitani a brasséi
iskolak titkos szubvenci6éjat, Sturdza adatait is felbasznaltak, kiszolgaltatva
azonban 6t ezzel az amugyis diihédt ellenzéknek. Sturdza helyzetének javitasara
Banffy tobb mentélépéssel kisérletezett. Egy félhivatalos sajtonyilatkozatban
kijelentette a korméany, hogy csak az aprilis 18-1 irat szarmazik a kozoktatasiigyi
minisztertdl, onnan mas iratot nem kiildtek az érseknek. Ezzel egyelére fordult a
kocka. Most Sturdza kerekedett feliil. Kihasznalva azt, hogy Ionescu Wlassics
leiratanak egyik mondatabdl tévesen, és természetesen Sturdza rovaséra vont le
egy sor kovetkeztetést,® s a magyar kormany is csupan a romén miniszterelnékre
kevésbé terhet8 irat 1étezésérdl volt hajlandé nyilatkozni — aktahamisitassal
vadolta az ellenzéket. Ionescu fokozatosan visszavonult, beismerte, hogy csak az
egyik irat szarmazik Wlassicstol, de fenntartotta, hogy a mésik irat is hivatalos
jellegili. A magyar korméany Gjabb félhivatalos nyilatkozata adott valaszt erre is,
hangsulyozva, hogy egyszerli emlékeztet6r§l van sz6, amit felkérésre Jancso
Benedek kozépiskolai tanar készitett, aki raadasul ,,nem tartozik a miniszterel-
nokség tisztviseldi karanak létszamaba’, s az iratnak semmiféle hivatalos jellege
nincs.® Take Ionescu egyel6re kényszertien visszavonult.

Sturdza feliilkerekedése természetesen gondosan el6 volt készitve. Aeren-
thalhoz intézett jegyzékében megérdeklédte, mik is azok a szébanforgd iratok.
A kozés kiiliigyminisztérium pedig ingeriilt hangti levélben vetette a magyar kor-
mény szemére, hogy Sturdza informacidit nem kezelte diszkréten.® Jeszenszky
nyomban Nagyszebenbe utazott, s augusztus 1-én Miron Romanul metropolitat
felkeresve visszakérte a mar emlitett — Sturdzara tényleg terheld — aprilis 6-i
emlékirat eredetijét.®® Banffy azutdn nyugodtabban tagadhatta a kiiliigyminiszter
el6tt is az indiszkréciét, s magabiztosan jelentette ki, hogy ,,az irat eredetije
kezemben van és azt mint teljesen nemlétezét lehet tekinteni’”.® Aerenthal ezeket
szoban, majd szeptemben 19-én jegyzékben kozolte Sturdzdval,’® s ezutdn a
roman liberalis lapok az emlitett indiszkréciéban hibaztathaté valamennyi

65 Jonescu a leirat azon részét, ahol a m. kir. kormany altal beszerzett adatokrél van szé,
a hianyos forditas miatt ugy interpretélta, mintha az irat a romén kormany 4ltal kiadott ada-
tokra utalna. Ld. Maiorescu: i. m. 385.

% Erre, az igazsagnak egyébként szdmos elemét is tartalmazé allasfoglalasra, az eredet:
levél visszavétele utdn, részben a Kiiliigyminisztériummal szemben kételezd minimalis §szin-
teség, részben a nagyszebeni gorogkeleti érsek johirének védelmében szitkség volt. Jancsé Be-
nedeknek, mint az irat szerzGjének eldtérbe allitasaval a kormény ugy tagadta le az iratot, hogy
azért létezését nem vonta teljesen kétségbe.

67 1.d. Sturdza jegyzékét és Aerenthal 1898. jul. 26-i 29 A—D. sz. jelentését valamint
Goluchowski aug. 29-1 levelét. OL ME 1898. IV. 569—1282.

68 Jeszenszky ,,kikolcsonozni kérte” az érsekts]l a szobanforgé levelet, azt ,kabitjanak
jobb felgli belsé zsebébe tette s aztdn rogtén mds targyra tért at”. Egy nyilatkozatot is iratott
a metropolitival, amelyben az kijelenti, nem tudja, mennyiben valédi vagy hamfs a roman par-
lamentben felolvasott irat. Ld. Cosma Partén 1898. okt. 27-i levelét Jeszenszky Sandorhoz,
amelyben Miron Romanul feljegyzései alapjan lefrja a szé6banforgé latogatast. Ld. OL ME 1899.
XXXI. 7914—1988. 1V. 1559. — Jeszenszky eljarasa egyben fényt vet arra is, hogy miként ke-
zelte a korminy azt az érseket, akit a romén nemzeti kézvélemény ,,a kormény csendéré-
nek” tekintett. Ld. Keith Hitchins: Studien zur modernen Geschichte Transsilvaniens. Klau-
senburg, 1971, 133. . .

€ A miniszterelngk levele a kiiliigyminiszterhez 1898. szept. 6. OL ME 1899. XXXI.
7914 — 1898. IV. 569—1282. . . . o

70 A jegyzékre utal Maiorescu: i. m. 286.



54 SZASZ ZOLTAN

roman személyt, az érsektdl Take Ionescuig egyarant aktahamisitéssal vadolték.
A nemzetiségi ligyosztaly tamogatasival Sturdza atvészelte az ellenzéki tdmadas
viharat.

A helyszini vizsgdlat

Mig Wlassies és a miniszterelnokségnek a gorogkeleti roméan érsekhez inté-
zett levelei a roman parlamentben és diplomaciai kérékben nagy vihart kavartak,
addig idehaza, Nagyszebenben és Brassoban egyaltalan nem érték el céljukat.
Bér az érsek atadta a kormanynak a titkos segély felhasznaldsarél készitett szam-
adasok masolatat, mind az érsek mellett m{ikéds iskolatanacs, mind a kézvetlen
iskolafenntart kartéritésnek mindgsitette a szubvenci6ét, s nem volt hajlandé
magyar allamsegélyt kérni. Majus 29-i brasséi plébaniai zsinatan még a teljesen
kettészakadt kozosség is Ggy foglalt allast, hogy az iskolak fenntartisahoz sziik-
séges pénzt sajat er6bdl is elé tudjak teremteni arra az idére, ameddig per utjan
nem érvényesitik koveteléseiket Romaniaval szemben.”

A belvarosi romanok vezetfi a peres uttal nem értettek egyet, tudtak, hogy
egy olyan per, amelyet romaniai birésag el6tt az erdélyi romanok egyik fontos
nemzeti-kulturalis intézményének anyagi kovetelései iligyében folytatnanak,
mindenekeltt az ellenzék malmara hajtana a vizet, s tamogatéik, az ottani libe-
ralis korméany helyzetét rontana. De a pénzre sziikség volt. Sturdzahoz intézett
bizalmas emlékiratukban hangstlyoztak a brass6i roman iskoldk nemzeti fontos-
sagat: ,,ezek az egész romansag kulturalis és nemzeti egysége lancéanak legerdsebb
szemei”’. A magyar éallamsegély ,.erkolesi és nemzeti halal volna ezen iskolak
szamara’’; miutan azonban ,,a roman allam eddigi szubvencibja nélkiil ezek az
iskolak egyaltalan nem létezhetnek tovabb’, arra biztattik a roman miniszter-
elnokét, hogy probélja meg diploméaciai uton elérni a segély tovabbi folyo6sitasa-
nak engedélyezését.”

A magyar kormany azonban — épp az itt emlitett memorandummal egy-
idejiileg — utasitotta el Sturdza ilyen értelmii javaslatat,” nem latvan igazoltnak
a kartalanitas elvét, s korabbi szandékanak megfelelGen, az uralkod6 jévahagya-
saval’ vizsgalobizottsagot kiildott ki Brassoba. Az ottagi szakértdi bizottsag
jan. 29-t6l julius 8-ig Jancsé Benedek vezetésével atvizsgalta a gimnizium, a
Szent Miklés egyhéz és a belvarosi templom valamint az iskolak fenntartasat
iranyité eforia irattarat és szaimadasait. A kutatas eredményeit Jancs6 Benedek
terjedelmes emlékiratban foglalta 6ssze.™

A vizsgalat megallapitotta, hogy a Szent Miklos egyhaz a XVI. szézad végeé-
t8l kapott bizonyos adomanyokat romén vajdéktél, de a XVIIL szazadban ezek

"1 Banffy stirata Wlassicshoz 1898. jan. 20. OL ME 1907. XLI. 1138 — ME 1898. IV.
569—1011. illetve Bdrseanu: i. m. 233, Bunea: i. m. 91—97, Magyari: i. m. 89.

72 Diamandi Manole és elvbaritai Sturdzahoz intézett 1898. jun. 23-i emlékiratat ismer-
teti, abbél részleteket idéz Bunea: 1. m.

73 Banffy atirata Goluchowskihoz. 1898. jun. 20. OL ME 1907. XLI. 1138—ME 1899.
XXXI. 7914—ME 1898. IV. 569.

7 Banffy levele Ferenc J6zsefhez 1898. jun. 23. OL ME 1907. XLI. 1138—ME 1898,
1044. V.

% A bizottsagban oklevélszakértd és pénziigyi szimellendr is volt. A vizsgélat eredményeit
roviden gsszefoglalta Jancsd : i. m. 253—254. Jancsé emlékiratat és a helyszini vizsgalat jegyzs-

kényveit 1d. OL ME 1900. XXXI. ad. 213. ill. 1899. XXXI. 7914. 1686—1703. f.



A BRASSOI ROMAN ISKOLAK UGYE 55

teljesen megsziintek.”® Az egyhazk6zség vezet§i egyaltaldn nem tudnak arrél, hogy
egykora romaniai birtokaikat ki vette el és mikor. Amelyik birtokrél konkrétabb
adatok vannak, azokat az egyhdz ma is birja Romanidban. A romén allamtol
kapott szubvenciét a roman térvényhozas segélyként s nem karpotlasként sza-
vazta meg. A masodik (1868-as) szubvenciés tételt mar nem is az egyhaz, hanem
maga az iskola kérte. S végiil Voina esperes a bizottsaggal kozélte, hogy a korabbi
romén oktatasiigyl miniszter, Take Ionescu az & kérésére emelte fel 1891-ben a
segély Osszegét évi 58 500 Fre-ra.

A brasséi iskoldknak a romén allamtél kapott, s az érvényben levé torvé-
nyekbe és rendeletekbe iitk6z3 szubvencidja ezzel hazai forrasanyaggal is bizonyi-
tast nyert. Ez azonban csupan a gimnazium bezéarasahoz lett volna elegendd, ami
sem Banffynak, sem a nemzetiségi ligyosztalynak, sem pedig a szintén kemény-
keziinek tartott Wlassicsnak nem éillott szindékaban. Céljuk — mint mar lat-
tuk — az 4llami ellendrzés megerdsitése, a magyar allamsegély elfogadtatésa volt.
Eppen ezért a bizottsag attanulméanyozta az iskola és az iskolafenntarté egyhazak
szertedgazd vagyoni és jovedelmi viszonyait.

A vizsgalat idGpontjaban a Szt. Miklés egyhaz és az iskoldk vagyona egyiit-
tesen 1,5 millié forintra rigott. Az egyhazkozosség csupén a tulajdonat képez6
két havasalfoldi birtok utén — az arveréseken 1896-ra a bérleti dij nagyon meg-
ugrott — évi 76 400 Ft jovedelmet huzott. Az iskolak 1898. évi 67 586 forintos
koltségvetésébil a romén allamsegély elmaraddsa utén az iskolafenntarték 62 738
Ft fedezetet tudtak kimutatni.?” A hianyzé 4844 Ft-ot pedig erddeladasbdl kivan-
tak elGteremteni.

A vizsgalati eredmények birtokaban a nemzetiségi iig yosztaly kettds jatsz-
maba kezdett: a Kiiliigyminisztériumot arrél probalta meggy6zni, hogy a brasséi
iskolaknak nem jar, s nem is szorulnak romdniai segélyre;”® belsd hasznéilatra
pedig, miként az uralkodénak kiildott jelentés elarulja, bevallottak, hogy a novek-
v6 kiadasok fedezésére az iskolanak nem lesz elég pénze, s a jovdben ismét fog
Romaniabél segélyt kérni. Miutin az esetleges titkos segélyekkel szemben a
magyar allam tehetetlen, a kirdlyi feliigyeleti jog wjraértelmezésével a roman
gorogkeleti egyhaz allami ellendrzését kell megerdsiteni.”

A romdn girogkelett egyhdz ellenérzésének terve

Az Gn. nemzeti egyhézzal biré magyarorszagl nem magyar népek szimara a
sajat egyhdzi szervezet kiilondsen er§s védelmi bastyanak a nemzeti kultirat
fenntartd, a sajatossdgokat konzervalé tényezének bizonyult. A korabbiakban

76 Az eredeti adomany egyébként 12.000 akese volt, ami hozzavetdleg 100 magyar forint-
nak felelt meg. Ez, amint arra az adomanyozé irat is utal, f6ként hilaadé istentiszteletek kolt-
ségeit volt hivatva fedezni. Az 5sszeget a XVII. szdzadban leszallitottak 8000-re s a késsbbi idék-
ben az értékromlastol fiiggetleniil valtozatlan 6sszegben ajitottdk meg. A havasalfsldi vajdak-
t6l a templom legeltetés: jogot kapott. A vizsgalat torténeti megallapitasai egybevagnak Bar-
seanu egészen mas felfogast konyvének adataival. Ld. Bdrseanu: i. m. 141, Huszdr: 1. m. 344.

77 Banffy levele Aerenthalhoz. 1898. jul. 13. OL ME 1907. XLI. 1138. 965—972. 1. A
fedezetben tovébbra is szerepelt a szdsz egyetemtél és Brassé vérosatél kapott évi 8000 Ft.
segél

v 78 A vizsgalat dltalaban véve tehat igazoltnak taldlta a Szt. Miklés egyhaz V. 29-i plé-
baniai zsinatjanak azon kl]elentesét hogy a brassoi g. kel. kdzponti roman iskolakat sajit ren-
des jévedelmeibsl minden romaniai vagy hazai segély nélkiil fenn tudja tartani, s igy segélyre
se az iskola, se az egyhaz nem szorul, sem pedig az eladottak alapjin semmiféle karpotlasra
jogigény nem tamaszthaté.” Uo.

? Bénffy levele Ferenc Jézsefhez. 1898. jul. 14. OL ME 1907. XLI. 1138 — ME 1898
IV. 569—1119.
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lattuk, hogy a roméan gorog katolikus, és méginkabb a gorogkeleti romén egyhaz
atjaban allott az iskolai magyarositasnak. Ugyanakkor menedéke és részben kiter-
meldje volt a roman nemzetiségi mozgalom mésodgarnitirdjanak, a roméan népi
kozvéleményt befolyasold szélesebb szervezégardanak.

A Banffy-kormany tudatosan igyekezett kiterjeszteni a roman egyhazak
feletti allami ellenérzést. A brasséi iskolak szubvenciéjaval kapesolatos tapaszta-
latok alapjan a nemzetiségi ligyosztaly azt tervezte, hogy a korméany az uralkodo-
tol felhatalmazast kér a roman egyhéazzal szemben a felségjog gyakorlasara hiva-
tott szervezet felallitasara. Ez az dlland6 szervezet ellengrizné a vagyoni viszonyo-
kat is, amit nagyon fontosnak tekintettek a kortarsak, hiszen a romén gorsgkeleti
egyhaz vagyona és az altala kezelt pénzek, alapitvanyok 8—10 milli6 forintra
rugtak. Az ellenérzg szervezet ,lehet az egyediih eszk6z — irja Banffy —, amely
utjat vaghatja a romaniai segély be6zonlésének és egyuttal szorosabba fiizheti a
roman nemzetiségre oly nagy befolyassal bir6é papsagnak és egyhdznak viszonyat
az 4llamhoz és korméanyhoz” 80 Az ellen6rzés rendszeresitését siirgette az a koriil-
mény is, hogy a gorogkeleti papsdg szdmdira az allami jovedelemkiegészitést
— kongruat — a kormany tovéabbra is a politikai befolyéasolas eszko6zéiil akarta
megtartani. Az 1898. XIV. tc. értelmében 9 év milva a kifizetés rendszere meg-
valtozik; ,,feladvan az allami segélyezés eddigi discretiondlis rendszerét,. ..
mar elére aggédva latom, hogy a kormany elvesztette a gorogkeleti alsépapsagra
azt a részleges befolyast is, mit az utolsé harom év alatt sikeriilt megszereznie.”
A Miniszterelndkség és a VKM egyetértése alapjin Banffy tervbevette, hogy
Ferenc J6zsefté] — miutén az az egybazak feletti kiralyi feliigyeleti jogot érintette
volna — késdbbi id6pontban engedélyt kér egy ilyen szervezet felallitasara. Azon-
ban ezt a tervet is, mint minden olyan jelentdsebb valtoztatas tervét, amely akar
az uralkoddi jogkort, akar a duahsta berendezkedés szerves egészének, részben
megmerevedett struktirajanak valamelyik mas lényeges elemét érintette volna,
fel kellett adni. A nemzetiségi egyhéazak, de éltalaban az egyhazak f6lotti dllami
ellenérzés érdemi kiterjesztését a tényleges belsd ergviszonyok, s akorszakban még
uralkodé liberalis felfogéas nem tette lehet§vé. A nagyszabasi terv megroviditett
valtozata, a gorogkeleti roméan egyhazi iskoldk szakmai-politikai ellendrzését
biztositani hivatott feliigyeldi allas — ezt a tisztet Jancs6 Benedeknek szdntak —
ugyancsak terv maradt. S6t még az sem. Mert az id§ eltelt azzal, hogy a feliigyels-
ség célszerd székhelyét kijeloljék. Mire eldéntotték, hogy az ,,a szélesebb politikai
latokor, amivel okvetleniil birnia kell’” esak Budapesten biztosithaté, s megszerez-
ték a nagyszebeni érsek elvi hozzajarulasat, megbukott a Banffy-kormény. S vele
bukott a tervezett feliigyel6i allas is. Csupdn a cél megfogalmazasaig jutottak el:

,feladata nem lehet egyéb, mint magasabb szempontu allamrendészeti teendék

végzése’’ B

A két kormdny elézetes megdllapoddsa

A Sturdza-kormany helyzete a brassoi iskolak segélyezése koriili bonyodal-
mak utdn megszilardult ugyan, gy6zelme azonban nem volt zavartalan.

80 Banffy atirata Wlassicshoz. 1898. aug. 25. OL ME 1907. XLI. 1438 — 1898. IV, 569—
1226.

8t Banify levele Wlassicshoz. 1899. jan. 31. OL ME 1907. XLI. 1138 — ME 1898. IV.
560—1699. — A feliigyelsi allas hataskdrét, felépitését a VKM és a nemzetiségi iligyosztaly
kozosen dolgozta volna ki. Ld. még Jancsé Benedek Banffy Dezsé nemzetiségi politikdja.
Bp. 1899, 17. :
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A liberalis part lapjainak vadaskodasara valaszolva, a konzervativokhoz
huzé nagyszebeni Tribuna mar szeptember 17-én kozzétette Voina esperes nyilt
levelét, amelyben t6bbé-kevésbé bizonyitotta, hogy a Jeszenszky altal visszavett,
félig letagadott aprilis 6-1 irat ,,a miniszterelnékség grémiumabél szarmazik .82
Ezzel az egész Sturdzat mentd eddigi akcié értelmét vesztette. Annél is inkabb,
mert az érsek oktober 17-én meghalt, s a téle kicsikart, készenlétben tartott nyilat-
kozatot, amivel az ,,aktahamisitas’’ vadjat Take lonescu ellen talan még tartani
lehetett volna, ségora, Cosma Partén nem engedte Banffy altal felhasznalni.s3
Sturdza most mar azt kérte a magyar kormanytél, hogy ,,magasabb politikai
tekintetbgl”, a kellemetlen iigy lezarisa érdekében, a szubvenci6t iktassak be
Romania kéltségvetésébe maganjogi természetii évjaradékként.

Mig korabban a roman kormany arra hivatkozott, hogy a szubvencié kar-
térités, most, amikor ez nem bizonyult igazolhaténak, megforditotta érvelését,
s politikai célszer{iségre hivatkozva prébalta akaratat Banffyékkal elfogadtatni.
Mivel Aerenthal azt hangsﬁlyozta, hogy az iiggyel a magyar kormény kezében
nyugszik a magyar—roman kapcsolatok, s6t Ausztrla-Magyarorszag és Roma-
nia viszonyénak javitasa vagy rontasa, Banffy tgy dontétt, hogy ha Romania
atutal Budapestre egyetlen tékedsszeget, amelynek rendes kamatai kiadjak a
szubvenci6 évi sszegét, akkor beéri azzal, hogy a romén kormény csak a latszat
kedvéért igazolja a szubvencié maganjogi eredetét.* Ez a megoldas azonban mind
I. Kéroly roman kiraly, mind Sturdza szdmara elsé hallasra elfogadhatatlannak
tiint, hiszen ezzel a brasséi iskolak anyagi ellendrzését mintegy étengedték volna a
magyar kormanynak a korabeli romén nemzeti kézvélemény pedig ugy vélte,
hogy a romén kormany ez esetben egyenesen pénzbeli tdmogatast nyujtana a
magyarosito iskolapolitikanak. Barmennyire is szerette volna Sturdza-ezt a sza-
mara kényelmetlen iigyet gyorsan lezarni, a Banffy altal javasolt alapon nem
mert ra vallalkozni.® Az allaspontok azonban nem maradtak ilyen merevek, mert
kozben a brassoi roménok is akciéba léptek.

A brassoi iskolakat fenntart6 egyhazi iskolatandcs, a roméniai konzervativ
ellenzéket maga mogott tudva, 1898. oktéber 9-én Ggy hatarozott, hogy a Roma-

82 Fzt a fogalmazast maga az érsek hasznalta abban a levélben, amelyet — éppen a kor-
manyt6l érkezd szigort megrovas alapjan — Voindhoz feddésként intézett az indiszkréciot ko-
veté napokban, akkor, amikor még Banffyék sem gondoltak arra, hogy sajat iratukat vissza-
veszik, s hivatalos jellegét letagadjiak. Az esperes nyilt levelét és az érsek maj. 19-1 megrovéd
levelét a konzervativ part lapjai is hamarosan kozzétették. Szévegét 1d. Nicolae Filipescu:
Discursuri politice. I. Bue. 1912, 505—507.

83 Cosma Jeszenszkyhez intézett éles hangi levelében az érsek elbeszélése és feljegyzésel
alapjan elmondja az egész iratvisszavételi és nyilatkozatkérési histériat. Ragaszkodott hozza,
hogy a nyilatkozatot ne hasznaljak fel, mert ,,én nem tiirhetném hallgatélag . . . félretéve min-
den egyéb tekintetet, kénytelen lennék az & védelmére azt amit tudok nyilvanossigra hozni,
és akkor alig volna fenntarthaté tovabb is a Jancsé Benedek-féle legenda”. A levélre maga
Banffy adott nov. 2-4n kitérs valaszt, de egyben intézkedett, hogy a metropolita nyilatkozatat
ne hasznaljak fel. OL ME 1907. XLI. 1438 — 1898. IV. 1559.

84 A kiiliigyminiszter a miniszterelnokhéz, 1898. okt. 1., valamint Banffy okt. 4-i valasza.
Aerenthal késébb gy emlékezik vissza, hogy Banffy a kapitalizacié elfogadasat tartotta don-
tének; ha ezt Bukarestben elfogadjik, a masik kérdésben lehetiink kuldnsak — mondotta. Ld.
Aerenthal 1899. jun. 6-1 szentpétervari 29. sz. jelentését. OL ME. 1899. XXXI. 7914—9165.
Ld. még Jancsé Benedek : A roman irredentista mozgalmak térténete. Bp, 1920, 254.

85 Karoly kiraly is a szubvencié legalizalasit akarta, olyan formaban, hogy a romén al-
lam tovabbra 1s évente fizesse a rendes koltségvetés terhére. Banffy ezt a megolddst a magyar
parlamenti ellenzékre hivatkozva udvariasan elutasitotta. Ld. Aerenthal 1898. okt. 28-1 47 A.
sz, jelentését és Banffy dec. 2-i levelét a killiigyminiszterhez. OL ME 1899. XXXI. 7914—1898

IV. 569—1579.
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nidbol kapott szubvencié magénjogi jellegének bizonyitasa, illetve tovabbi foly6
sitasa érdekében most mar pert indit a roman allam ellen. Oktober 16-an képvise
16jiik behaté bukaresti tandcskozasok utan harom regati politikust, Sturdza ellen-
zéke harom iranyzatanak vezetdi koziil, T. Maiorescut, C. Dissescut és V. Lascirt
bizta meg a per vitelével .8 A pert az Ilfov-megyei birésag kellett volna targyalja.
Az egyébként rég tervbevett per hire — akar az egyidejd parlamenti tdmadas —
természetesen ismét szenzacidt keltett a bukaresti lapokban és ismét szorult hely-
zetbe hozta a Sturdza-kormanyt. Brassé6i hiveinek (G. Pop és M. Diamandi)
probalkozasa, hogy a per vitelére adott megbizatas jogtalansagat bizonyitsak,
nem vezetett eredményre.8” A Monarchia bukaresti kovete, Aerenthal, a pert erél-
teté roman ellenzéki politikusokkal targyalva meggy8z8dott arrdl, hogy azt az
iskolak megnyerik,® s ez nemcsak a Sturdza-kabinet allasat ingatja meg, hanem
egyben jogcimet ad majd arra, hogy kiilonbé6z6 kilfsldi egyhazak, mint pl. a nagy-
szebeni roman érsekség, a konstantinapolyi pétridrka, régebbi romaéniai kartéri-
tési koveteléseiket Gjra felelevenitsék.8? Ettdl kezdve a kozos kiliigyminisztérium
mind Bukarestben, mind Budapesten a minél hamarabbi diplomaciai megegyezést
siirgette.

Banffy az év végéig ujabb hataridét adott Sturdzanak a szubvencié magan-
jogi jellegének ,,bizonyitasara”, s megigérte, hogy a Bukarestbél atutalandé té-
kére a magyar allam nem teszi ra a kezét, hanem alapitvanyként kezeli. December
10-én aztan Sturdza felajanlotta a magyar korméanynak, hogy az évi 38 500 Fre.
szubvenci6 tékedsszegét, a 962 500 Frc-ot (4%-0os roméan kotvényekben) Buda-
pestre atutalja, ha azt a nagyszebeni érsekség kapja meg. ,,A magyar kormany
nemzetkozi politikai szempontok miatt most mér eltekint a bizonyitastol” — irta
Banffy a vallas- és kozoktatasiigyl miniszternek, jelezve, hogy elvben elfogadta
Sturdza ajanlatat, fenntartva azonban azt a jogot, hogy az iskolak feliigyeletét és
a pénzek ellendrzésének moédjat maga hatarozza meg.*® Latszatbizonyitékokra
azonban — megingott helyzete miatt — Banffynak is sziiksége volt ahhoz, hogy a
magyar parlamenti ellenzék és a nacionalista kozvélemény a szubvencié barmilyen
formaban torténd legalizalasat elfogadja.®

A brass6i roman iskolaszék altal inditott per — bar érdembeli targyaléasokra
hol a roman kormany, hol a felperesek halasztasi kérelme miatt nem keriilt sor, —
meggyorsitotta az iigy diplomaiciai rendezésére iranyulé lépéseket. Banffy a
Sturdza-kormény megtartasa érdekében, a kozos kiiliigyminisztérium allasfogla-
lasanak megfelelGen, lényegében feladta a szubvenciét elutasité allaspontjat.”
Ezt a megoldast a kormany tagjai koziil egyediil Wlassics Gyula kultuszminiszter

88 Maiorescu: i. m. 388—389, Lungu : i. m. 235.

87 A brass6i pér kulisszatitkaibél. Budapesti Hirlap 1898. nov. 20.

88 Aerenthalt Maiorescu és Carp hatalmas bizonyitéanyagra hivatkozva igyekezett a
per sikerérdl meggydzni, mire a kévet meg is igérte, hogy a pert mint egyediili megoldast ajinlja
majd Bécsben és Budapesten. Ld. T. Maiorescu : Discursuri parlamentare. V. Buc. 1915. 57—58.

89 Aerenthal 1898. nov. 27-1 és dec. 7-i jelentésének kivonata. OL ME 1899, XXXI. 7914 —
1898. IV. 569—1698.

90 Sturdza javaslatinak szévegét a Tribuna Poporului 1900. febr. 7-i szdma is kézli.
A javaslatot és Banffy dec. 17-i allasfoglalasat ismerteti Aerenthal 1899. jin. 6-1 szentpétervari
jelentése. OL ME 1907. XLI. 1138 — 1899. XX XI. 7914 — 9165 és ME 1900. XXXI. 95 — 1519.

91 Ld. Banffy 1899. jan. 31-i levelét a kiiligyminiszterhez. Ebben ,ujabb hatéridgt”
enged Sturdzinak a bizonyitésra, aki ui. eltte ,,az 1devonatkozé kutatasokat elfelejtette meg-
iinst(i;igani”. Ld. Aerenthal 1898. okt. 22-i jelentését. OL ME 1907. XLI. 1138 — 1898. IV. 569—

92 A Sturdza-javaslat alapjan térténd gyors rendezés biztositékaul kiilon is kezet rizott
Aerenthallal. Uo.
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ellenezte. Wlassics ugy itélte, hogy a szubvencid legalizaldsa utan az iskolafenn-
tartok maér nem kényszerithetSk az allamsegély elfogadaséra, s ezzel a hatékony
ellendrzés lehetdsége is megsziinik. Még sulyosabbnak talalta, hogy a brassoi
roméanok az iigybél, a vizsgalat elmarasztalé eredményei ellenére a magyar kor-
mannyal szemben gy6ztesként keriilnek ki. ,,Kedves Sandor ! Az én nézetem sze-
rint a romanok alaposan leféztek benniinket’” —, 6sszegezte tomoren a fejlemé-
nyeket egy Jeszenszkynek kiilldétt cédula hatan.®

Wilassies ellenkezése azonban nem valtoztatott a két allam ko6zétti elvi meg-
dllapodas tényén. Tényleges megegyezésre azonban egyeldre nem keriilt sor,
mert megbukott a Banffy-kormany, s véletlen koriilmények kozrejatszasa révén,
magéval rantotta a Sturdza-kabinetet is.%

A Banffy lemondasat kévetd napokban megjelent ugyanis egy ropirat,
amelyik ,,Banffy Dezs§ nemzetiségi politikaja’ cim alatt védelmébe vette a bu-
kott kormanyelnokot, megdicsérte az altala bevezetett keménykezii nemzetiségi
politikajat, tobb utalast tett arra, hogy Bénffy a roman kormannyal egyetértéen
jart el az erdélyi romanok politikai kezelésében, s ez ellen Karoly kiralynak sem
volt kifogasa. A brostra koriil kibontakozé parlamenti vita, illetve annak tiszta-
zbdasa, hogy szerzGje Jancsé Benedek, kétségtelenné tették, hogy a Sturdza—
Banify egyiittm{ik6désre vonatkozd utalasok hatterében hivatalos iratok talal-
haték. A romaniai parlamenti ellenzék ennek felhasznalasiaval megint tamadasba
lendiilt Sturdza ellen. A politikai élet egyik legtekintélyesebb egyénisége, Marghi-
loman, az Osszes ellenzéki er6k nevében nyilatkozatot olvasott fel, amelyben
leszbgezték, hogy a volt magyar miniszterelntk és Sturdza politikai kapcsolatai-
nak leleplezddése utéan Sturdza korményonmaraddasat ,,a nemzeti méltésag meg-
sértésének’ tekintik, s obstrukeciét inditanak ellene.®® Az obstrukecid és a véres
Osszetilizésekhez vezetd utcal tiintetések nyoman Sturdza aprilis 11-én lemondott.

A két 4j kormény, Széll Kalmén és G. Gr. Cantacuzino konzervativ kormé-
nya kozott keriilt sor a brasséi iskolak romdniai szubvenci6jabél kikerekedett
vita lezardsara.

A brasséi iigy lezdrdsa

Mig el6djét a soviniszta jelszavakkal feldiszitett nemzetiségi politika, a han-
gos nacionalizmus jellemezte, addig Széll tevékenységét az elnyomés modszerei-
nek bizonyos enyhiilése, a Tisza Kalman el6tti liberalisabb korszak frazeologiaja-
hoz (,,jog, torvény, igazsig’’) valé visszatérés jellemezte.%

szubvenci6 ligyét is szerette volna gyorsan lezarni, mert § is felismerte,
hogy a korilotte folyo alkudozas tengerikigyova nd, a két orszag viszonyat rontja.
1899. marcius 22-én megbeszélést folytatott Pallavicini Jénos Srgrof bukaresti
kovettel és Szécsen grof kiiliigyi osztalyvezetdvel a kormény uj nemzetiségi poli-
tikajarol és a brassoi szubvencié kérdésének rendezésérdl. Széll megiizente a sze-
mélyében is sértett roméan kirdlynak,% hogy ,,0 természetesen a lényeget illetSen

93 Wlassics levele Jeszenszkyhez 1899. jan. 31. OL ME 1907. XLI. 1138. 1724—1725. f.
,,Hl’llzni kell a dolgot, s oda kényszeriteni az iskolafenntartét, kérjenek segélyt’” — irja befeje-
zésiil.

% A Sturdza-kormany bukésat 1d. Lungu: i. m. 236—240, Jancss : i. m. 258—262, Kemény
G. Gdbor: Iratok ... I1. 820.

95 Maiorescu : Istoria contimporand . .. 401, Lungu: i. m. 237.

% Magyarorszig torténete. IV, Bp. 1972, 325—329.

97 Karolyt kiilondsen kellemetleniil érintették Jancsé brostrdjanak azon kitételei, ame-
lyek Roménia és a Monarchia ,intim politikai kapcsolataira” utaltak, tovabba az, hogy Je-
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nem fog mas politikat folytatni, mint elédje ... masrészt azonban mindenkinek
biztositja a jogot anyanyelvét hasznalni, vallasat apolni; nevezetesen a nemzeti-
ségi ugyekben teljesen szakitani fog a kicsinyes piszkalédasok rendszerével”.
Egyuttal kozolte, hogy a Sturdza bukasat el6mozdité brosira szerzéjét, ,,bizonyos
Janesot’’ elbocsajtotta, Jeszenszkyt athelyezik, s ,,szandékozik az Gn. miniszter-
elndkségi nemzetiségi iigyosztalyt teljesen megsziintetni’’.®® A romén kirdly e
lépéseket messzemenden helyeselte.

Az iigyet természetesen Széllnek sem sikeriilt gyorsan lezdrni. A romaniai
kormanyvaltozas ebben annyi szerepet jatszott, hogy részben elglrdl kellett kez-
deni a megbeszéléseket. Egy bizonyos ismétlés kovetkezett. Az uj roméan kiiligy-
miniszter, Lahovary, el6bb megprébalta elhitetni Pallavicinivel, hogy a brasséi
iskolak nem segélyt kapnak, hanem j6évatételt, majd elismerte, ,,nem bizonyitha-
t6, hogy a roméan allam szigorGan jogi szempontbdl ilyen [jovatételi] kotelezett-
séggel tartozna”. Az ligyben kordbban mar t6bbszorésen érdekelt Take Ionescu,
az uj oktatasiigyi miniszter is el6bb tartozasrol beszélt. Végiil a kévet és a buka-
restl miniszterek nagynehezen egyetértettek abban, hogy a roméan allamnak
csupén bizonyos ,,erkolesi katelezettségei’” vannak a brassoi iskoldkkal szemben.
A romén korméanynak ekkor egyetlen dolog volt fontos: megszabadulni az egész
igyt6l, de nem mindenaron. ,,L/%gy tiinik ezek az urak félnek, hogy sajat fegyvere-
ikkel verik majd 6ket”” — irja Pallavicini Bukarestb6l.% A konzervativok attol
tartottak, hogy az ellenzékbe szorult Sturdzaék visszaiitnek, ha nem tudnak
kedvezé feltételeket kialkudni a magyar kormanynal. Nem akartak elfogadni,
hogy a romdan éallam altal Budapestre kiildendd pénzt a VKM kezelje. Maga a
kiraly is azt mondta, hogy egy ilyen megallapodas esetén az ellenzék Romania
vereségérdl fog beszélni, s tartott a kormany kozeli bukasatol.

A bukaresti kévet, Pallavicini tovabb siirgette a megallapodést. Szerinte
ugyan a Monarchia szdmara ,teljesen mindegy, hogy Romaéaniaban melyik part
van hatalmon, s semmi okunk a jelenlegi kormanyhoz kiilénésen ragaszkodni,
amelyik valészintileg a brassoéi affértol fiiggetleniil sem lesz hossz életd ... de
nem érdekiink olyan allapot fenntartdsa a szomszédallamban, mely éppen a mi
bels6 viszonyainkkal 6sszefiiggd kérdés kapesan artalmas . . . Arrél van sz, hogy
rendezett viszonyok tartassanak fenn és legyenek egy szamunkra sok szempont-
bél fontos szomszédos orszagban’. A szubvenciér6l pedig lakonikusan megje-
gyezte: az iskoldkhoz innen tgyis taldlnanak utat, hogy ,,annyi pénzt adjanak,
amennyit akarnak’.1%% Ferenc Jozsef is kozbelépett, s felszolitotta Széll Kalmant,
hogy a megegyezést ellenz§ Wlassicsra ,,a szilkséges pressziét gyakorolja és a
brasséi egyhaz iigye végre rendeztessék’.10!

szenszky tisztdn protokollaris roman kitiintetését a brostira gy allitja be, mintha a romin
kiraly helyeselné Banffy nemzetiségi politikajat. Ld. [Jancsé Benedek : ] Bénffy Dezs6 nemzeti-
ségi politikdja. Bp. 1899.

9 [.d. Pallavicini 1899. 4pr. 25-i 15 B. sz. jelentését. OL ME 1907. XLI. 1138 — 1899.
XXXI. 7914—16449. — Az iigyosztalyt az 1899. 4pr. 23-i minisztertandcs hatarozata alapjdn
§elosszzlatték. Ugykorét a Beliigyminisztérium hivatalbél 4tvette. Kemény G. Gdbor: Iratok. ..

1. 821.

# 1899. m4j. 10-i 19 A—B. sz. jelentése. OL ME 1907. XLI. 1138 — 1899. XXXI. 7914,

100 Pgllavicini 1899. jin. 11-i 24 B. sz. jelentése. OL ME 1907. XLI. 1138. — 1899, XXXI.
7914—9165. Allit(’)lag Take Ionescu ismét felajanlotta a szubvenciét a brasséi roman iskolaknak,
az eforia azonban nem merte t5bbé elfogadni. Romén pénz a brassai gor. kel. iskoldknak. Bu-
dapesti Hirlap, 1899. jun. 8. (iratmelléklet).

101 A kiraly személye koriili miniszter 1899. jin. 20-i tavirata. OL ME 1907. XLI 1438 —
1899, XXXI. 7914—8496. :
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Pallavicini juliusban ismertette a roman kormannyal a rendezés feltételeit:
A Romania altal atutalandé tékedsszeget a VKM alapitvanyként kezeli; ennek
ellenérzésére létrehoznak egy vegyesbizottsagot a VKM és a brasséi iskolafenntar-
t6 egyhaz képvisel6ibsl. Roméania kételezi magét, hogy semmilyen mas segélyt
nem ad a magyar allam teriiletén miikodéd iskolaknak, s hozzajérul, hogy a jelen
megallapodés romén térvénytervezete ,,a magyar kormény eldzetes elbiralasa ala
bocsatassék’.192 Karoly kiraly ez utobbit a leghatarozottabban ellenezte — ,,nem
egyeztethetd ossze egy fiiggetlen allam tekintélyével” —, de végiil is hozzajarult
a torvényjavaslat és az indokolas el5zetes bizalmas bemutatasahoz.193

A roman kormany tehit a magyar allispontot lényegében elfogadta. Nem
akarta azonban a VKM és a brassoi egyhazkozség képviseldibél allo vagyonellen-
6rzd testiilet létrehozasat, mert azt az ellenzék az iskolat kontrollalé magyar
szervnek tekintené. Ezt a tervet a kovet hosszas latszatalkudozas utan elejtette,
hiszen Széll is csak a romdn korminy megnyugtatiasira talalta ki. A roméan kor-
many azt is kérte, hogy a nagyszebeni érsek és a brasséi eforia tinnepélyes egyetér-
tésiiket fejezzék ki, s az évente fizetendS jaradékbol a brasséi roman kereskedelmi
iskola tovabbra is részesiilhessen. Pallavicini elutasitotta azt a kivansagot, hogy
a viszonossag alapjan Ausztria-Magyarorszag is deklaralja: nem fog romaniai
tanintézményeket segélyezni; az elutasitast arra alapozta, hogy a Monarchia
,,nem adott okot’’ arra, hogy ilyen nyilatkozatot kivinjanak t&le.10¢

A kovetkezd hetek kemény alkudozasai sordn korvonalazédtak a megegye-
zés tovabbi részletel is. Amilyen el6zékenynek mutatkozott Széll a megallapodas
lényegi kérdéseiben, ugyanolyan hajthatatlan és kicsinyes volt a részletekbern.10
Ez azonban nem elsdsorban Széll egyéniségébdl, hanem a dualista berendezkedés,
a dualista parlamentarizmus sajatossagaibél fakadt. Az 4] miniszterelnéknek
vigyaznia kellett arra, hogy a nemzetiségi kérdésben, kiillonosen annak az egész
Monarchia kiilpolitikajaval osszefiiggs teriiletein ne tlinjék engedékenynek. Nem
akart iirigyet adni a parlament soviniszta szarnyanak, hogy ellenfelei Banffyval
hatranyosan hasonlitsdk ssze. A részletekben mutatkozdé merevsége (pl. a metro-
polita és az iskola elGzetes egyetértése csak bizalmasan kozélhetd; a kereskedelmi
iskola a jovében nem kaphat a segélyb6l) nehézségeket tamasztott Bukarestben.
A romén kormany, a megallapodas hatranyait latolgatva, halogatta az ugyet
szimbolikusan lezaré jegyzékvaltast, pedig Pallavicini és Lahovary kiiligyminisz-
ter mar a Jegyzékek szovegében is megallapodtak. Az osztrik-magyar kovet
erre fenyegetden kijelentette, hogy a tovabbi halogatas ,,a Monarchia tekintélyé-
vel, amit képviselni van szerencsém, nem egyeztethetd 6ssze’’. Masnap, 1899. aug.
14-én kicserélték a jegyzékeket, amelyek a mar véazolt megoldast foglaltak révi-
den Gssze.108

102 §z¢]1 Kalman ugy vélte, hogy a megoldas teljesen kielégitheti a romén kormanyt
mert ,,a brassoi iskolak segélyezését ilyképpen kozvetett uton tovabb is eszkozolheti, és a ma-
gyar kormanyt is felmenti attél, hogy az 1883. XXX. tc. alapjan az emlitett iskoldk bezaratasa
rant kellessék lépéseket tennie’.

103 Pallavicini 1899. jul. 19-i 32 C. sz. jelentése OL ME 1907. XLI. 1138 — 1899. XXXI.
7914 — 118086, ill. Széll Kalman 1899. jun. 30-1 ME 8649. sz. atirata.

104 A kvet szerint a minisztertanics csak kétnapi targyalds utédn, az iskoldk bezarata-
satél félve fogadta el a rendezési javaslat részleteit. Ld. Pallavicini 1899. jdl. 31-i 34 A—B
sz. jelentését. Uo. ill. Széll levele Szécsenhez, 1899. jul. 31. ME 1899. XXXI. 7914—10349.
1069 105 I.d. Széll aug. 3-i és 7-i tdviratait a kiiliigyminiszterhez. ME 1899. XXXI. 7914 —

7.
106 Pallavicini  1899. aug. 14-i jegyzéke a roman kormanyhoz, ill. annak jegyzéke az

osztrak-magyar kivethez — datum nélkil —. OL ME 1907. XLI. 1138 — 1899, XXXI. 7914—
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Ezutidn mar nagyobb z6kkendk nélkiil pontot tettek az tigy végére. Mivel a
roman korminy diplomaécial Gton, illetve a parlamentben benyGjtandé térvény-
javaslat!®? altal akarta a brasséi iskoldk tovabbi szubvenciéjat biztositani, arra
volt sziikség, hogy a brasséi Szt. Miklés templom intézdbizottsaga vonja vissza a
roman allam ellen inditott pert. Csakhogy amig korabban a templom, illetve az is-
kolak intézdbizottsagaban a konzervativokhoz hizé csoport erdltette a pert, most
a liberalis ellenzékhez k6t6d6k ragaszkodtak annak folytatdsdhoz, remélve, hogy
a per a konzervativ kormanynak tamaszt nehézséget. Raadasul a konzervativok-
hoz hazok is azt gondoltak, hogy per utjan nagyobb osszeghez (58 500 Fre) jut-
nénak, mint a diploméciai megegyezés atjan, ami csak 38 500-at jelenthetett.
Ennél nagyobb gond volt azonban a brasséi roman iskolafenntartok szdméra az,
hogy minden ,,pénztari biztositék nélkil”’, csupan igéretekre szamitva kellett
volna visszavonjak a pert. Az egyhazvalasztmany nehezen szanta ra magéat erre a
lépésre. Széll, Wlassics és a metropolita egyiittes nyomasa sem tudta rabirni arra,
hogy alljon el a pert6l.1® Csak akkor alltak r4 az alkura, amikor a magyar kor-
many igéretei utdn a romdan kozoktatésiigyl miniszter testvére és egy szenitor
Brasséba utazott, s a roman allam nevében is biztositotta ket, hogy a pénzt valé-
ban megkapjak majd.10?

A hosszdra nyult iigy lastvanyos parlamenti csataval végz6dstt Bukarestben
is, Budapesten is. Take Ionescu oktatasiigyi miniszter 1900 januar 28-an terjesz-
tett torvényjavaslatot a roman kamara elé, s beszédében taktikusan a roman
kormiény gy6zelmének allitotta be a megéllapodast. A Ionescu-térvény elfogada-
sat kovetd napon Széll Kalmén egy interpellaciéra adott valasz formajaban is-
mertette a megallapodast — gondosan kdoddsitve, hogy a formalis jog alapjan nem
indokolhat6 a szubvencié fenntartésa, — s azt természetesen a magyar kormany
gy06zelmének tiintette fel. A megegyezés védelmében a leghatirozottabban Tisza
Istvan lépett fel, aki korabbi felfogasanak megfeleléen hangsalyozta: ,,A roma-
noknak joguk van iskoldkat fenntartani, joguk van arra pénzforrasokat szerezni
és kicsinyes chicanéria volna a magyar allam részérdl ebben 8ket megakadalyoz-
ni.’’110

Az egyezmény értelmében 962 500 Frc értékd roman allampapirt — Széll,
mint bankszakember személyesen vizsgilta meg ezeket — letétbe helyeztek Buda-
pesten.!!! Az évente esedékes 49/, kamatot, 38 500 Fre-t (36 086 K) a roman kor-

14529. Jegyzékében a romén kormany nem tett kifejezett igéretet arra, hogy nem fog magyar-
orszagi iskolikat tdmogatni, de tudomaésul vette, hogy ,,a magyar korméany nem tekinthet
el” az 1883-as iskolatérvényben elrendelt tilalomtél.

107 A Take Ionescu altal készitett térvényjavaslat elsé variansa, a megallapodastol el-
térden, a szubvenciét eliré romén térvényekre hivatkozott. Pallavicini ezért az indoklast &t-
iratta privitjogivé, s ebben a formaban a magyar kormany egyetértett a széveggel. Ld. Palla-
vicini 1899. dec. 27-i 55. sz. jelentését. OL ME 1899. XX XI. 7914. — A Ionescu-féle torvényja-
vaslat szévegét 1d. OL ME 1907. XLI. 1138 — 1900. XXXI. 95 — ad 161. — Pester Lloyd
(Abbl.) 1900. febr. 5.

108 Id, Széll 1899. nov. 12-1, Wlassics nov. 13-i levelét és nov. 23-i taviratat. OL ME 1899.
XXXI. 791414661, 14886 és 14913.

10 Pallavicini 1899. dec. 1-i 51. sz. jelentése. A bukaresti kiildéttek brasséi eredményei-
vel Széll elégedett volt, furcsillotta azonban, hogy errdl csak a bukaresti kovetség tjan érte-
siil. Wlassics ugyanakkor az egész eljarast helytelenitette. Ld. Széll 1899. dec. 6-i levelét a
VKM-hez és Wlassics dec. 11- valaszat. OL ME 1899, XXXI1. 7914—15479 és 15542,

10 I,d. 1900. febr. 8-1 beszédét. Gréf Tisza Istvan képviselghazi beszédei. 1. Bp. 1930,
584—591. — Széll beszédét 1d. Képv. Naplé 1896—1901. 26. kot. 120, Pester Lloyd, 1900. febr. 9.

11 Gh, M. Dobrovici: Istoricul desvoltiirii economice i financiare a Romaniei gi impru-
muturile contracte. 1823—1933. Bue. 1934, 161., Jancsé: i. m. 255.
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many atutaltatta Budapestre, a VKM pedig minden aprilisban elkiildte a brasséi
roman gimnaziumnak, s felhasznalasarél bekérte a szamadast. Hozzajarult a ma-

ar kormany ahhoz is, hogy a Sturdza-kormany idején ki nem fizetett szubven-
ciét (108 258 K) a roméan allam pétldlag kiegyenlitse. Az 6vatos Széll azt is kiko-
totte, hogy a Budapestre atkiildott kotvények névértéke ,,a roméan allam koltség-
vetésében és zarszamadasokban kizarélag csak a roman allamadéssagokba fog-
lalhatd, és itt sem tiintethetd fel kiilonalloan, vagy elkiilonitve,”’"*? nehogy bar-
kinek szemetszurjon, amikor a kéltségvetést tanulmanyozza . . .

A brasséi roman iskolak romaniai szubvenciéjanak iigye tébb évi huzavona
utan rendezédéstt. A megallapodas elvi alapjait lényegében a kozos kiiliigyminisz-
térium és a Sturdza-kormdany dolgozta ki, s a kiil- és belpolitikai okok Banffyt
rikényszeritették annak elfogaddsara. A nemzetiségi kérdés kezelésében is rugal-
masabb politikdra hajlé Széllnek jutott a megéallapodas keresztiilvitelének fel-
adata. A két kormany megegyezése valosdgos kompromisszum volt: mindketté
feladott valamit eredeti allaspontjabol. A nagyobb engedményt kétségteleniil Széll
tette. Feladta mindazt, amit Banffy a megallapodas eléfeltételének szant, mindazt,
ami miatt oly szivéssaggal kereste, kutatta a szubvencio korabbi csatorndit: a
gorogkeleti roman egyhaz allami ellen§rzésének intézményes megszigoritasat, s a
brasséi roman gimnazium magyar dllamsegély Gtjan torténd allami irdnyitasat.
Az iskola ellen lefolytatott helyszini vizsgalat utan Wlassics szerette volna el-
érni, hogy az allamsegély bevezetése mellett az igazgatét és harom tanart a
kormény nevezhesse ki Brasséba, a tanarok tegyenek eskiit az uralkodéra és az
alkotmanyra, a bizonyitvanyokat pedig ezenttl ne csak romanul, hanem két nyel-
ven, magyarul és romanul allitsak ki.113

Wlassics és Banffy ezen toérekvéseibgl nem val6sult meg semmi. A brasséi
roman iskoldk a roman kormany és ellenzéke tamogatéasaval, s a roman egyhazi
autonémia fedezékéb sl megvédték onallosagukat. Alkalmasint konnyitette helyze-
titket, hogy a magyar nacionalista torekvések és az Osztrak-Magyar Monarchia
kiilpolitikai érdekei kzott a roméan kérdésben nem lehetett §sszhangot teremtens;
a magyar uralkod6 osztéalyokon beliili ellentét is mindenkor nydjtott bizonyos
mozgaslehetséget a nemzetiségeknek nemzeti-kulturalis érdekeik védelmére.

A XX. szazadban el8szor a nemzeti demagoégidnak Banffy altal meghonosi-
tott gesztusaihoz visszanyulé, pontosabban visszanytdlni kényszeriil6 koalicios
kormény prébalkozott erélyesebben az iskolai magyarositassal. A koalicié ideje
alatt ,,folyamodott’’ a brass6i roméan gimnézium is allamsegélyért.}14 Ez azonban
mar nem volt elegendd alap ahhoz, hogy ezeknek az iskoldknak a nemzeti jellegét
a korméany megvaltoztathassa.

112 Miniszterelnoki hazifeljegyzés. 1900. jul. 144. OL ME 1907. XLI1. 1138 — 1900. XXXI
95—2611, Sz¢ll ezt személyesen térgyalta meg apr. 23-an a Budapesten atutazé romén pénz-
tgyminiszterrel. Ld. apr. 24-i levelét a kiiliigyminiszterhez. Uo. 1900. XXXI. 95—1519. —
Miutan a Széll altal elfogadott megoldas tkp. az 1875 elétti gyakorlatot llitotta vissza, a so-
viniszta ellenzék elégedetlen volt, s vereségrél beszélt. Ld. Sieg Ruminiens iiber Ungarn. Neues
Budapester Abendblatt, 1900. febr. 5, 7.

113 Wlassics atirata Bénffyhoz. 1898. aug. 15. OL ME 1907. XLI. 1138 — 1898, IV.
569—1226, ill. Huszdr: i. m. 367.

114 A brasséi romén gimndzium, més néven: a brass6i kézponti roman iskolak 1906-t61
20.000 K allamsegélyt kaptak a VKM-t6], amellett, hogy tovabbra is megkaptdk a Szt. Miklos
egyhazt6l, a varostol és a szasz egyetemtsl jaré szubvenciét illetve éz évi 18.500 lej értéki
(36.086 K) romaniai eredetii segélyt. Huszdr: i. m. 368—369. Az 1906-0s allamsegélyre romén
forrasok alapjan 1d. Magyari: i. m. 90—92.



