MAYER MARIA

Adatok a szazadforduld ruszin (karpatukran) értelmiségének
elmagyarosodasahoz

A térténelmi Magyarorszagon, 1918-ig a hajdani Bereg, Ung, Maramaros,
Ugocsa megyékben élt a mintegy félmillionyi ruszin (karpatukran) lakossag,
amely — tarsadalmi strukturajat tekintve — szinte teljes egészében a mezdgazda-
sdgbol. é16 népességhez tartozott: nincstelen parasztok, erdészeti munkasok,
szegény- és kozépparasztok a ruszin tarsadalom legtipikusabb alakjai. A gaz-
dag foldbirtokos ritka, mint a fehér hollo.

A ruszin tarsadalomnak keskeny rétegét alkotta az értelmiség, amely a
XIX. szazad masodik felében, a XX. szazad elején két {5 iranyzatra oszlott: a cél-
jaiban és torekvéseiben konzervativ, de mégiscsak un. ,nemzeti’” értelmiségre,
valamint az érvényesiilése érdekében egyre inkabb asszimilalédé, elmagyarosodék
csoportjara.

Az elmagyarosodé ruszin érielmiség, az Un. ,,el¢keldség” tobbségében vila-
giakbél, orvosokbol, iigyvédekbdl, tanarokbol keriilt ki és altalaban Budapesten
élt, eltér6en az Ungvaron, Eperjesen tomoriilg konzervativ ,,nemzeti’ értelmiség-
t6l. Az irdnyzat legnevesebb képviselsi a szdzadforduldn, kiknek nevével minden
fontosabb ruszin kérdésnél talalkozunk: dr Pasztélyi Jend, dr Rabar Endre joga-
szok, dr Demjanovich Emil orvos, Roskovics Ignac festémiivész, Kecskoczy
Odén és Demko Kalméan tanarok. Ugyancsak e korben mozog és tevékenykedik
Szab6 Jend felsGhazi tag.

Az asszimilal6dé ruszin értelmiség szdzadforduléi tevékenységének teljes
feltarasa és bemutatésa igen szertedgazo és sokrétii kutatémunkat igényel, éppen
ezért a jelen tanulmény célja mindéssze az, hogy — mintegy a tovabbi kutaté-
munka vézlataként — nagy vonasokkal rogzitse ezen irdnyzat tevékenységének
fébb akcidit. Ennek keretében mindenekel§tt az Orszagos Bizottsagrél kivanunk
néhany szot ejteni.

A Gérogkatolikus Szertartdsi Magyarok Orszdgos Bizottsdga

1898. jinius 20-4n alakult Budapesten a Gorogkatolikus Szertartasa Ma-
gyarok Orszagos Bizottsaga, kozismert nevén az Orszagos Bizottsdg, melynek
célja az volt, hogy tarsadalmi mozgalom tjan kivivja a gorogkatolikus egyhaz-
ban a magyar szertartasi nyelv hivatalos elismerését.!

1 A gorog szertartisi magyarok orszigos bizottsidgdnak programja és szervezete. Bp.
1898. 24; valamint Szabé Jend: A gordgkatolikus magyarsag utolsé kalvaria atja, 1896—1912.
Bp. 1913. Osszeallitotta és bevezetdvel ellatta Sztripszky Hiador.
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Ismeretes, hogy a gorogkatolikus egyhaz liturgiai nyelve az észlav volt,
azonban mintegy a X1X. sz. eleje 6ta egyes, f6leg magyar-lakta vidékeken hasz-
nalatos, megtlirt, bar nem engedélyezett liturgiai nyelvként megjelent a magyar
Is.

Ismeretes tovabba az is, hogy a milt szdzad 60-as éveiben Hajdadorog
koézponttal a magyar szdrmazast, gorogkatolikus vallasa birtokosok és allami
tisztvisel6k korében tarsadalmi mozgalom indult, melynek célja a magyar litur-
giai nylev elismertetése és egy 6nall6 — a magyar liturgiai nyelvet hasznal6 gorog-
katolikusokat osszefogd — piispokség létrehozasa volt.

A kezdeti felbuzdulés utdn a mozgalom azonban hamarosan elaludt, elesen-
desedett. Feléledésére az 1890-es évek kozepén keriilt sor, az ergszakos magyaro-
sitd politikajardl hires Banffy Dezsd miniszterelnoksége idején. A két jelenség
egybeesése nem volt véletlen. Erre vonatkozéan igen érdekesen vall az az 1896-
ban készitett beliigyminisztériumi feljegyzés, amely — igaz, elssorban a romén
nemzeti kérdés kapesan — ir a gorogkatolikus, gorogkeleti egyhdzakrol. A fel-
jegyzés — sok egyéb fontos kérdés mellett — nagy figyelmet fordit a gérogkeleti,
Ml gorogkatolikus egyhdzak nemzeti jellegének a megsziintetésére. Sikeres intézke-
désnek tartand, ,,. . . hogyha a magyarajka gorogkatolikus, ill. gérogkeleti hivek-
nek megadatnék azon jog, hogy magvar nyelvii hitkozségeket képezhessenek,
magyar nyelvii istentiszteletben részesiilhessenek, esetleg, ha a magyar nyelvi
gorogkatolikus hivek részére magyar szertartasi piispokség allittatnék fel, ...
Ezaltal az ily hivek eloldhositasanak gat vettetnék, s6t, vegvesajki kozségekben
ez Altal a magyarosodasnak 1t nyittatnék”.2

Véletlen jelenség-e ezutdn, hogy éppen 1896-ban, a millennium évében, ahaj-
didorogiak ismét zaszlot bontgttak. Gyérgy Endre volt orszéggviilési képvisels-
jik vezetése alatt feljottek Pestre és itt magyar misét mondtak. (Egyébként
Gyorgy Endre maga reformatus volt.) Ugyan ez ¢v tavaszdn Gydrgy Endre a
Magyar Tudomanyos Akadémian beszédet mondott a hajdudorogi, magyar litur-
gikus nyelvii gérégkatolikus pispokség felallitasa érdekében.®

Ugyancsak 1896-ban latott napviligot a hajdidorogi mozgalom régi vezé-
rénck, Farkas Lajosnak az emlékirata: ,,Egy nemzeti kiizdelem térténete” cim-
mel,* amelyben beszamolt az 1860-as évek 6ta folyé sikertelen harcukrol, tovabba
a harc folytaldsara irdanyuld eltokélt szandékukrol.

Mint fentebb emlitettiik, magyar nyelvi gérégkatolikus istentiszteletek mar
majd 100 éve folytak Magyarorszagon, 1896-ban azonban — egyelére nem ismere-
tes, milyen meggondolasb6l — Réma eltiltotta az eddig megtirt magyar liturgiat
s e hatarozatat a magvar kormany kdzbenjarasara sem volt hajlandé megvaltoz-
tatni. 1897 folyaméan a kérdés a képviscl6hdzban is nem egvszer napirendre
keriilt. Tébbek kozott Ratkay Laszlo képvisels 1897. nov. 241 interpelldcidjéaban
nyiltan utalt a kérdés osszefiiggésére a magyarositassal. ,,. . .ha tekintetbe vesz-
szitk, — mondta, — hogy ... a nyelvkérdés éppen azokban a varmegyékben
meriil fel, melyek nyelv tekintetében nem egészen a mieink, akkor tisztiban
lesziink azzal, hogy ez nem vallasi kérdés csupdn, hanem a magyar nyelv és vele
a magyar nemzet iligye.””

2 Orszdgos Levéltar (a tovdbbiakban OL), Beliigyminisztériumi iratok (a tovabbiakban
BM), 149, Rez. 1895.

3 Szabé Jend : i. m.; valamint a Bereg c. 0jsag cikke, 1896. marc. 15. ,,Hajdidorogi magyar
piispokség™.

¢ Farkas Lajos: Egy nemzeti kiizdelem torténete. Bp. 1896.

5 KépviselGhazi Naplo, 1897. nov. 24. jzk.
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1897-ben egyébként — feltehet8en szintén nem véletleniil — nem egy
brosiira jelenik meg a kérdésrél. Igy pl. Petrus Jené : Magyarorszag onvédelme a
keleti egyhaz idegen nyelveinek beolvasztd torekvései ellen; Bohm J.: A litur-
gikus nyelvekrdl, sth.®

A millennium erdteljes magyar nacionalista légkérében — a fent emlitett
el6zmények utdn — ugyszintén nem tiinik véletlennek az Orszigos Bizottsag
megalakuldsa sem. Igen j6l illeszkedik az 6sszképbe Szabé Jend eln6ki tisztsége az
Orszéagos Bizottsagban, azé a Szabo Jendé, aki a szazadfordulén az egy és osztha-
tatlan magyar nemzet egyik legkovetkezetesebb hive volt. Felfogasara jellemzd,
hogy nem egyszer haraggal nyilatkozott a nemzetiségeket elismerd 1868-as nem-
zetiségl térvény megalkotéjarol, br. E6tvos Jozsefrdl, mondvan: ,,A tudomany...
nemzetiség alatt soha sem fog mast érteni, mint valamely nemzethez, tehat az
orszdg lakoinak Osszességéhez val6é tartozast, amelynek nincsen tébbes szama. . .
Tudoményos szempontbdl mindenféle nemzetiségi tomoriilést nyilt ellenségeske-
désnek kell mindsiteni, mégpedig egyszerlien azért, mert nem képzelhetd el oly
nemzetiségi tomoriulés, mely vagy kifelé nem gravitalna, vagy legalabb az allam
belsd egységét folbontani nem akarnd’ — irta.?

A salanki gorogkatolikus lelkészi csaladbol szarmazé Szab6 Jend egyébként
az 1860-as évek 6ta lelkes hive volt a gorogkatolikus egyhdz megmagyarositasa-
nak. 1868-ban pl. a ,,Hazank” c. lapban cikket irt a magyar liturgia bevezetése,
tovabbd egy gorogkatolikus magyar egyhdzmegye felallitisa érdekében® Ezt
kovet6en majd 30 esztendeig felhagyott egyhazmagyarosité tevékenységével
és mint a magyar helyérdekii vasutak iigyvivé alelnéke mikodostt. 1895-t61
kezdett ismét nyilvanosan nyilatkozni az egyhazmagyarositas kérdéseirdl.
1896-t6l a kézgazdasag korébe vagéd irodalmi palygjat megszakitva egyre inkabb
az ,ifjikori dlom’’-nak szentelte a f6rendihdzban, valamint az Orszagos Bizott-
sagban kifejtett tevékenységét.

Baré Béanffy Dezsd miniszterelnokrdl (kinek korményzasa idején az Orsza-
gos Bizottsag megalakult) Szab6 Jend igen nagy elismeréssel nyilatkozott, mond-
van: Banffy Dezs6 megértette a liturgia iigyét, mert ,,j0l ismerte azt a hatdst,
amelyet a gorogkatolikus és a gorogkeleti egyhazakban a templomi nyelv a nép
fajtudatéra, esetleg ennek a tudatnak a megsziintetésére avagy megvaltoztata-
sara is gyakorolhat”’.® .

Igen figyelemre mélté az a tény is, hogy éppen az 1896. évvel indul az a
kotet, amely Szabé Jend irasait és beszédeit tartalmazza az adott témakorben.
A koényv 1913-ban jelent meg ,,A gérogkatolikus magyarsag utolsé kalvaria utja,
1896—1912” cimmel s azt egy ruszin szdrmazast tudds, dr Sztripszky Hiador
allitotta Ossze és 1atta el bevezetgvel és jegyzetekkel.

A visszaemlékezések szerint az 1897. év tervezgetésekkel telt el, mig 1898
méjusdban Szabé Jend, Pasziélyi Jend és Novék Spndor személyében haromtaga
kiildottség kereste fel a hajdudorogiakat és kompromisszumot ajanlott. Az elkép-
zelés az volt, hogy a magyarokat felélelé hajdadorogi mozgalomhoz csatlakoznak
az elmagyarosodé ruszinok, s a mozgalom vezetését a kalvinista Gyorgy Endrétél
atveszi Szabé Jend felshazi tag.

8 Katholikus Szemle, 1902. évf. 1. fiizete Rajner Lajos tollabdl attekintést kozolt a gorog
szertartasi katolikus magyarok mozgalmardl a magyar liturgia iigyében.

? Szabd Jend: i. m. ,,A nemzetiségi kérdés” c, frasa.

8 Hazank (Pest), 1868. 12. sz.

9 Szab6 Jené: i. m. a ,,VBTT” c. irasa.
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A térgyalas sikerrel végzdétt s juniusban megalakult az Orszagos Bizott-
sag, amely két csoport ideiglenes, viszonylag révidéleti kompromisszumat jelen-
tette. Az egyik csoportot a magyar szdrmazasu birtokosok és dllami tisztvisel6k
un. ,,hajdidorogi’ mozgalma képviselte, mig a masikat az elmagyarosodé, Buda-
pesten él8 ruszin értelmiség. JOl litta az eseményeket a kortars, amikor megje-
gyezte, hogy az Orszagos Bizottsag ,,a gorogkatolikus magyarokat egyesitette a
hazafias ruthénekkel”. S bar az Orszéagos. Bizottsag hivatalos programjinak V.
pontja kimondotta, hogy tevékenységével ,,sem a ruthén, sem a roman goérdg-
katolikusok eddigelé megszerzett e nemii becses jogait csorbitani s 8ket jogaik
gyakorlataban haborgatni nem akarja”,!® valéjaban maga Szabé Jend is elis-
merte, hogy a mozgalom zémét éppen az ,,e nemii jogaikrél’” 6nként lemondo,
elmagyarosodd ruszinok és romanok alkotjék. ,,. . . az intelligens vagy a vagyon-
hoz jutd elem megunja azt, hogy vallasa révén orosznak vagy oldhnak tekintsék
és ha mindjart egy része protestans lesz is, de a nagyobbik rész hol engedelemmel,
hogy annak kikeriilésével, Ggyszélvan suttyomban, attér hozzank” (azaz a
magyar nyelvili istentiszteletet tarté gorogkatolikusokhoz, M. M.) — irta.l?

Ezen elmagyarosodé ruszin (s részben roman) értelmiségi réteg célja az volt,
hogy vilagi karrierje érdekében nem csupénnyelvében, hanem egyhazi szertartdsa-
ban is kozelebb keriiljon az uralkodé magyar nemzethez. Lényegében egyetértet-
tek azzal a gondolattal, amelyet Szabé Jens a kdvetkezs szavakkal fogalmazott
meg: ,,ne nevezzék ruthéneknek a ruszinokat, hanem magyarnak. ... mert mi
életre-halalra kiizdeni fogunk, ... mert nem akarjuk, hogy gyerekeink ruthének
legyenek. . .”,? avagy: ,Magyarorszag elismert intelligencidja nem lehet maés,
mint magyar”.1?

Ilyen vonatkozasban igen jellemz§ az Orszdgos Bizottsag egyik tagjanak,
Romanecz Aladar Maramaros-megyei sziiletésit (1864) ruszin gérsgkatolikus lel-
kész-ujsagirénak az az 1902-ben tett nyilatkozata, amikor igy sz6lt: ,,az ember, ha
nem magyarnak sziiletett, politikai téren akkor ér el legtsbb el6nyt, ha nemzeti-
ségre magat magyarnak vallja, mert ez esetben kovetelheti és igényelheti mind-
azt, amit a magyar torvény a magyar hazdban a magyarnak biztosit.”’14

Ez a nyilatkozat Romanecz Aladéar sajat lapjaban, a kormanyszubvenciét
élvez6 ungviri magyar nyelvli lapban, a ,,Karpati Lapok”-ban jelent meg.
Ugyanitt Romanecz Aladir — allaspontja algtamasztasara — kifejtette, hogy a
ruszin nép ,szamardnyanal, tajszolasok szerinti tagozottsaganal s vagyoni és
intellektualis erejénél fogva kiilénben is gyenge volna arra, hogy magédnak a
magyarral szemben kiilon nemzetiségi poziciét teremtsen’.1®

Az Orszagos Bizottsag vezet8i soraban — a hajdiadorogiakon kiviill — ott
talaljuk tehat a budapesti asszimilal6dé ruszin értelmiség szamos képvisel§jét,
INés Jendt, dr. Pasztélyi Jendt, dr. Rabar Endrét, Kecskoczy Odont. A 40 taga
vélasztményban is sok olyan gérogkatolikus lelkész volt, kiknek neve 6sszefoné-
dott a ruszinok magyarositasara irdnyulé kiilonb6z8 akciokkal: Hodobay Andor,
Keeskés Antal, Romanecz Aladar, Banyay Janos, Melles Emil (Szabé Jend veje)

1008 10 A gordg szertartdsii magyarok orszagos bizottsagédnak programja és szervezete. Bp.
11 Budapesti Szemle, 1901. 298. sz. Petronius {Szab6 Jeng) irasa , Kiizdelem a*magyar
liturgidért”.
12 Szabé Jend: i. m. ,,Kérelem a magyar sajtéhoz’ c¢. irasa.
18 Szab6 Jené: i. m. ,,A nemzetiségi kérdés” c. irasa.
14 Karpati Lapok, 1902. jan. 6.
15 Uo.
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sth. A tagsag féleg a gorogkatolikus lelkészekbél, a jobbméda parasztokbél és a
vilagi értelmiségbél keriilt ki.

Erdekes és figyelemre mélté a budapesti ruszin asszimilalodé értelmiség
neves képvisel8jének, dr. Demjanovich Emil orvosnak a nyilatkozata az Orszéagos
Bizottsagot tamogaték nemzetiségt megoszlasarél, a Gordgkatolikus Hirlap
1904. oktéber 15-1 szamaban. ,,A mi iigyiinkrél” cimen. E mozgalmat azon ,,hit-
testvéreink karoltak fel leginkabb, — irta, — akik vagy szlavajka vidékeken lak-
nak, vagy innen szarmaznak. IForgatva az Orszagos Bizottsig névsorat, nem hi-
szem, hogy nagyot vétenék az igazsag ellen, amikor allitom, hogy itt ... a faj-
magvarsag alig képez 299/y-ot, a valasztmanyi tagok 449/,-a fiatal éveiben, ma-
gammal egyetemben, nem is hallott magyar liturgiarél, a fennmaradé 270/y-rol
nci tudnék véleményt mondani, ezeket én kéteseknek veszem. Ez azonban nem
képezhet akadalyt arra nézve, hogy a magyar liturgidért lelkesedjiink, érte el-
szantan kiizdjiink”.

Erdekes dokumentum ezzel kapcsolatban a ruszin nemzeti értelmiséghez
tartoz6 Petrassevich Gézanak a ,,Gordgkatolikus Szemlé”-ben 1900-ban meg-
jelent irdsa, amelyben a nevek alapjian nemzetiségi csoportokra bontja az Orsza-
gos Bizottsaghoz csatlakozott 11 357 £6t s megéllapitja, hogy

6685 I8 neve orosz,
10 6 neve roman, 59%
4662 f6 neve magyar, *47%
, 1009/,

minek alapjdn az a meggy6z6dés alakul ki, hogy az Orszagos Bizottsag tagjainak
talnyomé tébbsége nem magyar gorogkatolikus, akit az eloroszosodastol kell
félteni, hanem sokkal inkabb magyar befolyas ala keriilt ruszin. A nevek egyéb-
ként az Orszagos DBizottsag altal 1901-ben kiadott ,Emlékkényv’’-ben
talalhatok. ,,Illyasevics, Bacsinszky, Popovies, Hrabar...miért szégyellik
hat ezek ... bevallani, hogy ki volt az apjuk” — irta Petrassevich...
nem becsiilésre méltd az, ha valaki megtagadja, restelli, szégyelli, ki volt az
apja. .. A gérogkatolikus magyarok intelligencidjanak 78,89/;-a pedig azt teszi”
— utal a budapesti gérogkatolikus egyhazkézségre, amely z6mében a budapesti
asszimilalodott ruszin elGkeléséget olelte fel, s ahol a hiv8k 78,70/y-4nak ruszin
volt a neve.

Mint fentebb emlitettiik, az Orszigos Bizottsag megalakulasaval 4j len-
diiletet vett a korabbi hajdidorogi mozgalom, amely most az Orszagos Bizott-
sagra ruhdzta &t a magyar liturgia kivivasat. Az 6nallé magyar gérdgkatolikus
piispokség kovetelését az Orszégos Bizottsag nem vette fel a programjaba, mivel
ezt a magyar kormany — nemzetiségi meggondolasokbdl — ellenezte. Ugyanakkor
viszont a hajdadorogiak toyabbra sem ejtették el az 6nallé piispskség kivivasanak
a gondolatat, s érdekes médon e térekvésiik taldlkozott a ruszin nemzeti értelmi-
ség torekvésével, hiszen szdmukra — szintén nemzetiségi meggondolasbél — ked-
vezébbnek latszott a magyarok kikapesolasa a gorogkatolikus pilispokséghdl és
onallo észlav liturgikus nyelvi ,,ruszin’’ piispbkség kialakitdsa. Nem volt véletlen,
hogy a XX. sz. elején tobbek kozdtt éppen a piispokség kérdésében borult fel a
hajdadorogiak és az asszimilalodo ruszin értelmiség kompromisszuma.

Az 1898-ban kotdtt kompromisszum hozzavetSlegesen 1905-ig tartott,
amikor is a roman és a ruszin parasztsag korében terjedd vallasi attérési (skizma-)
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mozgalmat felhasznilva hivatkozasi alapként, a magyar kormény maga latott
hozza, hogy hivatalos Gton, az tn. ,,vatikani akcid¢” keretében nyerje el Réma
aldasat tulajdonképpeni magyarosité célzatd, egyhazi jellegii koveteléseihez.

Az Orszdgos Bizottsag tevékenységének tetSpontjat a romai zarandoklat
megszervezése képezte.

Az Orszagos Bizottsag mar nemsokkal megalakuldsa utén, 1898 novemberé-
ben meghirdette a rémai zarandoklatot, eldszor 1899 marciusara, majd 1899
oktéber—novemberére, de mert viszonylag kevés volt a jelentkezé (a mésodik
datumra is esak 200 f§), a zarandoklat idépontja egyre tavolodott. Problémat
okozott tovabba az a tény is, hogy Réma nem engedélyezte a munkécsi és az
eperjesi gorogkatolikus plispokok részvételét a zarandoklatban, tekintve, hogy
annak célja a Roma altal tiltott magyar liturgia szentesitésének a kikonyérgése
volt.

Megoldasként végiil az 1900. év, mint a katolikus viladg szent éve, kinalko-
zott, amikor az Orszagos Bizottsag a Katolikus Vilagszovetség tagjaként hirdet-
te meg a szent-évi zarandoklatot, s igy elérte, hogy abban — a zarandoklat stlya-
nak novelése érdekében — részt vehetett Valyi Janos eperjesi és Firczék Gyula
munkécsi pispok. YValyi Janos 1899. december 30-an, Firczdk Gyula pedig 1900
februar 1-én kelt kérlevélben szoélitotta fel hiveit a zarandoklatban valé részvétel-
re. Itt megjegyzendd, hogy mig a kormany kivansagai irant mindig nagyobb meg-
értést tanusité Valyi Janos nagy aktivitast fejtett ki, addig Firczék Gyula meg-
lehetdsen tartézkodéan és hiivosen viselkedett: pl. eldszor Gszre akarta halasztani
az utazast, majd pedig rossz egészségi allapotara hivatkozva a zarandokesoport-
16l kiilon utazott, a zarandoklat utan pedig — lényegében a zarandoklat céljaval
ellentétesen — az 6szlav liturgia erdteljesebb oktatasat szorgalmazta s eljart abban
az ligyben is, hogy goérigkatolikus ruszin panévendékek tanulhassanak Rémaban,
a Collegium Ruthenorumban.

A zarindoklatot megel6z8en 1899 §szén az orszig egyes vidékein helyi
szervez§ bizottsdgok alakultak, melyek élén ismert ruszinok allottak: Szatméaron
dr. Rabar Endre, Nyiregyhdzin dr. Pasztélyi Jend stb.® Miskolcon Hodobay
Andor volt a szervezs.

A zarandokutra 1900 marciusaban, 461 f6 részvételével keriilt sor. A zarin-
doklatban a ruszin elSkeldség soraibdl részt vett dr. Rabar Endre és neje, dr.
Pasztélyi Jens és neje, Roskovics Ignac festmiivész, Keeskoczy Odon, a ,,ma-
gyaron’ lelkészek soraibél pedig Romanecz Aladar, Melles Emil stb. A kéarpat-
aljai megyékbél 6sszesen 104 {6 volt jelen, ebbdl értelmiségi (pap, vilagi) 52 {8,
»gazda’ 31 {8, egyéb 21 8. Mivel Bécs a délszlav és a cseh nemzeti mozgalmak
miatt, Réoma pedig a rémai katolikus vallasban hasznalt latin szertartas fenn-
tartdsa érdekében tulajdonképpen ellenezte az Orszagos Bizottsag akcidjat, a
zarandoklat Réméban kevés sikerre szamithatott. Kezdetben a papa nem is ki-
véanta fogadni a kiild6ttséget, végiil azonban gr. Zichy Gyula kozbenjarasara
mégis Ggy nézett ki, hogy 24 {6 a papa elé jarulhat. Ebbgl harom helyet ,,a nem-
magyar ajkdak’’-nak kivantak atengedni, kett6t a munkécsi, ill. az eperjesi
egyhiazmegyék képviselGinek, mig 19 f6 a magyarokat képviselte volna. Végiil
azonban a kiild6tiség létszdma esak 12 {6 lehetett, amibe ,,nem-magyar’” nem
fért be. Az Orszagos Bizottsag vezetdsége altal kidolgozott elképzeléseknek meg-
felelGen Valyi Janos eperjesi piispok beszédet kivant volna mondani a fogadason,
ezt azonban a vatikéani hatésagok nem engedélyezték, csupin az elére elkészitett

18 Emlékkdnyv a gordg katholikus magyarok zarandoklatarél. Bp. 1901.

7 Torténelmi Szemle 1977/2
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latin nyelvii memorandumot adhatta at, amelyben ,,. . . t6bb mint 200 000 gérog-
katolikus magyar hivé a magyar nyelvnek a gorog liturgiaban valé alkalmazasa-
hoz” a papa jovahagyasat kérte.

A memorandum alairéi kozott a budapesti vilagi ruszin értelmiség soraibél
szerepel: Pasztélyl Janos kuriai biré, 1llés Jend kariai biré, Medvigy Mihaly kir,
tablai tandcselnék, dr. Pasztélyi Jené tgyvéd, Roskovies Ignic festdmtivész,
Talapkovics Vazul kirdlyi tanacsos, dr. Rabar Endre kiralyi aljarasbir6, dr. Ba-
csinszky Vladimir MAV titkar, Kecskéczy Odén tanar, Demko Kalman gim-
naziumi tanar tovabba a kézsimert ,,magyaronok’”, Hodobay Andor, Melles
Emil lelkészek stb.17?

A papai kihallgatas soran figyelemre mélté mozzanat volt, hogy az elél
haladé két piispok utdn a ruszin szarmazasu egyetemi hallgaté, Prodan Jéanos
vitte az emlékiratot, aki mar ekkor kitiint rendkiviili asszimilaciés ambicibival.
Prodan J4nos iddvel a ruszin-kérdés ismert politikusava valt.

Az Orszigos Bizottsag a zarandoklatot kévetGen, 1901-ben nagy kotetet
adott ki ,,Emlékkényv a gordg szertartdast magyarok romai zarandoklatarél”
cimen, amelyben részletesen beszamolt a zarindoklat el8késziileteirsl, annak
résztveviirdl, fiiggelékben kozolte Valyi Janos tervezett, de elmonddsra nem
keriilt beszédét, valamint a papanak atadott ,,Emlékirat’™ szbvegét, az Orszagos
Bizottsag programjat, vezetdinek és tagjainak névsorat.

Az Emlékkényv Osszedllitasaban jelentds munkat végzett Szabé Jend
és Melles Emil. A kotet figyelemre mélto része az a torténeti attekintés, amelyet
a ruszin szarmazasu térténész, Hodinka Antal allitott 6ssze.

A zarandoklatot koveten az Orszdgos Bizottsig javasolta, hogy Valyi
Janost a kormanyzat tiintesse ki a valésagos belsd titkos tanicsosi cimmel,
mig Firczdk Gyula személyével kapcsolatban ez fel sem meriilt, s6t, a korabeli
kormanyparti sajté erdsen tamadta fentebb emlitett torekvéseiért. Nyilvan
ebben is kifejezésre jutott a két gordgkatolikus piispok eltéré magatartasinak
az értékelése. Erdekes és jellemz§ volt pl. a két piispsk mas szellem megnyi-
latkozasa az Orszigos Bizottsag megalakulasa alkalmabdl is. Vilyi Janos eper-
jesi plispok iidvozlé tavirata Szabé Jen8hoz igy szolt: ,,Méltésagodat, mint az
alakulé Orszagos Bizottsag elndkét a legmelegebben iidvozlém s megkezdett
munkalkodasdhoz Istent8l aldast és legjobb sikereket kivanok.” Ugyanakkor
Firczak Gyula munkécsi pispok hlivos tavirata a kévetkezd: ,,Jora iranyuld
nemes torekvésiikre 6rommel kérem Isten aldasat.”’'® A valdsigos belsé titkos
tanacsosi cimet egyébként 1903 elején megkapta Valyi Jéanos. Igen érdekes,
hogy ebbdl az alkalombdl a legmelegebben a budapesti asszimildlédd ruszin
értelmiség képviselsi iidvozolték. Keeskéczy Odon 1903. febr. 17-én kelt levele,1?
dr. Pasztélyi Jené koszontése® dr. Rabar Endre gratulaciéja,® a ,,Budapesti

17 A girog szertartast katholikus magyarok emlékirata XII1. Leé Gszentségéhez. Bp. 1900.

18 Emlékkényv a gordg katholikus magyarok rémai zarandoklatarél. Bp. 1901.

19 Kecskoezy 0don 1903. febr. 17-én a kévetkez taviratot intézte Valyi Janoshoz: ,,Soha
el nem mulé emlék fiiz Piispok uramhoz, mint az ungvari papfi-drvahiz névendékének egykori
fénokéhez. »Hisz beteg szemed mellett csillaga vagy az intézetnek.« Hogy felejthettem el én e
szavakat, melyek annak idején oly balzsammal 5ntotték el szivemet s fegyvert adtak lelkemnek
az élet tovabbi kiizdelmeiben. Hitemet, hazamat, driga j6 magyar hazamat s hasonlithatatla-
nul fenséges szertartdsomat tanultam el ekkoron édes {6n6komtsl megtanulni s birtam azt érvé-
nyesiteni életem folyaman.” Csehszlovakia, Eperjesi dllami levéltar, eperjesi piispikség elnék-
ségi iratai, 1903.

20 Pasztélyl Jend idvozlete Valyi Janoshoz: ,,Fogadja kegyesen csekélységem részérdl is
dromem nyilvanitasat”. Uo.

31 Rabar Endre iidvizlete és valasz. Uo.
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Foiskolas Gordgkatolikus Ifjak Vasvari Pal Onképzé Koré -nek hédolatteljes
tisztelete tanuskodnak errgl?,

Ugyanakkor igen sziikszavt, de sziikszavisagdval sokat mondé a nemzeti-
ségi aspiraciokat mértékkel tamogaté Daranyi Ignic koszontése: mindossze
egy névjegy a kovetkezd betiikkel ,,s. sz. k.”.23

lgen figyelemre mélté az is, hogy mar ekkor, a valdsigos belsd titkos tani-
csosi kinevezés alkalmabél az Orszagos Bizottsag, ill. Szab6 Jend altal kiildott
iidvozl§ taviratban érzédik valami bels§ valsag, amely azutan 1905-re érett meg
teljesen. Szabé Jend ugyanis, aki ekkor még hivatalosan az Orszagos Bizottsag
elnéke volt, csak a sajat nevében gratulalt febr. 14-én, mondvan, hogy ,,0Orsza-
gos Bizottsdgunk gydszol”.?* Ugyanakkor az Orszigos Bizottsag nevében a
hajdudorogiak vezérei koszontotték Valyl Janost és iidvozletiikben sziikségesnek
tartottdk hangoztatni nem csupan a magyar liturgia, hanem a magyar piispok-
ség iigyét is. Ime: ,,. .. a magyar gorogkatolikusok lelkes és hazafias f6pasztora
szivbél jov6 leg@szintébb 6romét, szeretetét, tantorithatatlan ragaszkodasat
fogadja Nagyméltésigod a magyar liturgidt és piispokséget mar oly régéta
ohajté és kivané magyar gorogkatolikusok leglelkesebb harcosai és kezdemé-
nyez§i, a hajdadorogi végrehajté Orszagos Bizottsagtol, Farkas Gy6z6 jegyzd,
Farkas Pal elnok.”®

Szabo Jend az egyik, 1906-ban kelt cikkében ir arrl, hogy a rémai zaran-
doklatot kévet8en az Orszigos Bizottsagon belill az ungvariak azt javasoltak,
hogy a russzinok valjanak el a hajdidorogiaktél. Szabé Jend bevallja, hogy
nehéz helyzetbe keriilt, mivel a hajdtdorogiak is folyton el akartak szakadni a
russzinoktol, {6leg azért, mivel az 6nallé piispokséget is kovetelni akartik, mig
az asszimilalédé ruszin értelmiség ezzel nem értett egyet, tekintve, hogy ez a
ruszin nemzeti értelmiség torekvéseit segitette volna. Mindebbdl arra kévet-
keztethetiink, hogy az 1903. évi Orszigos Bizottsag-tavirat és a Szabé Jend
tavirat ezt a valsagot tiikrozte. Szabé Jen§ az emlitett cikkben azt is elmondja,
hogy az atmeneti véalsagot Illés Jenének sikeriilt kivédenie s egyelére a két
szarny tovabbra is egyiitt maradt.?

Sziikséges elmondanunk azt is, hogy a ruszin nemzeti értelmiség — annak
is elsGsorban a russzofil ga — élénk tiltakozéassal fogadta az Orszagos Bizott-
sdg megalakuldsat. A russzofil Fenczik Jend kiadasaban megjelend ,,Lisztok™ c.
lap 1898. julius 1-1 szdméban ezt olvashatjuk: ,,Hatalmas veszély rejlik ebben
az egész dologhban, a mi &si szlav istentiszteletiink szdmdra... Amennyiben
Oszentsége engedélyezné a magyar liturgiat, akkor a mi verhovinai templo-
mainkban is magyar szé csendiilne fel, mivel — hogy patriéta szinben tiintes-
sék fel magukat, — akadnak olyan lelkészek, akik megkisérelnek magyarul
prédikalni tiszta orosz falvakban és magyarul tanitani a katekizmust a tisztan
orosz gyermekeknek. ... S mi lesz mindebbél? ... Ugy véljiik,Rémiban tud-
jak, mit tesznek és nem engedik meg, hogy a liturgia politikai elgondolasok
eszkozévé valjék.”?

22 A budapesti [Giskolas gérogkatolikus magyar ifjak ,,Vasvari Pal Onképzé Korének”
hédolatteljes tidvozletét Gulovies elnok fejezte ki. Uo.

23 Daranyi Ignac 1903. febr. 14-én kelt néviegye. Uo.

24 Szabé Jend tavirata, 1903. febr. 14. Uo.

25 Az Orszagos Bizottsag tavirata. Uo.

26 Magyar Vilag, 1906. szept. 16. Petronius (Szabé Jend) ,,Valjunk el” c. irisa.

27 Lisztok, 1898. jal. 1.

7*
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Ugyancsak a ,,Lisztok’ 1899. oktober 15-i szdima a késziil§ rémai zaran-
doklatot ,,a mi 6szlav liturgiank elleni . . . elkeseredett tamadas”-nak nevezi.?

A ruszin nemzeti értelmiség Ungviaron megjelend magyar nyelvii, s a
Katolikus Néppartot tamogaté lapja, a ,,Kelet” is vitaba széllt az Orszéagos
Bizottsaggal, Szabo Jendvel. Tobbek kozott az 1900. januar 25-i szamban ,,Egy
ruthén hazafi” jelzi: Réma mar hiaromszor tiltotta el a magyar liturgiat s igy
abbél nem 1is lesz semmi. Vallja, hogy Ungvaron igenis ,,komoly ébredés mutat-
kozik” a magyar liturgia ellen. Szabé Jend a lap hasabjain febr. 1-én valaszolt
»Magyar liturgia” cimen.

A masik magyar nyelvi ruszin lap, a ,,Gérogkatolikus Szemle” 1900. okt.
28-1 vezércikkében felhaborodassal irt arrél, hogy az Orszagos Bizottsag mér
most, Réma tilalma ellenére terjeszti a magyar liturgiat (Nyiregyhdzan ugyanis
1900-ban, a tilalom ellenére, bevezették a magyar nyelvi gérégkatolikus isten-
tiszteletet). 2 Ha pedig engedélyezve lesz az, akkor ,,a szegény ruthéneket egy-
szerlien felfalja” — irta, majd igy folytatta: ,,Eppen ezért mi ... e mozgalom-
mal szemben ... allast foglaltunk, mely szerint ebben szent egyhazunk egysé-
gének és édes hazénk belbékéjének megzavarasat lattuk.” A cikk javasolta: a
bizottsag sziintesse be dldatlan miikodését.30

Szamogs egyéb iras mellett figyelemre méltéak az ajsag 1900. nov. 18. és
1901. jun. 21-i irdsai ,,Divatos hivék”, , Hitgydngeség — hitarulas’ cimen,
,,Munkds” aldirassal.3! A

A jelentds egyhaztorténeti ismeretekkel rendelkez8 ,,Munkas” a polgari
szabadsagjogokra hivatkozva tiltakozik az Orszagos Bizottsig tevékenysége
ellen.

Volosin Agoston, a ruszin nemzeti értelmiség ukranofil iranyzaténak a kép-
viseldje Ungvaron, 1923-ban megjelent ,,Spominy” c. visszaemlékezésében a
Nyiregyhazan 1900-ban bevezetett magyar liturgia kapcsan jelzi, hogy harom-
tagl delegacié 100 alairassal ellatott tiltakozast nyajtott at Firczdk Gyula piis-
poknek.?? (Kiemelés télem — M.M.) A , ,Gérdgkatolikus Szemle” 1900. nov.
11-1 szdma ,,Az ungvari theolégiai kar” alairassal ,,Nyilatkozat”-ot kozélt,??
amelyben a tanéri kar tiltakozott a magyar liturgia, mint ,,térvényellenes jog-
szokas” ellen, visszautasitva azonban a sajtdéban réluk megjelent kiilénbozd
,rosszakaratu gyanusitasokat’.

Néhany nappal késébb, 1900. nov. 20-an Firczak Gyula munkacsi piispok
korlevelet adott ki a liturgial nyelv kérdésében, amelyben a Vatikan allaspont-
jara hivatkozva kozolte, hogy a gordgkatolikus vallas liturgiai nyelve az
o0szlav és a roman, és a papa esetleges megmasitoé hatarozataig ezt kell érvényben
lévének tekinteni.® _

A ruszin nemzeti értelmiség russzofil agénak egyik — szintén a szdzad-
fordulén indulé s késébb nevessé valo — képviselGje, dr. Hadzsega Gyula, Juljj
Ruszak alnéven Ungvaron 1938-ban kiadott orosz nyelvii ,,Voszpominanija” c.
emlékiratdban nagy szenvedéllyel eleveniti fel az Orszagos Bizottsdg megala-

28 Lisztok, 1899. okt. 15.

29 A, Volosin: Spominy. Ungvar, 1923.

30 Gorogkatolikus Szemle, 1900. okt. 28, Gérdgkatolikus Magyarok Orszigos Bizottsaga.

31 Gorogkatolikus Szemle, 1900. nov. 18.; 1901. jan. 21. ,,Munkas” alairdssal: Divatos
hivék. Hitgyongeség — hitarulas.

32 A, Volosin: i. m.

33 Gorogkatolikus Szemle, 1900. nov. 11. Az ungvari theolégiai kar nyilatkozata.

34 Kelet, 1900. nov 29.
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kuldsa és tevékenysége altal felkavart vihart s utal az éles sajtépolémidkra.
Kiényve érdekes kortorténeti forras.

Végezetiil az Orszagos Bizottsag tevékenységérdl és a Romaban atnyidj-
tott Emlékiratré]l annyit jegyzink meg, hogy az lényegében eredménytelen
maradt, amennyiben a papa az Emlékiratra éveken at nem is valaszolt.

Feltételezhetden az Orszdgos Bizottsagon beliili viszalyok miatt Szabé
Jend 1904 nyardan — rossz egészségi allapotara hivatkozva — visszavonult az
Orszagos Bizottsagtél. A ,,Gordgkatolikus Hirlap” 1904. jonius 18-1 szamaban
megjelent, s a visszavonuldst bejelentd cikkében Szabé Jend sikertelennek mon-
dotta az Orszagos Bizottsig tevékenységét, s azért elsésorban az agrarius-nép-
pérti politikai aramlatot tette felel§ssé,% amely — mint ismeretes, — az 1890-es
évek kozepén hatdsos programot dolgozott ki a magyarorszagi nemzetiségek
nemzetiségi és gazdasigi koveteléseinek a tidmogatasara (végsd soron a torté-
neti, soknemzetiségli Magyarorszdg megtartasara), s ez a program tébbek kozott
erds visszhangra talalt Karpataljan, a ruszin nemzeti értelmiség soraiban is.3®
Hasonlé meggondolasok alapjan Szabdé Jendé tdmadta Dardnyi Ignécot, akinek
foldmiivelésiigyi minisztersége idején ez az agrarius-népparti politika a kor-
mény tevékenységében is érvényesiilt.

Szabé Jend visszavonuldsit kovetden 1904. janius 23-4n tandcskozasra
gytlt 8ssze az Orszagos Bizottsig vezet8sége, ahol Demko Kédlméan gimn. tanéar
felolvasta Szabé Jené ,ideiglenes visszavonulasat™ bejelents levelét. Az
iilésen a ruszin vezet8k kozill Medvigy Mihaly, dr. Rabér Endre, dr. Pasztélyi
Jend stb. mar nem jelentek meg, kifejezve igy szolidaritasukat Szabé Jendvel.
S itt kezdddik Demko Kalman gimn. tanir tevékenységének egy rovid, de
igen érdekes, s eddig még teljesen feltdratlan periédusa. A rendelkezésre
all6 levél- és irattoredékek alapjan annyi megallapithaté, hogy 1904-16] meg-
szakadt a bizalmas viszony az addig egyiittmiik6dd Szabé Jend csoport és
Demko Kalman kézott, sét, egyre élesebb polémia alakult ki kozottiik. Ehhez
jarult, hogy az 1904—1906-ban a kellemetlenségek és kudarcok sora érte
Demko Kalmént mind a munkahelyén, mind kozéleti palyajan. (1904-ben
pl. valaki sikkasztott az igazgatasa alatt &ll6 iskola pancélszekrényébdl s emiatt
tamadtak gondjai, késébb megvontak wvasiti szabadjegyét, majd a kormény
megvonta az anyagi tamogatdst a szerkesztése alatt 4ll6, Budapesten meg-
jelend ,,Gorégkatolikus Hirlap”-t6l, amely pedig az Orszigos Bizottsag lap-
jaként indult, s végil 1906. 4prilis 5-t6l az Orszdgos Bizottsdg nem kivanta
tovabb sajat lapjdnak tekinteni.) Mindebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy az
1904—1906 periédusban Demko Kalman az Orszagos Bizottsagon beliil, Szabé
Jend és csoportja nélkil s azok elvei ellenére kivanta megvaldsitani sajat
clképzeléseit, amelyek részletes megismerése még a jov§ feladata.?

Visszatérve Szabé Jend 1904. évi lemondasara az Orszagos Bizottsdg veze-
tésérdl, megjegyezhetjiik, hogy a hajdtidorogi szarny Szabé Jend visszavonulasat
véglegesnek tekintette s kiilonb6z§ wjsdgeikkekben burkoltan utalt a vissza-
vonulés egyéb okaira is.

Hosszas vitdk utdn Farkas Pal, Illés Jend, Demko Kélman, Garancsy
Mihaly és Medvigy Mihaly aldirasaval ,,Nyilatkozat’’-ot adott ki az Orszéagos

35 Mayer Mdria: A karpatukranokrdl (ruszinok) a szazadfordulén. Oktober i ukrainska
kultura c. kétetben, Presov, 1968.

36 (Gorogkatolikus Hirlap, 1904. jin. 18.

37 Csehszlovikia, Eperjesi allam1 levéltar, eperjesi piispokség elnokségi iratai, 1906.
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Bizottsag, amelyben a tovabbi teendSk megvitatasara 1904, szeptember 8-ra
osszehivta a vezetdség iilését. Az Orszdgos Bizottsag tevékenységének tovabbi
torténete egyeldre nem ismeretes szamunkra, annyi azonban bizonyos, hogy
1905-ben felbomlott a Szabé Jendék altal képviselt ,,hazafias ruszinok’ és a
hajduadorogiak kompromisszuma, joéllehet Demko Kalman és néhéany tarsa
tovabbra is részt vett az Orszagos Bizottsag tevékenységében.

Szab6 Jend és az Orszigos Bizottsagbhol kivalt tarsai 10 szervezetben,
a Magyar Gorogkatolikusok kgyesiiletében gyiilekeztek, mig a hajdudorogi
mozgalom zaszlajat tulajdonképpen maga a kormany vette it. Az eredmény:
1912-re a kormanynak sikeriilt Romaban elérnie az 6nall6 magyar goérdgkatoli-
kus pispokség engedélyezését s ezen belil az dszlav liturgikus nyelv cltérlését.
Az 14j liturgial nyelv azonban nem a kért magyar lett, hanem a romai-katolikus
vallasban alkalmazott holt latin nyelv mintajara a holt gérog nyelv.

A Magyar Giorigkatolikusok Egyesiilete és lapjuk, a ,,Giérogkatolikus Hirlap”

1902. december 3-in Szabo Jend fels¢hazi tag elnékletével Budapesten
megalakult a Magyar Gorogkatolikusok Egyesiilete.3®

A megalakuldsra vonatkoz6 javaslatot dr. Rabar Endre, a févarosban é16
asszimildlodé ruszin értelmiség egyik vezéralakja terjesztette eld, aki méar évek
ota foglalkozott hasonlé egyesiilet létrehozasianak a gondolataval. Az ungviri
,Gorogkatolikus Szemlé”’-ben mar 1900-ban sz6 volt Rabar Endre ilyen vonat-
kozast terveirgl.®

A Magyar Gordgkatolikusok Egyesiiletének alapité tagjai: Balogh Szilard
réonaszéki lelkész, Banyay Jéanos szerencsi esperes, Firczak Gyula munkacsi
pispdk, Medv1gy Mihaly kir. tdbldblI‘O, Pajkossy Janos kassai posta és tavird
titkar, valamint Popovics Miklés ungvari szentszéki iigyvivé. A hat fényi ala-
pitd garddbol 3 {6, valamint a javaslattev§ dr. Rabar Endre — ruszin. Az ala-
pitok lattan nehéz lenne itéletet modani a személyekben megnyilvanulé tarsa-
dalmi tendencidkrol, amennyiben Banyay Janos, aki 1897-ben brosurat jelen-
tetett meg a naptaregyesités mellett, az asszimilaci6 harcosa, Firczak Gyularol
ezt nem lehet allitani, mig a t6bbi személy meglehet8sen ismerctlen.

A 61 rendes tag soraban is csak az 1860-as évek ruszin russzofil mozgalma-
nak egyik vezéralakja, dr. Szab6é Cyrill kassai tanar és Demko Kalman neve tii-
nik a szemiinkbe.

A 123 partolé tag soraban mér tobb ismert személyt taldlunk, igy pl.
Kubek Emil sznakéi lelkészt, Melles Emil lelkészt, dr. Szabé Oreszt f6ispani tit-
kart, akik mindannyian a magyar kormény asszimildciés politikajat tamogat-
tak.% Partol6 tag volt a kés6bbi torténész, Bonkilé Sandor is.

A vezet8ségben kezdetben olyan személyekkel is taldlkozunk, akik az
1890-es évek végén vezetd szerepet jatszottak a ruszin nemzeti értelmiséget
tomorits, s az asszimilaci6 ellen kiizd§ ungvari Szent Bezil Tarsulatban: Jaczko-
vics Mihaly, Roskovics Emanuel, Sztankaninecz (Sztankay) Gyula. Levonhat-

38 Gorogkatolikus IHirlap, 1904. jan. 16.

3 Dr. Rabar Endre cikke a Gorogkatolikus Szemle 1900. febr. 25-1 szamaban, majd a
Gorogkatolikus Szemle cikke 1900. majus 27-én.

40 Karpati Lapok, 1903. apr. 19.
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Juk tehat azt a kovetkeztetést, hogy megalakulasakor a Magyar Gorogkatoli-
kusok Egyesiiletének a vezetdségében a magyar gérégkatolikusok mellett helyet
foglalt mind az asszimilalédé, mind a nemzeti ruszin értelmiség, azonban a
szervezetben az asszimililédé tendencia volt az uralkodd.

A megalakulé egyesiiletben a budapesti elmagyarosodé ruszin vilagi ér-
telmiségbdl vezet§ szerepet jatszott dr. Demjanovich Emil orvos, valamint
dr. Rabar Endre tgyvéd.

Dr. Demjanovich Emil (1861—1941) orvosrél (1d. az Orvosi Hetilap 1976.
26. szamaban megjelent, s a jelen sorok iréjatél szarmazé koézleményt) egyeldre
csak annyit tudunk, hogy orvosi témaja dolgozatok irasa mellett orosz nyelvi
szakkonyvek magyarra forditdsaval is foglalkozott, s mint tarsasagi ember, a
févarosnak ismert, kozkedvelt alakja volt. 1892-ben sziiletett Kornél fiat is or-
vosnak nevelte.

Dr. Rabar Endre az asszimilacié lelkes hive volt. ,,A 3—400.000 hittestvér
elegendé-e egy kiilon nemzetiség szervezésére’” — kérdezi 1900-ban, a ,,Gorog-
katolikus Szemle’” febr. 25-i szdmaban, vitdzva a ruszin nemzeti értelmiség
képvisel8ivel. ,, Ez csak egy csepp a tenger mélychez képest, amely kiilon érvé-

nyesiilési joggal nem bir’” — irja. Dr. Rabdr kifejti, hogy a ruszin nép csekély
lélekszamu, nagyon szegény, nincs intelligencidja sem, s czért nem tarthat
igényt 6nallé nemzeti létre. ,,. .. szabad-e szappanbuborék értékével bird fra-

zisokkal hangoztatni a kiilén nemzetiség kifejlesztését célzd toérekvéseket?”
— kérdi ismét, majd leszbgezi, hogy a megoldds mas: ,,ha pusztul ez a nép —
akkor lehet-e természetesebb valami, mint hogy segitségiil hivjuk a magyart.”
Erdemei elismeréséiil dr. Rabar Endre 1901-ben szabadelvi parti programmal
bekerilt a parlamentbe képviseldnek. -

Az Egyesiilet nemsokkal megalakuldsa utdn, 1902 decemberében felhivast
bocsatott ki, amelyben részletesen kifejtette céljait, tovabba azokat az okokat,
amelyek a gbrogkatolikus értelmiség §sszefogasara inditotték. Sajnalatos modon
a Nyilatkozat egyelére nem 4ll rendelkezésiinkre, azonban az Egyesiilet egyéves
évforduléja alkalmabél dr. Demjanovich Emil &ltal irott megemlékezés elmondja,
hogy a cél a gorogkatolikusok erkolesi és anyagi érdekeit eldmozditani, valamint
a budapesti gorogkatolikus egyhazkozosség, a munkdcsi és az eperjesi egyhaz-
megye gordgkatolikus, ,,s céljainkban, meggydz§désiinkben o0szt6z6” hiveit
dsszchozni volt. M

Dr. Demjanovich Emilt6l megtudjuk, hogy a megalakulist kovetden a két
gorogkatolikus piispok aldasat adta az Egyesiiletre, majd szétkiildték az alap-
szabalyt és a fentebb emlitett felhivast. A kezdeti iddszakban a kozvélemény-
ben a Magyar Gorogkatolikusok Egyesiilete és a Gordgkatolikus Magyarok
Orszagos Bizottsaga nyilvanvaléan dsszckeveredett, mivel nem sokkal az Egye-
siilet megalakuldsa utan, 1903 majusaban dr. Demjanovich Emil sziikségesnek
tartotta, hogy a ,,Gorégkatolikus Szemle” hasabjain fejtse ki a két szervezet
kozotti kiillonbséget. Jelezte, hogy az Egyesiilet nem azonos az Orszagos Bizott-

saggal, amennyiben az Egyesiiletben az Alf¢ldrél, Hajdtidorogrél sib. egyetlen
tag sincs, azaz az Egyesiilet sokkal inkabb ruszin jellegli s céljai sem egyhazi,
hanem kulturélis jelleglick: a jovének akarnak gorogkatolikus ruszin értelmisé-
get nevelni.®?

4L Gorsgkatolikus Hirlap, 1904. jan. 2.
42 Gorogkatolikus Szemle, 1903. maj. 31.



272 MAYER MARIA

Az egyéves évfordulén az Egyesiilet taglétszama 271 {6 volt. Dr. Demja-
novich Emil az egyéves éviordulérdl szolé megemlékezése mellett csatlakozasra
1s szolit. Jelzi: az alapitéi tagdijy 200 Korona, a rendes dij 12 Korona, a pértoléi
dij 6 Korona. Elmondja, hogy az 1903. év soran 5563 Korona folyt be tagdijak
cimén és 2560 Korona, mint adomény a didkinternatusra.

1904 nyaran dr. Demjanovich Emil 32 oldalas fiizetben szamolt be az
Egyesiilt masfél-éves tevékenységérsl. A fiizet 900 példanyban jelent meg. A
kozolt kimutatas szerint az Egyesiilet tagjai Bereg, Maramaros, Szaboles, Szat-
mar, Ugocsa, Ung, Zemplén, Abauj, Borsod, Saros, Szepes-Gémor, Zemplén
megyékbdl és Budapestrol keriiltek ki. A munkacsi egyhdzmegyében a lelké-
szeknek 21%/y-a, mig az eperjesi egyhdzmegyében 18%p-a tagja az Egyesiiletnek.
A taniték kéziil a munkacsi egyhazmegyében tag 59/, az eperjesi egyhazmegyé-
ben 190/,.43

A Magyar Gorogkatolikusok Egyesiilete elndksége nevében dr. Rabar
Endre, dr. Demjanovich Emil és dr. Leévey Sandor 1903. dec. 22-én nyilatkoza-
tot adott ki, amelyben kozolte, hogy az Egyesilet ,,Gérdgkatolikus Hirlap™
cimen lapot indit, amely Budapest székhellyel fog megjelenni, dr. Demko Kalman
f&szerkesztésében. A felelds szerkeszt8: Prodan Janos. A lap egyben az Orszagos
Bizottsag lapja is volt. (Mint emlitettiik, 1905 Aprilisatél a lap megsziint az
Orszagos Bizottsag organuma lenni, s a felelds szerkeszt§ a ruszin Kutkafalvy
Miklés (korabban Kutka Nyikolaj) lett.#

»A »Gordgkatolikus Hirlap« programjaba felvette mindazt, aminek mi
egyhazi, kulturalis, tarsadalmi és kozgazdasigi téren hitéletiink és hitsorsos
népiink érdekében hirlapi fejtegetését kivanatosnak és sziikségesnek tartjuk.
Eszméink és céljaink megegyezésének kovetkezményeként a Magyar Gorog-
katolikusok Egyesiilete a »Gorogkatolikus Hirlapot« kézleményeként elfogadta’
— frtak.%s

1903. december 25-én jelent meg a ,,Gorogkatolikus Hirlap”, melyrél
foszerkesztGje késébb igy nyilatkozott: ,,a Gordogkatohkus Hirlap nem ajsag,
nem hirlap, hanem célja — felébreszteni és megnyilatkoztatni a magyarorszagi
gordgkatolikus kozvéleményt, hogy annak megnyilatkozasaibdl az intézd egy-
hazi és vilagi hatdsigok tudomast szerezhessenek bajainkrél, sziikségleteinkrél,
kivansagainkrol és éhajtasainkrol’. %8

Az els§ szam els§ oldalan szamos iidvozlet olvashaté. Valyi Janos eperjesi
pispok a kovetkezg taviratot kiildte: ,,Azon biztos reményben, hogy lapja
kitlzott céljat diadalra fogja vinni, azt mindenkinek legmelegebben ajanlom s
munkdjira szivesen adom fGpasztori alddsomat!” Firczdk Gyula munkéacsi
pispok — ismét dodonai stilusban — a kovetkezGképpen tidvozolte dr. Demko
Kalmant: ,,A szerkesztésében megindulé Gordgkatolikus Hirlap mar elsé beje-
lentésével rokonszenves fogadtatasban részesiilt az érdekléds kozonségnél.
Es ez természetes, mert oly célt tézott ki foladataul, hogy a két egyhazmegye
gordgkatolikusai kozott az egységet, Osszetartast és kolesénds bizalmat meg-
teremtse, apolja, fejlessze és védje hitiinket, valamint azon érdekeinket is,
melyek a katolicitdssal s magyar hazank alkotméanyaval 6sszehangzanak. Ha a
tervbe veit cél igy valosul meg, (kiemelés télem —, M. M.) Ggy az becses lesz az

43 Gordgkatolikus Hirlap, 1904. aug. 27.
4 Gorogkatolikus Hirlap, 1903. dec. 25.
4 Uo.

4 Gorogkatolikus Hirlap, 1905. jan. 1.
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egyhdznak, értékes a hazénak és iidvos gorogkatolikusainknak. Ily irdnyd
munkalkodéasara a jo Isten bdséges dldasat kérem.”

A Gordg Szertartast Katolikus Magyarok Orszégos Bizottsiga nevében
Szabo Jend, dr. Pasziélyt Jend és Garancsy Mihdly fejezte ki jokivansagait.
»Régen éreztiik szikségét annak, hogy a székesfdvarosban jelenjen meg egy
olyan lap, amelyik a magyarorszagi gérégkatolikusoknak kozos érdekeit altala-
ban, a Goérdgkatolikus Magyarok Orszagos Bizottsaga altal kitlizott célokat
meg kiilondsen is apolva, az Orszagos Bizottsagot miikédésében hathatésan
tamogassa . .. egységre hivjuk fol mi is Magyarorszag Osszes gbrog szertartist
katholikusait. . .”%

A lap elsé szamaban figyelemre mélté a hajdani russzofil tradiciokkal ren-
delkezd ungvari nyomdatulajdonos, Jéger Bertalan nyilatkozata, amelyben
kifejti: tekintettel arra, hogy Budapesten megindul a ,,Gérégkatolikus Hirlap”,
amely ,,... a magyarorszagi gorogkatolikusok érdekeit minden irdnyban fel-
oleli, . . . és az osszes kivalobb szellemi munkaerd egyesitésére torekszik, nehogy
ezek a torekvések az erdk szétforgicsolasa és a teljes egyetértés hidnya miatt
hatranyt szenvedjenek, az eddig kiaddsomban megjelent Karpati Lapok kiada-
sat a folyé év végével megsziintetem.” (A , Karpati Lagok”-rél dolgozatunk
mds helyén mar jeleztiik, hogy a szdzadforduld idején a vilagi és az egyhézi
téren foly6 magyarositds tamogatéja volt, élén a bilkei gérégkatolikus plébéanos-
sal, Romanecz Aladéarral. A lap rendszeres kormanyszubvenciot élvezett. Mind-
ebbdl logikusan kovetkezik, hogy a korméany és Romanecz Aladéar nem jarult
volna hozza a tobb éve fennalld, s dltaluk fontosnak itélt lap besziintetéséhez,
ha nem hitte volna, hogy a Budapesten megjelend Gj lap atveszi és tovabbfej-
leszti annak szerepét.)

A lap els6 szama kozli az allandé munkatarsnak jelentkezett 52 f§ névso-
rat, akik kozott helyet foglalt Szabé Jend, dr. Demjanovich Emil, Kecskéczy
Odén, dr. Rabar Endre, Kubek Emil, Melles Emil, sok ismeretlen nevii lelkész,
valamint figyelemre mélté médon Zsatkovies K. Gyodrgy, a szdzadvégen a nép-
parti-ukranofil nemzetiségi értelmiséghez tartozé wjsagird-torténész. Ugyan-
csak az elsé szam ,,Felhivas Magyarorszag gorogszertartasi katolikusaihoz”
cimen statisztikai adatokat ko6zdl a magyarorszagi gorégkatolikusok léleksza-
marol, nemzetiségi megoszlasarél, majd elmondja, hogy 1903 juliusdban Demko
Kéalman gimn. tandr, az Orszagos Bizottsdg egyik vezetéje, felhivast intézett
az Orszagos Bizottsag tagjaihoz, a munkdcsi és az eperjesi egyhazmegye espere-
seihez, amelyben kérvonalazta a tervbevett lap céljat: tomoriteni a magyaror-
szagi gbrog szertartas katolikusok legjobb szellemi erdit és lehetéleg egy érte-
lemre hozva azokat, igyekezni megalapitani a magyarorszagi gérogkatolikusok
érdekeit feldlel§ s magas tudoményos és irodalmi szinvonalon allé6 kézlényét.
A teenddk soraban a kovetkezdket jeldlte meg:

1) legelsdsorban a magyar nyelvnek oltari nyelvvé tétele, ,,Meg kell vitatnunk,
mennyire jogosult, sziikkséges és hasznos vagy kdaros ennek a kérdésnek a to-
vabbfejlesztése, vagy a kiizdelem abbahagyasa™ — irta,

2) a katolikus autondmia iigyének a rendezése,

3) a kongrua-iigy rendezése,

4) a taniték helyzetének a javitasa,

47 Gordgkatolikus Hirlap, 1903. dec. 5.
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5) a papok, papi 6zvegyek nyugdijanak a rendezése,

6) erés értelmiségi osztaly kifejlesztése. (Ennek érdekében a lap megindulasakor
csereviszonyt létesitettek az ungvari ,,Nauka’ e. lappal, mondvan: ,,a testvéri
egyetértés megteremtése és fenntartdsa — programmunknak sarkalatos pont-
1,748

J7) Féiskolal internatus létrehozasa,

8) megteremteni az egységes értelmiség szellemét,

9) a felvidéki oroszajka gordgkatolikus nép szellemi elmaradottsiganak okaira
ra kell mutatni, s gondolkodni kell, hogy hazafias hitsorsosainkat kiemeljiik elma-
radottsagukbol,

10) a felvidéki orosz nép nyomorisigos helyzete is felkelti az érdekldést.

Végezetiil, mintegy osszefoglalasként megjegyzi, hogy a fenti szempontok fel-
sorolasaval nem kivan programot adni, csupén jelezm kivanja, mennyi a teendd.
A lap jellegérsl szélva kijelenti: , ki van zarva, hogy a lapnak nemzetiségi irany-
zata” legyen. ,,Irdnyunk és céljaink foltétleniil csak hazafias, a magyar nemzeti
illameszme és a magyar nemzeti kultira érdekeivel teljesen 6sszehangzé torek-
vések lehetnek.” o

A tovéabbiakban felveti, hogy sokan még mindig dsszetévesztik a gorog-
keleti és a gordgkatolikus egyhazakat, s igy ,,gyakran mondjak, hogy a gorog-
katolikusok orosz vagy oldh wvallastak”. Megoldasként javasolja tehat, hogy
foglalkozni kell ,,a magyar gorogkatolikus egyhéz fejlgdésével, ki kell mutatni,
hogyan olvadtunk egybe latin szertartast hittestvéreinkkel a vallisban és Ma-
gyarorszag egyéb vallast lakéival a magyar hazdhoz, a magyar allameszméhez
és a magyar nemzeti kultirdhoz valé ragaszkodasban.”

A lap f8szerkeszt8jérsl, a magéat t8sgyokeres borsodi gérogkatolikus ma-
gyarnak vallé gimnaziumi tanarrdl, ,,a {§varosi gérogkatolikus vildg elsérendi
vezérférfia”’-rél, dr. Demko Kalmanrél annyit jegyziink meg, hogy az 1880-as
évek eleje ota szédmos torténeti, miivészettorténeti, etnografiai, jogtorténeti
munkat publikalt, amelyek koézéppontjaban Szepes megye s Lécse varosa allott.
Irt a magyar orvos rend torténetérdl is. Az 1897-ben kiadott ,,Asszimilécié-
reasszimilacié és a magyar kulturpolitika” c. brosurdjaban behatéan foglalko-
zott f6leg a ruszin s részben a romén nemzetiségi kérdéssel, elsgsorban az 6szlav
és a roman egyhdzi szertartasi nyelv atjan torténd ,,karos asszimilaci6é”’-val.
[rdséban a magyar nyelvi dllami iskoldk szdménak emelése s a gorogkatoli-
kus egyhazban az 6szlav helyett a magyar liturgiai nyelv bevezetése mellett
foglalt allast, mivel — meggydz8dése szerint — ,,hazank északkeleti és kiilono-
sen keleti vidékén a magyarsag veszélyeztetve van...” Javaslatai: meg kell
erfsiteni a nemzetiségek kozott 1évé magyar nyelvszigeteket, visszatartani az
ingadozdkat, visszahoditani az elszakadtakat, kiterjeszteni a magyar nyelv-
hatart. Az eszkozok: az iskola és az egyhdaz. ,,Magyarra kell tenni az egyhazat
mindeniitt, ahol ezt térvényes eszkozokkel azza lehet tenni’” — irja brosiraja
24. oldaldn, mivel bar allami iskoldk alakulnak, »a legfébb eszkéz mégis a gérog-
ritusit magyar egyhaz¢, azaz minél el6bb teljesiteni (kell) a magyar gorégkato-
likusoknak a magyar nyelv oltéarl hasznalatat illet§ kivansagat” — irta.4®

4 Gorogkatolikus Hirlap, 1904. jan. 9.
4 Demko Kdlmdn: Asszimilacié, reasszimildci6 és a magyar kultérpolitika. Bp. 1897.
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Minden jel arra mutat, hogy az Orszagos Bizottsag, a Magyar Gorogkato-
likusok Egyesiilete és a ,,Gorogkatolikus Hirlap” révén dr. Demko Kalman a
fenti célkitdzést ohajtotta elérni.

Dr. Demko Kalmant egyébként 1904. februar 18-1 nagygyiilésén a Magyar
Torténeti Tarsulat alelnokévé valasztotta.5?

A ,,Goérogkatolikus Hirlap” felelGs szerkesztgi tisztét az ifja Prodan Janos
toltotte be, aki ezt megelézden mar Romanecz Aladar helyett ideiglenes szer-
kesztdje volt az emlitett ,,Karpati Lapok’-nak s abban ,,-n -8’ alairassal aktiv
ujsagiroként szerepelt.

Prodan Janos hatalmas ambiciéval indult meg politikai palyajan. Mar a
szazadfordulén résztvett a budapesti gorogkatolikus egyetemistik mozgalma-
ban, az Orszagos Bizottsag altal szervezett zarandoklatban. A ,,Gorogkatolikus
Hirlap” szerkeszt8jeként tamogatta az asszimildcié tgyét. 1919-ben a konzer-
vativ Magyar-Ruszin Politikai Part egyik vezére. Az 1930-as években kultusz-
minisztériumi osztalytanacsosként talalkozunk ismét nevével. 1905-ben kelt,
s onmagéarol vall6 hitvallasa a kévetkez: ,,Ruténnek sohasem vallottam magam,
de azt nem tagadtam, hogy a kérpétnljai orosz népbdl szarmazom. Biiszke
vagyok, hogy e nép nyelvét beszélem, . . . s szolgilni fogom érdekeit mindenkor,
de nem mint rutén, hanem mint olyan magyar ember, kinek politikai és tarsa-
dalmi felfogasai a szdrmazdasra nézve is magyar polgartarsaltol miben sem kiilon-
boznek ... magyar vagyok a test orszigédban, gorogkatolikus a lélek birodal-
maban.”’3!

Ha atlapozzuk a ,,Gordgkatolikus Hirlap” 1904. évi szamait, a leggyak-
rabban eléfordulé kérdések azok, amelyek szoros osszefiiggésben allottak az
Egyesiilet célkitiizéseivel. 1) a magyar liturgiai nyelv, 2) az egyhazi szerkényvek
magyar nyelvli kiadasanak a problémaja, 3) tovabba, mint a ruszin paraszti
mozgalom altal felvetett eleven probléma a skizma, azaz a pravoszlaviara val6
dttérés. 4) A lap tdmadja az agrarius- neppartl irinyzat szdzadvégi politikajat
¢s Dardnyi Ignacot, amiért ,,f6losleges ruthén’’ nemzetiségi aspirdcidkat keltett.s

Mint fentebb emlitettiik, 1904 jéniusiban Szabé Jend visszavonult a
valsdgba jJutott Orszagos Bizottségb()l. A valsag-hangulat kifejezést nyert a
»Gordgkatolikus Hirlap” hasdbjain is. A lap 1904. auguszius 27-1 szdmaban
bizonyos Bihary E. ,,Egyetértés” c. irasdban fejtegette, hogy a Magvar Gorog-
katolikusok Egyesiiletének és a ,,Gérogkatolikus Hirlap”-nak a létrehozo6i remél-
ték, hogy a két egyhdzmegye értelmiségét Gssze tudjdk hozni, azonban ez nem
SIkelult Az oktéber 1-i szdmban dr. Demjanovich Emil arrél irt, hogy ,,mi,
Budapesten é16 gorogkatolikusok a legjobb 1gveke7etunk mellett sem tudjuk
elnyerni vidéki hittestvéreink tel|es tamogatasat. .

A ,,Gorogkatolikus lelap 1904. november 26-i szaméban a szerz§ nélkiili
»Egyiittesen” c. vezéreikk igy kesereg: ,,Miért nem lépiink be mindannyian az
Egyesiiletbe, miért nem foglal helyet az Orszdgos Bizottsagban mindenintelli-
gens hittestvériink. ..”

Lényegében az egvséget hianvolé fenti nyilatkozatok utin hozzavetfle-
gesen 1905-t61 indulnak meg a ,,Gorogkatolikus Hirlap” hasabjain a ruszin
nemzeti értelmiség képviseldivel folytatott nyilt viték, indul az ungvéari ,,Gorég-

50 Gorogkatolikus Hirlap, 1904. febr. 27.
51 Gorogkatolikus Hirlap, 1905. febr. 25.
32 Gorogkatolikus Hirlap, 1904, majus 28.
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katolikus Szemle” és a budapesti ,,Gérogkatolikus Hirlap” polémiasorozata,
amely igen gyakran nyers személyeskedéssé valt.

Végeredményben tehat kudarcot vallott az a térekvés, amely egy taborba
igyekezett osszefogni a ruszin értelmiség nemzeti és asszimilalodé iranyzatat s
amelynek latszolagos, kezdeti, szerény eredményei mogétt minden jel szerint
a Karpataljan kibontakozé — szocidlis indittatasi — paraszti vallasi attérési
mozgalomtol valé félelem rejlett.

A budapesti géroghatolikus egyetemi ifjiisdgrol

A cimben jelzett téma kutatasa a jov8 feladata. Pillanatnyilag a rendel-
kezésre 4ll6 toredékek alapjadn csupan arra szeretnénk felhivni a figyelmet, hogy
a budapesti asszimilalédé ruszin vilagi értelmiség, amely mind az Orszdgos
Bizottsagban, mind a Magyar Gorogkatolikusok Egyesiiletében, mind a ,,Gorog-
katolikus Hirlap’-nal élénk tevékenységet fejtett ki, nagy figyelmet forditott
a Budapesten tanulé gorogkatolikus, fileg ruszin egyetem ifjak megnyerésére,
befolyasolasara is.

Az adatok szerint a budapesti gordgkatolikus ruszin egyetemistak 1900
januérjatol éveken at havonta tarsas vacsorara gydiltek 6ssze (1900 marciusa-
ban volt a méasodik), amelyeken rendszeresen résztvett dr. Demjanovich Emil
orvos, dr. Rabar Endre torvényszéki bird, Roskovies Igndc festémiivész, Pasz-
télyi Jen§ stb. A rendszeres tarsas-vacsora szervezésének az otlete Prodan
Janostdl szarmazott. (Az 1902. évi janiusi beszdmol6 szerint az asztaltarsasag-
nak ekkor 34 tagja volt.)®

A budapesti asszimilalédd ruszin vildgi értelmiség altal az egyetemistakra
gyakorolt hatds nyilvan nem maradt el, aminck jele pl., hogy 1902-ben, amikor
dr. Rabar Endre elsé képvisel§i beszédét mondotta a parlamentben, az ,,egye-
tem’ és fdiskolai g6rog szertartasiu romai katolikus ifjusag” kiilldottségileg kereste
meg és memorandumban iidvézoélte. A memorandum teljes szdvegét kozolte a
Romanecz Aladar éltal szerkesztett ,,Kérpati Lapok’ 1902. februar 16-i szama.

1900-ban a Budapesten tanulé karpataljai didkokbdél megalakult az an.
»yUng megyei kor” is, amelynek elntke szintén Prodan Janos volt, titkara a
kés6bbi politikusi hirnévre szert tevs Brascsajko Gyula. A kor célul tizte ki,
hogy ,fellépjen minden nemes, hazafias, de nem politikai mozgalomban” .5

(Zardjelben megemlithetjiikk, hogy a szézad elsé éveiben Prodan Jéanos
aktiv szerepet jatszott a budapesti bolesészhallgaték segélyegyletében is, ahol
a héznagyi tisztet toltotte be.)®

1904 Gszén magasabb szintre lépett a budapesti gdrogkatolikus (féleg
ruszin) egyetemi hallgaték mozgalma, amennyiben a tarsas vacsordk helyett
vagy mellett 1904. oktéber 20-an megalakult az an. ,,Vasvari P4l Kor”, melynek
célja ,,a magyar nemzeti dllameszméért folytatott kiizdelem’” volt. ,,Mikodési
koriink speciel az észak-keleti orosz felvidékre fog kiterjedni’’ — irtdk a meg-
alakulast bejelentd kozleményben. ,,Megtanitjuk 6ket biiszkén és ontudatosan
magyarokul vallani magukat. Hogy itt célt érjiink, magunkhoz kell élelni az egész

88 Gorogkatolikus Szemle, 1900. mare. 31.; Karpati Lapok, 1902. jun. 22.
8 Kelet, 1900. nov. 16.; Gorogkatolikus Szemle, 1900. nov, 18,
5 G orogkatolikus Szemle, 1900. szept. 23.
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gorogkatolikus ifjasagot, meg kell nyerniink iigyiinknek elsGsorban a nép egy-
hazi vezet6it” — olvashatjuk. Az alakulé iilésen az idésebb nemzedéket dr.
Demko Kélman képviselte. Elnokiil Kutkafalvy Miklost valasztottak meg.

A ,,Vasvari Pal Koér”’ az Orszagos Magyar Szovetség keretében alakult
meg, amelynek magyarosité szandéka mar annak idején sem volt kétséges.
Berczik Arpid alelnok a miniszterelnikséghez intézett sajatkezii levelében be is
1smerte ezt, amikor leszdgezte: ,,cséndesen, zajtalanul”, de ,,ijgen hasznosan’
miikddiink, ,,hazafias irdnyban”.% Az Orszigos Magyar Szovetség alapszabdlya
is leszogezte ezt a célt, mondvan: ,,a magyar tarsadalom szervezése az egységes
magyar nemzeti allam védelmezésére s a magyarsag elsébbségének biztositdsara,
szemben minden olyan torekvésekkel, amelyek czélja az dllam magyar nemzeti
jellegének és egységének megvaltoztatasa’ .5

Az Orszagos Magyar Sziovetség eszkdzeit a nem-magyar népek kozotti
tarsadalmi szervezkedés, az irodalom, a sajtd képezte. Az OMSz 1903. november
19-én nyerte el a Beliigyminisztérium jovahagyasat és alig egy évre ra kovette
azt a ruszin vonatkozasu ,,Vasvari Pal Kér” megalakuldsa. Az Orszagos Magyar
Szbvetség és a ,,Vasvari Pal Kér” célja vitathatatlan. A Kor térténete még fel-
dolgozasra var.

A budapesti gorogkatolikus egyhdzkizségril

A Budapesten é16, asszimildlédd ruszin értelmiség tarsadalmi tevékeny-
ségének egyik fontos teriilete volt a szazad elején létrehozott budapesti gorog-
katolikus egyhazkdzség, amelynek jelent§sége abban allott, hogy mind elvben,
mind gyakorlatban elszint és kovetkezetes hive volt a magyar hiturgiai nyelv-
nek, biztos tamaszul szolgidlva az illetékes korok ilyen iranyd torekvéseihez.

A budapesti gorogkatolikus egyhézkozség torténete szintén feltarasra var.
Itt pusztan a legfontosabb adatokat kivéanjuk felvazolni, els6sorban a budapesti
asszimilalédoé ruszin értelmiség sokiranyt tarsadalmi tevékenységének az illuszt-
ralasa céljabél.

1892. 4prilis 3-4n alakult meg Budapesten a gorogkatolikus egyhazkozség
szervezését elGkészitd 15-fényi bizottsdg, amelynek tagjai sordban ott taldljuk
Popovies Jen6 kuriai birét, dr. Pasztélyi Jend ligyvédet, dr. Demjanovich Emil
orvost, Legeza Viktor polgari iskolai tanart, Kecskéczy Odon polgari iskolai
tanért, Ilyasevics Jeng tablabirot, dr. Rabar Endre albirét stb.

Popovics Jen8 a szervezd bizottsag nevében 2757 fében jelolte meg a
budapesti gérogkatolikusok lélekszamat. Dr. Demko Kalméan gimn. tandr 1904.
évi adatal szerint 5806 {8b6l allt a budapesti gordgkatolikusok csoportja, s
ebbgl 4000 16 volt a munkéacsi egyhdzmegyébsl. Az 5806 {6bsl magyarnak val-
lotta magat 3804, roméannak 409, ruszinnak 75, orosznak 74, szlovaknak 430
stb. Demko Kalman megallapitotta, hogy a nemzetiségi megoszlas lattén a
budapesti egyhazkozség magyarnak tekinthetd, s éppen ezért ,,az istentiszte-
Jeti nyelve magyar kell, hogy legyen® .58

56 QL. Miniszterelnokségi iratok, K-26, 1907. XV, valamint Gorogkatolikus Hirlap 1904.
okt. 29.; Gorogkatolikus Szemle, 1906. dec. 16.

57 QL. Miniszterelnokségi iratok, K-26, 1907. XV,

58 Gorogkatolikus Hirlap, 1904. okt. 1.
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Mint mondottuk, a szervezd bizottsag mir 1892-ben dszeiilt, azonban
egyhizkozség létrchozasara csak hirom évvel késébb, 1895, januar 6-an keriilt
sor. Templomuk ekkor még nem volt, hanem az esetleges istentiszteletet az
egyetemi templomban tartottak.

Az alakulé ilésen elfogadott, s 25 pontot tartalmazé szervezeti szabalyzat
masodik pontja kimondotta, hogy az 1] egyha7kozseg tag]al 1) a Budapesten
laké és az eperjesi ill. a munkdacsi egyhdzmegyébél szarmazé gorogkatolikusok,
2) azok a Budapesten laké gorogkatolikusok, akik nem a megjelolt piispoki
megyékbdgl, azonban azokkal ugyanegy oészlav nyelvili gorogkatolikus hitkoz-
ségekbdl szarmaznak, 3) a Budapesten laké mas oltarnyelvili (romén), valamint
a Budapest kérnyékén szérvinyosan laké gorogkatolikusok, ha az egyhazkozség
kotelékébe belépnek .

Az alakulé iilésen megviélasztott tisztikarban dr. Demjanovich Emil, dr.
Pasztélyi Jend, dr. Keeskéczy Odén, a gondnoktestiileten beliil Pasztély Janos,
Roskovies lgnae, Ilyasevies Jen§ és Nehrebeczky Janos képviselte a ruszin
értelmiséget.80

A budapesti gorogkatolikus egyhazkozség megalakuldsa utdn région
megindult a vita arrdl, hogy melyik piispokséghez tartozzék.8! Tébbek kozott
szot kért a vitaban Zsatkovics K. Gyorgy, az ungvari ,,Kelet” szerkeszt&je, aki
a munkacsi egyhdzmegyét jelslte meg 62

Szab6 Jené fels6hazi tag, az egyhazkozség kiemelked§ s7emélyisége, az
eperjesi egyhédzmegyére szavazott. Allasfoglalasiban dont6 szerepet jatszott
Viélyl Janos puspok személye, ill. az az 6sszhang amely Valyi Janos pispok
és Szab6 Jend kozott a szédzadfordulon kialakult. Az éveken at folyé vitaban
maga a budapesti gorogkatolikus egyhazkozség egyhaztandesa is két taborra
oszlott, mig végil 1905-ben az egyhazkozség hivatalos egyhazi elismerésekor
az esztergomi romai katolikus egyhdzmegyéhez csatoltik Gket.

Dr. Pasztélyi Jend igyvéd, mint az egyhiztanécs elnoke, 1908-ban ter-
jedelmes beszamolot készitett az egyhazkozség multjarol. Ebbél megtudjuk,
hogy 1895-ben a tisztikar a bibornok-hercegprimashoz fordult azzal a kéréssel,
hogy tdmogassa a budapesti torvényhatdsaghoz intézett kérelmet a kegyurasig
elvallaldsa irant. A hercegprimas tdmogatta a kérelmet, s igy 1898. janius 30-an
a budapesti fGvarosi tandcs kozgy(ilése a budapesti gorogkatolikus egyhdz-
kozséget a kegyurasiga ald fogadta, vagyis elvillalta anyagi tamogatasat.
Ekkor keriilt sor a templom-juttatasra, a lelkészi, segédlelkészi és a kantori
allasok szervezésére vonatkozdé kérelem benytjtasara. Ebben kérték a VII.
Szegényhaz téri (ma Roézsik tere) rémai katolikus templom kiutalasat, 2000
Koronat a templom rendbehozasara, valamint 40.000 Koronat a vegleges at-
alakitasra, tovabba személyzetet az istentisztelethez.5

A kérelmet a Beliigyminisztérium 1904. augusztus 17-én jévahagyta s igy
1905. januar 8-an hivatalosan is megalakult a budapesti gorogkatolikus plébania,
amely 1905. november 15-én kezdte meg rendszeres miikodését. A ,,Gorsgkatoli-
kus Hirlap” 1905. januar 21-1 szdma teljes oldalon felhivasszerii kézleményben
adott hirt az eseményrsl. A lap 1905. januar 28-i szdma kozolte Vaszary Kolos

5 Kelet, 1895. jan. 13.

60 Kelet, 1895. jan. 6.; Kelet, 1895. jan. 31.
61 Lisztok, 1895. febr. 3.

62 Kelet, 1898. dec. 15.

63 Gorogkatolikus Hirlap, 1904. jal. 9.
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hercegprimds engedélyét, valamint az 1905. januar 8-1 keletii alapitdlevél teljes
szévegét. A gorogkatolikus plébania elsd lelkésze Melles Emil lett, aki az elsé
szentmisét 1905. december 17-én tartotta.

A Beligyminisztérium az 1895-ben kidolgozott alapszabalyt is jévahagyta,
s ennek alapjan tlt 6ssze az 1907. februar 10-1 kbzgy(ilés, amikor az 6nkormany-
zatot Gjjavalasztottak, s igy az 1895. januar 6-an nyert megbizatas érvényét
vesztette.

A budapesti egyhazkézség az egyhdzmagyarositési akcié keretében elérte,
hogy a templomban — a papai tilalom ellenére — magyar istentisztelet volt,
tovabba, hogy a papa 1909. julius 26-4n engedélyezte szdméara a gordgkatolikus
naptarban altaliban hasznédlatos pravoszlav Julian naptar helyett a Gergely
naptar bevezetését, eldontve ezzel az immar az 1870-es évek 6ta folyé naptar-
kiizdelem kimenetelét — legaldabbjs Budapesten.®

A budapesti gorogkatolikus egyhézkozség fenntartisahoz jelentés anyagi
tamogatast nyujtott a Magyar Gorogkatolikusok Egyesiilete. Igy pl. 1908-ban
az egyhazkozség 23.088 Ft osszegli bevételébsl 14.370.— Forintot az Egyesiilet
adoményozott, mig az egyhazi dijakbo6l mindéssze 3745.—F1t folyt be.

Az egyhazkozség torténete feldolgozasra vir.

¢4 A budapesti egyhdzkozség jelentése, Bp. 1908.



