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A Néppart megalakulasa

Az 1890-es évekkel befejezdstt Magyarorszag dualizmuskori fejlédésé-
nek nyugalmi korszaka, s egy 1j ellentmondasokkal terhesebb, a hagyomanyos
tarsadalmi és politikai erdviszonyokat megvaltoztaté struktira csiral jelent-
keztek. A kiegyezés utén felgyorsult kapitalizalédasi, polgarosodasi folyamat
ekkorra jutott el arra a szintre, mikor a tradicionalis érdek- és politikai csoportok
elavultta valtak.

A folyamat soran kialakult aj ellentmondésok alapvetden két tarsadalmi
réteget: a szamban és szervezettségben egyre er8s6d6 munkdsosztalyt és a korabbi
hatalmi silyabdél egyre inkabb veszt§ nagybirtokos arisztokraciat forditottak
szembe a liberalizmussal.

Az 1ij tarsadalmi és politikai frontok a politikai szervez6dés és a politikai
ideolégia 0j elemeit hoztdk magukkal. A munkésosztaly kialakulé politikai
szervezete, a Szocidldemokrata Part eleve a hatalombél kiszoritottak, a kizsak-
manyoltak szervezete volt, s igy természetes, hogy ideologidja, célkitiizései,
szervezetei, harct modszerei a hagyomanyos politikai rendszeren kiviilr6l ered-
tek, s hosszi ideig oda is szorultak.

A masik liberalizmusellenes csoport, a nagybirtokos arisztokracia, mely
a kapitalizmus dinamikus fejlédésében sajat hatalmi stlyanak gyengiilését
latta, szintén 4j ideoldgidhoz, szervezethez és harci modszerekhez folyamodott,
s ezekkel vette fel a harcot elsgsorban a korménypoziciéban levé liberalizmus-
sal, de egyben az egyre névekv§ salyu szocializmussal is.

Ebben a szervezkedésben az uj, a ,,modern’ elem az volt, hogy a nagybir-
tokos tirsadalmi réteg hatalmat nem a jelen helyzet konzervalasaban, vagy
valamiféle korabbi allapot visszaallitasaban vélte megujitani, hanem egy létre-
hozandé, a jov8ben megvaldsitandd ,,szervezett tarsadalomban”. E jévébeni
nagybirtokos hatalmon nyugvé szervezett tarsadalom egységeinek csirait igye-
kezett kiépiteni politikai szervezeteiben, témegmozgalmaiban a nagybirtokos-
ség, s legfontosabb szervez§ gyiijtd elvként a szocidlis kérdést allitotta a kozép-
pontba, ezzel kisérelvén meg megnyerni az sszes, a dinamikus kapitalista fejl5-
dés altal visszaszorult tarsadalmi réteget, elsGsorban az ipari és mezdgazdasagi
kistermelGket.?

Az emlitett 0j ellentmondésok hoztdk magukkal azt a tényt, hogy mig
az 1890 el6tti magyarorszagi politikai életet alapvetSen megoszté kérdés: a

! Altalaban tjkonzervativnak nevezett iranyzat eurdpai és magyarorszagi jellemzésére
lasd: Szabé Miklés: A kontinentélis Eurdpa konzervativ ideolégldja néhany wj vonasénak ki-
alakulisa a szazadfordulén. Torténelmi Szemle, 1974. 3. sz. 326—359 és u6.: U] vonasok a sza-
zadforduléi magyar konzervativ politikai gondolkodasban. Szazadok, 1974. 1. sz. 3—65.

1 Torténelmi Szemle 19772
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kozjogi probléma, lényegileg a liberalizmus tiborat osztotta meg, addig az ekkor
felmeriill6 kérdések mar a liberalizmus — djkonzervativizmus frontvonalat raj-
zoltak fel, melynek alakuldsat erlsen befolyasolta a szocialista munkasmozga-
lom térnyerése is.

Az 4] frontvonalak a 90-es évek politikai harcaiban néha a hagyomaényos,
kozjogi ellentétet elnyomva jatszottak szerepet a politikai dontéseknél. Mind
a 48-asokon, mind a 67-eseken beliill megtalalhatjuk mér az antiliberdlis cso-
portot. )

Térekvéseinket legkovetkezetesebben két szervezet képviselte: az agrarius
mozgalom, mely 1896-ban a Magyar Gazdaszovetség létrechozasaval jutott szer-
vezeti keretekhez, és a politikai katolicizmus, mely 1895-ben a Néppart meg-
alakitasaban taldlta meg politikai akciéformajat.

Dolgozatunk ez utébbi kialakuldsdnak folyamatit szeretné megvildgitani,
mely folyamatban a magyarorszagi tarsadalmi-gazdasagi fejlédés befolyasoléin
kiviil igen lényeges szerepet jatszott a papai allamnak, a Vatikannak a XIX.
szdzad utolsé harmadaban kialakult ¢jfajta politikai taktikdja és tarsadalmi
ideoldgiaja.

XIII1. Lednak a papal trénra keriilése gySkeres valtozast hozott a Vatikan;
a réomai katolikus egyhaz politikajdba. Az uj papa felismerte, hogy a polgéri
atalakulas, a kapitalista fejlédés elitélése nem segiti az egyhaz tekintélyének,
sulydnak fenntartasat. Latta, hogy az egyhéz szdmara karos, vagy karosnak
tiing jelenségek elleni harc kilatastalan, ha ezekkel pusztan egy korabbi allapot
visszasllitdsanak alternativajat szegezi szembe. Elképzelése szerint az egyhaz-
nak fel kell térképeznie a tarsadalmi és gazdasagi élet Gj jelenségeit, s amennyi-
ben a maga szdmdara karosnak tartja Gket, akkor kijavitisukra ij megoldasi
javaslatokat kell el§terjesztenie. Szakitott tehat az abszolut tagadas politika-
javal, s helyette az aktiv kozremikodés stratégidjat valasztotta.

Elgondolasénak lényege: ha az egyhaz az adott tarsadalom problémaira
megoldasokat taldl, akkor az 0j polgari gazdasagi-tirsadalmi rendszer keretei
kozott visszaallithatja tekintélyét, s megtarthatja, vagy ujra felépitheti az
egész vilagra kiterjed§ hatalmat.?

A ledi politika elsé és egyik legfontosabb lépése az allam és az egyhéz j
viszonydnak meghatéarozasa, a fennéllé allamokkal valé kapcsolat rendezése
volt. Ennek alapjava az egyes allamokkal valo egyiittmiikédést, a ralliement-t
tette.

Az allam és az egyhaz egyiittmiikodésének legfontosabb alapja XIII. Leé
szerint a kett§ érdekkozdssége. A polgari hatalom birtokosai, a papa szerint,
képtelenek arra, hogy a tarsadalmat fenyegetd veszélyekkel hatékonyan szembe-
szalljanak. Az &ltaluk alkalmazhat6é bintetés, a térvények tekintélye hasznos,
de nem elégséges.t Az emberek gondolkodasaba, magatartasaba kell olyan belsé.
torvényeket, szabalyokat eliiltetni, melyek képtelenné teszik 6ket a ,,rosszra”, a
,helytelen eselekvésre”.

2 Joseph Schmidlin: Papstgeschichte der neuesten Zeit. Miinchen. 1934. II. 356.

3 Franz Xaver Seppelt— Klemens Liffler: Papstgeschichte von den Anfingen bis zur
Gegenwart. Miinchen. 1933. 459.

4 Diuturnum Ilud, 1881. jan. 29. Politikai és szocilis enciklikdk, 19—20. szizad. Ossze-
allitotta és szerkesztette Zsigmond Ldszls. Bp. 1970. 1. 81,
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XIII. Leé tulajdonképpen egyfajta munkamegosztast ajanl a polgari
hatalom birtokosainak. Elismeri az allami, tarsadalmi tényez8k teljes jogosult-
sagat és relativ szuverénitasat, de hangsalyozza az isteni torvényeknek ezek
felett allasat, igy az egyhaz erkolesi, s ezen keresztil vilagi tigyekre is kiterjed$
szupremdaciajat. Mind az allamnak, mind az egyhdznak megvannak a sajatos
feladatai: az allam biztositja a polgari jélétet, mig az egyhaz a lelkit. Az egyhaz
nem avatkozik bele az dllam iigyeibe, de ugyanakkor az allam, a térvényhozas
sem akadalyozhatja az egyhézat sajatos feladatainak teljesitésében.

Az allamot, a tarsadalmat és az egyhazat fenyeget6 egyik legnagyobb
veszedelemnek a pidpa a hatalom isteni eredetérdl szol6 tanitas megkérddjele-
zését tartotta.® Amig elfogadjak a hatalom isteni eredetét, addig az tamadhatat-
lan, de amint a hatalom emberi eredetérdl sz6l6 tan valik elfogadotta, akkor e
hatalom bizonytalanna, ingatagga valik. Igy a vilagi hatalom birtokosainak
érdekiik, hogy az egyhazzal, mely hatalmuk isteni eredetét allitja és magyarazza,
egyiittmiikédjenek.

A masik teriilet, ahol az egyhaz, a papasag segitheti, tamogathatja a vilagi
hatalom képviseldit, az allamot, a papa szerint a szocidlis kérdés. XI1I. Leé
elfogadja, hogy ez korszakanak legégetébb problémaja, s enciklikaiban e fesziilt-
ségek feloldasara probal javaslatokat nytdjtani.®

A papa a tarsadalom szocialis problémaival foglalkozé elképzeléseit leg-
részletesebben az 1878 decemberében kiadott Quod Apostolici Numeris, és az
1891 majusaban kozzétett Rerum Novarum elnevezésii enciklikdiban fejtette

ki.? Alapvet8en két felfogassal szallt szembe: az individualizmussal — melyet,
mint a liberalizmusnak szélsGséges, s altala leginkabb elitélt formajat, a kapi-
talista versenyben vélt felfedezni — és a kollektivizmussal — melyet a szocia-

lista, kommunista tanok jellemzéjének tartott.

Az individualizmussal szemben az a legf6bb kifogasa, hogy az kizirja az
erkolesi faktorokat, az emberi kapcsolatok erkolesi meghatarozottsagat. Az
emberek kozotti viszonylatoknak — szerinte — nem lehet a verseny a kizaro-
lagos regulatora. Nem tagadja a verseny jogosultsagit, pusztin korlatozni
akarja azt, s e korlatokat éppen az egyhéz dltal kozvetitett isteni tanitasok
nyujtanak. E korlatok biztositasdval az egyhdz lehet6vé tenné a tarsadalom
egészséges, szabalyozott fejlédését, s egyben biztositand az egyhaz szimara a
meglelel§ helyet az 0) tarsadalomban.

A kollektivizmussal szembeni kifogds, az egyén jogainak korlatozasa.
A papa az egyénnek a tulajdonhoz vald természetes jogat latja megtimadottnak
a szocialista tanitdsokban. Mig a liberalizmus egyes egyének tényleges mate-
ridlis 1étét teszi lehetetlenné, addig a kollektivizmus, azaz a szocializmus, XII1.
Leé felfogasa szerint, az ember fejlgdését, tobbre torekvését akadilyozza az

5 A hatalom isteni eredetének tagadésabél kovetkezik szerinte a ,,népfenség elve, végiil
pedig a féktelen szabadossag, melyet sokan egyediil tartanak szabadsagnak. Ezekbél fejlédott
a tobbi dégletes métely: a socialismus, communismus, nihilismus, a polgari tarsadalomnak ez
ijesztd betegségei, sGt talan valdsagos enyészete.” Uo. 80—81.

¢ A papa szocidlis enciklikdi pusztéan Gsszefoglaléi voltak a korabbi katolikus szocialis
tanitasoknak. Jelentdségitk az, hogy a katolikus egyhaz fejének kinyilatkoztatasaként nyertek
osszefoglalast, s igy a katolikus egyhaz hivatalos ideoldgidjava, a hierarchiat iranyité elvekké
valtak. N. Joseph Moody : The Papacy. Church and Society, Catholic Social and Political Thought
and MO\ ements. Ed. N. Joseph Moody 50.

7 A két emlitett enciklika szévege megtalilhaté Zsigmond : i. m. 1970. 1. 53—71, 169—209.
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altal, hogy lehetetlenné tenné szamara sajat egyéni létének, sajat egyéni tulaj-
donaban valé kiteljesitését.®

Az enciklikakban javasolt tarsadalom tartalmazna mindazon jelenségeket,
melyek éppen fennéilltak, de melldzné azok szélséséges formait. A felismert,
alapvetd tarsadalmon beliili fesziiltségeket XIII. Le6 az egyes emberek, s tar-
sadalmi csoportok anyagi viszonyaira vezette vissza. Elképzelése szerint nem
kell lényegileg valtoztatni a tulajdonviszonyokon, de médositani kell az elosz-
téasi aranyokat, lehetvé kell tenni mindenki szdmara a kistulajdon megszerzé-
sét, s a toke miikodésében korlatokat kell szabni a kizsdkmanyolas mértéke elé.

A célkit(izések elérésének eszkoze, az ismertetett tanitas szerint, a keresz-
tényi magatartas clterjesztése. Mivel a papa a hibak forrasat is a helytelen gon-
dolkodasban és magatartasban vélte felfedezni, a megoldas is a magatartas,
a gondolkodas megvaltoztatasaban taldlhaté meg. A keresztényi magatartas
éltaldnossa valasa csbkkentené a térsadalom polariziltsagat, s megsziintetné
annak ,,veszélyes” fesziiltségeit. E gondolkodas és magatartasforma elsédleges
hordozéja, a katolikus egyhdz igy a tarsadalom legfontosabb kiegyensilyozé
tényezéje, tulajdonképpen legfontosabb befolyasoléja, iranyitéja lehet.

A keresztény elveket egy pluralista, horizontalis tagozdédasi tarsadalom-
ban véli megvaldsithatonak a papa. Elképzelése szerint a tarsadalomban min-
dig egy sor testiilet, egység, ,,tarsasig’” mikodik, s ezek helyes egymas melletti
rendjének megtalaldsa azonos a tirsadalom ,,egészséges” fejlédésével. A | tar-
sasagok” koziil a legkisebb a csalad, mely mint a személyiségformalas legalap-
vetébb mihelye, egyben a legfontosabb is. A legnagyobb ,,tarsasdg” maga az
allam, azaz tarsadalom egésze. Ezek a tarsasagok a tarsadalom kiilénb6z6 szint-
jeit fogjak at egyszerre, s egy ujfajta tarsadalmi tagozédast nydjtanak, szemben
a vertikalis osztalyalapi tagozodassal.®

A péapai elképzelések szerint nem lehet megelégedni a mar létez§ ,,térsa-
sagokkal”, hanem ezek mintajara Gj és Gj szervezeteket, tarsasagokat kell létre-
hozni, a pluralista tarsadalomszervezés teljesebbé tételéhez.

Magéinak az egyhaznak alapvetSen harom tipusti szervezeten keresztiil
kell, XIII. Le6 szerint, aktivan kozvetleniil alakitania, befolyasolnia a tarsa-
dalmat. Az els6 ilyen maganak az egyhaznak hierarchidja a Vatikantél a pléba-
nidkig, melynek elsgsorban altalanos iranyitast kell nyGjtania, a hitet, a vallast,
a tradiciékat, a helyes magatartasformakat kell védelmeznie és épitenie. A maso-
dik tipus a papsag altal vezetett, a laikusok bevonasaval végrehajtott akciok
megvaldsitéja. Ez elsésorban a hitbuzgalom névelését szolgélja, de egyben a
keresztényi magatartas gyakorlasanak is szintere. Az clesettck segitése, egymas
kolesonos felkarolasa, az ilyen szervezetek deklaralt célkit(izése. A harmadik
szervezeti forma alapvetSen a vildgiaké. Ez a szervezet nem all ugyan az egyhaz
kozvetlen iranyitasa alatt, de annak elveit hasznositja.1°

A harom szervezettipusbél e harmadik, a vallasi alapon szervezett vilagiak
tarsasiga az Gj: nem a jelenség értelmében, hiszen ilyen egyesiiletek stb. mar
korabban is miikédtek, hanem mint a papasagnak, a katolikus egyhaz egészének
politikai eszkoze.

8 Az individualizmus—kollektivizmus—perszonalizmus problémara ldsd: Moody: i. m.
54—53; Michael, P. Fogarty: Christian Democracy in Western Europe 1820—1953. London.
1955. 29.

® Fogarty : i. m, 30.

1 Uo. 3—4.
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A papa éltal elképzelt és javasolt vilagi katolikus szervezetek kozott a
legkiilonbozdbb tipusiakkal: tarsadalmi egyesiiletekkel, szocidlis tarsasagokkal,
politikai témdrilésekkel stb. talalkozhatunk. Valamennyi jellemz6je azenban,
hogy tényleges feladatuk a tagoknak a tirsadalomba valé olyan integralasa,
mely tarsadalmi helyzetiik elfogadasaval jar egyiitt.’* A papa felismen, hogy
m{ikodé szervezeteket csak tényleges célok érdekében lehet 1étrehozni, ezért
hangstlyozza e szervezetek érdekvédelmi szerepét.

A pépai elképzelés szerint a vilagiakbol all6 katolikus szervezetek altal
osszefogott tomegek nagy szerepet jatszhatnak a papasag vilagi befolydsdnak
érvényesitésében.’? A katolikus tomegmozgalmak a pdpa szdmara bizonyos
veszélyeket is hordoztak magukban. Konnyen 6nallosultak, kibujtak az egyhazi
vezetés iranyitasa aldl, szembekeriiltek a hierarchiaval.’® A témegmozgalmak
koziil specialis problémét jelentettek a kimondottan politikai jelleg(i katolikus
szervezetek, a katolikus partok.

XIII. Leé felismerte a politikal partoknak a polgéri allamokban, a hata-
lom gyakorlasdban és ellenfrzésében jatszott szerepét, s ezért a katolikus poli-
tikusokat orszaguk péartéletében valé minél aktivabb részvételre szélitotta fel.
Azt azonban az illet$ orszag vezetésével kiépitett kapesolata, a partot 1étrehozé
konkrét kérdések s a partot megalakitd személyeknek az egyhaz hivatalos szer-
vezetéhez valé kotGdése dontotte el, hogy tamogatja-e egy kimondottan katoli-
kus part alakitasat, vagy sem.1

Maganak a papségnak a partokban valé részvételét XI1II. Leé altalaban
nem helyeselte, nehogy a hivei politikai nézeteltérések miatt magatél az egyhaz-
t6l tavolodjanak el.’ Allispontja szerint az egyhaz nem azonosulhat egyetlen

11 1878-ban példaul a kovetkez6képpen jellemzi a katolikus kézmiives és munkasegye-
siileteket: ,,amelyek a vallds védelme alatt valamennyi tagjukat bériikkkel val6 megelégedésre,
munkéjukban tirelemre buzditjidk és a nyugodt és a békességes életre oktatjik.” Quod Apos-
tolici Numeris. Zsigmond : i. m. 1970. 1. 70.

12 Seppel—Léffler: 1. m. 463.

18 Friedrich Engel-Janosi: The Resignation of count Kélnoky as Foreign Minister of
Austria—Hungary in May 1895. Journal of Central European Affairs 1951 oktéber. 265. A kér-
dést részletesen targyalja Zsigmond Ldszlé: A kereszténydemokricia fogalma korilli vita poli-
tikai értelme. MTA filozé6fiai és torténettudomdnyi osztalydnak kozleményei. 1971./1—2.
A Lueger-féle mozgalommal szembeni egyhézi magatartas plasztikusan illusztralja ezt a problé-
mét. Lasd: Friedrich Engel-Janosi: The Church and the Nationalities in the Habsburg Monarchy.
Austrian History Yearbook. II1./3. 1967. 79. Madaras Eva: Péapa, piispoksk, politikusok,
(A keresztényszocidlis témegpért kialakuldsa Ausztridban). Vilagossag, 1974/6. 363.

14 A pépai politikat feldolgozé szerzdk egy része 1885-ben torést vél felfedezni a Vatikén
politikai taktikdjaban. Ugy latjdk, hogy ez idGpontig a pdpa tdmogatta a katolikus pértok
alakitasat, s ez utdn az idépont utdn mar nem. Léasd: Seppelt—Léffler: i. m. 461; Schmidlin:
i. m. II. 365. Véleményiink szerint ez a péapa franciaorszdgi politikdjanak félreértésébsl kovet-
kezg allaspont. 1885-ben XIII. Led a parizsi nuntiuson keresztiil iizent a katolikus pértot ala-
kitani kiviané De Mun-nak, hogy nem tdmogatja térekvéseit, mivel a pApa nem tarthat hivatalos
kapcsolatot egy ellenzéki parttal. Lasd: Lilian, Parker Wallece: Leo XIII. and the Rise of
Socialism. Durham. 1966. 197. A péapa és 4llamtitkdrai maskor is nyilatkoznak a katolikus
politikai partalakités ellen. Georg Franz : Kulturkampf, Miinchen. 1954. 250. A pépa és az dllam-
titkdrok nyilatkozatai mindig egy-egy konkrét esetre vonatkoznak, s nem altaldban tagadjik
a katolikus pértszervezés jogossagit. Kétségtelen azonban, hogy a nyolcvanas évek kozepétsl
a papa mér nemcsak olyan pértok tdmogatdsat tartja lehetségesnek, melyek ,,zart hitvallasi
}igcligirammal és hitvalldsos alapon indultak el”. Ijjas Antal: A jelenkor egyhaztorténete. Bp.

. 1R0.
18 Jjjas: 1. m. 181,
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parttal sem, nem fogadhat el teljes egészében egyetlen politikai programot sem,
csak tamogathatja a neki tetsz§ politikat folytatd partokat.®

XIII. Led igy a katolikus egyhaz ) tarsadalini szerepérdl sz616 tanitasat,
e szerep érvényesitésének eszkozeivel egyiitt dolgozta ki. Nemcsak ideoldgidja
tért el elddei elképzelésétdl, de politikai taktikaja is. Szakitott a pusztan allam-
kozi, a kabinetpolitikat felhasznalé befolyasolas alkalmazasdval, s kiegészitette
ezt a katolikus partok, a katolikus tomegmozgalmak, érdekvédelmi szervezetek
alkalmazasaval.

*

Az 1848—49-es forradalmak leverése utdan a Ilabsburg-birodalom és a
Vatikan kozott szoros egyiittmikodés alakult ki. Ennck egyik oka az ifju csa-
szar s rendszerének mélyen katolikus volta, s masik az olasz egység ellenes
érdekazonossig. Az egyiittmikodés és az egyetértés dokumentuma az 1855-6s
konkorditum volt, melyben az uralkodé lemondott a placetum regiumrél, biz-
tositotta az egyhdzi javak autondém igazgatasat, s egyhazi tulajdonna nyilva-
nitotta a Vallas- és tanulmanyalap magyarorszagi birtokallomanyat, s egy sor
tovabbi poziciét biztositott az egyhaznak.

A 16 kapesolatokat elSszér a kiegyezés 1867-es megkotése bontotta meg.
A dualista birodalomban hatalomra jutott liberdlis irdnyzat egyik elsé lépése a
konkordatum megtagaddsa volt, s tobb olyan torvény sziiletett, melyeket az
egyhaz sérelmesnek talalt. .

Az egyiittmiikodés masik, igen lényeges alapjat sziintette meg a harmas-
szovetség megkotése. A Vatikan szemben allt az olasz allammal. Ezért mikor a
harmasszévetséget 1882-ben megkototték, XIII. Led elitélte azt, mivel nyilvan-
valé volt elstte, hogy e szerz6déssel Olaszorszag nemzetkézi helyzete stabili-
zalodott.?

A jelzett két valtozas, azonban nem jelentett szakitiast a Vatikéan és az
Osztrak-Magyar Monarchia kapesolataban. XIII. Led alapvet§ célkitiizése az
uralkoddékkal valo egyiittmiikédés, a ralliement politikaja a Habsburg-biroda-
lomban még mindig igen hatékony lehetett, elsGsorban a csdszarnak a Vatikén-
hoz ko6tddése miatt.!8

Az ellentétck azonban mindkét teriileten: az olasz kérdés!® és a monarchia-
beli liberalis térvényhozas miatt egyre élesedtek. A papa hosszi ideig a klasszi-
kus kabinetpolitika eszkdzeivel kereste a szamdra leghasznosabb, politikai cél-
jainak leginkabb megfeleld megoldast. Tulajdonképpen a magyarorszagi vegyes-
hazassagok probléméaja s az Gn. egyhdazpolitikai torvények el6térbe kerilése
kapesan szakitott a Monarchian beliil eddig alkalmazott politikajaval, s tért at
az ajfajta offenzivara, melynek legszembet(inébb jellemzsje a katolikus tomeg-
mozgalom és katolikus part magyarorszigi kialakulaséanak tdmogatasa volt.

16 Maga az egyhdz a papa szerint ,tdkéletes tarsasdg ... minden emberi téarsasignal
elébbre valé... semmi médon nem adhatja oda magit arra, hogy partérdekeknek szolgal-
jon...” Sapientia Christianae 1890. januar 10. Zsigmond : i. m. 1970. 158.

17 Engel-Janost : i. m. 1951. 263.

18 Hogy az ellentéteket a papa még a nyolcvanas évek vége felé sem tartotta talzottan
veszélyesnek, bizonyitja 1887 juniusdban wuj allamtitkéarihoz, Rampolldhoz intézett levele,
melyben az Osztrak-Magyar Monarchiarél agy ir, mint ahol minden az egyhéaz érdekeinek meg-
felelden zajlik. A levelet lasd: Szentséges atyanknak, XIII. Le6 papadnak beszédei és levelei.
Ford.: Prohaszka Ottokar. Bp. 1891.

19 A Monarchia vatikani kovetel gyakran jelentik Bécshe, hogy a pépa és a biboresok
nagyon helytelenitik a harmasszivetség 16tét. Friedrich Engel-Janosi : Osterreich und der Vatikan
1846—1918. Graz. 1958. I. 251, 264—265, 274.
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Az 1886. augusztus 22-én kiadott Quod multum dique enciklikdban a
papa még csak a hagyomdinyos médon valé kiizdelmet hirdeti: a vegyeshazas-
sagokra vonatkozé 1868/LIII tc. azon pontja ellen, mely kimondja, hogy a
fitgyermeknek az apa, a lednygyermeknek az anya vallasat kell kovetnie. Fel-
hivasanak kovetkeztében egyre gyakoribb az elkeresztelés, az alsépapsig egyéni
tiltakozé akeidja a fenti térvénycikk elien.

A liberahs kormanyzat valasza a papa ellenillasra buzdité felhivasara az
1890-es masodik elkeresztelési rendelet, mely a térvény megsértbire pénzbir-
sagot ro ki.

Az ellentét a Jiberalis kormanyzat s a szigoraan katolikus allaspontot kévetd
ellenzék kozott egyre élezddik, s a kormany napirendre tiizi az egyhazpolitikai
torvényeket.20

A papa valasza ezen lépésre a hagyomanyos politikai taktikin valé tal-
Jépés, melyet az 1893 szeptemberében kiadott Contstanti Hungarorum enci-
klikaban fogalmaz meg. Ebben elitéli az egyhazpolitikai térvényjavaslatokat,
részletesen kifejti, hogy miként kell azok, s altaldban az ,,egyhazellenes’ és
,svallastalan’ liberalizinus ellen kiizdeni. A hagyomanyos torvényhozason beliili
akciok mellett folytatni kell a reverzalisok kovetelését a képviselGktd): csak
olyan képviselgre szabad szavazni, aki irasba adja, hogy cllenzi a kormény
egyhazpolitikajat. Uj feladatként hatarozza meg a katolikus egyesiiletek, olva-
s0korok szervezését, s ezek tevékenységének Osszehangolasat. Uj harci méodszert
javasol a papa a katolikus nagygyiilések tartasival is, melyek példajat Német-
orszagban talalhatjuk meg. Kiilonos sdllyal szerepel az enciklikaban a katolikus
sajto jelentésége, s a liberdlis irodalommal szembeszalls katolikus irodalom
kifejlesztésének fontossaga.?

Az enciklikat kovetd évek Magyarorszagon a liberalis egyhéazpolitikai
torvények gyGzelmét hoztik.?? Hosszas kiizdelem utédn szentesitést nyert a
»hazassagi jogrol”, a ,gyermekek vallasardl”, az ,allami anyakényvekrsl”,
az ,izraelita vallds recepciéjardl’” és a ,,vallas szabad gyakorlatardl” szélé tor-
vénycikk. A torvények elleni harc sordan azonban megszervez8détt a magyar-
orszagi politikai katolicizmus, s 1895-ben mar sajat politikai parttal és egy sor
helyi szervezettel rendelkezett. Létrejott az a bazis, amely Magvarorsziagon
terjeszthette és szervezhette az Gj papai politikanak megfelel§ irdnyvonalat.

A szervezddés két kiilon vonalon folyt, mely két vonal néha taldlkozott,
néha élesen szembekeriilt egymassal. Az egyik vonal, az Gn. {6rendihazi ellen-
zék, mely egyrészt a katolikus piispoki karbél, masrészt a katolikus férendek egy
rész¢ébdl allt. A masik vonal részben az als6papsaghdl, részben katolikus vilagi
értelmiségbél allott, s melynek elsddleges eszkozei a népies hangd katolikus
lapok voltak, melyek szorosan kapcsolédtak a magyarorszagi ujkonzervativiz-
mus t6bbi, vilagi csoportjaihoz.

20 A kormany lépésében meghatarozé szerepet jatszhatott, hogy a Vatikdn messze-
mendkig elitélte a Csaky-féle elkeresztelési rendeletet, s a kévetkezs években is egyre keményebb
kiallasra szolitotta fel a piispoki kart.

21 Magyarorszagon is felismerték, hogy az egvhazpolitikai térvényjavaslatok csak alkal-
mat nydjtottak a papanak arra, hogy itteni hiveit aktivabb és az 4j romai politikinak megfele-
18bb tevékenységre szolitsa fel. Mihdlyfi Akos: A papai enciklikardl. Katholikus Szemle, 1893/69.

22 Nem foglalkozunk részletesebben az egyhazpolitikai térvények kériil kialakult poli-
tikai kiizdelemmel. Csak azon vonatkozisaira utalunk, melyek a magyarorszagi katolikus poli-
tikai mozgalom, s ennek szervezetei 1étrej6ttében szerepet jatszottak. Magéara az egyhazpolitikai
yharera’ lasd: Keményfy Kdlmdn Déniel: Otven év alkotmaényos egyhdzpolitikaja (1848—1898).
Esztergom. 1898; Salacz Gdbor : A magyar kulturhare torténete 1890—1895. Wien. 1938; Moritz
Csdky : Der Kulturkampf in Ungarn. Graz— Wien—Koln. 1967.
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Az egyhazpolitikai harc kiszélesedése

A forendihdzi ellenzék megszervezése és polarizdléddsa

A vegyes hazassigokkal kapcsolatban a nyolcvanas évek elejére egyre
tébb probléma meriil fel, s Pauler igazsagligyminiszter 1881-ben térvényjavas-
latot terjeszt a képvisel6haz elé a polgari hazassagkotésnek a keresztények és az
izraelita vallasuak kozti alkalmazasardl. A férendihaz a javaslatot 1883 novem-
berében targyalja, s mind ekkor, mind pedig 1884 januarjaban a visszakiildott
javaslatot elveti. A képviselshaz a férendihazi tapasztalatok utén a térvény-
javaslat tovabbi targyaldsat alkalmasabb idékig elhalasztja.?

A polgari hazassdg torvényjavaslatianak targyaldsakor jelentkezett a
férendihazban elGszér az a csoport, melyet késébb a magyar politikatorténet-
ben férendihdzi ellenzéknek neveztek. Kozvetleniil a térvényjavaslat elvetése
utan kisérlet tortént ezen csoport szervezettebbé tételére. Vilagi féurak és a piis-
poki kar egyes tagjai Zichy Bédognak az Esterhizy palotiaban levd lakasaban
tartott értekezletiikkon felkérték Zichy Nandort, hogy alljon a férendihazban
inditandé antiliberalis akcié élére. Nem valamiféle ,férendihazi part” szerve-
zésér8l volt sz6, hiszen a résztvevfk kozstt kormanypéartiakat és Apponyi
partiakat is talalhatunk. Olyan konzervativ csoportot szeretnének létrehozni,
amely a f6rendihézban szényegre keriil6 kérdésekrsl 6néllé véleményt alkot, s
ha sziikségesnek latja, kozos akciot indit.?* Ezen akciék nem térnének el a
hagyoméanyos férendihazi politika formaitél. Az értekezlet altal javasolt szer-
vezkedés-csira pusztdn a hberalis térvényjavaslatokkal valé szembeszallasnak
a hagyoményos keretek kozotti hatékonyabb formaéit kutatja. Ezt latjuk az
1889 jiniusi férendihazi vitaban®, éppigy mint 1892-ben.2¢

A Wekerle-kormany bemutatkozasakor keriilt ismét sor az egyhéazpoli-
tikai kérdések targyalasira a f6rendihazban. A korméanyprogramban kézponti
helyet foglalt el a fiiggd egyhazpolitikai kérdések térvény tjan valé rendezése.
Az ellenzéki felszolalok: Zichy Néndor, Esterhazy Miklés Moéric és Szapary
Géza (Ferenc Jozsef udvarmestere) tiltakoztak e program ellen. Zichy hozza-
szolasa sokkal elutasitobb allaspontot tiikréz, mint amilyent kordbban magatél
a hercegprimastél lattunk. Szamara az 1868-as torvény még deklarative értel-
mezve 1is elfogadhatatlan.??

Esterhazy felszélalasdban tiltakozott minden olyan vad ellen, hogy a
korméany egyhézpolitikdjanak ellenz8i valamiféle stabil partot alkotnanak.?
A katolikus csoport politikédjdba ebben az id6ben nem fért volna be a férendi-
haznak szervezett partokra bontasa; a f6rendihazi tagok kozil igen kevesen
lettek volna hajlandéak résztvenni egy 6nallo szervezett csoportban. Az eset-
leges egyhézpolitikai part alakuldsa mas férendihdzi partok kialakulasanak

23 Gratz Gusatdy: A dualizmus kora. II. Bp. 1934. 223—224.

2 Bonitz Ferenc: Gréf Zichy Nandor, Elet és jellemrajz. Bp. 1912. 186—187.

% Zichy életrajziréja ezt a vitat tekinti a magyarorszagi egyhazpolitikai hare beveze-
tésének. Uo. 197—198.

26 A hagyomanyos akciékhoz valé ragaszkodasban valésziniileg szerepet jatszott az is,
hogy az uralkodé felszélitotta a piispoki kart, kiséreljen meg még egyszer kiegyezni a kormany-
nyal, ,,mert & nem akarja, hogy culturhare legyen’. ,,A kiradly 6haja nem vala visszavethets"
— jegyezte fel Zalka Janos gydri piispok 1890 decemberében a kérdést targyalé piispokkari
értekezlet utan. Magyar Orszagos Levéltar (OL)/Filmtéar 845.

27 gﬁrelildihézi Naplé 18921896 (a tovabbiakban F8N) II. 15.

28 Uo. 16.
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veszélyét is hordozta, ezért a piispoki kar, mint szervezett er§ koré a kormany
egyhazpolitikdjanak legaktivabb vilagi férendi ellenzéi Zichy Nandor és Ester-
hazy Miklos Méric csak egyes kérdésekre, egyes vitdkra mozgésithaté férendi
bazist kivantak létrehozni.

E bazis elvi, ideologiai megerdsitésére irta Zichy a Katholikus Szemle 1893.
évi els6 szdmaba hosszt elemz§ cikkét.

Az 1892. december 17-r8l keltezett cikk kifejti, hogy a polgédri hazassag

a szerves fejlddést, — azaz a tarsadalmi élet egyhazi, vallasi elvek altal valo
meghatdrozottsdgat — megtorte. A hazassig altal létrehozott csalad ugyanis
a tarsadalom elséfoku tarsasaga — irja Zichy, amelyet isteni torvényeknek

kell irdnyitaniuk, s az isteni kotelékeknek kell osszetartaniuk. Az allam a kévet-
kez8 szintii tarsasag, mely ,,jogvédelmet és kozrendet biztosit; az elszért eréket
a kozérdek elémozditasara és kozvédelemre egyesiti. Erkolesi alapon kell
tehat allnia.”?

A cikk felsleli azon enciklikakban foglaltak lényegét, amelyek Leé politi-
kdjanak 0} vondasait szemléltették. A szinte tanulmény jellegii irdsban a polgari
hazasségra vonatkozé rész a leghosszabb, legalaposabb, hiszen az adott pilla-
natban, 1892 végén, 1893 elején Magyarorszigon ez volt a kézponti harci kérdés.
A cikk idevonatkozé részébél Zichy kiilénlenyomatot is kér, hogy azt kétszaz
példanyban szétkiildhesse.?° Valoszintileg a férendihaz tagjainak korében akarta
gondolatait terjeszteni, s ezekkel is felvértezni szovetségeseit a polgari hazas-
sagra vonatkozé torvény koriil zajlé 1893-ra varhaté csatékra.

Az 1893-as év meghozza az els6 nagy egyhazpolitikai szavazast a férendi-
hazban. Méjus kilencedikén az egyhdazpolitikai ellenzék két javaslatot terjeszt
el§. Szapary Géza javaslata az egyhéazpolitikai program elejtését koveteli a
korménytél, Dessewffy Aurélé ugyanezt, megtoldva azzal, hogy nem szabad
elfogadni a kéltségvetést, mig a kormdany az el6zé kovetelést nem teljesiti.31

Ez a megoldas mar az el8z8 év végén felmeriilt a pispoki kar tanacsko-
z4san. A szervezkedés fejlddését mutatja, hogy a piispoki kar nem dont afelél,
hogy elvesse-e a koltségvetést vagy sem, hanem e kérdésben alldspontjit ,.a
vilagi férendekkel folytatott tanacskozas megallapodasaitol teszi fiiggdvé”.®?
A vil4gi férendek a tanadcskozéson nem tartjdk lehetségesnek a koltségvetés
elvetésének elérését, de a piispoki karra bizzdk a dontést. A koltségvetési vitaig
a két csoport képviseldi tobbszor talalkoznak 3

Az 1893-as év az egyhazpolitikai ellenzék j, szervezettebb allapotat mu-
tatja. Az egyes lépéseket most mar nemesak az intézményként miik6dé piispoki
kar, hanem egy a vilagi {6rendekbdl alakult csoport is megtargyalja. Ebben
természetesen nem vesz részt a kormdany egyhazpolitikajdnak osszes ellenzdje,
csak ezen ellenzék legaktivabb tagjai. A csoport vezetgje ekkorra mar nyilvan-
valéan Zichy Nandor és Esterhazy Miklos Méric. Az egyhazpolitikai ellenzék
megoszlasa egyrészt azokra, kik csak a férendihdzban a szavazaskor mutatjak
ki véleményiiket, s azokra, akik el6zetesen megszervezik, megbeszélik az akcio-
kat, még nem jelent éles ellentétet. A szervezett csoport sem lépi tal a hagyo-
ménvos férendi politika kereteit. Allaspontjat a piispoki kartél teszi fiiggéve,
politik4jat teljesen aldrendeli az egyhazi fels6bbségnek.

29 .n-: Iddszaki szemle, Katholikus Szemle, 1893/109.

30 Zichy Néndor Mihalyfi Akosnak, 1892. 12. 17. 0SzK Levelestar.
31 FgN I1. 92. és 95.

a2 Piispokkari Ertekezlet (a tovabbiakban PE). 1892. 12. 15.

33 1lo. 1893. 3. 2.
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A majus kilencediki vita is a tradicionalis kereteken beliili politika foly-
tatasat mutatja. A piispoki kar részérél Schlauch Lérinc nagyvaradi és Hornig
Karoly veszprémi piispok3 Szapary javaslatat tamogatja. A vilagi ellenzék
tagjai koziil pedig alig-alig szélnak hozza a kérdéshez. A szavazis soran Szapary
javaslatat mégis elfogadjak. Mindez el6re megszervezett akciéra vall. A szava-
zati ardny 81/57 azt mutatja, hogy az akciét elgkészitették, s ez a korményt
tamogaté férendeket varatlanul érte. Nem magyarazhaté massal viszonylag
alacsony részvételiikk az ilésen. Ez a majusi szavazis nem mas, mint a fdrendi-
haz demonstraciéja, a hagyomanyos médszerekkel.

A férendihazi ellenzék tagjai azonban nem csupan a toérvényhozasban
inditanak akcidkat a korméany egyhézpolitikdja ellen. A pispoki kar tagjai
hagyomanyos médon korlevelekkel fordulnak hiveikhez, felszélitva ket arra,
hogy szalljanak szembe a kormany liberalis torekvéseivel.

A papa 1893 szeptemberi enciklikaja aktivabb fellépésre készteti a piis-
poki kart, amelynek egyes tagjai Gigy érzik, hogy Vaszary politikdja tidlzottan
engedékeny, nem elég hatérozottan szegiil szembe a kormény egyhazpolitika-
javal.® A november végén tartott piispdkkari értekezleten elhatarozzak, hogy a
Constanti Hungarorumot kisér6 Rampolla-levél szellemében a pispokok kozos
pasztorlevelet bocsatanak ki3 Ez mindenképpen hatarozottabb lépés az Gsszes
korabbinal, hiszen a piispoki karnak eddig kézos allasfoglalasa az egyhazpoli-
tikai kérdésekben csak az uralkodohoz intézett 1893 marciusi felirat volt, s a
hivekhez val6é fordulas, a kérdésnek a kabinetpolitikan kivili éles exponédlasa
ennek mar egyfajta meghaladasa. A december folyaméan megfogalmazott kozos
pasztorlevél szovege mutatja a piispoki kar bizonyos megosztottsdgat. A piis-
poki kar nagy része nmem kivinja hiveit aktiv korményellenes tevékenységre
biztatni, sem az uralkodéval szembeforditani.?

A szokéasos piispoki akcioktol eltért, kézvetlenebbiil politikus volt Schop-
per Gyorgy piispok 1892-es akciéja. O a kepv1selovala<7tas el6tt felszolitotta
papsagat, hogy csak olyan jeldltet tamogasson, ki megigéri a katolikus elvek
tamogatasat. Hasonlé koérlevelet boesatott ki Schlauch, Hornig, m ajd késébb
Firczak Gyula munkéesi gérog-katolikus piispék 1s.3 A |,rozsny6i pontok”
alapjan 76 képvisel6t valasztottak meg. Ezek reverzalist adtak arrol, hogy szem-
beszallnak az egyhazpolitikai térvényjavaslatokkal 3

Az egyhazi és vilagi férendek kozds, térvényhozason kiviili akcidjanak
egyik leglényegesebb médja a kiilonb6z6 katolikus egyesiiletek létrehozasa,
vagy a mar meglév8knek erdsitése.

Az 1847-ben alapitott Szt. Istvan Tarsasdg 1886-ban éled 0jja, mikor
Zichy Nandor &ll az élére. Kiilon irodalmi és tudoméanyos osztilyt alakitanak,

3 Kik kilsnben a piispokkari kar megbizottai voltak a vilagi f6rendekkel folytatott
megbeszéléseken.

3 Lasd példdul Hidassy Kornél szombathelyi piispsk 1893 oktéberében Steiner székes-
fehérvari piispokhoz intézett levelét. Székesfehérviari Pilispoki Levéltar (a tovabbiakban SzPL).
Steiner Fiilop piispok levelezése és hivatalos iratai. Nr. 5835/111.

% PE 1893 11. 30.

37 PE 1893. 12. 4. és 7. A kozos pasztorlevelet 1894, januAr 6-an hoztdk nyilvanossigra.
Az egyes piispokék sajat egyhazmegyéjiik szamara kisér§ levelet adtak ki hozzi. Ezen kisérs-
levelek &ltalaban sokkal élesebben fogalmaznak, mint a kozds pasztorlevél., Kivétel ez alél
Samassa, Csaszka, Bubics és Vaszary kisérglevele. Salacz: i. m. 231.

3 Sziklay Jinos: A katolicizmus torténetébsl. A Magyar Allam negyvenéves jubileuma,
1859—1899. Bp. 1899. 136.

39 Magyar Sion, 1895/315.
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1étrehozzdk a Tarsasig folyéiratat, a Katholikus Szemlét. Ezt a fépapsag is
messzemendkig tamogatja.t?

Szt. Vince egyesiiletck néven alamizsnaosztogaté szervezeteket )étesite-
nek. Szt. Imre egylet néven a katolikus egyetemi hallgatok csoportjat hozzak
létre. Aquinéi Szt. Tamas Tarsasag néven az egyhiz hivatalossa valt filozofia-
janak, a tomizmusnak terjesztésére alakul egyesiilet.

Az emlitett egyesiiletek elsGsorban a miiveltebb, az értelmiségi kozonség
szervezését tiizték ki célul. A szélesebb kozonség szamdara mas egyleti formakat
alkalmaznak. A kilencvenes évek elején megélénkil a legényegyleti mozgalom,
melyben a piispoki kar altal batoritott s ellendrzott alsopapsag talal uj tevé-
kenységi format.

A {6rendihézi ellenzék akciénak egyik igen lényeges része a katolikus kor
mozgalom meginditasa volt. Az eddig elsésorban értelmiséget szervezé Buda-
pesti Katolikus Kér 1892 oktéberében Esterhazynak, a kor elnokének kezde-
ményezésére elhatarozza, hogy a katolikus kor mozgalmat vidékre is ki kell
terjeszteni, s a kialakulé katolikus kor halézatban a budapesti kornek kell a
kdzpont szerepét betéltenie. !

Mig a katolikus korok alapvetd feladata a katolikus lakossdg allandd
szervezettségben tartdsa, barmely akcidra mozgésithatésaga, addig a férendi-
hazi ellenzék aktivabb szérnya egy sokkal demonstrativabb egyhazpolitika
ellenes akciéra is gondol. Ez a demonstracié a katolikus nagygyiilés.

Zichy Néndor mar 1892 végén kéri a piispoki kart, hogy tamogassa cgy
orszigos katolikus nagygyiilés megtartasat. A piispokok t6bbségének tetszik
az Otlet, de a kormény és a piispdki kar kapesolata nem elég fesziilt még ekkor
ahhoz, hogy a piisp6ki kar vallalni merné egy ilyen nagyszabasu demonstracio-
val a kormany provokaldsat.s

Mivel a piispoki kar még nem helyesli az orszagos katolikus nagvgytilés
megtartasat, a {6rendihazi ellenzék aktivabb szdrnya helyi nagvgyiilések meg-
tartasdra hatdrozza el magét.

1893 februarjiban Sopronban szervez Zichy Nandor és Esterhazy Miklos
Moric ilyen demonstraciot.® A nagygyiilés napirendjén szerepel a katolikus
autondémia kovetelése, az egyhazpolitikal toérvényjavaslatok elleni tiltakozas
és harc az iskolak katolikus szellemének megergsitéséért.

A nagygyiGlés két tovabbi hatarozata azt mutatja, hogy a férendihazi
ellenzék aktivista szarnya az eddigi politikai akciéformdkat a térvényhozison
belilli tiltakozas, az udvari korékkel és az uralkodéval valé targyalasok stb.
0j tevékenységi formékkal kivdnja kiegésziteni. A sopromi nagyvgviilés létre-
hozza a gyiilés allandé végrehajtod bizottsagat ,,a dolgok mikénti fejlédésének
megfigyelése céljabdl”. Ez kétségteleniil a tiltakozé akeidé része, de mar nem
pillanatnyi akeié jellegli, hanem egy hosszabb akciésorozat allandé intézménye.

40 Galdntai Jozsef : Egyhaz és politika 1890—1918. Bp. 1960. 43—44.

41 Kérik a megyéspiispdkoket, engedélyezzék egyhazmegyéjik teriiletén az dj korsk
létesitését. Esztergomi Primasi Levéltar (a tovabbiakban EPL) Cat. 44. 2963 1893. Esterhazy
Vaszarynak. A kérést kozvetits Esterhazy mar kordbban is torekedett sajat birtokan katolikus
szervezetek létrehozasara. OL. P 194. Esterhdzy Miklés Moric iratai.

42 PF, 1892, 12. 15. Egyediil Steiner Filop székesfehérvari piispok foglal allast a nagy-
gyiilés azonnali megtartasa mellett. O az, aki mint a német katolikus mozgalommal legszorosabb
kapcsolatot tarté piispok a németorszagi katolikus nagygyilésekre is allandéan meghivot kap.
SzPL 5835/111.

43 A gyfilésen allitolag kétezren vettek részt. Magyar Sion, 1893/936.
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A nagygyilésen az Esterhazy altal vezetett Budapesti Katholikus Kor
titkdra, Gyiirky Odon terjeszti el§, az olyan szervezkedés tervét, amely mar
talmegy a tiltakozé akcidkon s a ,katolikus tarsadalom’ allandé megszerve-
zettségét tiizi ki célul.4

Az elGterjesztés alapjan nyilvanvald, hogy -egyfajta kozpontilag irdnyi-
tott katolikus témegmozgalom csirdirél van itt sz6, amely messze talmegy a
férendihazi egyhazpolitikai ellenzék tobbségének elképzelésén, s csak ennek
legaktivabb, legradikalisabb szarnya kezdeményezi, s tdmogatja.

Az aprilisban tartott komdromi katolikus nagygyiilés méginkibb mutatja,
hogy e szervezkedési forma messze tilmegy a férendihazi kereteken. Igaz, hogy
a gyilés vilagi elnske, Esterhazy, de szervezdje, Molnar Janos komaromi apat-
kanonok, aki az elkeresztelési rendelet megtagadasaval, azaz egyéni tiltakozé
akciokkal valt ismertté. A gyiilés szonokai kozott egyarant szerepelnek a kato-
likus f6urakhoz korabban csatlakozott papok, a korményellenes papi akcidk
szervez$l, s a korabbi antiszemita mozgalom s katolikus tagjai.®® A november-
ben tartott szabadkai nagygyilés is a férendihdzi aktivista szarny vezetése
alatt zajlott.

A kormény éppen a hagyomdanyos politikai akciémddszereken vald tallé-
pés miatt tartotta veszélyesnek az ilyen katclikus gyiiléseket.?® Tudtak, hogy a
papsag igen erdsen tudja befolyasolni hiveit egyes politikai akciék tamogatasara
1s, s ezaltal az egyhéazpolitikai torvények, a katolikus mozgalom kérdése messze
talmehet a torvényhozasi, politikai probléméakon. Ez az oka annak, hogy Hie-
ronymi beliigyminiszter nem sokkal a soproni gyiilést kdvetden, amikor hire
érkezett a komdromi gyiilés meghirdetésének, rendeletet adott ki, amelyben
megtiltja a vallasi szertartasok és a politikai akcidk 6sszekapesolasat.??

A férendihézi aktivista csoport annak ellenére, hogy j akciémoédszerei
eltértek a hagyomaényos f8rendi és katolikus politikatél, mindig szem el6tt
tartotta az egyhazi fens8bbség, a pispéki kar éallaspontjat. Ez hiv katolikus
voltukbdl kovetkezett, mely nem engedte meg szdmukra olyan politikai akcidk
inditasat, melyekben a piisp6kok s nem utolsésorban a hercegprimas nem tamo-
gatta ket. Igen fontos volt ezen kiviil az a felismerés, hogy katolikus politikai
mozgalmat nem lehet inditani hivatalos egyhézi allasponttal szemben. Igy
tobbszor is megkisérlik az akcidegység létrehozasat, olyan képvisel6hazi és
férendihazi politikusokkal, akiknek a mozgalomba valé bevonasat a piispoki
kar helyeselné, s akik, tarsadalmi és politikai silyukkal, a hagyoméanyos méd-
szerekkel is esetleg lehetdvé tennék a gy6zelmet a kozvetlen politikai hare, az
egyhazpolitikai térvényjavaslatok porondjan. Ezen kisérletek sokkal kevesebb
eredményt hoztak, mint az Gjtipusd, a tdmegmozgalomra irdnyulé eréfeszitések.
A hercegprimasndl, s késé6bb Szapary Laszlonal tartott értekezleteken nyilvan-
val6va valik, hogy a partkiilonbségek, s elsdsorban a kozjogi kérdés annyira

4# Gyiirky kétfajta katolikus tarsadalmi egyesiiletet javasol: a vérosokban katolikus
koroket kell létrehozni, melyek feladata a katolikus lakossag tarsadalmi érintkezésének bizto-
sitdsa. Falun katolikus olvaséegyleteket kell alakitani, melyekhez katolikus szovetkezetek,
magtarak csatlakozninak. EPL Vaszary nem iktatott iratok. A piispoki karhoz kiildott besza-
mol6 a soproni nagygyiilésrgl.

45 A nagygyiilésen mintegy négyezren vettek részt. Magyar Sion, 1893/937.

46 A szabadkail nagygy{lést el§szor okiéberben akartdk megtartani, de ekkor a hatésagok
betiltottdk, s ezért keriilt ra sor csak novemberben. Katholikus Szemle, 1893/848.

47 St4tny Archiv Bratislava (a tovadbbiakban SAB) Féispani bizalmas 201, 9/1893.
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megosztjak a politikusokat, hogy lehetetlen a tervezett akcidegységet létre-
hozni. Kgyedil a katolikus autonémiai kongresszus szorgalmazasaban tudnak
megegyezni.

Az alsépapi, kozéprétegi mozgalom kialakuldsa

A katolikus mozgalom masik, a piispoki kartél és a férendihazi ellenzék-
t6l fiiggetlen iranyzatanak gyokereit a nyolecvanas évek elején, az Antiszemita
Pdrt megalakuldsaval egyidében lehet el@szor kitapintani. Maginak az antisze-
mita mozgalomnak szoros kapcsolata volt a katolikus szervezkedéssel, de a
kettSt nem lehet azonositani, tébbek kozt azért sem, mivel az antiszemita moz-
galom vezet§i és résztvevei kozott nagy szamban voltak nem katolikusok, s igy
tartos egyuttmiikodés, vagy valamiféle egyesiilés e két iranyzat kozdtt nem
johetett létre.

1882-ben a Religicban tébb cikk jelent meg, amely a magyarorszagi kato-
likusokat szervezeteik kiépitésére buzditotta. A mozgalmat egyrészt a maér
miikodd Katholikus Elpbardtok Szovetségére akartak épiteni, amely er6sen anti-
szemita hangnemben lazitott a kormany ellen, masrészt egy 4j, a Katholikus
Erdekeket Véds Kozpont létrehozasat tervezték. Mayer J. Arno, a Katholikus
Tdrsadalom cimi kis lap szerkesztGje, az uj kozpont feladatat egyrészt a libe-
ralizmus, szabadkdmiivesség és a zsidok elleni kiizdelemben, masrészt a keresz-
tény szdvetkezeti mozgalom fejlesztésével a katolikus iparosok és kereskeddk
érdekvédelmében latta.®® Az akcié sikertelen, mivel sem a piispoki kar, sem a
férendihdzban ekkor éppen az izraelitak és keresztények kozotti polgari hazas-
sdgra vonatkozé torvényjavaslat ellen kiizdé csoport vezetdéi Zichy, Czirdky
stb. nem tdmogatjik antiszemita jellege miatt.’® Az alsépapsag politikailag
hasonlé allaspontot képvisel§ része, és azok a katolikus korok, amelyek ilyen
szervezkedés bézisai lehetnének, az ekkor csucspontjan allé6 antiszemita mozga-
lomhoz csatlakoznak.3!

1887-ben az Antiszemita Part visszaszorult a valasztdsokon és lassan
elhalt. Ennek okat egyrészt abban kell keresniink, hogy a kizardlagos, vagy
legalabbis alapvetfen antiszemita politizalasra Magyarorszégon pusztan kam-
panyszer( s nem folyamatos lehetdség volt. Egy-egy pillanatra tomegeket lehe-
tett mozgodsitani az antiszemita jelszavakkal, de nem lehetett hosszabb tavon
megtartani 6ket. Akadalyoztak az ilyen tipust politizalast az orszag politikai
életének tradicitl, A konzervativ politika félt az antiszemitak témegmozgalmdtdl,
mig a liberalisok szdmdara maga az antiszemitizmus lényege: egy vallasi csoport-
nak a tarsadalombél valé kizérasa volt elfogadhatatlan. A tébbnemzetiségi
orszighban raadasul a magyar szupremadcidt csak az izraelita szavazatokkal
lehetett fenntartani.

48 Bonitz: 1. m. 227 és Katholikus Szemle, 1893/285. 1893. marcius 17-én a képviselGhaz
felszolitja a korményt, hogy javasolja az uralkodénak egy wjabb autonémiai szervezs kongresz-
szus §sszehivasat.

48 Mayer J. Arno: Halaszthatatlan! Religio, 1882. 9. 9.

1922 50 Pardk Jozsef: Legytink katholikusok mindenben gr. Zichy Néndor példajara. Bp.
. 8

51 A Beliigyminiszter leiratai 1883. 12. 16-rél, 19-rél és 1885. 4. 16-rél, SAB Féispani

bizalmas 85. 519/1883. 86, 527/1883, 104, 147/1885.
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A mozgalom belsé ellentétei — elsgsorban a kozjogi kérdésben valé meg-
osztottsdga — 1s lényeges szerepet jatszottak a kormany erdsebb ellenakecioi
mellett az antiszemita mozgalom lehanyatldsaban.

A mozgalom katolikus tag_]al Lonkay Antal, a Magyar Allam kiadbja,
Szemnecz Emil, a laphoz kozelallo 4jsagird, annak késGbbi szerkesztGje, Tomor
Ferenc tanar es masok, uj part alapitasan gondolkodnak melynek a ,keresz-
tény néppart” nevet adnék. Ugy latjak, hogy nyiltan, és kizarélagosan anti-
szemita szinezeti mozgalommal nem lehet ekkor Magyarorszagon politizélni,
s inkabb az altalanosabb keresztény jelzét hasznaljak. A katolikus sajto egy
része: A Magyar Allam, a Clair Vilmos altal ekkor alakitott, szintén antiszemita
Kereszatény Magyarorszdg tamogatjak az uj kisérletet, de a tI‘dd]ClOIlallbabb kato-
likus lapok még mindig félnek a mozgalom antiszemitizmusétél, bar helyeslik
a keresztény név felvételét.5?

A csoport 1889—90 kozott ,,Magyar Néppart” néven miikodik, de sem a
névvaltoztatas, sem a katolikusok kiilonvalasa nem teszi lehetévé az antiszemita
mozgalom ujjaélesztését, vagy egy antiszemita jellegli katolikus mozgalom
létrehozasat.s

Az 1390. évi ,,elkeresztelési rendelet” &) lokést ad az als6papsag ellenzéki
politizalasanak. 135 esperesi keriilet kiild tiltakozé jegyzéket a térvényhozés-
hoz, melyet a férendihazi katolikus ellenzék tagjai ter]eqztenek elé. A Magyar
Allam melyet Lonkay halila utan Hortovanyl Jozsef és Szemnecz Emil vettek

t, ,,Magyarorszag dekatolizalasanak fazisai”, ,,Katolikusok ébredjetek”, ,,Talp-
ra vilagi katolikusok’ cimmel indit cikksorozatokat.?® Tulajdonképpen ez a lap
fogja Gssze a papl tiltakozas kiilonb6z6 formait, egyrészt publicitast biztositva
azoknak, masrészt a meglévé példak kovetésére buzditva az alsépapsig tagjait.

Tipikus alsépapi tiltakozasi forma a Cséky-féle rendelet figyelmen kiviil
hagyisa. Ebben valik hiressé, s6t hirhedtté Molnar Janos komaromi apétpléba-
nos, aki ellen a keresztelési bizonylat at nem kiildéséért osszesen 25 alkalommal
inditottak eljarast.® A Magyar Allam minden el]arast részletesen ismertet és
Molnért példaként allitja a magyarorszagi papsag elé. Igy a kiilénb6zé egyéni
tiltakozasi formak osszefogdqaval a lap gyakorlatilag az alsépapsag egyfajta
szervezdjévé valik. A papsig szervezése mellett a Magyar Allam publicistai elsé-
sorban ahhoz a katolikus dzsentri-hivatalnoki réteghez szélnak, amely méar az
antiszemita mozgalomnak is bazisa volt, ezt buzditjik a kormény egyhazpoli-
tikajaval jaré szembeszegiilésre.

A kilencvenes évek elején sziiletik meg Lepsényi Miklés és Németh Gellért
szerkesztésében a politikal katolicizmus szélesebb témegekhez irott, valéban
s>mozgalmi” lapja, a Maggar Néplap. Az 1] hetilap igen olcsé, s kezdetben nagy
peldanyszamban tudjdk terjeszteni. A kés6bbi aremelés visszaveti a példany-
szamot, de meg igy is a Magyar Néplap marad a legelterjedtebb, legolvasottabb

katolikus lap.58

52 Keresztény nép-part 1., 11, 111., Religié, 1887. 6., 11., 15., 18.

53 Kubinszky Judit: A politikai antiszemitizmus Magyarorszagon (1875—1890). Bp.
1976. 223.

% Dersi Tamds: A szdzadvég katolikus sajtoja, Bp. 1973. 312.

55 14 alkalommal {télték el 8sszesen 560 forint pénzbiintetésre. Hermann Egyed A katho-
likus egyhéaz térténete Magyarorszagon. Miinchen. 1973, 462—463.

56 Gelsei Birdo Zoltdn : A szegedi allamfoghazban, Gyor 1902. 31 azt irja, hogy kezdetben
a lap negyvenezer peldanyban jelent meg Der51 szerint a legnagyobb példényszam harmincezer
volt, s az dremelés utin tizenkétezerre esett vissza. Dersi: i. m. 67.
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A Magyar Allam és a Magyar Néplap politikai célkitiizései ekkor még nem
tilzottan valnak el egymastol. Hangnemiik azonban erdsen kiilonbézik, ami a
lap olvasétiborabél is kévetkezik. Amig a Magyar Allam a katolikus kézép-
osztaly felsébb, s nem utolsésorban vérosi rétegeit szeretné megnyerni magéanak,
addig a Néplap szélesebb paraszti és kisiparosi olvasokozonséggel is szamol.
A lelkészked§ papsag megnyerése mindkét organum célkitlizései kozott szerepel.

Egyfajta munkamegosztas alakul ki a f8rendihézi aktivista szérny szer-
vezése és a katolikus lapok mozgosité torekvésel kozott. Mig Zichy és Esterhazy,
bar a férendihazon kivilre akarjak vinni a katolikus mozgalmat, elsgsorban az
értelmiség, a kozéposztaly megnyerésére torekszenek, nagygytiléseik zartkoriek,
ezekre jegyeket boesatanak ki, addig a mozgalom kozéprétegi szarnyanak lap-
jai sokkal szélesebb kort akarnak megnyerni maguknak, és sokkal spontanabb
akeciokat terveznek.¥

Torténnek kisérletek a kozéprétegi mozgalom és a {drendihazi ellenzék
tevékenységének osszehangoldsara 1s. A katolikus lapok felhivasara Zichy Nan-
dor cimére kérvényeket kiildenek, melyek a kormany egyhazpolitikija ellen
tiltakoznak. Zichy 1893 decemberében mar szazezer eddig benyujtott tiltako-
zasrol beszél, 1894 marciusdban pedig mar kétszazotvenezer aldirasrél. A sza-
mok nyilvanval6éan tulzéak, de kétségtelen, hogy a katolikus korék szervezésén
kiviil ez az alairasgy(jtés az, amivel a lelkészked§ papsag hiveit az egyhazpoli-
tikai ellenzék szdmara megnyeri.

A mozgalom két szdrnydnak taldlkozdsa, a budapesti nagygyiilés

1893 végéig a férendihazi aktivista csoport szervezkedése és a kozépréte-
geket mozgosité katolikus lapok akcidja tehat egyelfre kiilon-kiilon folyik.
A két szdrny kapcsolata egészen 1894 elejéig nem egyértelmi. Ennek elsgdle-
ges okat a férendihazi ellenzék 6sszetételében kell keresniink. Zichynek és tarsai-
nak agy kell politikai akci6jukat szélesiteniiik, hogy kézben a férendihédzon
beliil akcidegységben maradhassanak azon katolikus féurakkal, akik az egyhéz-
politikai torvények elleni harcot pusztan a torvényhozads és a kabinetpolitika
modszereivel akarjik megvivni. Masrészt a piispoki kar ellenallasaval is szdmol-
niok kellett, amelvnek tobbsége fél egy katolikus témegmozgalom kialakitasa-
t61.%8

Amint mar emlitettiik, 1893 végén a piispoki kar politikajaban bizonyos
megélénkiilés kovetkezik be. Ebben kétségkiviil meghatarozd szerepet jatszott
XIII. Le6 Constanti Hungarorumja, az ezt kiséré Rampolla-levél, mely akti-
vabb ellenallasra szolitja fel a piispokoket, s a polgari hazassagra vonatkozo
térvényjavaslatnak a képvisel6héz elé keriilése. A piispéki kar tagjai egvre
ellenzékibb politikara osztonzik a hercegprimast, igy az a november 30-1 piis-
pokkari értekezleten mar helyeslSleg terjeszti el§ Zichy Néndornak az orszigos
katolikus nagygy{ilésre vonatkozé tervét.

A nagygyiilés, a széleskdrli torvényhozason kiviili akeié elfogaddsa két-
ségteleniil a Zichy-csoport gy6zelme. A piispoki kar még ekkor is fékezni pré-

57 Lasd pl.: Rusticus: Mirgl prédikaljunk a bucsijiré helyeken. Magyar Sion, 1893/241—245.
A bucsujarasok politikai céld fslhasznalasardl,

8 Lasd Zichy 1893. nov. 21-i levelét Mihalyfi Akoshoz, melyben azt irja, hogy a piispoki
kar akadélyozza tevékenységét tulzott évatossagival. OSzK Levelestar.
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bélja a katolikus mozgalom kiszélesitésére torg kisérleteket, mikor az el6készits
bizottsag targysorozatabdl a keresztény szocializmusrél szélo eldadast ,,mint
ez 1d§ szerint nem opportunus targyat’ kihagyni javasoljak,® és csak zartkord
gyilés megtartasat engedélyezik.

Az el8adasok szovegét a hercegprimas elbzetesen megkapja jovahagyasra,
s a plispokkar ragaszkodik az altala Osszeallitott személyekbdl allé nagygyd-
1éshez.80

A budapesti katolikus nagygytilést 1894. januar 16-an tartottik a Redout-
ban. A piispéki kar szinte teljes létszamban megjelent, s a férendihézi egyhaz-
politikai ellenzék vilagi tagjal kdziil 1s sokan ]elen voltak. A vilagi férendek
nemesak a Zichy-csoport tagjai koziil keriltek ki, s igy ebben a demonstracidban
sikeriilt Zichynek és Esterhdzynak Osszefognia a férendihazi ellenzék két szar-
nyat. A nagygyules tényleges tomegeit a megyéspiispokok dltal mozgositott
személyek és a JWagyar Allam olvasékérébé) kikeriil6k adtak. A Magyar Néplap
tabordanak nagyrésze olyan tarsadalmi réteghez tartozott, mely nem volt képvi-
selve az impozans nagygyiilésen !

Nemcsak a nagygyfilés léte és 6sszetétele, hanem hatarozatai is a katoli-
kus politikai akeid szélesedését, egyre aktivabba valasat mutatték. Ezek a hata-
rozatok hangsilyoztak a katolikus kérmozgalom fontossagat, a katolikus sajté
erdsitésének sziikségességét, felszélitottak a vidéki katolikusokat, hogy szer-
vezzenek katolikus nagygytiléseket, s megismételték arozsnyéi pontokat, amelyek
szerint a j6 katolikus csak olyan képviselgjelsltre adhatja szavazatat, aki hitet
tesz (reverzalist ad) a katolikus érdekek védelmérsl, elsdsorban az egyhazpoli-
tikai térvényekkel valé szembeszegiilésrsl.%2

A budapesti nagygytilés tehiat demonstrilta a katolikus mozgalom két
szarnyéanak egyiittmiikodését és azt, hogy a pispoki kar s a f6rendihézi ellenzék
vilagi tagjai egyetértenek az aktivista csoport azon térekvésével, hogy uj akciok-
kal kisérli meg az egyhazpolitikai torvények elfogadasat megakadalyozni.

A mozgalomto6l a szervezett partig

A kézéprétegi csoport az ondllé katolikus politikdére

A Magyar Allam és a Magyar Néplap mar 1891-t6l 4llandéan felszolita-
sokat kozolnek, melyek a katolikus férendektél egy 6nallé katolikus part meg-
alakitasat kovetelik. Kiilonosen heves ez az agitacié az 1892-es valasztasokat
kézvetleniill megelsz8 1ddszakban.®

A katolikus korsk centralizaltabb szervezési formaja a kdzéprétegi cso-
port tagjaiban ilyen part el6képét sejteti. A Religié6 mar a magyarorszagi kato-

& PE 1903. 11. 30.

s PE 1893. 12. 7.

81 A nagygyiilés silyat novelte, hogy maga a hercegprimas tartotta a megnyité beszédet.
Utana Zichy Nandor unokadcese: Zichy Janos és Esterhazy Miklés Méric beszéltek. A t5bbi hoz-
zisz6l6 a mozgalom masik szarnyabdl keriilt ki, ami mutatja, hogy itt a politikai katolicizmus
osszefogasardl volt szé.

82 A nagygyiilés leirasira lasd: Magyar Néplap, 1894. 1. 19, Vasirnapi Ujsag, 1894/4,
Keményffy K. Ddniel: Vaszary Kolos. 1855—1905. Esztergom. 1905. 116; Ensian: Clericale
Unmstiirzler. Berlin, 1895. 31. Sziklay: i. m. 138.

83 Galdntai: i. m. 56; Dersi Tamds: Szizadvégi iizenet, Bp. 1973. 334; Biré: i. m. 35.
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likus Centrumpartrél, mint az orszagszerte alakulé katolikus kérdk 6sszefogod
szervérgl ir.8

A budapesti katolikus nagygyiilés utan a Magyar Néplap, a Magyar Allam
és Markos Gyula antiszemita vicclapja, a Herké Pdter a partalakitast szinte
minden szaméban kéveteli. A katolikus mozgalom férendi vezetdit felszolitjik,
hogy alakitsak meg végre a partot, melyet néppéartnak, magyar néppértnak
neveznek. A név eredete ahhoz az antiszemita katolikus csoporthoz nyulik
vissza, melynek tagjai a Magyar Allam korének legaktivabb tagjai.

A part jellegére vonatkozbéan tobbféle allaspont alakult ki. A mozgalom
egy része minden méas felekezettel szembeszallé, minden politikai ellentétet a
zsidokkal azonosité partot szeretne létrehozni, vagyis a katolikus antiszemita
partot ajjaéleszteni. A mozgalom higgadtabb tagjai tisztdban vannak azzal,
hogy a piispoki karral és a f6rendihazi ellenzékkel kozos akciét nem lehet ezen
az alapon meginditani, s bar 8k is antiszemitik, nem az antiszemitizmusra akar-
jak épiteni a partot. A tobbi felekezettel sem akarnak élesen szembeszegiilni,
s ink4bb a keresztény jelz6t alkalmazzak a katolikus helyett.%

Az 1894 folyaman megjelend programjavaslatok jelzik a kozéprétegi cso-
porton beliili allaspontkiilonbségeket.

A Magyar Allam mindig a katolikus vallaspolitikai kévetelésekbél indul ki,
s ehhez csatlakoztatja a katolikus-konzervativ szocialpolitikai elképzelések
koveteléseit. A lap, hangstlyozva, hogy 6 az egyetlen magyarorszigi katolikus
napilap, valamiféle vezetdszerepre torekszik. Ez abban nyilvanul meg, hogy
magénak vindikalja a katolikus érdekek védelmének kizarélagos jogat. Mint
ilyen gyakran szembekeriil a piispoki karral és a férendihézi ellenzékkel, még
annak aktivista csoportjaval is, mikor koveteléseket szegez ezekkel szembe, s a
kovetelések nem teljesitése esetén, mint az egyediili helyes katolikus vélemény
hordozéja éles hangon kritizalja azokat.®

A Magyar Néplap programtervezeteiben nem a katolikus kovetelések,
hanem a szocidlis problémdak orvoslasa all az elsé helyen. A keresztény érdek-
képviseleti szervezetek, a katolikus szdvetkezetek megalakitisanak hangsilyo-
z4sa, s a valasztasi rendszer megreformaldsa adjak e programtervezetek lénye-
gét.5 [gy, mig a Magyar Allamndl a lap katolikus volta adja indoklasat az els-
terjesziett szocialis és tarsadalomszervezési programnak, addig a Magyar Nép-
lapndl éppen ez utébbi ad apropét az egyhazpolitikai ellenzékhez valé csatlako-
zashoz, hiszen a lap propagandija szerint a nép rossz helyzetét, elnyomatdsat
ugyanaz a ,,zsid6, szabadkémiives liberalizmus’, azaz a szabadelviiparti kor-
ménypolitika okozza, amely az egyhazpolitikai torvények segitségével a vallas-
talansigot akarja rdkényszeriteni Magyarorszagra. igy a Magyar Néplap &ltal
javasolt partnak mindenekelétt ,,népmentd’ péartnak kell lennie, s mint ilyen-
nek természetesen, katolikusnak, kereszténynek. A lap mindenekel§tt széles

6¢ Katholikus Centrumpartrél Magyarorszagon, Religio, 1893. 7. 19.

65 A katolikus jelzgvel szemben a kereszténynek alkalmazasa kétfajta értelmezési lehe-
téséget hordoz. Egyrészt oka lehet, hogy a mozgalom tagjai félnek egy kizirélagos katolikus
pérttal szemben alakulé méas felekezeti partoktél, masrészt az Gsszefoglalé keresztény jelzs az
antiszemitizmusnak lehet egyfajta burkolt formaja: Az 8sszes keresztény felekezet dsszefogisa
a nem keresztény izraelita felekezettel szemben. Lasd példaul Clair Vilmosnak kimondottan
antiszemita lapjat, mely Keresztény Magyarorszdg cimmel jelenik meg.

8 Dersi: A szazadvég. 87—88.

87 Felmeriil az is, hogy a Néppart csak az adott iddszakban népszeriisitett konzervativ,
vagy nemzeti agrarpart el6képe, vagy csirdja. Magyar Néplap (a tovabbiakban MN), 1894. 8. 24.

2 Térténelmi Szemle 1977/2
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vidéki olvasokdzonséghez szol, s ezt sokkal jobban meg lehet fogni a szociilis
és politikal (valasztasi rendszer, kozigazgatisi rendszer) problémak hangsulyo-
zdsaval, mint az elsGdlegesen katolikus program nyuajtasaval.

A Magyar Néplap dltal inditott akciok nem kétddnek annyira a piispoki
karhoz és a Zichy csoporthoz, mint a Magyar Allam akciéi, annak ellenére,
hogy — mint mar emlitettik — a Magyar Néplap cikkel is aktivabb ellenzéki
tevékenységre sarkalljik a fenti két csoportot.

1894 nyaran a Néplap altal meginditott leglényegesebb akcié az aldirdso-
kon keresztiili partszervezés: Jiniusban alairasi iveket tesznek kozzé, amelyek az
alakulandé parthoz vald csatlakozast teszik lehet§vé.

A csoporthoz szorosabban kapcsolodé harmadik lap, a Herké Pdter inkabb
Lepsényi Magyar Néplapjihoz all kozel. Konkrét politikai elképzelés igen rit-
kan fordul el benne, s elsésorban az éles antiszemita hangvételd kormanyta-
madas jellemzi. -

A hérom lapot a kézjogi kérdéshez vald viszony is megosztja, bir ellen-
téteik 1894 folyaméan még nem okoznak szakitast kozottik. A Herké Pater a
legmesszebbmendkig a fiiggetlenségi koncepeié hive. A Magyar Allam magit
Kossuth partinak vallja, de a létezd fiiggetlenségi partok koziil egyikkel sem
azonosul. A Magyar Néplap a kézjogi kérdés masodlagossdgat hangsalyozza, s
kiemeli annak a veszélyét, hogy a kialakulé mozgalmat a kézjogi kérdés meg-
ossza.

A Zichy csoport akcid-formde

1894-ben egymés utdn keriiltek az egyhazpolitikai térvényjavaslatok a
f6érendihéz elé. Zichy és tarsai szamara az egyik leglényegesebb akcio a férendihazi
cllenzék olyan erds megszervezése és lehetséges kibgvitése volt, hogy a beterjesz-
tett és a képviselghaz dltal jovahagyott torvényjavaslatokhoz a férendihaz ne
adja tamogatasit. A javaslatok targyaldsa el§tt a piispoki kar elhatédrozza, hogy
a fdrendihazon belili akeidt Osszehangolja az ellenzék vilagi résztvevdivel.®®
Vaszary is és Zichy is kérlevelet intéz a piispokokhéz s vilagi parthiveihez, hogy
teljes létszammal jelenjenek meg a férendihazban, az emlitett térvényjavaslatok
targyaldsan.”® Az akcié azonban csak kezdetben sikeres. Majusban ugyan a f6ren-
dihaz elveti a polgari hazassagrol szolé torvényjavaslatot, de nem egészen két
héttel késébb elfogadja. Ugyanigy a tébbi javaslat is, bar hosszabb vita utan, s
visszautasitasokon keresztil, de elfogadast nyer. Igaz, hogy az elfogadott javas-
latoknal a korménynak alig 1—2 {8s tébbsége van.”?

A férendihéazon belili tiltakozasbél, a torvényjavaslatok elleni felszélala-
sokbdl csak halvanyan kérvonalazédik a katolikus mozgalom vezérkara. A piis-
poki kar részérgl Schlauch Lérinc otszér, Vaszary héromszor, Hornig Karoly
kétszer, Steiner Fiilop pedig egyszer szélnak hozzd a térvényjavaslatokhoz.
Felszolaldsaitk mindig a piispki kar eldzetes jovahagyasaval torténtek, igy hozza-
szolasuk gyakorisagat inkabb tekintélyiik, mint az egyhazpolitikaval valé szem-
benallasuk élessége hatarozta meg.

o PE 1894. 4. 20.

8 A kérleveleket lasd SzPL 5835/I11.

70 Az egyhdzpolitikai térvények elfogadasaval kapesolatos 1894 méajus—jiniusi kormény-
valsagra lasd: Tisza Istedn: Az 1894. majus—jinius havi krizis térténetéhez. Tisza Istvan &sszes
munkai 4. sorozat Bp. 1923. 1. és Handk Péter (szerk.): Magyarorszig torténete 1849—1918.
Bp. 1972. 292 .
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A vilagi hozzdsz6lok koziil Zichy Nandor 1892 jaliusa és 1895 méjusa kozott
oOsszesen hisz alkalommal tiltakozott akormény egyhazpolitikéaja ellen, Esterhazy
Miklés Moric hét alkalommal. Szapary Istvan 6t, Szécsen Antal, ifj. Széchenyi
Imre, Vécsey Jozsef négy—négy, Szapary Géza és Dessewffy Aurélharom—harom
alkalommal itélték el az uj térvényjavaslatokat. Az utébb felsorolt személyiségek
a téomegmozgalomhoz kozeledd akcidkba nem kapesolédtak be.

A hagyomanyos férendi politikai akcidk nem csupan a torvényhozasban
folytatédnak. Zichy és csoportja megprobal az udvarnal is olyan kampanyokat
inditani, melyek segitségével megakadilyozhatnik az egyhazpolitikai javaslatok
torvényerére emelkedését.”t

Az udvarnal Karoly Lajos f6herceg, és elsGsorban felesége az, aki sokat tesz
az egyhazpolitikai ellenzék érdekében.”? Zichyék agiticiéjukban arra hivatkoz-
nak, hogy az uralkodd mellettiik all, s ezt megerdsiti a k6zonség szemében az a
tény, hogy az egyhdzpolitikai ellenzékhez tartozé udvari és katonal méltésagok
elmentek a polgari hazassdg vitajara, mig a kormany egyhazpolitikajat tamoga-
tok nem.”™ Maga Zichy gy tesz, mintha gyakran fogadna 6t az uralkodd, s mintha
ez azt titkrézné, hogy az § egyhézpolitikai elképzeléseit tamogatja.™

A magyarorszagl konzervativ korok 1894 tavaszan a bécesi udvari kérokkel
egviitt kormanyvaltoztatasra is gondoltak, melynek lehet§ségét szemiikben meg-
ergsitette a Wekerle-korméany lemondésa. A felmeriil6 kormanylistan nem az egy-
hazpolitikai ellenzék vezet6i szerepelnek, de Esterhazy Miklés Méric szoébakeriil,
mint a kirdly személye koriili miniszter, ami kifelé Gjfent az egyhazpolitikai ellen-
zék és az uralkodo jo kapesolatat dokumentalja.?

A Zichy-csoport eddigi 6néllé politikai szervezd akceidi kozil a katolikus
nagvgviiléseket folytatja. 1894 nyaran hirom ilyen nagygyiilést tartottak.

A majus 14-én tartott zsolnat nagygyftilésen Zichy Nandoron kiviil a Pong-
racz grofi csalad t6bb tagja és Odescalchi Livié herceg is résztvettek. Molnar Ja-
nos jelenléte azt mutatja, hogy a Zichy-csoport egyre szorosabb kapcsolatot épit
ki az also6papi mozgalom egyes képviselGivel; egy szélesebb mozgalom kiépitéséhez
sziikkség van a politikailag aktiv papsiggal valé szévetségkotésre.”

Mig a zsolnal nagygyiilés a gy6zelem pillanatiban zajlott le, hiszen majus
10-én a f6rendihdz meglepden nagy tobbséggel, 25 f§vel elvetette a polgari hazas-
sagrol szolé torvényjavaslatot, addig a kdvetkezd, a pozsonyi nagygytilés a tor-
vényjavaslat férendihazi elfogaddsa utdn toértént meg. Zichy ekkori allaspontja
mutatja, hogy mennyire szorosan osszekapcsolja a férendihézi akciokat a torvény-
hozéason kiviili szervezkedéssel. Junius 6-an irja Steinernek, hogy ideiglenesen
fel kell hagyni a nyilt akciokkal, s csak a vidék: katolikus kordok, kevésbé latva-

71 Zichy Néandor Steinernek 1894. 3. 2, SzPL 5835/111.

2 Thalléczy Lajos napléja OSzK Quart Hung. 2459/1. (Thalléczy napld) 1894. 5. 8-i
bejegyzés 481—482, Valésziniileg innen ered a Zichy-csalad kapesolata Karoly Lajos fidval,
Ferenc Ferdinanddal.

8 Tisza: i. m. 1. 681.

" Thalléczy-naplé 1894. 5. 21. 490. és 1894. 6. 12. 525—526.

% Salacz Géabor iratgytijtése, az MTA Téorténettudomanyi Intézet gyijteményében.
Wien Staatsarchiv, Polit Arc. Liasse Intern, XXXI, 246—248. Szapary Gézané Kalnoky kiil-
iigyminiszternek frott 1894. apr. 18-i levele ismerteti a tervet és a korméanylistat. Az ilyen remé-
nyeket természetesen megsemmisitette az 1j Wekerle-kormany kinevezése.

8 A gyiilést két nyelven, magyarul és szlovakul tartottak. Lasd a gyijtésrél sz616 besza-
molékat: Fejérmegyei Naplo (a tovabbiakban FN) 1894, 5. 17; Religio, 1894/1/37; Katholikus
Szemle, 1894/499.
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nyos, de annial hasznosabb szervezését kell folytatni” Uj taktikat javasol:
fogadjak el a polgari hazassagot, hogy a tobbi torvényjavaslat ellen, s a katolikus
tarsadalom szervezéséért konnyebben lehessen harcolni. A székesfehérvari piis-
pOk nem helyesli ezt, szerinte amig a térvény nincs szentesitve, addig nem sza-
bad elfogadni.”® A nagygyilés hatarozataiban titkrézédik a katolikus mozgalom
egyre céltudatosabb programja és erdsods szervezettsége. A konkrét kovetelések
mellett szerepel ugyanis a katolikus szellemii tarsadalom létrehozasa, mint alap-
vetd célkitiizés, s egy olyan, az egyes nagygyftilések dlland6 bizottsagaibol 4llo
orszégos bizottsag terve, mely a katolikusok harcat ésszehangolja.”®

Az 1894 nyaran tartott harmadik, a nagytapolcsdnyi nagygyiilés szervezése
nem kézvetleniil Zichy Néandoréktdl indul, hanem az egyhazpolitikai ellenzék
egy hozzajuk kozeldllo tagjatol, Odescalchi Livié hercegtdl. A helyi katolikus bir-
tokosok altal tAmogatott nagygyiilés hatarozatai csak a szokasos katolikus kve-
teléseket tartalmazzik; ezeket viszont igen nagy példinyszdmban répiratokon
1s terjesztik.80

A férendihézi aktivista csoport 1894-ben a mozgalom tdmogatésara katoli-
kus politikai lapot alapitott, a Fejérmegyei Naplot. E cselekedet még egyértelmiib-
ben tiikrozte a konkrét egyhazpolitikan talmend célkitiizéseket.8! Ilyen lap sziik-
ségessége mar a budapesti nagygylést megelézGen, annak szervezs bizottsagaban
is felmeriilt, de magéanak a nagygyfilésnek szervezési problémai ideiglenesen hat-
térbe szoritottak a lapalapitds feladatat.82

Februar végén Zichy és Esterhazy felhivast kiildenek a piispoki kar tagjai-
hoz, egyéb egyhazi személyiségekhez s a f6rendihazi ellenzék vilagi tagjaiboz, s
ebben erkolesi s anyagi tAmogatast kérnek.®3 A felhivas eredményes: marcius
végére részben Zichy és Esterhazy adomanyaibél, részben a bekiildétt osszegek-
b6l Gsszegyiilik annyi, hogy meg tudjdk inditani a Fejérmegyei Naplét, hetente
haromszor megjelend lapként.8 X

A lap szerkeszt§jéiill Bonitz Ferencet, a Magyar Allam egyik belsé munka-
térsat hivjak meg. A lap anyagi lehet8ségei igen szerények, a hiranyagot 8k is
els@sorban a fvarosi nagy lapoktdl veszik at. A lap egyéni profiljat a szerkesztés-
nél jelenlevd Esterhazy és a cikkeket rendszeresen kiild§ Zichy irdsai adjak.%s

Mar a lap meginduldsianak pillanatdban igen élesen meriil fel a magyar-
orszagi politikai katolicizmus egyik leglényegesebb bels§ problémaja, amely

77 Zichy—Steinernek 1894. 6. 6. SzPL 5835/I11.

8 Bundala Mihaly—Steinernek 1894. 6. 29. SzPL 5835/I11.

" FN, 1894. 6. 30; MN, 1894. 7. 6; valamint Otocska és tarsai bejelentése Vaszarynak
a nagygy(ilés megtartasardl. Esztergomi Primési Levéltar (a tovabbiakban EPL) 9/A 4c¢ Dec
3615/1894. A nagygyiilés hatdrozatai hatasaként Szabadkin béacsmegyei allandé katolikus
bizottsagot hoztak létre. Kalocsai Néplap, 1894. 10. 6.

80 A hatarozatokat 16 000 példanyban terjesztették, s ebbsl 11 000 szlovak nyelvii volt.
Szecsanyi Vilmos Vaszarynak, 1894. 6. 17. EPL 9/A 4c Dc 3565/1894.

81 Eddig egyetlen katolikus napilap létezett, a Magyar Allam, A piispski kar nem azono-
sulhatott az er§sen antiszemita hangnem s a kozéprétegi csoporthoz tartozé lappal.

82 Bundala—Steinernek 1894. 1. 7. SzPL 5835/111.

83 Az akei6t rajtuk kiviil csak Steiner ismeri, s maga Vaszary is tovabbi informéciét kér,
mivel a felhivas alapjdn nem tudja eldénteni, hogy a hozzafordulékat az 4j lap tamogatasara
buzditsa-e. EPL Cat 44. 1. 1121/1894. Az, hogy Vaszary Steiner véleményét kéri, mutatja, hogy
a két arisztokrata neéve nem elég biztositék szdméra arra, hogy olyan akeciérdl van sz6, amelyet
a piispoki kar tamogathat, tehat a hercegpriméas ,,gyanakodva” figyeli az aktivista csoport
politikajat.

% Rajner Lajos — Steinernek 1894. 3. 6. és 17. SzPL 5835/I11.

8 Bonitz Ferenc: Egy magyar tir (Esterhazy M. M. nekrolég) Budapesti Hirlap, 1925. 1. 24.
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késébb, a Néppart miikodésének idején is a katolikus politikat megoszt6 elvként
miikodott: a kozjogi kérdés. A Fejérmegyer Naplé pontosan akkor all megindulas-
ra készen, mikor megérkezik Kossuth Lajos halilhire. Zichy elkeseredetten ir
Steinernek: ,,Tele vagyok aggodalommal Fehérmegyei Naplénkat illetsleg. Ezért
irtam, hogy talin most ne is eresszitk a koz6nség kozé. Nem tehetjiik azt, ha nem
meriink a Kossuth mozgalommal szemben hatarozott allast foglalni, és kimon-
dani: hogy nekiink katolikusoknak ahhoz kéziink nem lehet. Az az egyhézpoliti-
kéban is ellenségiink. De taldn nem 1d§szerii a bikat most, midén dithds, szarvanal
fogni. Nem-e gyenge ehhez a lap? Nem kell-e elbb tért foglalnia? Elég biztos-e
az olvas6 kozonségiink 2’8 Ugy latjuk, hogy nem, s igy a lapot csak aprilis kéze-
pén, s Kossuthra vald utalas nélkil inditjak meg.®

A lap elsé szamaban megjelent Irdnyelveink cimi cikk, valamint Zichy
Néandor: A mi egyhazpolitikénk, s Esterhdzy: Milyen lesz a jJé6v6nk? cimii irdsai a
katolikus mozgalom eddigi kéveteléseit foglaljak 6ssze: vissza kell szoritani a
korlatlan szabadsag liberalis felfogasat, s helyébe az erkélesi j6 szabadsagat kell
helyezni. Meg kell akadalyozni az egyhazpolitikai térvények elfogadasat, meg kell
szervezni a katolikusokat, az oktatasba vissza kell allitani a vallasos szellemet, s
olyan érdekvédelmi szervezeteket kell létrehozni, melyek a katolikus szocialpoli-
tika érvényesiilésének biztositasat hordozzék magukban. A hérom bekoszénté
cikk tulajdonképpen a szervezédé katolikus politikai mozgalom elvi, ideologiai
programnyilatkozata, mely sszefoglalja az eurépai katolikus szocidlis és politikai
doktrinat, a magyarorszagi egyhazpolitikai ellenzék koveteléseit s a szervezddé
agrarius mozgalom tarsadalomszervezési elképzeléseit.

A tarsadalmi és politikai élet egyre szélesebb szektoraiban foly6 katolikus
szervezkedés terjedése, fejlédése egyre sziikségesebbé tette ennek osszefogasat,
kozponti irdnyitasat, egyesitését. Ezt, s igy egy katolikus politikai part létrehoza-
sat is a férendihazi ellenzék aktivista esoportjatol, mindenekel$tt annak legtekin-
télyesebb személyiségétsl, Zichy Nandortél vartdik.

Zichy méar 1892-ben a valasztasok elGtt taldlkozott a koveteléssel, de ettdl
egyelfre elzarkoézott. 1894 elején a budapesti katolikus nagygyiilés szervezg bi-
zottsdganak egyes tagjai arra akartdk ravenni Zichyt, hogy innen hirdesse meg az
alakulé part programjat.®® Zichy ekkor is inkébb kitartott a ,,hagyomanyos
szervezési modszerek mellett. Ebben nagy szerepet jatszott az, hogy mar magaval
a nagygyilés megszervezésével kimozditotta a férendihazi ellenzéket és a piispoki
kart eddigi politikai médszereibél, s nyilvanvalé volt el6tte, hogy a katolikus part-
alakitds még mindig elfogadhatatlan ezen esoportcknak. Célkitlizése a liberalis
egyhazpolitika 8sszes ellenfelének dsszefogasa volt. Ezért nem akart szembekertil-
ni azon kézéprétegi katolikus csoporttal sem, mely a partalakitast siirgette. Igv
a Katholikus Szemlében irott cikkében a kovetkezdket irta: ,,Természetes az is,
hogy a komolyan gondolkodék egy j politikai pért alakulasanak szﬁkségességét
érzik.” Ezen partalakulast azonban ekkor még nem idészerlinek abrazolta.®

86 Kossuth halala alkalmabdl Zichy igen erdsen kritikus Idészaki Szemlét irt a Katholihus
Szemle szaméra, A lap szerkesztéje, Mihalyfi Akos, atdolgozta azt, hogy Kossuth hivei ne sza-
kitsanak a lap kiad6javal, a Szt. Istvén Tarsasaggal Zichy elfogadta a javitasokat, de ezutan
express levélben kérte Mihalvfit, hogy mégis er6sebben fogalmazzon Kossuth ellen. (Zichy —
Mlhdlyﬁnak 1894. 4. 8. 08zK Leveleshr) -n-: Id8szaki Szemle, Katholikus Szemle, 1894/25.
Az egész kérdést targyalja Mihdlyfi Akos: Zichy Nandor grofro] in Toma Istein (szerk ): Elet
és irodalom. Bp. 1914. 153—154.

87 Zichy — Steinernek 1894. 3. 24. SzPL 5835/111.

8 Bundala — Steinernek 1894. 1. 7. SzPL 5835/I11.

8 .n-: 1d8szaki Szemle — 1894. 1. 27. Katholikus Szemle, 1894/83.
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A Fejérmegyet Naploban is tobbszor irnak egy aj partalakitasrol. Ez azt jel-
zi, hogy 1894 tavaszan, nyaran egy katolikus politikai lap nem keriilhette el a
mozgalom csoportjainak egyesitésérdl valé cikkezést.®® Maga Zichy tovabbra is
habozott.”!

Egyel6re olyan sziikebb bizottsagot akar létrehozni, amely a tovabbi kato-
likus akcidkat sszehangolna, s a mozgalom maésik szarnyanak témegbazisat fel-
hasznaélva egyre tobb embert mozgositana.®? Ugyanezt a célt szolgalna a Fejérme-
gyei Naplénak a Magyar Allammal vald, Zichy altal tervezeti szovetsége, esetleges
egyesiilése is.9 Az cgyesiilésbe a fiiggetlenségi szinezetl Magyar Allam szerkeszti
nem egyeztek bele, féltek a férendi csoport talsalyatol. A szévetséget pedig 1894
8szén a Magyar Allam és a hercegprimas kozott felmeriilt ellentétek teszik bizony-
talannd.

Az ellentétek elosztasaban Molnar Janos apatplébanos jatszotta a {8 szere-
pet. O, aki tulajdonképpen az alsépapsig egyéni tiltakozé mozgalmaban valt
hiressé, ckkorra mar a katolikus mozgalom egyik legfontosabb személyisége, kinek
a papsag elétt tekintélye van, a Magyar Allam tamogatja, s a férendi, aktivista
csoport akeidiban is résztvesz. lgy valamiféle kozvetits szerepet tud betélteni a
két csoport kozott.™

1894 Gszére a katolikus mozgalom elérkezett arra a fejlédési fokra, amelyen
megindulhatott a kilonboz8 tevékenységi formdak Gsszehangolasa, a killonb6zd
csoportok egylittmiikddése. Az Gsszefogast volt hivatott betolteni a fejérmegyei
katolikus nagygyiilés, amelynek megtartasat mind a férendi csoport, melynek
székhelyén tartjak, mind a kézéprétegi csoport erdsen tamogatta.

A pdrt meghirdetése, a székesfehérvdri nagygyiilés

Oktober kozepén indul meg a székesfehérvari nagygyiilés szervezése. Az
elSkészitd munkalatokat tulajdonképpen Zichy Nandor és Steiner Filop végzik.
A nagygyiilés szervezginek, szonokainak stébja is az § koriikkbél tevidik ki. Mivel
azonban mind Zichy, ki ekkorra méar a magyarorszagi politikai katolicizmus leg-
ismertebb vilagi politikusa, mind Steiner, ki a piispoki kar legellenzékibb tagja,
szinte jelképpé, s egyben minden katolikus megmozdulas kézéppontjava, motor-
Java valt, mar a nagygyiilés elkészit§ szakaszaban nyilvanval6, hogy nem csu-
pin helyi, megyei megmozdulasrél van sz6, hanem a katolikus politikai szervez-
kedés egészének akceiojarol.s

90 Dr. Patdssy (Hufnagel Janos): Katholikus Part, FN 94. 4. 28.; (s): Tomoriiljink !
FN, 94. 5. 28.; (s) : Tomérilljiink ! FN, 94. 5. 31.; (om) : Politikai szitkségesség, FN, 94. 6. 14.

91 Ha a Centrum alakitisira hajlandé elem van: hasznaljuk fel. En mar nem vagyok
elég fiatal, hogy még képviseldséget és Centrum part alakitdsat véllaljak. Kiilonb ember és
mas helyzetben levé kell erre. Engem miltam kot. Nem hiszem, hogy a férendi kérokbél valé
kivalasom helyes lenne. Fantasztikus dolgok mar nem jérjik nalam; nem lehetek tribunus és
agitator.” Zichy — Steinernek, 1894. hé, nap nélkiil. A levél valdsziniileg kozvetleniil az 4j
Wekerle-kormany kinevezése utan irédott. SzPL 5835/111.

92 Bundala — Steinernek 1894. 6. 29. SzPL 5835/I11.

93 Zichy — Steinernek. 1894. 8. 20. SzPL 5835/111.

9 Molnar, akinek ,,Nem mese a hétfejii sarkdnyrol” cimi, a hét f6hiinrél sz616 irasat a
priméas segitségével adtdk ki, — a munkat Prohészka ajanlotta Vaszary figyelmébe EPIL. Cat.
44 i. 3878/1893. kompromisszumos formulaként felveti, hogy a hercegprimas a Magyar Allam-
nak nem irdnyaval, csak ,,iralyadval’’ nem ért egyet, s ez Vaszary szamara is elfogadhaté. A prob-
lémdra lasd: Dersi A szazadvég 82—93. és EPL C. 2. doboz.

% Jlyen akci6val a hercegprimas nem azonosulhatott, s ezért utasitotta el a nagygyilésen
valé részvételt. EPL 9/A 4c De. 5652/1894.
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A nagygyiilés konkrét szervezése a szokasos keretekben zajlott. A szénokok
elkészitett beszédtervezeteiket benyajtjak ellenérzésre a szervez§ bizottsagnak,
s minden lépést — beleértve a szénoklatokat is — azutan Steiner hagyta jova.%®

A nagygyiilésnek kettds kinyilvanitott célkitiizése volt. Elgszor a férendi-
hazi ellenzék és a piispoki kar politikai vonalat folytatva felhivast kellett elfo-
gadnia, mely kéri az uralkodét, hogy a térvényhozds két haza altal eddig elfo-
gadott egyhizpolitikai térvényjavaslatokat ne szentesitse.” Masodszor a férendi-
hazi aktivista csoport, valamint a kézéprétegi, alsépapi mozgalom eddigi tevé-
kenységét folytatva, ki kellett jelolnie a két szarny egyiittmikodésének tovabbi
utjat és jabb formait.

A kiilénb6z8 katolikus lapokban a nagygyiilés el6it megjelent cikkek hang-
neme és tartalma is ezt, a mozgalom egységesiilése irdnyaba mutaté tendenciat
tiirdzi.

A nagygytlés szervezése is a témegmozgalom felé valdé nyitdsra vallott.
Az ,,iri kézonség szamdra’ a polgari lovoldébe egy hatszaz {6s killon gyiilést
szerveztek, s ennek udvardba nyolcezer f6 szamara biztositottak helyet. Egyetlen
korabbi nagygyiilésen sem probaltak meg ekkora témeget egyszerre mozgositani.

Az ,,Gri” résztvevk kozott megtaldlhatjuk a férendihézi egyhazpolitikai
cllenzék sok képvisel§jét, (nemesak az aktivista csoport tagjait), az eddigi katoli-
kus nagygytilések szervezdit, s a szabadelviipartbél az egyhazpolitikai vita sorin
kizart, vagy kilépett orszaggyilési képviselGket. Az udvari kézonség nagy része
Fejér megyei volt: Steiner egész egyhdzmegyéjét mozgésitotta. A plébanosok
dltal szervezett csoportok rengeteg szekérrel, zart rendben vonultak be ezen a
napon Fejérvarra%®

A nagygyiilés szonokai mind a Fejér megyei katolikus csoportbél keriltek
ki: Steiner piispokén kivil a férendek koéziil Zichy Nandor, Esterhdazy Miklés
Moérie, Cziraky Antal és Zichy Janos, — Zichy Nandor unokadccse — beszéltek.
A t6bbi hozzasz6lé: Major Ferenc Fehérvar f6orvosa, Marsovszky Endre fejér-
megyei birtokos, Bonitz Ferenc, a Fejérmegyei Naplo szerkesztdje, Kalocsay Alan
cisztercita szerzetes, Kilman Karoly ¢és Szentivanyi Karoly plébanosok a megyei
katolikus élet tevékeny szerepldi voltak.

A gviilés eldre jovahagyott téargysorozata is mutatta, hogy itt alapvetfen a
tovabblépés médozatait kell deklardlni: A liberalizmus szokott biralata, s az egy-
hazpolitikai térvények elitélése utan kiilén elSadas foglalkozott a katolikus tar-
sadalmi szervezkedés médozataival, kiilon a katolikus politikai szervezkedés ak-
cidival, s kiilén a szocidlis problémdk megoldasara iranyulé akciokkal, melyek
ko6zott elsé helyen ugyancsak szervezési feladat, a katolikus értékesitési és hitel-
szovetkezetek létrehozasa allott. A nagygy(ilés hatarozatai kimondjak, hogy csak
a katolikus egyhéz elveit vall6 jeldltekre szabad szavazni a kézségi, torvényhato-
ségi és orszdgos vdlasztasokon. A szocialis kérdést a Rerum Novarum szellemé-
ben kell megoldani, a katolikus oktatast ergsiteni kell a kisdedovoktol az egye-
temekig. Az egyhazpolitikai torvényeket ismét elitélték és kérték az uralkodét,

% Zichy és Steiner egyiittmiikodésére a nagygyilés elokészitésében lasd: Zichy 1894.
10. 4-i, 1894.710. 24-i, 1894. 11. 15-1, valamint nem datalt levelét. SzPL 5835/I11. A nagygytilés
€16készitd bizottsdginak mikodésére lasd FN, 1894. 10. 29.

97 Hasonlé kéréssel fordult a piispiki kar is az uralkodéhoz. PE, 1894. 10. 11.

# A nagygytlés lezajlasira és hatarozataira, ha nem utalunk kilon a forrasra, a kévet-
kezbket hasznaltuk: 1894, 11. 19; Religio, 1894/11/41. és 42. szam; Esterhazy visszaemlékezései
Bonitz: i. m. 277—286.



192 SZABO DANIEL

hogy tagadja meg a szentesitést. Szerepelt a hatarozatokban a katolikus énkor-
manyzat (autonémia) kdvetelése is.

A mozgalom egészének Osszefogasira és tovabbvitelére vonatkozéan a
kovetkezd hatarozatot terjesztetiék el§: ,,A jelen nagygytlés elkészitd bizottsa-
ga, azaz végrehajté bizottsdga a nagygyiilés utén is permanencidban marad és
varosonként, s6t kozségenként 1s permanens bizottsagok alakittassanak, amelyek-
nek feladata legyen minden katholikus tigyiinket érdekld mozzanatot figyelemmel
kisérni és a tagok figyelmét minden a fentebb emlitett téren felmerils kérdés
alkalmaval felhivni, s az illet§ kérdésben elfoglalandé katholikus allasponthoz
valé hii ragaszkodasat ezaltal mintegy biztositani.”

A nagygytilés el6re kidolgozott és joviahagyott hatdrozatai tehat ilyen orsza-
gos szervezetben lattdk a katolikus mozgalom tovabbfejlesztésének zdilogat.
Nem széltak az eldre elkészitett hatirozatok egy katolikus part alakitasarol,
annak ellenére, hogy a kozéprétegi szarny allandéan ennek létrehozasat siirgette.
A nagygytlés folyamén azonban sor keriilt a partalakitds kimondaséra a férendi-
hazi aktivista csoport vezetSje, Zichy Nandor részérdl.

A kozéprétegi szarny lapjaiban megjelend cikkek azt mutatjidk, hogy a
székesfehérvart demonstraciotol a katolikus partalakitas meghirdetését varjalk.®
A Magyar Néplap, amely eddig is a legaktivabb propagandat fejtette ki a partala-
kitas érdekében, két nappal a nagygyitlés elstt felhivast intézett a résztvevik-
hoz, hogy a vezérek megjelenése utan szakadatlanul kialtsak: ,,Eljen a nép-
part 1”190 Amikor a nagygytilés szervezdi feltiintek az elndki emelvényen, a
kozonség iitemes ,,Eljen a néppart ! felkidltassal fogadta 6ket. Esterhazy vissza-
emlékezése szerint megkérdezte Zichyt, hogy mi ez, mire az aktivista csoport
vezetGje azt valaszolta: ,,Nem ismerjiik, nem kell tudomasul venni,”10

Hasonlé tiintetés kezd&dott akkor, amikor Zichy Néndor megjelent az
udvaron tartott gyilés szénoki emelvényén, s Kélman Kéroly, ki éppen beszédét
tartotta, mint a katolikus néppart vezérét iidvozolte 6t. Ekkor mondotta el Zichy
azon szavait, amit a part meghirdetésének tekintenek, s amit végig a part torténete
soran dlland6an ismételgettek: ,,No hat igen, éljen a néppart, én is anép vagyok !”

A mozgalom mindkét szdrnya azt éllitotta a nagygyiilés utan, hogy Zichy
nem akart ekkor pértot alakitani, s csak a kozéprétegi csoport agitaciéja altal
mozgésitott témeg nyomadsara fogadta el a szervezkedés kovetkez§ 1épésének a
partalakitast.’°2 Sem a visszaemlékezések, sem a feldolgozasok nem foglalkoznak
azzal a kérdéssel, hogy mit értett Zichy parton, amikor a tomeg nyomadasara el-
fogadta a néppart kifejezést. Ennek megértéséhez tgy latjuk Zichy Janosnak,
a katolikus politikai szervezkedésrdl tartott elgadéi beszédét kell alaposabban
szemiigyre venniink. Ezt mind az el6készitd bizottsag, mind Steiner piispok el§-
zetesen jovahagyta, s az ,,ar1”” kozdnség szdmara rendezett gyiilésen hangzott el,
fgy a témeghangulatnak nem kellett tiikkr6z6dnie benne.

9 Lasd pl.: Az egyhazpolitikai ellenzék jogosultsaga (Katholikus néppért). Kalocsai
Néplap, 1894. 11. 10.; X : A nagygyiilés el6tt, MA, 1894. 11. 17.; x: Katholikus part, MA, 1894.
11. 18.; Simlicus: Hol kezdjiik? Religio, 1894. 11. 17.

100 Székesfehérvar polgaraihoz, MN, 1894. 11. 16.

101 Bonitz: i. m. 279.

102 Szentivdnyi Kdroly: A katholikus tarsadalom megmozdulasa, Emlékkényv Zichy
Nandor grof sziiletésének szézadik éviorduléjara, 1829—1929, Bp. 1929. (Zichy-emlékkonyv)
86; MN 1895. 1. 14.; Miller Jozsef: A keresziény politika kezdetei, Keresztény politika, 1923.
jun., 608; Miller Jozsef: Az egyhazpolitikai kiizdelmek. Zichy-emlékkényv 102; Esterhazy
visszaemlékezései is ezen 4lldspontot erdsitik meg, Bonitz : 1. m. 283; Ernszt Sdndor: Zichy Nandor
mive és hatasa. Magyar Kultdra, 1929. 11. 20. 401.
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Zichy Janos beszédében kimondta egy katolikus part alakitdsanak sziik-
ségességét, a part kifejezésen azonban meggy6z6désiink szerint nem parlamenti
partot, hanem azok felett allo, azckat befolyasold, kozponti irdnyitassal mikods
témegmozgalmat értett. A part kifejezést mar a nagygyilés el6tt maga Zichy
Nandor is hasznalta pilispskéhez intézeit levelében,0% e kifejezés értelmezésére
szerintiink Miller Jézsefnek a Fejérmegyei Naplé igazgatdjinak, Zichy egyik leg-
bels¢bb munkatdrséanak a nagygyiilés eldit megjelent cikke alkalmas. Miller a
kivetkeztket irja: ,,Ezéit akarjuk mi a keresztény polgarok ligajat megalakitani,
mely gatat vet minden olyan toérekvésnek, ami felszabaditana a nemzetet a keresz-
ténység vallasi befolyésa alol. Mi pért- és felekezeti killonbség nélkil szévetsé-
giinkbe akarjuk vonni mindazokat, akiknek még van erkélesi érzékik a pozitiv
vallasi igazségok és a lelkiismeret bels§ értéke irant.””1% Miller cikke és a nagygyi-
Iésnek a tovabbi szervezkedésre vonatkozé hatarozatai egyértelmiien mutatjak,
hogy liga, bizottsdgok, szovetség és part kifejezések a mozgalom férendi vezetdi-
nek kijelentéseiben egy és vgyanazon tartalommal birnak: egy a politikai par-
tokon {feliil 4ll6, azokat befolyasold, de tevékenységét nem csupén a torvényho-
zésra koncentralé témegmozgaloméval.

A fenti kévetkeztetést megerdsiti Zichy Nadornak Miller Jézsefhez inté-
zett levele. Zichy azt kéri, hogy a Fejérmegyei Napléban oszlassa el azokat a
félreértéseket, melyek Esterhazy és az 6 nagygyiilési kijelentései alapjan sziilet-
tek.195 A partré] a kovetkezéket irja: ,,A néppart, a nagy katolikus part egyelére
mi vagyunk: A katholikusok Gsszessége, kik ezen programm kériil (méar ti. amit
a székesfehérvari gyilés adott) tomoériliink ... A néppart egyelére az egész
hivg katholikus kozénség. Ez fog a valasztasoknal is Esterhazy beszéde értelmé-
ben is érvényestilni. Az orszdggy(lési partalakulds és a kathelikus néppart meg-
alakulasa és politikai akci6ja tehat a valasztiasoknal a helyzet exigentiditol fiigg. . .
Egy igaz, Esterhdzy nem nevezte néppartnak a katholikus szervezkedést, én
pedig annak neveztem: Nagy katholikus partnak, a katholikus nép partjanak,
»néppértnake.’’1¢

A két vezetd, Zichy és Esterhazy alapvets elképzelésében nines lényegi
kiilénbség. Zichy azonban sokkal érzékenyebben reagdl mind a kézéprétegi
csoport koveteléseire, mind a politikai helyzet alakulasara. Ezért fogadja el 6,
bar egyéni értelme: ésben, a néppéart kifejezést, ezért nem tartja lehetetlennek a
Jovbben, ha a politikai helyzet sziikségessé teszi egy parlamenti part létrehozasat.
Zichy sokkal rugalmasabb, politikusabb alkat vezértarsanal.1%?

A pdritdeklardciétsl a pzirt('zla/\'it(‘isig

A székesfehérviari nagygy(ilés utén a katolikus mozgalom tovébbfejlesztése
a férendihdzi aktivista csoport tevékenységétdl fuiggott. A kozéprétegl szarny
eddig is a tekintélyes férendihazi vezet6ktdl varta az irdnyitést, s ez a hangulat,

103 Zichy — Steinernek 1894. hé, nap nélkiil. Valészinti november elején. SzPL 5835/11T.

104 Miller Jozsef: Udvozoljiik a katholikus nagygyilést ] FN, 1894, 11, 15,

105 A két kijelentés nyilvanvaléan csak akkor azonosithat6, ha a katolikusok nagy pért-
jan a parlamenti partokat befolydsolé szervezetet értiink.

106 Miller a Fejérmegyei Napléban a szerkesztiség nevében nyilatkozatot ad ki, melyben
sz6 szerint kozli Zichy levelének néhany megallapitasat. Zichy levelére lasd: Miller: i. m. 1929.
108, a nyilatkozat megjelent a FN, 1894, 11. 24-i szdimaban.

107 Gr. Baitthydnyi Tivadar: Esterhdzy Miklés Méritzrél. Vilag, 1925. 1. 23. nekrologja
bizonyitja, hogy a kortarsak is tisztdban voltak a kilésnbséggel.
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most, hogy Zichy a nagygytlésen elfogadta a néppart nevet, csak er6sédott. Maga
Zichy bizonytalan, nem dontétte még el, hogy merre kellene tovabbfejleszteni a
katolikus mozgalmat. Valdsziniileg varja a székesfehérvari gyiilés reakciéit, mind
lehetséges szovetségesei, mind ellenfeler oldalarél, s nem utolsésorban varja az
uralkodoi dontést az egyhézpolitikai torvényekrsl.1®8

A kozéprétegl szarny szemében a tovabblépés egyértelmii: a partszervezést
kell meginditani. Ezért dicsérik Zichy fehérvari fellépését és kovetelik a kozponti
bizottsag megalakitasat és egy politikai program kiadasat.'%®

A tobbi partok lapjai nem helyeshk egy katolikus part megalakitasat, s
elsGsorban felekezeti politika veszélyeit hangsilyozzak.11® Még a kormany egy-
hazpolitikajaval szembenalld, a szocialpolitikajaban a katolikus mozgalomhoz
hasonl6 agrarius Hazdnk is a partszervezés ellen nyilatkozik.’! A korméanypart
elsé 1épése, hogy Katholikus Autondmia néven a partalakulast ellenzg hetilapot
ad ki 12

A f6rendi akvitista csoport vezet$i a szervezkedés tovibbi formajat az
egyh(wpolitikai tﬁrVények sorsatél teszik fiiggdvé. Nyar 6ta, az G Wekerle-kor-
many kinevezése 6ta, szinte nyilvanvald, hogy az uralkodé nem tagadhatja meg
az eddig elfogadott torvenyek szentesitését, s ezdltal azok toérvényerére emelked-
nek, ennek ellenére Zichy, és féként Esterhazy még mindig biznak a szentesités
megtagadésénak lehetdségében, és mindent el is kévetnek ennek érdekében 3

A szentesités utdn Zichy, Esterhdzy és Steiner december 11-én megegyez-
nek a mozgalom tovabbfejlesztésének irdnyaban. Ekkor dontik el, hogy a katoli-
kus mozgalom harei formai kozé felveszik, s6t els6 helyre éllitjak a parlamenti
part létrehozasat.

Az aktivista csoport tulajdonképpen ezzel a lépéssel szakadt el attél a
kozegt6l, amelybdl indult, amely eleinte bazisat adta: a férendihazi ellenzéktsl.
Zichyék minden cddigi lépése, a hagyomanyos férendi politikai formak meghala-
désa, ezen pohtikai akciéformak eredmenyessegctol fuggott 1894 végén belattak,
hogy csak a férendihazi tiltakozassal és a magyarorgzagl politikdnak az udvarnal

valé befolydsaval nem tudnak sikert felmutatni, még akkor sem, ha ezeket az
akcidkat a térvényhozason kiviili tbmegmozga]mak, demonstraciék tamogatjak
1s. A mozgalom Osszefogasira és politikal irdnyitisara a politikai struktariba
beépiild, annak szerves részévé valé part alakitasa valt sziikségessé.

A sziikkordi megbeszélést, amely janudr végére a pért szervezd iilésének
megtartasdt is elhatdrozta, azonnal a programkiadas koveti. A Fejérmegyei Nap-
ldban, mely bejelentette, hogy januér 1-t6] a Néppart hivatalos kozlonye, 1894,

.

108 Zichy Steinernek 1894. 11. 23. SzPL 5835/I11. {r Vaszarynak és Schlauchnak is, hogy
Budapesten megbeszélést kellene tartani egy katolikus kézpont létrehozasa iigyében.

109 [4sd: 2 : Orvendezziink. MA, 1894. 11. 20.; z: A néppart. MA, 1894. 11. 21.; Prohdszka
Ottokdr : Csinaljuk meg a keresztény néppartot ! és Nepbamt Pirkad -111(1]1131 MN, 1894. 11. 23
Dunéantali Hirlap vezércikke 1894. 11. 22.; Zaszébontas, Dunantuli Hirlap, 1894. 11. 25.;
Kalocsai Néplap, 1894. 11. 24-1 vezércikke.

110 A katholikus néppért (Katholikus nagygytilés Székesfehérvarott), Magyarorszag,
1894. 11. 19.; Egy vildgi katholikus: A katholikus néppart, Politikai Hetiszemle, 1894. 11. 25.

1 A Hazank 1894. $1. 20-1 vezércikke.

112 A Jap irdnyvonalat kitizéen szemlélteti egyik elsG vezércikke. ,,Mert az autonémia a
katholikus sszérdeket jelenti, minden mas partpolitikal vagy masiranya térekvés kizarasaval

. Az autonémia tehit az egyetemesség, a minden katholikust magéaba foglalé egység orgdnuma.

A valddi katholikus tomériilés.” Katholikus part kell-e nekiink, vagy pedig autonémia. Katho-
likus Autonémia, 1894. 12. 8.
us Miller: i. m. 1923. 69.
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december 15-én programjavaslat jelenik meg. A mozgalom két szarnyanak kilén-
Allasat és mégis szoros egyiittmiikodését mutatja, hogy ugyanezen a napon meg-
jelenik a Magyar Allam, Magyar Néplap és a Kredtan — a Lepsényi Miklos altal
kiadott szlovak nyelvii katolikus hetilap — kozos programjavaslata is. A két
program tartalmaban nincs lényegbevagé eltérés.

A Fejérmegyer Naplé két kiillonbséget emlitett meg a két programjavaslat
kozott: amig a kozéprétegi szarny nem foglalt allast a kozjogi kérdésben, a
Fejérmegyet Naplé a hatvanhetességhez ragaszkodott; mésrészt nem fogadta el a
kozéprétegi szarny javaslatat a vilasztés) rendszer médositdsara: minden tor-
vényjavaslatot, ha a valasztok tiz szazaléka Ogy kivanja, szentesités el8tt ter-
jesszenek népszavazas elé. Ii két pont kivételével a Zichy-csoport lapja a két
program azonossagat hangsilyozza 1t

A parlamenti pirt létrehozasa eddig elsGsorban a kozéprétegi szarny kive-
telése volt, igy mikor ezt a fdrendihdzi aktivista csoport elfogadta, elsGdleges
feladata legkevésbé radikalis szivetségeseinek, a férendihézi ellenzék tébbségé-
nek, czen beliil is elsdsorban a piispoki karnak megnyerése volt, a part tobbé-
kevésbé aktiv tdmogatisara.l1®

Zichy latja, hogy a Vatikan politikaja sokkal keményebb a magyarorszagi
plispoki karéndl, ezért Rampollahoz intézett levelében bejelenti a part megalaki-
tdsat, s kéri az dllamtitkért, hogy Rémabdl hagyjak jova ennek egyhézi kérdések-
ben valé dllasfoglalasait.’® A piispoki karhoz 1s korlevelet intéz Zichy és Ester-
hazy. Ebben hangsulyorzzék, hogy eddig a piispéki karral egyetértésben folytat-
tak akcibjukat, s a tovabbi lépéseknél is igy akarnak eljarni, kérik a piispokoket,
hagyjak jova a Fejérmegyei Naplo altal javasolt partprogramot s tamogassik
mind az alakul6 pértot, mind annak lapjat, a Fejérmegyei Naplot.}V?

Alig egy héttel a szentesitést, s par nappal a partprogramjavaslatok meg-
jelenését kovetd piispokkari értekezleten a hercegprimas harom napirendi pon-
tot javasol: I. ,,Miként torténjék a Papa altal is sziikségesnek tartotlt egyesitése a
katholikus eréknel ?” A hozzész6l6k nem utalnak a katolikus partalakulasra, s
pusztan azt hatarozzak el, hogy ,,a vilagi elem tényezdi a primassal és a piispoki
karral alland6 kapesolatban legyenek.”

1 FN, 1894. 12. 17.

115 Zichyék eldtt nyilvanvalé volt, hogy a férendihéazi ellenzék vilagi tagjainak tébbsége
nem lesz hajland6 az aktiv parlamenti politikdba bekapesolodni. Az altaluk nyujthaté anyagi,
s nem utolsdsorban a vilasztasoknal a vélasztok presszionaldsaban vald segitség, azonban igen
lényeges volt szamukra. A piispoki kar egészének a part melletti nyflt kiallasat sem remélhették;
az egvhazi hierarchian keresztiili, nem demonstrativ, tdmogaté tevékenység azonban szinte
elengedbetetlen volt a tervezett part szdmara.

116 7ichy — Steinernek 1894. 12. 19. SzPL 5835/111.

117 Zichy Nandor és Esterhdzy Miklés Méritz korlevele 1894. 12. 28. SzPL 5835/I11.
A piispiki karral valé egyiittmikédés hangsilyozasa az adott idépontban igen lényeges. Az oszt-
rak keresztényszocialista mozgalom ellen Réméban mar nemesak a kormény, hanem az osztrik
piispski kar is felszélalt, s a magyarorszagi f6rendihazbél kindtt mozgalom nem szeretné, ha a
pépa az itteni szervezkedéssel szemben is fenntartasokkal rendelkeznék. IHangsulyozni kell a
forendi vonal vezetd vonalat és a piispoki karral valé egyiittmikodést azért is, mivel Bécs-
ben elsGsorban az osztrdk keresztényszocialistak alapjén itélik meg az alakulé néppartot, s a
Magyar Allam, de kiilsnésen a Magyar Néplap és a Kredtdn kiré témoriils, s Lepsényi altal
vezetett esoport politikdjaban valéban sok Luegerékhez hasonld vonas talalhaté. Az arisztokrata
vezetést zavarja az is, hogy Agliardi bécsi nuntius igen kozel 4ll a keresztényszocialistakhoz,
s inkabb a ,radikalis antiszemitizmussal ért egyet”, s félg, hogy Magyarorszagon is inkabb
,5,a r/adikélis néppartot tdmogatna”. Lasd Esterhdzy—Steinernek 1894. 12. 22, Bécs. SzPL

835/111.
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Hasonléképpen passziv valaszt kap Vaszary méasodik kérdésére: ,,Milyen
politikai programot valljon a piispoki kar a kézeljovében?” Itt az értckezlet
hatarozata azt mondja ki, hogy nem idészeri a piispoki kar altal elfogadott poli-
tikai program.}’®

A harmadik kérdés arra vonatkozott, hogy miként reagaljon a plispski kar a
hidrom szentesitett egyhézpolitikai térvényre. A piispoki kar az eddigi akcio-
modszerekhez val6 ragaszkodas mellett foglal allast. Ugy hataroz, hogy a piispoki
kar tagjai egyenként adjanak ki egy azonos szovegii pasztorlevelet, mely elitéh
az egvhazpolitikai torvényecket, s dltalanossagban a tovabbi kiizdelemre hiv fel.

A pasztorlevél kiaddsdnak formajardl és annak tartalméardl komoly vita
folyik a piispokkari tanacskozason. A leghatéarozottabbnak tiin6 megoldast, hogy
kozosen adjanak ki pasztorlevelet, a kar tulnyomé tobbsége elveti. Ugyanesauk
elvetik Vaszary javaslatat, aky szerint hangstlyozni kellene a pasztorlevélben,
hogy a piispski kar helyesh a térvényekkel szembent ,,alkotmanyos’ kiizdelmet.
Az igy megsziilet§ pédsztorlevél jelzi, hogy a plispoki kar tovabbra is szembenall
az egyhazpolitikai térvényekkel, de mivel az uralkodé azokat szentesitette, nem
tesz ellenuk semmit.}1?

A december kézepén lezajlott piispékkari értekezlet megmutatja a piispo-
kok allaspontja kozotti eltéréseket. A legélesebben Steiner, Hidassy, Szmrecsanyi,
Zalka romai katolikus és Firczak gorok katolikus piispokok 1épnek fel. Vaszary
allaspontja is hatérozottabb a korabbi nyilatkozatamnal. A legbékiilékenyebb
hangot Samassa egri érsek és Bubics kassai piispok titik meg.120

A piispoki karon beliili vita azonban a kimondottan egyhézi f6llépés elha-
tarozasinal bontakozik ki. Sem a katolikus egyesiilés, sem a politikai program
napirendre keriilésénél nem mutatkozik ellentét a piispoki kar tagjai kozott.
Még azon piispokdk, kik vagy a part elGkészitésében (Steiner), vagy annak
megalakulasa utan (Schopper, Zalka, s bizonyos mértékig Schlauch).’?! taAmogata-
sukrol biztositjak a magyarorszagi politikal katolicizmus uj akciéformajat, sem
allnak ki a szervezkedésnek a pilispoki kar egésze altal valé tdmogatasaért.!??

A piispoki karnak a katolikus pértalakulashoz vald viszonyéat tobb tény
hatarozta meg: Egyrészt a part els6dleges célkitGzésével, az egyhazpolitikai
térvények revizijaval s az ujabbak megakadalyozasaval val6 egyetértés. Ennek

118 Vaszary ekkor mar ismeri a Fejérmegyei Naplé éltal javasolt programot, targyalt is
arrdl Zichyvel, s6t javitdst is javasolt: A nemzetiségekre vonatkozé pontban szerepelt a kovet-
kezé mondat: ,,Azért, hogy valaki anyanyelvéhez ragaszkodik, annak irodalmit és kultardjat
eldmozditja, nem rosszabb hazafi a magyarnal.” (FN1) 1894. 12. 15.) Ennek kihagyasat kéri
Vaszary. Vaszary tavirata Steinernek 1894, 12. 15. SzPL 5835/111.

119 A konferencia lefolyasara lasd PE, 1894. 12. 19.; A Wekerle-kormany lemondasa utdn
az 0] minisztérium iigyében tartott kihallgatdsokon Ferenc Jézsef tobbek kozt Vaszaryt és
Schlauchot is fogadta, ott sem foglalkoztak a katolikus politikai szervezkedéssel. Handk: Ira-
tok az 1894—-95. évi magyar kormanyvalsiag torténetéhez. Toérténelmi Szemle 1959/3—4.
sz. 332—333.

120 Samassénak a kormanykérokkel valé jé kapesolata kozismert volt. Bubicsot hason-
16képpen , liberdlis piispsknek” nevezték. Ok ketten szinte kiillon politikai vonalat vittek a
pispoki karon beliil. Lasd: Salacz Gdbor: Baré Banffy Dezsé romai akcidja a Néppart ellen
1895-ben. Bp. 1943. 16.

121 Religié 1895/1/23. Ensian: i. m. 44. MA 1895. 4. 18.: Tdpay Szabé Ldszlé : Szegény em-
ber gazdag élete. Bp. 1929. I1. 86—87; és Salacz: i. m. 1943. 17.

122 Mikor a péartalakulas utdn Zichy és Esterhdzy ismételten a piispokkar tamogatasat
kéri (Korlevelitket 14sd: 1895. 2. 23-r61 EPL 9/A 4c¢ De 642/96 és SzPL 5835/111), akkor a piispo-
kok minden hozzaszélas nélkil tudomasul veszik e kérelmet (PE, 1895. 3. 19.). A tudomasulvétel
terminus nem jelent elutasitast, azt a napirendre térnek felette kifejezéssel jelolik, de nem jelent
deklaralt tamogatast sem.
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alapjan segitették a kar cgyes tagjal a part kialakitasat egyhdzmegyéjiikben, s
miikodtek egyiitt a férendihazban a Zichy-csoporttal, amely egyben az ) part
vezetését is adta. Masrészt a piispokl kar nem akart élesen szembekeriilni az
uralkodo6val, s6t a lehet8ség szerint a kormannyal sem. Harmadrészt, mint mar
emiitettiik, XIII. Leé a politikai mozgalmakban val részvételrdl, az azokkal valo
teljes azonosulast6l dvta a hierarchia tagjait. E harom meghatarozo faktor eltérd
mértékben érvényesilt az egyes pﬁspél\éknél s ezek érvényesiilésének aranya
hatarozta meg a fopapoknak az 0j katolikus parthoz valé egyéni kapcsolatat

Zichy nem csupin a puspokl kart igyekezett meggy8zni arrél, hogy az 4j
katolikus part nem jelent szdmara veszélyt, hanem az uralkodot is. "Ellentétben
vezértarsaval, Esterhdzyval, § tisztaban volt azzal, hogy az 4j part még messze
van a kormanyképességtsl, mégis szitkségesnek tartotta december végi kihallga-
tasan az uralkodé el6tt leszégezni, hogy az altala szervezett part a helyes politi-
kai és kozjogi alapokra épiil.1?

A programjavaslat publikalasa utan a partalakité értekezlet elkészitése is
nagyobb lendiilettel folyik. Zichy és Esterhazy egy évre felmentetik Molnar Jéanost
komaromi lelkipasztori teenddi alol, hogy az az alakulé part kézponti iroddjanak
vezetését atvehesse 12t

Az aktivista csoport tagjal 1895 janudr végére Esterhazy palotajaba hivjdk
Ossze a part alakulotilését. A meghivé szerint a , katolikus nagygytilések allandé
bizottsagai jonnek majd itt Gssze, hogy a katolikus tigyekrdl értekezzenek”.
Az értekezlet Gsszehivasanak hirét egyszerre kozli a ’Ua"yar Allam és az Ugron
partt Magyarorszdg. A Magyar Néplap csoportja ugy érzi, hogy kiszoritottak a
partalakitasbol.

A januér 28-én 6sszeiil§ értekezlet mar jelent§s vidéki katolikus szerveze-
tekkel szamolhatott. Mig 1894 szeptemberében a katolikus sajté 60-ra teszi a
katolikus kérok szamat, addig oktéber végén mar 76, s 1895 marciusdban a
Budapesti Katholikus K6r méar 120 ilyen katolikus szervezetet tart szamon.?
A katolikus kérsk egy része atalakul népparti korré, s kiilon is alakulnak népparti
kor, kaszind stb. néven olyan katolikus egyesiiletek, melyeknek alapszabalyai
nem tartalmazzik a ,,politika mell§zésével” szokésos formulat, st nyiltan politi-
kai célokat tiiznek ki.'?® A partalakitis elghirnokeként az 1895-6s év els§ idGszaki
vélasztasan, L§csén Zelenyak Janos szepesvaraljai papneveldel hittanar 273 sz6-
tébbséggel mandatumot szerez. Zelenydk programja az Gn. székesfehérvari pon-
tokra épiilt, s igy a Néppartnak, tényleges megalakulasa el§tt mar képviselGje
volt a magyar orszaggyiilésben.

Az Esterhazy palotdban megtartott gylés résztvevsi a katolikus mozga-
lomban eddig is aktiv szerepet jatszottak. A férendihazi ellenzék soraibél nem-
csak az aktivista esoport tagjai: Zichy Néandor, Zichy Janos, Esterhazy Miklos
Moérie, Apponyi Géza, hanem olyan személyek is megjelentek, akik eddig a hagvo-

128 Esterhazy december végén Steinernek irott levelében a pért korményképességérdl ir.
Esterhazy Steinernek 1894. 12. 22. SzPL 5835/III Zichy dec 29-én az uralkodm klhallgatason
javasol. Lasd Handk Péter: 1. m. 336

124 Zichy — Steinernek 1894. 12. 19. SzPL 5835/III. Molnar Vaszarynak és Zichy—
Esterhazy Vaszarynak. EPL 9/A 4c¢ Dec 251/95. Magyar Sion, 1895/232—234.

125 Religi6, 1894/11/38; Katholikus Szemle, 1394/612, 1895/510.

126 A néppérti kérok alakulasara lasd MIN, 1895. 1. 4. FN, 1895. 1. 26. A Jaszkarajen6i
magyar néppérti olvasékér alapszabalyait. 0SzK Apro. 1895. 1. 26-rdl és a Fejérmegyei Naplé
leirasat a Sar-Szent Miklos-i népparti egylet megalakitasarél. 1895. 1. 16.
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manyos frendi politikai formakon kiviil nem segitették a katolikus mozgalmat.2??
Meg)elentek a férendihazban Zichyéket csak szavazatukkal segit8, de birtokaik
kdrnyékén helyi katolikus gyiiléseket és egyleteket szervez§ fGurak is.7% A tobbi
résztvevl a kiillonboz6 katolikus gytilések szervez§ib6l és résztveviibél: a Magyar
Allamhoz kizelallo személyekbdl, s az egyéni papi tiltakozési formékkal hiressé
valt egyhaziakbdl keriilt k1. Kiilonosen sokan jottek Székesfehérvarrdl, mely ez-
iddig Steiner piispdk, a Fejérmegyet Napls, valamint Zichy és Esterhazy birtokai
miatt a mozgalom kozeppontja volt. A kozéprétegi szarnyat esak annak a Magyar
Allam koréhez tartozé része képviselte, a radikalisabb szocialis programmal kialld,
s élesebben antiszemita Lepsényi-csoport tagjai koézil senkit nem hivtak meg a
gytlésre, melynek Gsszetétele az eddigi katolikus nagygyilések ,,ari” termeihez
hasonlit.

Az alakulé értekezleten megkozelitéen 150—160 személy vett részt, s a
gytlés vitdit bizalmasan kezelték, a sajtoba szinte csak a hivatalosan kiadott
kommiiniké kerult.1?®

A hirlapok szerint két kérdésben alakult ki vita az értekezlel résztvevdi
kozott: Az egyik a part neve, a masik a part kozjogi allaspontja volt.

A magyar néppért elnevezést 1894 nyaratol a Magyar Neplap, Magyar
Allam és Herké Pdter kezdte el terjeszteni. A Fejérmegyei Naploban és mas katoli-
kus sajtotermékekben inkabb a Katholikus Neppart Keresztény Néppart nevek
szerepeltek. Zichynek és Esterhazynak a néppart név se tetszett, de annak nagy
publicitdsa és kezdeti népszeriisége miatt el kellett fogadniuk. A kérdés igy, az
érkekezlet idején mar csak az volt, hogy a néppart név elé odateszik-e a katholi-
kus jelz6t vagy sem. Zichy még az értekezlet elGtt azt irja Steinernek, hogy a part
ne legyen tiszta katolikus.3® A gy{ilés is a Néppart nevet fogadja el a katholikus
jelzd nélkiil. Az értekezlet masodik napjan Mammusich szabadkai prépost-pléba-
nos ugyan javasolta a katolikus jellegnek mar a névben valé hangsualyozéasat, de
ezt elvetették.’3! E kérdésben megosziott a part harom ténvleges szervezdjének,
Zichvnek, Esterhazynak és Steinernek véleménye is. Esterhazy azonnal ir piisp6-
kének és jelzi, hogy a katholikus jelz§ elhagyésa a jelenlevék egyhangi szavazasa
alapjan tortént, s nem lehetett semmit se tenni ellene. Ezt Esterhazy gy értékel,
hogy még mindig nem sikeritlt a mozgalom teljes ellenérzésének atvétele, s még
mindig hatnak a ,,radikélis elemek’ .13 Zichy Steinernek irott levelében elismeri,
hogy a part alapvet8en katolikus irdnya csak implicite jelentkezik, de mér ez is
igen éles kritikat valt ki3 A székesfehérvari piispok a kizarolagos katolikus szer-
vezkedés hive, s hibanak tartotta, hogy ez sem a part nevében, sem annak prog-
ramjaban nem tiikr6z6dik.2®* Zichy Néndor tisztidban volt azzal, hogy a part
teljesen katolikus lesz, de ugy latta, ennek proklamalasa akadalyozna a szervez-

127 Pgldaul Zichy Vladimir, Cziraky Antal, Csekonics Endre.

128 Esterhazy pontosan ezen férendektdl fél, ugy latja, Odescalchi, Batthyany és Zmeskal
akciét kezdenek ellene és Zichy Néndor ellen. Esterhazy _ Steinernek 1894, 12. 22. SzPL
5835/111.

120 A résztvevdk szdmdara és az iilés titkos voltara lasd: Az alakulds, Dunantali Hirlap,
1895. 1. 31.

130 Zichy — Steinernek 1895 hé, nap nélk. SzPL 5835/I11.

131 Az alakulas. Dunantéli Hirlap, 1895. 1. 31.

132 Esterhazy — Steinernek 1895. 1. 30. SzPL 5835/111.

133 Zichy — Steinernek 1895. 1. 31. SzPL 5835/111.

13 Miller: i. m. 1923. 612,
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kedést, sok értékes szivetségest elidegenitene, s ezért rugalmasabban kezelte a
kérdést.13

A masik vita a Néppartnak a kozjogi kérdéshez vald viszonya koriil zaj-
lott. Két allaspont létezett. Az egyik szerint a kozjogi problémdit nem szabad
partkérdésként kezelni, mindenkinek joga van arra, hogy e kérdésben sajat allas-
pontjat képviselje. A masik a kiegyezéshez valé feltétlen, deklaralt ragaszkodas.
A vitat Zichy Nandor hozziszélasa zéarta le, 8 kijelentette, hogy a partnak nem
csupdn a kormdany megbuktatasira, hanem kormanyképességre is torekednie kell.
Az adott helyzetben ¢ csak 67-es partot hajlandé vezetni. Zichy rugalmassagara
jellemz8, hogy miér ekkor hangsulyozza, hogy a politikal helyzet valtozasaval
nem tartja lehetetlennek a kiegyezéshez valé viszony megvaltoztatasat sem. A
déntés a kozjogi vitdban hozzasz6lok koziil csak Hortovanyit, a Magyar Allam
kiadotulajdonosat tavolitja el a parttél, s a mozgalomban eddig résztvett sze-
mélyck koziil, a Magyar Allam korén kiviil esak Kalocsay Alan az, aki 1896-ban
nem népparti, hanem Ugron-péarti programmal indul a képviselGvalasztisokon 138

A gyiilés programszerkeszt§ bizottsagot valaszt, melyben Zichy Nédndoron,
Zichy Janoson, Rakovszky Istvédnon és Otocska Kiérolyon kiviil tobbek kozt a
kozjogi kérdésben leszavazott Hortovényi is helyet kap. A programot véglegesen
Miller Jozsef és Haydin Karoly, a Szt. Istvan Tarsasig akkori tigyésze fogalmazza
meg, s a beterjesztés el6tt Zichy ellen6rzi.’¥? A programra vonatkozé bizottsagi
javaslatot esaknem véltozatlanul fogadjék el.

Az értekezlet a programon kiviil a szervezkedés modszereit is meghatdrozta.
A székesfehérvari katolikus nagygyiilés utan Kalocsay Alan és Szentivanyi Ka-
roly kaptak megbizast egy ilyen irdnyd javaslat kidolgozasara. Az Esterhizy
palotiban ennek alapjan orszagos tarsadalmi szervezkedés tervét terjesztik elg,
mely a katolikus kér mozgalom szélesebb és 6sszefogottabb tovabbvitelére vonat-
kozik. Ezt a gy{ilés etfogadta, s a kinyomtatott hatirozatot t6bb ezer példanyban
orszagszerte terjesztették. Az itt elhatarozott szervezkedés lett az alapja a szazad
végén kialakuloé Orszagos Katholikus Szdvetségnek.13®

A politikai szervezkedés formajira Molnar Janos javasolta, hogy a part
tamogatoirodl részletes jegyzéket vezessenek. Szinte katonai szervezettségli alaku-
lat létrehozdsa szerepel terveiben, melyet a part kozponti irodaja fogna Gssze.13?

135 Zichy éllaspontja szerint a katolikus vallas az osszes tébbi felett &ll, lasd Mihalyfi
Akoshoz intézett levelét. 1895, 1. 20. 0SzK Levelestar.

136 Velics Antal a keresztényszocialista mozgalom fiiggetlenségi szarnyénak egyik részt-
vevdje ugyan azt irja, hogy ,sok derék vallasos, tiszta erkoles(i, hazafias 48-as érzelmii, meg-
gydz8désid magyar ember lett ezaltal a legnagyobb erkiolest célok tdmogatdsdtdl elriasztva”. Velics —
Kaas Ivornak 1906. 4. 27. OL P-336, Kaas Ivor iratai 3. dob. 9. tétel. Ez inkdbb vonatkozik a
fiiggetlenségi érzelmii katolikus valasztokra, mint a politikusokra, akik inkabb csatlakoztak a
programatikusan fiiggetlenségi Ugron Piérthoz, mint a kozjogi kérdésben semleges Népparthoz
csatlakoztak volna.

137 Miller : 1. m. 1923. 611; A néppart megalakulasa, MN, 1895. 2. 1.

138 A tarsadalmi szervezetek iigyeit Zichy Janos intézte, lasd Szentivdnyi: i. m. 87—88.
Ez az Ggynevezett tarsadalmi szervezkedés lehet§vé tette a mds politikai allasponton 4llé kato-
likusok befolyasolasat és szervezését is.

138 A néppart megalakunlasa, MN, 1895, 2. 1; Az elképzelés szerint a plébanosoknak, vagy
a part egy helyi hivének maga kiré kell gyiijtenie a kozség népparttal szimpatizalé lakosait, és
helyi néppartot kell alakitania. Minden 10 néppérti szavazd mellé egy tizedest, minden tiz
tizedes folé egy kapitdanyt kell allitani. A kapitinyokat a helyi partelnék iranyitja. A pértelnsk
a kézponti irodatol kapott utasitdsoknak megfelelden e szervezeten keresztil mozgésithat,
tajékoztathat, s ezen szervezet biztosithatja egy-egy politikai akciénél a part tomegtamogatasit.
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Az § javaslatat is elfogadjak, és 6t, Molnart vélasztjidk meg a Koézponti Iroda
vezet§jének, igy mint a part dllandéan mik6d6 adminisztrativ hivatalanak veze-
t8je Molnar vélhat a katolikus politikai mozgalom tényleges vezetdjévé, mivel a
szervezkedés dsszes szila az § kezében 6sszpontosul .40

A pdrtprogram

A januar végi értekezleten elfogadott péartprogram az elvi célkitiizések
osszegzésével kezdédik. Ezek koziil a legfontosabb a ,,tarsadalom keresztény jel-
legének megovasa”. Ez a gondolatkor fogja ossze az egész programot, s tulajdon-
képpen ezzel a hirdetett célkit{izéssel folytatta harcat eddig is a katolikus mozga-
lom.*! A tarsadalom keresztény jellegének hangsulyozéasa s a politikai és szocialis
kérdéseknek ennek alapjan valé megolddsa nemcsak a mar ismertetett papai
utmutatasokban, hanem a korabeli kiilféldi katolikus partprogramokban is az
elsé helyen all.1#2

A Néppart programjaban a kritikanak, a keresztény elvek hidnyolasanak
elsddleges terrénuma a program vezet§i altal egyhazinak, vallasinak tekintett
teriilet. Az els§ négy programpont a kimondottan katolikus koveteléseket 6sszege-
zi, Ezek megfogalmazisanal is keveredik a katolikus és a keresztény jelz6k hasz-
nélata. Minden olyan esetben, mikor a hibak és térekvések altalanos, elvi meg-
fogalmazasaval taldlkozunk, a keresztény jelz§ szerepel, mig a konkrét sérelmek-
nél és célkitiizéseknél a katolikus kifejezést alkalmazzak. E kett&sség is jelzi, hogy
bar a part arra torekszik, hogy a tobbi bevett vallasfelekezethez tartozoékat
ne idegenitse el magitél, jellege és kétGdései mégis alapvetGen katolikusak.

Az els§ két programpont a mar szentesitett és a még el nem fogadott ,,a
kereszténység szellemével ellentétes’ egyhazpolitikai torvények elleni kiizdelem
jegyében fogalmazodott meg.14® A program megfogalmazéi itt is tamaszkodhat-
nak a katolikus egyhaz fejének nyilatkozataira, ki nemcsak a mar emlitett, a

— Egy Néppdrti (Bonitz Ferenc): Jon a tatar, vagyis kozelednek a kévetvalasztasok. Milleneumi
ajandékul a haza jézan polgarainak. Bp. 1896. 30. A szervezést részletesen meghatirozd:
Miként szervezziik orszdgszerte a néppartot? cimi 1895 nyarén kiadott brosurat nem talaltuk
meg.

140 A gyiilés Zichy Nandort vélasztotta meg a 10 tagi kozponti szervezd és végrehajtéd
bizottsag eln6kéiil. Kimondtdk, hogy a bizottsagot tovabbi vidéki tagokkal kell kiegésziteni.
A gyiilés utan Steinernek irott levelében Zichy kifejti, hogy szerinte 6 nem alkalmas a tisztségre,
de egyben mar a partszervezéshez és a valasztasok elékészitéséhez kér erkolesi és nem utolsé-
sorban anyagi tdmogatast. Zichy — Steinernek 1895. 1. 31. SzPL 5835/111.

11 A program szévege megtalalhaté: Mérei Gyula: A magyar polgari partok programjai
1867—1918. Bp. 1971. 148—149. Az egyes programpontok indokolasat és magyarazatat az
elfogadott program nem tartalmazza. A part altal késébb kiadott Mit akar a néppéart? cimd
brosura, s annak roviditett plakat véltozata végezte el az elemz§, magyarazé propagalé munkat.

12 A Centrum 1894-es programja. Wilkelm Mommsen: Deutsche Parteiprogramme vom
Vormirz bis zur Gegenwart. Miinchen. 1952. 77. Az osztrak keresztényszocialistak 1895-6s
programja. Klaus Berchtold : Osterreichische Parteiprogramme 1868—1966. Wien. 1967. 169.

U3 A part megalakuldsakor hirom egyhézpolitikai térvényjavaslat nyert mér szentesitést.
Az el nem fogadott javaslatokat a program nem részletezi, s a korabbi programjavaslatok koziil
is esak a kdzéprétegi-alsépapi szarny hangsilyozta: ,,Kéveteljiik . . . a vallastalansigra vezets
szabad vallasgyakorlatnak és a haza keresztény becsiiletével ellenkezé zsid6 recepcidnak a napi-
rendrél valé levételét.” MN, 1894. 12. 21. A két térvényjavaslat elutasitdsaban nincs eltérés a
forendi és a kozéprétegi csoport kozott. A férendihazi tirgyaldskor mindkét javaslatot csak 1
szavazat tobbséggel fogadtik el. A végsd programban valésziniileg azért nem szerepelnek konkré-
tan a javaslatok, mivel a férendihazi csoport t5bbsége nem vallalja a nyilt antiszemitizmust.



A NEPPART MEGALAKULASA 201

magyar pispok6khoz és hivékhoéz intézett enciklikdiban, hanem mér korabban,
1879. junius 1-én a polgari hazassagrol, s 1880. februar 10-én a keresztény hazas-
sagrol sz6l6 enciklikaiban elitélte az altala kizarolag vallasi, egyhazi iigynek tekin-
tett hazassag allami liggyé tételét.

A politikai katolicizmus magyarorszagi programjianak megfogalmazoi,
ugyanigy, mint a katolikus hierarchia tagjal az egyhazpolitikai térvények elfo-
gaddsit a katolikus egyhéz tarsadalmi, hatalmi sulyanak visszaszoritasaként
értékelték, s mivel az egyhédzban lattak megtestesiilni azon tradicionalis értékeket,
melyek fenntartdsa szerintiik a tarsadalom egészséges, organikus miikodéséhez
sziikséges, konkrét politikai harci programjuk élére az egyhaz visszaszoritasa
elleni tiltakozast és kiizdelmet tették.

A péartprogram 3. pontja egy 4j intézmény, a katolikus autondémia felalli-
tasa mellett tor landzsat. Elvi, ideolégiai érvként, alatamasztasként itt is a mar
emlitett gondolatmenettel taldlkozhatunk: az egyhdazra tartozé ligyeket intézze
maga az egyhaz, s az illam, melynek egyhazellenességét a népparti publicisztika
allandoan hangsilyozza, ne avatkozzék bele annak szuverén tigyeibe.1#

Az utolsé kimondottan katolikus kovetelés az iskolik egyhazi jellegének
megdrzésére és e jellegnek ujabb iskolatipusokra valé kiterjesztésére vonatkozik.
Az iskolak és a vallaserkolesi nevelés kézbentartasat XIII. Leé az 4j katolikus
politika egyik legfontosabb mozzanatéanak tekintette. Magyarorszag piispokeihez
intézett enciklikaiban is hangsulyozta, hogy az iskolai nevelésnek igen nagy szere-
pe van az allamok keresztény szellemben valé iranyitdsaban.'® Mig a korabbi
népparti programtervezetekben az iskoldk kérdése csak a katolikus autonémia
megvalésitasanak részproblémajaként szerepelt, addig a kiadott hivatalos prog-
ram onallé kovetelésként fogalmazza meg, ami azt mutatja, hogy a mozgalom
vezetSinek elképzelései szerint, nem pusztan a katolikus é6nkormanyzat keretei
kozott lehet és kell kiizdeni az iskolak, a nevelés egyhazi, vallasos jellegének meg-
Srzéséért és kiterjesztéséért, hanem azon kiviil is.

144 Az avtondmia kérdésével 1867 utdn elGszor a vallas- és kozoktatdsiigyl miniszter
Eétvis Jozsef kezdeményezésére foglalkoztak Magyarorszagon. Eotvos elképzelésének lényege
olyan 6nkorményzati testiiletek létrehozasa, melyekben a vilagiaknak van a legnagyobb befolya-
suk. fgy lehet, szerinte elérni, hogy az egyhaz ne akadalyozza a ,.civilizAcié” haladasat. Meg-
sziinhetne az egyhazaknak egymassal szembeni ellenségeskedése is, mivel mindegyik hasonlé
szervezettel bir, s az egyhézi egység hattérbe szorfthatnd a nemzetiségi ellentéteket is. Edtoés
Jozsef : Naplojegyzetek, Gondolatok. Bp. 1941. 265. A piispoki kar, s néhany hozzijuk kozelallé
vilagi politikus a katolikus autonémia létrehozasaval éppen az egyhazi vezetés szerepének néve-
lését, s az altaluk egyhéazinak nevezett iigyekbél a vilagi, az allami befolyas kizarasat akarta
elérni. Lasd példaul: Szildgyi Virgil: A katholikus auton6mia kérdéséhez. Bp. 1867. A katolikus
autonémiai szervezd kongresszus 1870—71-ben végiil a piispoki kar allaspontjat fogadta el.
A javaslatokat felterjesztették az uralkodénak, ki dtadta azokat a magyar minisztériumnak;
amely természetesen nem fogadta el a célkitiizéseivel szoges ellentétben 4ll6 javaslatokat.
Haldsz Imre: Egy letiint nemzedék. Bp. 1911, 322—323. Galdntai: i. m. 17. A kérdés azonban
mindegyre napirendre keriilt. — A piispoki kar s a katolikus politikai mozgalom is az egyhézi
vezetés megerGsddését varja az dnkorményzati testillet megszervezésétsl. A leglényegesebbnek
a vallas és a tanulményi alapnak autonémiai kezelése tiinik. E két alapot a kiegyezés 6ta a val-
las és kbzoktatasiigyl miniszter kezelte, aki ezaltal a legnagyobb magyarorszagi kegytr volt.
fgy a szabadelvii kormany nem esupéan a fkegytri jog gyakorlasaval, hanem az alapok birtoka-
ban jelentds pénzdsszeg elosztéjaként, s egy sor plébania kegyiraként az egyhaz személyi poli-
tikAjaban is nagy szerepet jatszhatott. A katolikus autonémiai kévetelés pontosan ezért akarta
e hatalmi pozicié6t megszerezni.

145 [Lasd még 1885, mare. 41, a katolikus egyetemrdl, s 1885. nov. 27-1, a keresztény isko-
lakrél sz616 enciklikait.

3 Torténelmi Szemle 1977/2
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Az iskoldkra, a nevelésre vonatkozé programpont egyszerre hordozott
defenziv és offenziv osszeteviket. A megfogaliazas eleve tiltakozik egy esetleges
oktatasi szekularizacié ellen, s ugyanakkor a fels6bb oktatas egyhazi cllenfrzésé-
nek megvaldsitasat tlizi ki célul, remélvén, hogy az egyetemek megszervezésével
olyan értelmiséget sikeriil kinevelni, mely az dllam iranyitasat az egyhaz érdekei-
nek megfelelen intézi.1*8

A Néppart els6 négy programpontjaban megfogalmazott kovetelések, mint
célkitiizések a katolikus mozgalom egésze szamara elfogadhatéak voltak. Mind
a f6rendihazi ellenzék tobbsége, az okonzervativ politika folytatéja, mind a
Magyar Allam és a Magyar Néplap koré tomoriils radikalis u]konzervatlv csoport
clfogadta és kovetelte a katolikus egyhaz pozicidinak megtartiasit és hatalmi
stlyanak a jelzett intézményrendszerekben (autonémia, iskola) névelését. A célok
megvaldsitasaért folytatott harc javasolt formajihoz azonban méar kilonbozé-
képpen viszonyultak a mozgalom kiillonb6z6 csoportjai. Béar a partprogram az
egyhazpolitikai torvények elleni ,,alkotmanyos™ harcot hirdette meg, az 6kon-
zervativ politika folytatoi szamdra mar ez is elfogadhatatlan volt, de ez nem jelen-
tette a férendihazi ellenzék tobbsége részérdl a szakitast a parttal, azaz a revizidért
harcolékkal, pusztan ezen harcbdl kimaradasukat, s az egyhdazpolitikai térvények-
kel valé egyet nem értésitknek mas médon, a férendihdzban és a kabinetpolitika
hagyomanyos csatorndin keresztill valé kifejezését. 47

A partprogram jelzett része a magyarorszagi képviselghizi politikaban sem
jelentett teljes mértékben novumot: sok olyan katolikus politikus volt, ki egyet-
értett ezekkel, de eldszor fogalmazédtak meg a fenti célkitiizések hivatalosan elfo-
gadott partprogramban, s igy ezek adtak, az adott pillanatban a Néppéartnak
szinte legfontosabb differencia specifikumat.

Mar a program kialakitdsa koril zajlé vitdk mutattdk, hogy a katolikus
mozgalom résztvevdi tisztaban vannak azzal, hogy pusztan egyhazpolitikai prog-
rammal nem lehet partot szervezni.®®

A magyarorszagi politikai katolicizimus mar koréabbi allasfoglalasaiban
tisztazta a liberalizmushoz és a szocializmushoz, valamint a nemzeti kérdéshez
valé viszonyat.

A katolikus mozgalom vezet§it és ideolégusait adé férendi és papl csoport
ideologiailag is szemben allt a liberalizmus elveivel. Szamukra, ugyantgy, mint
az Gjkonzervativizmus egyéb képvisel6i szamara a tarsadalomnak és a gazdasag-
nak szabdalyozott mikodése tlint az idedlis allapotnak. Mind a XIII. Led altal
megfogalmazott uj papai politikai és ideolégiai doktrina, mind az tjkonzervati-
vizmus laikus megfogalmazéi szerint mindenkinek a kézjé érdekében kell tevé-
kenykednie, s e tevékenységet az allamnak kotelessége 6sszefogni. Azt is nyil-
vanvaléan megfogalmaztak, hogy a tarsadalomban elsGsorban azok képesek a

146 A program megsziiletésekor a magyarorszagi nepisko]ak 750/0 a volt felekezeti kezelés-
ben, s a felekezeti iskolak 409/,-4t a romai katolikus, 159/,-at a gorég katolikus egyhaz tartotta
fenn. Magyar Statisztikai Evkonyv Uj folyam IV. 1896 Bp. 1897. 409.

147 A, ,revizids kiizdelem” lehet§ségét a mozgalom kozéprétegi szarnya mar 1894 juniusa-
ban felvetette, a férendihazi aktivista csoport csak a szentesités utan vette fel programpontjai
kozé, s allitotta propagandajanak kézéppontjiba. A Fejérmegyei Napléban 1894. dec. 13. és
1895. mare. 16. kozstt minden szédm els§ oldalan nagy betiikkel szerepelt: ,, A néppért revizidt
kovetel I”” Valészintinek tiinik, hogy a part vezetdi maguk sem hittek a revizié lehet&ségében,
pusztin a jelszé6 mozgdsito hatasat akartak kihasznalni.

148 Példaul 1894 december folyamén Rakovszky Istvan, a part egyik késSbbi vezetOJe
fe]tl ki, hogy helytelen lenne pusztan az egyhéazpolitikai térvények ellen szovetkezni. Rakovszhiy
Istedn: A néppértrol. MA, 1894, 12. 8.
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»,k0zj6 érdekében miikodni”, kiknek téarsadalmi, illetve gazdasagi helyzetik
szamukra ezt lehet6vé teszi, s igy az ujkonzervativ kévetelések mindig elsgsorban
az dllam s a ,hatalimasok” (mind politikai, mind gazdasag: tekintetben) fel¢
iranyultak.¥® A kisemberek alapvetd feladata a jelezett gondolatkdrben a nekik
nyudjtott jotétemények elfogadisa, s tarsadalmi-gazdasagi helyzetiikbe valé
belenyugvas, s egvben a tradicionalis értékeknek a fent jelzett tdmogatas segit-
ségével valé tovabbhordozasa. Az itt megjelend Gjkonzervativ célkittizések tehat
egy szigoruan szervezett s hierarchikusan strukturalt tarsadalom képét vetitik
elénk, melyben minden tarsadalimi rétegnek pontosan koriilhatarolt, megvaltoz-
tathatatlan helye és funkciéja van. A tarsadalom ilyen struktarajat, a szerves
egységeket osszefogd s irdnyité dllam biztositja. Maga az elképzelés az egyes
egységek tagjaitol megkovetell sajat helyzetikben valé megnyugvéasukat, s
ugyanakkor cselekedeteikkel az egész rendszer esetleges fesziiltségeinek megaka-
dalyozasat. E fesziiltségek alapvets forrasat a fenti elképzelés az 6n6s érdekekben
jeloli meg, s ezen 6nds érdekek ideoldgidjaval, a liberalizmussal szegiil szembe.

A liberalizmussal, mely fogalom a magyarorszagi katolikus mozgalomban
a szabadelv parti politikaval azonosult, a népparti program két teriileten szegzi
szembe alternativait: az Gn. szocialpolitika és az allami intézményeck miikédése
teriiletén.

A part szocidlpolitikai vagy kozgazdasagi programjat csak részben hata-
rozta meg annak katolikus jellege, legalabb ilyen stlya volt az is, hogy a part
vezetdl a nagybirtokosok soraibél kerultek ki, s hogy a part tomegbazisat alap-
vetden a tradiciondlis tarsadalmi réteg, a katolikus parasztsig soraibdl akarta
kiépiteni.1o0

Az ujkonzervativ ideolégia egyik alapvetd célkitiizésként a szélsGséges
tarsadalmi polarizalédas megakadilyozasat hatarozta meg, s igy szocialis, koz-
gazdasagi programja alapvetGen olyan allami intézkedéseket kovetel, melyek egy
ilyen polarizalédasnak, a kistulajdonos réteg proletarizalédasanak utjat alljak.

149 Ugyane gondolatnak a németorszagi és franciaorszigi ujkonzervativ torekvésekben
valé megjelenésére lasd: Szabd: i. m. Térténelmi Szemle, 327.

180 A part programjat igen erfsen befolyidsolta az agrarius ideolégia. A magyarorszagi
nagybirtokosok érdekképviseleti szervezete, az OMGE mér a reformkor 6ta miik6détt, de a nyole-
vanas s kilencvenes években egyre ersebbé valt egy uj aktivabb programra, a tomegszervezetekre
épitd agrarius témériilés, mely végill a Gazdaszovetség 1896-os megalakuldsaval taldlta meg
szervezeti formdjat.

Az agrarius mozgalomhoz a Néppart arisztokrata vezet§i mindig kézel alltak. Zichy
Nandor hosszt ideig tevékenven résztvett az agrarius akcidkban, s annak vezet§ségébdl esak
Karolyi Sandorral valé személyi ellentétel miatt valt ki, Lasd Szabd: i. m. Szézadok, 13. Zichy
a Gazdaszovetségnek is alapité tagja. A Gazdaszévetség Gj tipust agrarkoveteléseket dsszefog-
1alé6 programja részben a szdvetkezeti mozgalom vezetSinek és ideolégusainak munkaja volt,
s mar 1894—95-ben alapvetden korvonalazdédott. Zichy és a partalakité gy(ilés mas tagjal ismer-
ték ezen célkitlizéseket s igy ezeknek a népparti programba valé atvitele nem iitk6zotl nehéz-
ségbe. Lasd Mérei Gyula: Magyar politikai partprogrammok (1867—1914) Bp. 1934. 167. — Az
agrdrius és a népparti mozgalom alsébb szintjein is szoros kapcesolatokkal rendelkezett. Az agra-
rius mozgalom lapjanak, a [lazdnknak 1895-re szo6lé eldfizetési felhivasat tobbek kozt tobb
kés6bbi népparti képvisel§jelolt is alairta. Hazank, 1894. 12. 25. Maga a lap is megallapitja, hogy
a népparti program 4—11. pontja megegyezik az agrarius torekvésekkel. Hazank, 1895. 1. 30.
A két mozgalom rokonségat jelzi az is, hogy 1895 nyaran, mikor még nincs néppirti napilap, a
part tdmogatéit arra szolitjik fel, hogy a Magyar Allam mellett a Hazinkat olvassik, mint
amelynek irdnyvonala a legkdzelebb esik a Néppéartéhoz. FN, 1895, 8. 19, Ezt annal is inkabb
javasolhatjak, mivel 1895 janiusaban a Hazdnk szerkesztését az az Aldor Armin vette 4t, aki
Luegernek az ujtipust katolikus konzervativ mozgalom ausztriai vezetdjének legsziikebb korcbe
tartozott, Tdpay Szabs: i. m. I1. 68.
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A Néppart 1895 januar végén elfogadott programja e cél érdekében min-
denekel6it az allami adépolitika megvaltoztatasat koveteli, részben a kisgazdak
érdekeinek megfelelden, részben a kisiparosoknak a nagytéke melletti fennmara-
désat biztositand6. A teljes birtokvesztés megelzésére az adémentes létmini-
mumnak torvényes megallapitasat javasoljak. Kovetelik allami tamogatassal
kialakitandé hitel- és egyéb szévetkezeti halézat megalkotasat.

A szocialpolitikai program keretében megfogalmazédott kovetelések, bizo-
nyos tarsadalmi csoportok ,,védelmével” parhuzamosan egy masik tarsadalmi
csoport hattérbe- vagy visszaszoritasat is tartalmaztak. A kilencvenes évekre a
t8kés polgarsag gazdasagl sulya igen nagyra névekedett, s ennek reakciéjaként
a foldbirtokos rétegek sajat érdekképviseleti szerveiket prébaltak meg kiépiteni,
s olyan koveteléseket tAmasztani az dllammal szemben, mely a polgarsag, min-
denekel6tt a nagypolgarsag tarsadalmi s gazdasagi stlyat korlatozna.*s! A Nép-
part programjaban ilyennck tekinthetjiilk Magyarorszag elsésorban féldmiivels al-
lam létének hangsilyozasat, a tézsdeadé behozatalara vonatkozé kovetelést,
a kisiparosnak és a munkéasnak a t6kével szembeni védelmét, s részben a munkas-
biztositasra, a vasarnapi munkasziinetre s a t6kés—munkas viszony allami szaba-
lyozéasara vonatkozd pontokat.

Az utébb emlitett kovetelések egyben az ujkonzervativ iranyzatoknak a
szoclalista mozgalomra vald reakcidjat is tikrozték. Az Gjtipust szocialpolitika
meghirdetésével, a hagyomanyos életméd lehetdségeinek megdrzésével, a tarsa-
dalmi polarizacié korlatozasaval valamennyi 4j konzervativ iranyzat, igy a Rerum
Novarum szocialpolitikai koncepciéjat Magyarorszagra adaptalé Néppart is az
egész fennéllé tarsadalmi rendszert fenyegets szocialista munkasmozgalom tevé-
kenységét akarta ellensulyozni, s az dllami reformok segitségével olyan helyzetet
biztositani a tarsadalom elnyomott osztalyainak, mely szamukra a keresztény
ideoldgia elveinek megfeleléen elfogadhat6.12

A liberalizmussal val6 szembenéllas masik megnyilvanuldsa a szabadelvii
korményzat intézményeinek kritikaja volt. E pontokban részben titkdrdzodstt
a magyarorszagi konzervativ irdnyzatok nagy dilemmaja: elképzelésiik szerint az
allamnak meghatarozé befolyast kell gyakorolnia a tarsadalmi 16t osszes vilagi
faktorara. Azonban az allam, azaz a kormany pontosan azoknak kezében van, kik
a jelzett irdnnyal élesen szembenallnak, kik ellen a politikai katolicizmus meg-
szervez§dott. Ezért szerepel a programpontok kozott az adékezelés egyszeriisitése,
az igazsdgosabb addérendszer, a cenzus és a valasztokeriileti beosztas kieldgitébb
rendezése, a kozigazgatas javitdsa, azaz egy sor pusztdn korrekcids javaslat. A
konzervativ irdnyzat, amely érdekeinek, elképzeléseinek érvényesiilését az allam
aktivabb, a tarsadalom egyre tobb teriiletére kiterjed§ cselekvésétsl varja, prog-
ramjaban kénytelen kizarni minden olyan lehet§séget, mely az adllami omnipon-
tenciat névelhetné, mivel ezen allammal részben szembeszall.

Mindez kovetkezik az alakulé part ellenzéki voltabél is. A tomegmozgalom
létrehozésara torekvé part tAmogatoit részben az eddig valasztéjoggal nem rendel-

1 A gazdaszovetség igazgatéja a kovetkezGképpen fogalmazza meg a célkitiizést: ,,Ma
mar nem csupan arrdl van sz6, hogy a mezdgazdasag jévedelmezgsége emeltessék, hanem hogy
a foldbirtokos osztaly politikai silya a tarsadalmi és allami élet minden d4gaban helyreallittassék.”
Idézi Bernath 1896-os munkajabol Szabs: i. m. Szazadok, 16.

182 A jelzett elképzelések és kovetelések szinte altalanosak ezen id§szak ujtipusa katolikus
partjainal: Lisd a Centrum 1894-es szocidlis programtervezetét. Wolfgang Treue: Deutsche
Parteiprogramme 1861—1961. Gottingen— Berlin— Frankfurt 1654, 80—81 és az 1896-0s auszt-
riai keresztényszocialista programot. Berchtold: i. m. 169—172.
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kez8 rétegekbdl szeretné megszervezni, s ezért javasolja a cenzus megvaltoztata-
sat. A magyarorszigi ijkonzervativizmus leglényegesebb, leghatékonyabb szerve-
zési format a kiilonb6z8 tipusi (hitel-, értékesits sth.) szovetkezetek voltak. Ezek
a szdvetkezetek eredend8en érdekképviseleti szervezetek, s mint ilyenek minden
mas szervezeti formanal alkalmasabbak a tagok allandé és tartés dsszefogasara.
A mar emlitett katolikus kér hélézatnal is szerepet jatszott az érdekképviseleti
jelleg. A mozgalom vezetdi a katolikus koroket is részben egyfajta érdekképvi-
selet szervként fogtak fel. Mindezek a formdk beleillettek az 4 papai politika
altal célként kittlizott ,,tarsasagi” vagy ,,hivatasrendi’”’ alapon torténd uj tarsa-
dalomszervezési koncepcioba.

Mint mér emlitettiik, a partalakulas el6tt kiadott programjavaslatokban,
a politikai katolicizmus sajtétermékeiben is gyakran szerepeltek a fenti, liberaliz-
mus és szocializmus ellenes célkitiizések. Tartalmilag nem taldlunk eltérést a
férendi és a kdzéprétegi, alsépapi szarny kovetelései kozott, azonban a kiindulds-
ban, s az ilyen tipusi célok silya tekintetében mar mutatkozik bizonyos kiilénb-
ség. A fgrendi csoport célkitiizéseit mindenekel§tt a katolikus politikai elvekbdl, a
keresztény igazsagossagbol, szeretetbdl, a vallas kovetelményeibél vezeti le, tehat
sajat szocialpolitikajat, kozgazdasagi programjat egy ,,igaz’ katolikus politika
integrans részeként tételezi. A kozéprétegi szdrny nyilatkozataiban a két kove-
teléstipus (katolikus és antiliberalis) kapesolata mar nem ilyen szoros, s mig a
férendihazi esoportnal a katolikus kovetelések, a katolikus 1deoldgia a formailag
meghatarozo, addig a kozéprétegi csoportnal az antiliberélis ideoldgia. Elsgsorban
a Magyar Néplap kore az, amelynek ideolégiajanal az elvi és gyakorlati antilibera-
lizmus hozza magaval a katolikus koveteléseket, s nem a katolikus, keresztény
eszmekér az antiliberalis elképzeléseket.

Az eltérés igen lényeges Gsszetevéje, hogy mig a f6rendi csoport a nagytské-
nek pusztén korlatozésara, hatalmi silyanak csokkentésére torekszik, addig a
Magyar Néplap korének ideolégidja nem ismeri el a nagyipar, a téke jogosultsa-
gat, s pusztan annak éltala negativnak tartott jellegzetességeit hangsilyozza,'s
Ezzel pirhuzamosan a k6zé prétegi csoport sokkal részletesebben fogalmazza meg
nagytdke ellenes koveteléseit, s sokkal tudatosabban indit harcot a szocialista
munkasmozgalom ellen. Mig a piispéki kar 1893 végén a ,keresztényszocializmust
pillanatnyilag nem opportunus’ témanak kezel, addig a k6zéprétegi szarny sza-
mara pontosan a keresztényszocializmus. a Lueger-féle példa kovetése a kitii-
z6tt cél. Mig a férendi vonal a Rerum Novarumndl sokkal kevésbé figyel fel,
legalabbis publicisztikdjaban a szocialista munkédsmozgalom veszélyeire, addig a
Magyar Néplap kore ennek fenyegetését alapvets érvként alkalmazza.l3

A vélasztasi rendszer kritikajaban is eltéréseket taldlhatunk a két csoport
célkitiizései kozott. Itt is a Fejérmegyei Naplé kére és a Magyar Néplap csoportja
adja a két szélséséges polust. A Magyar Allam allaspontja a két szélsség kozott
mozog. A Magyar Néplap célkitlizése altaldnos valasztéi jog, s kozségenkénti
titkos szavazas, s j valasztékeriileti beosztas.!® A december kozepi programnal

183 Lasd példaul Eenszt Sdndor cikkét, mely mar cfmével jelzi ezt az irdnyt: A nagyipar,
mint az iparos koézéposztaly ellensége. MN, 1894, 12. 28.

164 Lasd: Ujsdgrendezd : Miért szegényedtiink le? MN, 1894. 4. 20.; ué.: A magyar néppért
és a munkasok. MN, 1894. 8. 3.; ud.: A kisipar védelme. MN, 1894. 8. 31. A szocializmussal
foglalkozé cikkek, ugyanigy, mint a nagytSkérdl sz6l6 irdsok a kozéprétegi szarny lapjaiban
antiszemitizmussal kapesolédnak ossze.

155 Altaldnos valasztojog alatt azt értik, hogy harminc éves kor felett minden férfinak
legyen valasztéi joga, s e korhatar alatt is csokkenteni kell a kovetelményeket. Fiiggetleniteni
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a Magyar Allam is elfogadja ezt. A végiil kiadott programban inkéabb a Fejérme-
gyet Naplé dltalanossagokban megfogalmazott elképzelései tikrézédnek. Az itteni
cltéréseket nem pusztan a két csoport eltér$ ideoldgiaja, hanem az eltérd bazisa
adja. A Magyar Néplap célkit{izése az, hogy olyan szegény katolikus témegeket
nyerjen meg a mozgalomnak, amelyek nem rendelkeznek szavazati joggal, s igy
olyan szervezett tomegbizisra tegyen szert, mely erejével befolydsolhatja a
kormanyhatalom miikodését. A f8rendi aktivista csoport 1s igényli a témeghazist,
de tarsadalmi helyzete, s 6konzervativ szovetségesei, a férendihazi ellenzék
tébbsége ¢és a plispoki kar ugyancsak visszautasitjak az igazan radikalis valaszto-
jogi javaslat elfogadasatél.

A liberalizmushoz és a szocializmushoz valé viszony mellett minden alakulé
magyarorszagi partnak el kellett déntenie, hogy milyen éllast foglal el a nemzeti
kérdésben. Ennek a dualizmus kordban kettds értelme volt: egyrészt meg kellett
hatérozni az uralkoddéhoz, Ausztridhoz, réviden a kiegyezéshez, masrészt a nem-
zetiségekhez vald viszonyt.

A part programjat e kérdésekben igen erdsen befolyasolta a katolikus ideo-
16gia univerzalis jellege, nemzetek felettisége. Az alakulo katolikus partnak min-
den nemzeti kérdésben: mind az Ausztridhoz, mind a nemzetiségekhez valé vi-
szonyban tiirelmesnek kellett lennie; soviniszta szinezetet a katolikus egyhaz elve-
it elfogad6, azok alkalmazasat hirdetd partnak lehetetlen viselnie. A vezetdk,
épp Ggy, mint a piispékok aulikusak, s a kiegyezéses rendszer meggy6z3déses
hivei voltak.

A mozgalom maésik szarnyanak kézjogi felfogasa, mint mar emlitettiik, nem
ilyen homogén. A Magyar Allam tamogatoi a fiiggetlenségi koncepei6 hivei, mig a
Magyar Néplap csoportja kézjogilag semleges; hangoztatva, hogy a kozjogi kér-
dés masodlagos, s a politikal arénanak nem szabad e szerint polarizalédnia, a
ténylegesen megoszté faktornak a liberalizmushoz, a szocializmushoz és az egy-
hazhoz valé viszonynak kell lennie.

A székesfehérviri nagygy(ilés és az orszaggyiilési part meghirdetése kozstti
1ddben Ggy tiint, hogy a férendihazi aktivista csoport tagjai és legkozelebbi szo-
vetségeseik elfogadjak a kozjogi semlegesség politikajat.’® A szentesités utani
Zichy, Esterhazy, Steiner megbeszélésén azonban Esterhazy ragaszkodott a ki-
egyezés tamogatasanak clfogadasahoz. Az aktivista csoporton belill § az, aki a
politikai taktika kérdéseiben leginkabb kapesolddik a hagyomanyos 6konzervativ
vonalthoz, mig Zichy Nandor mar felismeri, hogy az ) elveken felépiil§ mozgalom-
nak, partnak e kérdésekben is Gj irdnyvonalat s legalabb is semlegességet kell ko-
vetnie. A férendihézi és egyhdzi szovetségesck megtartdsa érdekében azonban
6§ is elfogadja a kiegyezéshez valé ragaszkodast.’¥

A nemzeti, nemzetiségi tiirelem hirdetése hatarozza meg a népparti program
13. pontjat. Maga a széveg nem mond ellent a nemzetiségek térvényekben sza-
balyozott helyzetének, s6t egyes programmagyarazatok pontosan e térvények
betartdsanak kovetelményét olvassik ki beldle. A program hangsilyozza, hogy
csak addig tAmogatja, csak addig tartja elfogadhaténak, a nemzetiségek kovete-
léseit, mig ,,azok a magyar allam egységével és nemzeti jellegével megegyeztet-

akarjak a valasztéi jogot az ad6ktél, hogy egy esetleges rossz termés, s az ezzel jaré adohatralék
ne vonja magaval a vilasztéjog megsziinését. MN, 1894, 1. 12.

156 [fj.” Zichy Jdnos gr. nyilt levele a székesfehérvari fiiggetlenségi part elngkéhez. MA,
1894. 12. 4.; Rakovszlky Istedn: A néppartrol. MA, 1894. 12. 25.

17 Bonitz: i. m. 289—204.



A NEPPART MEGALAKULASA 207

het8k”. Annak feltételezése azonban, hogy létezhetnek ilyen kovetelések, elég
ahhoz, hogy a partot ellenfelei: mind a korméanypart, mind a fiiggetlenségi partok
nemzetiségl izgatassal vadoljak. A Néppart kritikusai nem ismerik fel, vagy nem
akarjak felismerni, hogy a katolikus politikai mozgalom azaltal, hogy bizonyos
nemzetiségi kiveteléseknek is hangot ad, nem a nemzetiségi mozgalmakat kivan-
jaer6siteni, hanem az azokat létrehozo fesziiltségeket akarja sajat antiliberalis,
tjkonzervativ céljainak megfeleléen kanalizalni, s a nemzetiségek kormanyelle-
nes hangulatat altalanos antiliberalis irdnyzattd alakitani.

Igy a part altal vilasztott, katolikus keresztény ideolégia, a partvezetés
tarsadalmi Ssszetétele és a feltetelezett tomegbazis lehetetlenné teszi az alakuld
Néppart szamara, hogy a Magyarorszagon uralkodd, s részben egymast kiegészits
két allamnacionalizmusbol valamelyiket is magaéva tegye, propaganda]aban,
agitacidjaban felhasznalja. [gy az alakulé part nem ,talalhatja” meg konkrét
ellenségét sem Ausztridban, sem a nemzetiségekben. Egy témegmozgalom, sét
tulajdonképpen minden politikai mozgalom szaméara elengedhetetlen azonban az
ellenség meghatarozésa, s ezt az ellenséget a Néppart publicisztikaja konkrétan a
,,zsidosédgban’ taldlja meg.

Mar a program katolikus kéveteléseinek felsorolasanal emlitettiik, hogy a
s, kereszténység” cgészére valé hivatkozas csak egyrészt 6sszefogd jels7(') csak
részben feladata valamennyi bevett vallasfelekezethez tartozé megnyerése és a
felekezeti politika vadjanak kivédése, részben kizir6 jelsz6 is, klzar]a mindazokat,
kik nem tartoznak a jelzett vallasfelekezethez. Az 1zraehtak recepciéjarodl sz616
térvényjavaslat ellenzése mutatja, hogy ezt a kiilonallast, ezt a kizartsagot to-
vabb akarjak folytatni a mozgalom ideolégusai.

Mig a katolikus keresztény kovetelésekbél a zsidosagnak pusztan kivilallo
volta vilaglik ki, addig a part szocialis, kozgazdasagi programjabél mar annak
ellenséges volta is. A nagytdke, a liberalizinus, a szabadkdmiivesség azonositésa a
zsidosaggal nem mas, mint egy ngdasagl antiszemitizmus atnovése politikai
antiszemitizmusba. Az antiszemitizmus igy a Néppartnal egyszerre valldst, gazda-
sdgi s politikai jellegi, s a part fejlédése sordn egyre inkébb ez utdébbi polmkal
jelleg valik hangstlyossa. A zsidésagban talalja meg a pért azt az ellenfelet, akit
kilehet, akit ki “kell zérni a kozdsségh6l, nevezziik ezt a kozosséget akar nemzet-
nek, akar kereszténységnek, s amely kizards a propagandaszinten minden prob-
léma megoldaséval azonosul.

Magéban a programban nem talilhatitnk antiszemita kijelentéseket, s egye-
diil az izraelita vallas recepcidja elleni tiltakozas az, ami jelzi a fenti keresztény—
nem keresztény kiilonvalasztast. Az 1895 nyaran kiadott programmagyarazat
mar részletesebben foglalkozik ezzel a kérdéssel is: mind a recepciénal, mind a
nagyt6kénél emlitve a zsidokérdést s eldszavaban ismertetve azt az éltaldnos
ujkonzervativ vadat, hogy a zsidésag vildguralomra torekszik, s Magyarorszigon
mar minden ennek érdekeinek megfelelden torténik.1® Azonban fogalmazasaban
még a programmagyarazat is dvatos a két érdek: keresztény és zsidé6 méltanyos
egvmasmelletélésérgl ir. Tartalmazza tehat a politikai antiszemitizmus Osszes
Osszetevjét, de élessége visszafogott, s a hivatalos partdokumentumokban min-
dig ez tiikrozédik. A sajt6 és a helyi propaganda sokkal kevésbé tartozkodo, s a
Néppéart tulajdonképpen atveszi az Istoczy-féle Antiszemita Part szerepét, ha

enyhébb, korlatozottabb forméban is, de kanalizilja a magyarorszagi antiszemi-
tizmust.

188 Mit akar a néppart? Bp. 1895. 14—15, 20—21; 30, 34—35, 38.
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Az eltérés a hivatalos dokumentumok és a tényleges propaganda, tényle-
ges iranyultsag kozott a part 6sszetételébdl adodik. A part egyik gyokere, a f6ren-
dihaz tavol tartja magat az antiszemita megnyilatkozasoktdl, s ez nemcsak a
férendihazi ellenzék tobbségére, a piispoki karra, hanem a f6érendihazi aktivista
csoportra is vonatkozik.’® A tomegeket ténylegesen szervezd alsépapséag, s a
kozéprétegi, alsébpapi csoport lapjai azonban irdsaikban, megnyilatkozasaikban
szinte mindig felhasznaljak az antiszemitizmust, hogy a tomegek elkeseredettségét
egy konkrét célra iranyitsak.

A part megalakulasa utdn minden sajiéterméke alkalmazza ezt az eszkozt,
de ugyanakkor a f§rendi aktivista csoport tagjal mindig elhatéroljak magukat s a
partot az antiszemitizmus szélsGséges megnyilatkozasait6l. 180 Ugy tiinik, magat az
antiszemitizmust 6k is alkalmas eszkdznek tekintik a témegek megnyerésére, de
igyelnek arra, vagy legalabbis iigyelni szeretnének arra, hogy az antiszemita
agitacid kovetkeztében felizgatott témegek ellenérzését mindig megtartsdk, tehat
a t6megakcidkat mindig korlatok kozé szorithassak.

Ha a Néppart programjat a korabeli tobbi magyarorszagi part dokumentu-
maival vetjiik ossze, az els6 szembetiing jellegzetesség, hogy a kimondottan egy-
hazpolitikal és a nemzetiségi programpont kivételével minden mas kovetelést
megtalalhatunk valamely vezet§ ellenzéki part célkitiizései kozott. 8! Igy formai-
lag a Néppart csak a katolikus kovetelések hirdetésével tér el ezektél, s ugy tiin-
het, hogy pusztin ezekre épitheti ki témeghbazisat.

Ténylegesen azonban az eltérés sokkal nagyobb. A korabeli polgari partok
koziil egyedil a politikai katolicizmus partja az, amely alapvetben vilignézeti
jellegii programot ad ki, s egyes programpontjai alapvetden egy koherens anti-
liberalis, ujkonzervativ ideologiat alkotnak. A jelzett ideolégidhoz ujfajta politi-
kai akcidmodszerek, ujfajta szervezeti formak kapesolédnak. A part létrehozéinak
célkitiizése éppen az 0] ideoldgia és G) szervezeti forma olyan 6sszekapcesolésa,
mellyel a politikai katolicizmus a t&bbi partnal erésebb, tobb fronton akcidképes
erdt tud alkotni.

A célkitiizés: minden olyan er§ toméritése, mely szemben 4ll a szabadelvii
korményzat liberalizmusaval, a férendihazi egyhézpolitikai ellenzéktdl kezdve,
az agrarlus és a nemzetiségi mo7galmak0n keresztiil, egészen a szdvetkezetekbe
és mas egyesiiletekbe témoritett valasztokig. Ugy ]at]ak ha partjukban s a
hozza tébbé-kevésbé kapcsolédd szervezetekben egyesithetik az dsszes magyar-
orszagi okonzervativ és ujkonzervativ ert, képesek lesznek a valasztasokon olyan
eredményt elérni, mellyel tvehetik a magyarorszagi politikai élet befolyésolasat,
s mind a gazdasagi, mind a politikai teriileten visszaszorithatjak a polgéarsigot,
és utjat allhatjak a szocializmus terjedésének is.

A part szervezs tevékenysége az elkivetkezs két évben a valasztisokra valo
felkésziilésben 6sszegz8dott, s az 1896-0s valasztas volt az elsd olyan préba, mely
a part vezeld tdrekvéseinek realitisat lemérhet§vé tette.

159 Az egyhazpolitikai térvények koriil kialakult vita sordn egyetlen egy nyiltan antisze-
mita hozzdszolas hangzott el a Férendi Hazban: Ezt Csaky-Pallavicini Zsigmond 6rgrof tartotta
1894. 6. 21-én. F6N. 92—97. 1II. 269.

160 Esterhdzy Miklés Mdritz: Réma, a néppért és a keresztényszocialista part. FN, 1895,
3. 30.

161 Lasd elsGsorban a Nemzeti Part 1892-es és 1896-0s valasztasi kidltvanyat és a Fiigeget-
lenségi és 48-as Part kozgazdasagi programjat 1894-bsl. Meérei 1971. 99—115, 237—240.



