KOMJATHY MIKLOS

Torténelem és kronologia

Kronolégian két fogalmat értiink, ill. a kronolégia széval a torténettudoméanynak két,
egymashoz nem is szorosan kapesol6dé részét jelsljitk. Kronolégia a térténelmi segédtudomanyok-
nak (forrdstudomanyoknak) egyik 4ga (ebben az értelemben magyar neve is van, kortan), amely a
tudatunktél fiiggetlen, irraciondlis id§ valamiképpen val6é meghatarozisanak médozataival, a mér-
hetetlen id8 mérhetd elemekre bontasaval foglalkozik, ill. kiilonbsz8 korok, kultirkérsk idémeg-
hatarozasait igyekszik a ma szokdsos keltezési méd szerint megadni. Itt és most nincs helye és ér-
telme kitérni annak az évezredes folyamatnak ismertetésére, amelynek soran a hozzivetdleges ids-
meghatirozdsokbdl, események egymashoz viszonyitasabdl (a tatarjaras elstt, Matyas kiraly hala-
la 6ta, a nagy pestisjarvéiny idején stb . . . ) a gyakorlati igényeknek pontos csillagaszati megfigye-
lések és kovetkeztetések alapjan torténd kielégitéseképpen megsziiletett az idg racionalis megha-
tarozdsianak mai médja. De arra sem, hogy a régesrégmailt, hogy ugy mondjuk, kronolégiaelstti
korok torténéseinek idgbeli rogzitéséhez ma mar a térténelemtél oly tivol esé tudoményok, mint
pl. az atomfizika, sugérzastan stb. segitségét is igénybe veszik.

A mindennapi nyelvhasznalatban, ill. tagabb értelemben kronolégiin a térténelem esemé-
nyeinek idérendi felsoroldsit értjitk. Ennek a fajta kronoldgidnak, ahogy Benda Kalman mondja
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tervtanulmanyaban, ,,célja az, hogy a torténelem egy korszakat, vagy fejezetét, esetleg annak
egészét, az események idGrendjében, kézikonyvszerien mutassa be (1.1.) Elljaréban Benda atte-
kinti a hazai és a kiilf51di torténettudomdany jelent8sebb kronoldgiai munkdit. A Gunst Péter szer-
kesztette ,Magyar torténelmi kronolégiat’ ismertetve, médszerét birdlva, a kronolégiai dsszealli-
tasok problematikajinak lényegét érinti.

Amit mindennapi életiink soran térben és idgben éliink 4t, annak tudatosulasat, ismeret-
anyagunkban elhelyezését a miltra vonatkozéan a térkép és a kronolégia teszi lehetdvé. Azoknak,
mint pl. a gyerekeknek és az egyszerii embereknek tudataban, akik nem képesek oly mérvii abszt-
rakciora, hogy e segédeszkozikkel a maguk szaméra ,,él6vé”* tudjak tenni a multat, két, osszefiig-
géstelen vilagga esik szét a mult és a jelen. Az id§ abszolat fogalom, fiiggetlen tudatunktél, kép-
zetvilagunktdl. Jelentds mennyiségi-élményanyag és kulturaltsag, kézelebbrdl torténelmi mivelt-
ség kell ahhoz, hogy eseményeket, eseménysorokat az id§ folyasdban s azon beliil egymdashoz valé
viszonyukban el tudjunk helyezni.

Torténelem, a milt eseményeinek elbeszélése idSbeli tajékozddas nélkiil elképzelhetetlen.
Az iddbeliség elengedhetetlen eleme a torténelemnek. A kronoloégia a torténelem viza, szerkezete,
kerete. A Gunst-féle kronolégia szerkesztSinek — idézi Benda (4.1.) — ,.kiilon problémit okozott,
hogy egy alapvetSen kronolégiai szemléletd munkaban . . . hogyan tudjék beilleszteni a gazdasa-
gi, tarsadalmi fejlédésnek sokszor semmiféle kronoldgiai felsorolashoz nem kéthetd mozzanatait™.
Szamba vévén a jelentdsebb, kiilfoldi kronolégidk médszerét és szemléletét is, Benda arra a meg-
gy6zidésre jut, hogy ,,a kronolégia feladata nem az, hogy a jelenségek kézotti ok és okozati kap-
csolatokra ramutasson, még kevéshé az, hogy a fejlédés nagy vonalait kibontsa és feltirja™. A kro-
noldgia eseményekrdl . . . ad szamot szigord iddrendben. A kronolégiat az iiti fel és hasznalja, aki
az események pontos idejére . .. keres megbizhat6 adatokat’’ (9.1.). Benda érvelése meggy6z8 s a
célszeriiség, a gyakorlati hasznilhatésdg szempontjibdl teljesen helytalls is.

Ez a szemlélet azonban a térténelemtdl szinte elszakitva nézi a kronolégiat. Mintha megfe-
ledkeznék arrdl, hogy a kronolégidnak csak a térténelemmel szerves §sszefiiggésben van értelme.
Szemléletének, mddszerének alapja az egyszeri idGponthoz kothet§ események megragadasa.
De vajon a térténelemnek minden lényeges eseménye, minden dontd tényezdje kithet§-e egyszeri
idéponthoz? Vajon annak kévetkeztében, hogy csak az egy id8ponthoz kithetd eseményeket vesz-
sziik szdmba, nem sikkad-e el a térténelemnek, amelynek a kronolégia csupan kiegészitéje, tima-
sza, éppen a lényege?

Benda elveti a periodiziciét s alighanem helyesen. Hisz a korszakhatérok, amelyek sajatos
fejlédési egységeket fognak Gssze, nagyonis esetlegesek s az egyszeri idpontok, amelyekkel e hata-
rokat jelsljik, nem egyszer 6nkényesek. (A kdzépkor végének s az djkor elejének meghatérozdsa
1492-ben, barmennyire is meggyokerezett, csak sziikségmegoldas.) Eseménysorok egy esztend§hoz
stiritése téves képzeteket is kelthet.

Minél kézelebb jutunk a méhoz, anndl részletez6bbek datumaink. Az 8sid8k évezredeit,
évsziazadait az 6kor torténetének kronolégiajaban kezdik felvaltani az évek, hénapok, néha mar
a napok is. Napnal kisebb idSegységet a kronolégidk nemigen szoktak megadni. Egy gyilkossag;
amely néhany misodperc miive, éppen gy egy naphoz kétédik, mint az esetleg 6rakig tarto titks-
zet.

A kronolégia elsddleges célja valéban az, hogy az ember rovid uton meggy8zidjék egy-egy
esemény, vagy eseménysor pontos ditumarél. De a médszer, hogy egyszeri datumokhoz ksthetd
eseményekrél adjon szamot, nem karositja-e, mint fentebb mar feltettem a kérdést, azt, aminek
csak tamasza, segit§je a kronologia, magat a térténelmet, a helyes torténetszemléletet? Persze,
nagyonis kérdéses, feladata-e a szokvanyos kronolégidnak az id8érzék, a tdrténeti érzék fejleszté-
se? E kérdésre prébaljunk keriils Gton valaszolni. A kronolégia ne rontsa meg az 4tlagolvasé idg-
érzékét, s6t, ha lehet, segitse a tavlatok helyes megitélésében, idGbeliség és oksag kapcesolatanak a
valésagost megkozelité felismerésében.

Az ember 6hatatlanul a maga koranak, a maga életének szokvanyos szemszogébsl nézi a
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régmultat is. Arra nemigen gondol, hogy idébeliség és oksag kozott szazadokkal ezel6tt nem min-
dig az volt az dsszefiiggés, mint ma. Az események egyidejli tudomdsulvételének, élmények egy-
szerre egyiitt atélésének napjainkban, a technika, f6képp a hiraddstechnika fejlettségének szaza-
daban szinte korlatlanok a lehetdségei. Bizonyos, hogy régmiult id8k térténéseirsl olvasva, igen-
igen kevesen kapesolnak at egy, a mienktg] gyokeréig kiilonb6z8 vilagba, s aligha gondolnak arra,
hogy a napi események kordntsem tgy torlédtak a technikatlan vildg emberének tudatdban, mint
torlédnak a mienkben. Ismeretes, hogy az 1849. augusztus 13-i, viligosi fegyverletétel hire csak
négy nappal késGbb, 17-én késS délutan érkezett meg Bécsbe. Akkor, amikor a csédszari miniszter-
tanécs el6z8 nap, mit sem sejtvén a hirom nappal el6bbi eseményrél, az olasz felkelSknek adott
,,Generalpardon” szellemében csaknem teljes biintetlenséget biztositott mar a magyar szabadsag-
harc résztvevdinek. A 17-én este felé érkezett hir hatasira azonban a 20-an tartott koronatanics
nem térédve korabbi dontésével, meghozta azokat a hatarozatokat, amelyek szabad folyast enged-
tek a véres megtorlasnak.*

Ez csupan egyetlen, ezer mas eset kéziil kiragadott példa annak illusztralaséra, hogy az idé-
beli egymésuténisag korantsem azonos minden esetben ok és okozat egymasutanisagaval, ill., hogy
az egyiranyt, megfordithatatlan id6ben a fejlédés egyes dlloméasainak sorrendjét nem egyszer meg
kell bontanunk, ha az okségi 8sszefiiggésekre kivanunk ravilagitani. Persze, idSbeli és okségi egy-
mésutén divergenciaja voltaképp latszélagos. A vilagosi fegyverletétellel kapesolatos események
osszefiiggéseinek mérlegelésénél példaul bele kell kalkuldlnunk a hiradéastechnika akkori fejlettsé-
gét, ill. fejletlenségét is.

A kronolégisknak, nézetem szerint, akar bevezetd fejezet keretében, akar szazadonként,
vagy sorsdéntd események felelevenitése alkalman, esetleg a technikai fejlgdés egy-egy ugrépont-
jan figyelmeztetniok kellene az olvasékat, hogy ne a maguk kordnak id6élményével kiozeledjenek
elmalt szdzadok id6adataihoz. Aligha allna ellentétben a kronologidnak, mint afféle vademecum-
nak, amelyet csak esetrdl-esetre iitiink fel, lényegével, célkit{izésével, ha el6ljaréban réviden szél-
na arr6l, hogy miképp formalédott évezredek soran az emberiség idgszemlélete. Ennek kapesin
megemlithetné, hogy az id6pontok mai, racionalis, metrikus, kvantitativ meghatirozasa mellett is
még hény, de hany alkalommal jelsljiik csak hozzavetélegesen, kvalitative killsnb6z8 események
idejét. A mienktdl eltérd iddszemlélet illusztralasa céljabol utalhatna arra is, mennyire nem volt
véletlen, hogy oklevelezésiink elsd szdzadaiban mily sok a csak évvel datalt, vagy éppen datalatlan
oklevél. A kozépkor, de részben a késSbbi szozadok idgszemléletét jol vilagitandk meg Arpadhazi
Margit boldoggéavatasi jegyz6konyvének idémeghatarozéasai. Jo szolgalatot tenne az emberi em-
Iékezethatar (két nemzedék, 70 esztend6) iddrél-idére torténs felelevenitése is. (Egyaltalan élhet-
nének a kronolégidk a nemzedék-fogalommal. Példaul efféle dsszefiiggésben: mikor halt ki az a
nemzedék, amelynek még személyes élménye volt a Rékodczi-szabadsaghare? stb. . . . ) Az emléke-
zethatér emlékezetben tartasa arra is j6, hogy az olvasé igyekezzék magaban él6vé tenni a holtta
valt multat, gondolvén tébbek kézott arra, hogy a ma mar semmiféle eméciét ki nem vélté esemé-
nyekre valaha épp Ggy reagaltak, emlékeztek, mint reagél, emlékezik a mai kor embere a maga
életének torténéseire.

Szerét lehetne ejteni annak is, hogy a kronolégia valami médon helyezze el az id6ben a napi
dédtumokhoz, s6t egy-egy esztendshéz nem kéthets eseményeket, folyamatokat is. Hiszen ,,ese-
mény”’ a tarsadalmi osztilyok bomlésa, a technika haladasa, energiaforrasok feltarasa stb. . .. is.
E tekintetben, emlékeztetve a vildgosi fegyverletétellel kapcsolatban mondottakra, hajlok a
Gunst-féle megoldas esetleges megtjitdsa felé. Hadd ismételjem meg azt a nézetemet, hogy
a kronolégidnak is szolgalnia kell a helyes torténetszemlélet alakitasat. Ezért példdul az emlitett
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dolgokon tidl tudatositania kellene az olvasékban azt, hogy a modern kor eseménygazdagsiga
megtévesztSen hat az idGtartamok megitélése tekintetében. Az ember kénnyen valik hajlamossa a
kiilonféle idéadatok (nap, év, évszazad, évezred) ardnytalan szemlélésére. Torténelem és kronol6-
gia akkor marad egészséges kapcsolatban, a kronolégia akkor jarul hozza a helyes térténeti érzék
fejlesztéséhez, ha nem feledkezik meg az abszolit, egyetemes és a szubjektiv id8 osszefiiggéseirél,
a , kitsltstt idgszak torvényérsl”, arrél, miképp tinnek hosszabbnak, révidebbnek az esemé-
nyekben gazdag és az eseményekben szegény korszakok.



