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KOSARY DOMOKOS

Akadémiai tervek a 18. szdzadi Magyarorszdgon

Tudés tdrsasigokkal a 18. szdzadi Eurépdban igen sokféle viltozatban taldlkozunk.
Voltak magas testiiletek, uralkodéi tdmogatds birtokdban, de 1étrejétt szdmos egyszertibb,
kotetlenebb egytittes is egy-egy helyi kézpont kériil. Voltak olyanok, amelyek lehetéleg
minden tudomdnyigat igyekeztek Osszefogni, gy, ahogy az a mi mai akadémia-fogal-
munknak megfelel. Es voltak, amelyek csak bizonyos témakorokén beliil mozogtak,
egy-egy részletcél szolgdlatiban. Voltak olyanok, amelyeket a nyelvi standardizici6 igé-
nye hozott létre, middn az ehhez szikséges tdrsadalmi képlet 1étrejétt. S voltak, féleg
természettudomadnyi vonatkozidsban olyanok, amelyek, mint a korai német kisérletek
vizsgdlatdbdl kitiint, a kibontakoz6 manufaktiira-korszak sziikségleteivel fiiggtek Ossze.’
Alapjdban véve ugyanazon fejlGdés két dgdt tilkrozték ezek, de tudjuk, hogy a ketts nem
mindig fejlédott egy iitemben.

Az igény alapvetGen mindeniitt a bels$ tdrsadalmi fejldés sziildtte volt. Tudatos
megfogalmazdsdt azonban nagymértékben elGsegitette a masutt mdr létrejott akadémidk
példdja is.

Abbodl az S akadémidbdl, amely a késGbbi francia Institut része lett, 3 volt még a
17. szdzad produktuma: a Richelieu éltal Iétrehozott Académie francaise (1635), amely a
francia nyelv szdtdrdnak elkészitését kapta feladatul, valamint Colbert két alapitdsa: az
Académie des inscriptions et belles-lettres (1663), a torténelem  régészet, valamint az
Académie des sciences (1666) a természettudomdnyok szémdra. A 18. szizadban e
kozponti testiileteket egy sor helyi tudés tirsasig-féle kovette. Igy tortént Anglidban is,
ahol ugyancsak még 1660-ban 1étrejott a Royal Society, kifejezetten természettudomanyi
profillal.2 Német vonatkozdsban a csdszdri védnokség alatt 1étrejott Academia Naturae
Curiosorum 17. szdzadi kezdeménye utdn, amelyet az egymdst kovetS uralkodék nevérdl
Academia Leopoldindnak, majd Carolindnak is neveztek, a berlini porosz kirdlyi akadémia
(Regia Borussica Societas Eruditorum) kovette (1700).> Eurépa déli periféridjan Spanyol-
orszag volt az elsd (1713), amelyet csak utébb kivetett Itdlia, kozelebbr6l Firenze (1735)
és Torino (1757). Az utébbiakat azonban mdr megel6zte északkeleten Szentpétervir

'M. Teich: Tschirnhaus und der Akademiegedanke. In: Tschirnhaus und die Frihaufklirung in
Mittel- und Osteuropa. Quellen und Studien zur Geschichte Osteuropas. VII. Berlin 1960, 93—-107.

2H. Hartley (ed.), The Royal Society, Its Origins and Founders. London 1960. M. Ornstein:
The Role of Scientific Societies in the Seventeenth Century. London. 1963.

*W. Hartkopf—G. Dunken: Von der Brandenburgischen Societit der Wissenschaften zur Deu-
tschen Akademie der Wissenschaften. Berlin. 1967.
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(1725),* amely utdn Svédorszdg (1739) és Ddnia (1742) kévetkezett. Kozvetlenebb
hatdssal volt Magyarorszdgra a csehorszdgi olomuci (olmiitzi) tdrsasdg Societas incogni-
torum in terris Austriacis, amelyet Josef v. Petrasch alapitott 1745-ben, és amely a bonta-
kozé kozép-eurépai felviligosodds sok neves képviselGjét fogta Ossze a német nyelvijito
Gottschedtdl a bécsi egyetemet reformdlé Gerhard Van Swietenig,’ valamint a gottingai
Societit der Wissenschaften (1751) megalakuldsa.® 1755-ben kapott csdszdri privilé-
giumot az augsburgi Societas artium litteralium. 1759-ben j6tt létre a miincheni bajor
akadémia,” és 1763-ban a mannheimi akadémia. Kozben, 1761-ben, mint tudjuk, Sonnen-
fels igyekezetébsSl Bécsben is alakult egy német nyelvpdrtolé tdrsasdg, a Deutsche Gesell-
schaft, bir ez nem volt akadémidnak tekinthetS. Bécs akadémidt nemcsak annak idején,
I. Lip6ttél nem kapott, Leibniz biztatdsa ellenére, hanem iddszakunkban sem, mid6n
Maria Terézia végiil is mindig elzdrkézott az ujabb javaslatok el§1.2

A hazai tudomanyossdgnak a kiilféldi testiiletek nagy részével kiépiiltek a kapcso-
latai egymds utdn. ElsGsorban persze azokkal, amelyek Ko6zép- és Kelet-Eurépdban jottek
létre. Es hamarosan felbukkant a sajat, hazai tudomanyos kézponti szervezet igénye is,
olyan, eleinte ritka, de utébb egyre siirlisodé javaslatokban, amelyek itt is kiilénboz6
varidciék korill mozogtak. Ezek az elképzelések azokhoz a fobb miivelddési irinyzatok-
hoz kapcsolédtak, amelyek a tdrsadalmi modell mozgdsit jelezve a 18. szdzadi Magyar-
orszigon egymdst kovették. A szdzad els§ felében a kési barokk miivelédésen beliil
jelentkezd, korszeriibb irdinyzatokhoz, — a szizad mdsodik felében pedig a felviligosodas
kiilénb6z8 hazai védltozataihoz. Eleinte inkdbb a felvildgosult abszolutizmus, majd pedig,
nagyobb tdrsadalmi visszhangot keltve, fdleg a nemesi felviligosodds, a felvildgosult
rendiség hivei fogalmaztiak meg és képviselték Gket. A sokféle egykori elképzelést ebbdl
kiindulva tudjuk attekinthet6vé tenni, csoportositani.

A 18. szdzad elején, az el5z5 szdzadok pusztuldsdbdl lassan magahoz téré orszagban,
a késd feudalis tdrsadalom kedvezGStlen viszonyai kozt is volt és folytatédott Magyarorszd-
gon, az uralkodé osztdlyokhoz kotSdvekapesolddva, az értelmiségnek egy olyan tudés
hajlami girddja, amely szerény létszdma ellenére nemzetkozileg is jé, Kelet-Eurépdban
pedig kiilonésen j6 szinvonalat képviselt. Erthetd, hogy ilyen értelmiségiekkel az orszdg-
nak elsésorban olyan, viszonylag kiméltebb részein taldlkozunk, amelyek kordbban nem
keriltek térok uralom ald. Vagyis részben Erdélyben, de mindenekel&tt az északnyugati

*E. Sz. Kuljabko: M. V. Lomonoszovi ucsebnaja dejatelnosz Peterburgszkoj Akademii Nauk.
Moszkva-Leningrad. 1962.

SE. Winter: Der Josefinismus. Berlin. 1962, 29-32. E. Wondrik: Die Olmiitzer ,.Societas
incognitorum”. in: H. Ischreyt (red.), Die Aufklirung in Ost- und Siidosteuropa. KéIn-Wien 1972.

¢J. Joachim: Die Gesellschaft der Wissenschaften zu Gottingen. Die Anfinge der Koniglichen
Societit der Wissenschaften zu G6ttingen. Berlin. 1936.

"L. Hommermayer: Griindungs- und Friihgeschichte der Bayerischen Akademie der Wissen-
schaften. Kalemiinz. 1959.

8R. Meister: Geschichte der Akademie der Wissenschaften in Wien. Denkschriften der Gesamt-
akademie. 1947.
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peremvidék régi vdrosaiban, amelyek német, magyar és szlovdk anyanyelvii, Hungarus-
polgdrsdga alkotta, evangélikus részében, a korszer( irdnyzatként jelentkez§ pietizmus 6
hazai tdrsadalmi bdzisdt. Ezt az értelmiséget, f6leg a hazai protestinsok hagyomaényos
kiilfoldi egyetemjdrdsa kovetkeztében, személyesen is sok szdl fiizte killonosen a német
egyetemekhez és tudomdnyos élethez. Jelesebb képviseldi a szazad elején, hazai orgdnum
hijdn, olyan, f6leg német szakfolydiratokban, periodikus kiadvinyokban k6z6iték termé-
szettudomadnyi, orvosi észleleteiket, mint a Sammiung von Natur und Medizin (Boroszlo,
majd Erfurt, 1718-1730), az ennek nyomédba 1éps Miscellanea Physico-medica (1731—
1734), a csdszdri akadémia dltal kozzétett Acta physico-medica vagy Ephemerides (Niirn-
berg, 1727—1754) vagy a Commercium Litterarium (Nirnberg, 1731-1745). Ezekben az
orginumokban Bél Mityds, Buchholtz Jinos Gyorgy (1687—1737) késmdrki rektor,
Fischer Daniel (1695--1746) késmarki orvos, Raymann Jdnos Addm (1690—1770) eper-
jesi orvos, Boerhaave tanitvanya vagy az erdélyi Koleséri Simuel (1663—1732) orvos,
bdnydsz, guberniumi tanicsos és mdsok beszamoldival talilkozunk igen viltozatos dsvany-
tani, banydszati, botanikai, orvosi, meteoroldgiai, mezdgazdasigi megfigyelésekrsl. Hir-
addsaik, eredményeik, amelyek egyébként idehaza is latin nyelven ldttak, ha ldttak,
napviligot, bekeriiltek a nemzetkozi szakmai forgalomba.” E kapcsolatok azt jelezték,
hogy a hazai tudomanyossdgnak, ha sajit szervezeti kdzpontja még nem is volt, jonéhdny
olyan egyéni képviselGje akadt madr, akinek munkdssiga nemzetkozileg is figyelmet
érdemelt. Koziilik nem egy azutdn kiilonboz§ kilfoldi akadémidknak is tagja lett. A
német Leopoldina-akadémia tagjai kozt 1721—1755 kozott 23 magyarorszagit, fGleg
soproni, pozsonyi, felvidéki, erdélyi orvost, természettuddst taldlunk.'® Perliczy Janos
Diniel, Négrdad megye orvosa 1731-ben a fahdzépitéssel kapcsolatos technikai 1ijitdsokrdl
irt dolgozatéval Keriilt a berlini akadémidra.'' K®&lesérit a londoni Royal Society is tagjai
kozé valasztotta.

De hamarosan kisérletek torténtek hazai tudomdnyos szervezet létesitésére is.
Elsének Bél Matyas (1684—1749) pozsonyi evangélikus liceumi rektor, majd lelkész. a
hazai tudomdnyossdgnak taldn legkiemelkeddbb alakja a 18. szdzad els6 felében, az
dllamismeret és torténetkutatds uttordje, a Magyarorszdg sokoldald ismertetését nyujté
Notitia Hungaricae (1735—1742) szerzje vette fel, mdr korai munkdi egyikében, 1718-ban
hazai tudés tdrsasdg alakitdsinak gondolatdt.'? Valamiféle szervezett szakmai egyiitt-
mikdodésnek a korvonalai, sziikebb korben és kimondatlanul, mdr a Notitia késziilése
kozben, az 6 munkatdrsi gdrddja miikodésében felfedezhetSk. Arrél az 1735-ben kelt
akadémiai tervezetrsl.'> amelyet kutatdsunk egy ideig Lotharingiai Ferencz pozsonyi
helytarté cseh szdrmazdsi tandcsos, a jeles miveltségli Bernhard Heinrich v. Germeten

°E kozleményceket felsorolja Ddczy Jend Wellmann Imre--Bakdces Istvan- Gerendds Ernd
Bibliographia occonomica Hungariae. 1. Bp. 1934.

Y9Wolfram Kaiser -Arina Vélker: Ungarlindische Leopoldina-Mitglieder der 19. Jahrhunderts
und ihre Korrespondenz mit den Akademieprisidenten. Az Orvostorténeti Konyvtdr Kozleményei
69-70.sz. Bp. 1973.57-74.

Y1Erik Amburger: Die Mitglieder der Deutschen Akademie der Wissenschaften zu Berlin.
1700-1950. Berlin. 1950. — Conrad Grau: Johann Daniel Perlicius und dic Berliner Societit der
Wissenschaften. Z Dejin Vied a Techniky na Slovensku 1V. 1966, 222-232.

! 2De vetere litteratura Hunno-Scythica, 1718.

"3Dondth Regina: A Magyar Tudomanyos Akadémia els@ tervezete 1735-b6l. Magyar Tudo-
many. 1965, 373 -377.
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személyéhez kapcsolt, tjabban szintén megillapitottdk,'® hogy ugyancsak Bél Maityds
fogalmazta a Germetennel folytatott megbeszélések alapjdn. A részleteket 1735 juliusd-
ban egy Ottagu iilés dolgozta ki. Gr. Batthyiny Lajos mint elnok és a helyettese mellett
az j honismertets tudéds tdrsasignak 12 tagja lett volna. Mindezt Bél a kovetkezd évben
levélben kozolte Perliczyvel, aki utobb szintén foglalkozott egy irodalmi-tudomdnyos
tarsasig tervével. A késmdrki Fischer Ddniel, a Leopoldina tagja pedig mdr 1732-ben
javasolta egy hazai természettudomadnyi folydirat (Acta Eruditorum Pannonica) és egynit-
tal valaming szervezet létrehozdsit.' 5 E tervek nem viltak valéra. Tudjuk azonban, hogy
Bél kapcsolatban allt az 1725 6ta miikods szentpétervdri orosz akadémidval. Ennek
titkarat, Christian Goldbachot, késziil6 munkdirdl tdjékoztatta. S levelezést folytatott az
ugyancsak az orosz akadémidn tevékenykedd Gottlieb Siegfried Bauer (1694—1738) volt
hallei torténésszel, akinek véleményét is kikérte a magyar nép eredetérsl.’ ¢ Azt is tudjuk,
hogy Bél élete végén tagja lett a mdr emlitett olomouci tudds tirsasignak.

A tudés hajlami, kisszimu értelmiség e magas szintii terveinek nem volt még
elegendd tdrsadalmi bdzisa. Az udvartdl, amely Bécsben sem igyekezett akadémidt fel-
allitani, komoly tdmogatds nem volt virhaté. A még alig bontakozé hazai manufaktira-
ipar szilkségletei nem osztonozhették a tudomdnyos torekvéseket. A magyar nyelvi
standardizilds igénye pedig, amelyet a Hungarus-értelmiség sem képviselt, csak késébb, a
nemesi felviligosoddssal keriilt napirendre. Addig csak annyit tapasztalunk, hogy a szdzad
folyaman meger3s0dd kozépnemesség ontudatosabban igyekezik sajdt nyelvét is érvénye-
siteni. Ez fejez6d6tt ki bizonyos erdélyi torekvésekben, igy Bod Péter javaslataiban, az
otvenes évek derekdtél kezdve, nyelvapolé magyar tdrsasdg létrehozdsdra.!” De Bod is
még a kalvinista egyhdzi hagyomanyt és nem a felvildgosodast képviselte.

II.

A szizad kozepétsl kezdve egyre tobb félbemaradt, elszdrt, helyi, vagy mds, laza,
kotetlen prébilkozas jelezte, milékonysiga ellenére, hogy az j, laicizilt, az egyhdzi
kereteken immadr kiviil 4ll6 szervezeti formdk egyre sziikségesebbnek tiintek az irodalom
és tudominy terén. A tdrsuldsi igyekezetek gyakran osszefiiggtek lap-alapitdsi kisérletek-
kel. Nemegyszer éppen egy-egy folyéirat vagy mds kiadvdny figyelmeztet arra. hogy
valamilyen tdrsasdg 4ll mogotte. Nyilvanvalé persze, hogy nem minden ,societas lite-
raria” vagy mds olyan egyittes, amely valamilyen kiadviny cimében szerepelt, jelentett
valoban szervezett, irodalmi-tudés tdrsasigot. De az is nyilvinvalG, hogy ezekben alap-

'“Wellmann Imre: Bél Méatyds és a magyar tudds tarsasdg terve 1735-ben. Magyar Tudomdny,
1965, 738-741.

‘$Tarnai Andor: Fischer Dédniel és az els§ hazai folydirat terve. Magyar Kényvszemle 1956,
32-49. Schultheisz Emil: Magyar orvostermészettudomanyi folyoéirat kiaddasanak terve a 18. szazad-
ban. Communicationes ex Bibliotheca Historiae Medicae Hungarica. 6-7. sz. 1957.

'$J. Vdvra: Dopisy Mateje Bela petrohradskym akademikum. Historické Studie, 1963,
199-240; 1967, 211-224. Vdradi Sternberg Jinos A XVIII. szdzadi magyar felviligosodas és a
Szentpétervari Tudomaényos Akadémia (kézirat. a szerz§ szivességébdl hasznaltuk).

1"Toldy Ferenc: Az académiai cszme Magyarorszagon Bessenyei elStt. In Irodalmi arczképek
és szakaszok. Pest. 1873, 361-364.
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jdban véve a felviligosodds killonbo6z6 hazai viltozatai prébaltak idészakunkban érvé-
nyesiilni. El6szor is a felvildgosult abszolutizmus hazai hiveié, akik sok tekintetben Bél és
a Hungarus-polgirsig hagyomadnyait alakitottdk tovibb.

A sort azzal a ,,tudomadnykedvelS” tdrsasiggal (Gesellschaft der Freunde der Wissen-
schaften) kell kezdeniink, amely Pozsonyban, Bél Midtyis egykori vdrosdban, elGszor
1752-ben, majd sziinetelés utdn 1758—1762 kozt tartott felolvasé iiléseket.'® Titkdra és
f6 mozgatGja, K. G. Windisch, aki késGbb pozsonyi német lapok szerkesztGje lett, kap-
csolatban dllt az olomouci tirsasdggal, a bécsi irodalmi korokkel, utébb pedig az
augsburgi akadémia tagja lett. A tdrsasig tagjai kozt taldljuk Kempelen Farkast és
édesapjat, E. W.Kastenholz és J. F. Skollanics pozsonyi orvosokat, Fabry Palt, valamint
azt a pesti patricius polgdrifji Sauttersheimet, aki utébb kiilf6ldon Rousseau baritja
lett.! ® Valamivel ezutin, 1764-ben Pozsonyban Torkos Justus Janos és Hermann A ndrés
mir kiilén orvosegyesiilet alapitdsdval is megprébalkozott.2® Az a honismertets Societas
litteraria, amelyet 1763-ban Bécsben Kollir Addm prébalt 1étrehozni, levelezéssel késziilt
osszefogni tagjait a természettudomdny, gazdasdgtan és torténelem mivelése céljabol. A
villalkozds egyrészt Bél Mdtyds hagyomdnyahoz kapcsolédott, hiszen egyebek kozt a
Notitia kozos folytatisat is tervbe vette, masrészt viszont, szervezdjének személyén it,
nyilvinval6an a felvildgosult abszolutizmus vonaldhoz is. 1764 orszdggyiilési konfliktusa
utdn egy darabig nem hallunk Kollar terveirSl. 1770-bél viszont egy tjabb, jéval jelents-
sebb javaslatot ismeriink, amelynek névtelen szerz§jét egyesek Tersztydnszky Ddnielben,
utébb a Ratio Educationis egyik munkatdrsdban, mdsok, djabban, Benczir Jézsefben
vélik felfedezni?! Mint tudjuk, mindegyik esetben a felvildgosult abszolutizmus hazai
hiveinek kezdeményezését kell benne litnunk. A tervezet szerint az akadémidnak, négy
osztdlyra tagoltan, minden tudomadnyra ki kell terjedenie. Anyagi alapjdt pedig az allam
ltal adomanyozandd, volt egyhdzi javak jovedelme, mintegy évi 20 ezer forint alkotnd.
Az az érve, hogy a magyar nemzetnek, Hungarus értelemben, a tudominyokhoz valg
kilonos tehetségét a kiilfoldi protestins egyetemeken megfordulé didkok eredményei is
mutatjdk, nyilvinvaléan protestdins szerzGre vall. Mdria Terézia elutasité vdlasza pedig
1771-ben ugyancsak nyilvdnvaléan arra, hogy 6 a maga késé barokk, valldsos felfogasabdl,
ha csak tehette, a felvildgosult abszolutizmus hiveinek sem tett engedményeket. Szerinte
ugyanis az A cademia Augusta tervét azért nem lehet megvalgsitani, mivel Magyarorszagon
nincs elég katolikus tudds, a protestinsok viszont nagyrészt német, holland, angol

'8 Fr. Valjavec: Die Pressburger Gesellschaft der Freunde der Wissenschaften, 1761—1762.
Ungarische Jahrbiicher 1936, 264 —267; fileg a Sonnenfels-féle bécsi tarsasdg (176 1) hatdsdt emelte ki,
nem véve figyelembe a kordbbi kezdeteket, amelyekre ramutatott /vdnyi Béla Die Pressburger
Gesellschaft der Freunde der Wissenschaften, 1753—-1762. Siidostforschungen IX-X. 1944 -1945,
249-259, majd utébb tSle fiiggetleniil V. Windisch Eva: Kovachich Mdrton Gyorgy és a magyar
tudomadnyszervezés elsG kisérletei. Szdzadok, 1968, 94. — Nagyszebenben 1758-ban, majd Selmecen
utébb 1790-ben hallunk helyi német nyelvii tarsulatrdl; vo. Pukdnszky Béla: A magyarorszdgi német
irodalom torténete. Bp. 1926.

'9Rdcz Lajos: Rousseau magyar baratja, Sauttersheim Ignicz, 1738—1767. Academiai Ertesitd,
1952, 395-399.

2°Duka Zolyomi Norbert: Prvy pokus o zaloZenie lekdrskeho spolku v Bratislave. Z Dejin Vied
a Techniky, 1966, 233.

2'Toldy F.: i.m.; Findczy Erné: Adalék egy magyarorszdgi tudés tdrsasignak tervezetéhez.
Szdzadok, 1904, 369-372; 6 tulajdonitja a tervet Tersztydnszkynak, V. Windisch E.: i. m. Benczirnak.
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egyetemeken tanultak, mdrpedig az ott divatozé elvek ,.a sajnos nagymértékben terjedd
gondolkozisi szabadsdggal vagy legaldbbis a vallis dolgdban valé kozombosséggel azo-
nosak s igy egy monarchiai dllam elveivel nem mindig 6sszeegyeztethetSk™.

A nagy terv tehdt meghitsult. Viszont még 1771-ben megindult Bécsben, ,egy
tarsasdg” nevében és Tersztyinszky szerkesztésében az Anzeigen cimi folydirat, amely a
monarchiin belil mindinkibb Magyarorszdg foldrajzi, természetrajzi, torténelmi hon-
ismertetésével foglalkozott. Az egykori szerz6k koziil Hordnyi Elek, majd Wallaszky Pdl
ugy tudta, hogy Tersztydnszky volt az a ,,tudds férfii” (vir doctissimus), aki a tdrsasigot
osszehozta, és levelezés utjdn egy sor ismert nevi, fGleg felvidéki protestdns értelmiségi
kozremiikodését biztositotta?? Ezek kozt volt Windisch Pozsonybél, a jogtorténész
Benczir Jozsef, négy tudés érdeklGdésii evangélikus lelkész: a historikus Klein Sdmuel, a
geogrifus Czirbesz Jonds Andrds, a természettudés Ab Hortis Sdmuel és Klein Mihdly,
valamint a reformdtus Weszprémi Istvdn, az orvos és tudomanytGrténész Debrecenbdl. A
késGbbi kutatds szerint viszont a tdrsasig vagy taldn inkdbb csak munkatdrsi girda
létrehozdsaban a hdttérbdl val6sziniileg a Tersztydnszkyval kozeli kapcsolatban 4llé Kol-
ldrnak is része volt. Erre vall, hogy a lap mindjért bevezets cikkében Kollar kordbbi
programjara hivatkozott .2

Kollir eddig foként egy magyarorszigi tudos tdrsasigot prébdlt létrehozni. A
hetvenes évek elején viszont hivatalos korokben egy bécsi, kdzponti, monarchiai akadémia
terve kerilt el6térbe. Martini ezzel szerette volna az 1j miivel6déspolitikai programot
betetdzni. Eldszor, 1773-ban, ennek el6készitésére is Kolldr kapott megbizdst. De mar a
kovetkezd évben megeldzte 6t Hell Miksa, a csillagdsz, aki részletes akadémiai tervet
nyujtott be a cseh—osztrik kancelldridhoz. Hell az akadémia profiljit csak a természet-
tudomdnyokra korldtozta volna, mig Kolldr a hozza ko6zel dll6 torténelem és foldrajz
miivelését sem akarta mell6zni. Az anyagi alapot Hell a monarchia teriletén megjelend
kalenddriumok monopdliumdnak jovedelmébdl szerette volna elGteremteni, ami persze
mdr a nyelvi sokféleség miatt is til bonyolult és kevésbé hozziillG feladatot rétt volna az
Uj testiiletre. A magyar kancelldria ez ellen1775-ben azzal tiltakozott, hogy a magyar
kalenddriumok jovedelmébdl kiilon magyar akadémidt kellene inkdbb feléllitani. A bécsi
allamtanicsosok azonban indokolatlannak taldltik az ilyen kiilon igényeket: szerintiik a
Habsburg monarchidnak elég lesz egy, Bécsben, mint ahogy Franciaorszdgnak is csak egy
van, Pdrizsban, pedig Franciaorszag is kilonbozé részekbdl dllt Gssze, akdr a Habsburg-
monarchia, — ami mutatja, hogy nem tudtdk, vagy nem oéhajtottdk felismerni a kiilonb-
séget a nemzetileg nagyobb mértékben, ha nem is egészen homogén Franciaorszdg és az
erSsen heterogén Habsburg-monarchia kozott.2* Mindenesetre ennek az utolsé olyan
kisérletnek, amely egyetlen k6z6s monarchiai akadémidt prébdlt 1étrehozni, sorsit maga
Maria Terézia dontotte el, midén 1775 &szén elutasitotta a javaslatot. Ami kdzben,
1774-ben tényleg megvaldsult, az nem a bécsi akadémia volt, hanem az a prigai tudés
tarsasig, amelyet szdsz és porosz minta nyomdn az erdélyi szirmazdsu természettudds

224 Hordnyi: Memoria Hungarorum. III. 1877, 398. P. Wallaszky. Conspectus. 18082, 464; vo.
Findczy Ern6: A magyarorszigi kdzoktatds torténete Mdria Terézia kordban. II. Bp. 1902, 267 -268.

23Cs¢ka Lajos: A tudomdnyossig megszervezésének kisérletei a 18. szdzadban. Pannonhalma.
1942.

34Szekfii Gyula: Iratok a magyar dllamnyelv kérdésének térténetéhez. Bp. 1926, 13.
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br. Born Igndc és a piarista torténész Adaukt Voigt hozott létre, eleinte ,,magdn-tdrsasg-
ként”, és amely azutin 1784-ben kapott engedélyt a hivatalos, ,kirdlyi” cim felvéte-
1ére.2 S Born egyébként Magyarorszdgon, Csehorszdgban, majd Bécsben ugyanazt a felvild-
gosult, szabadkdmiives szellemii, sok nemzetkozi szdllal biré tudomdnyossigot képviselte,
amely a monarchia egészét tekintette otthoninak. Prigai tirsasdga kilfoldi tagokkal és
kozvetlen magyarorszdgi kapcsolatokkal is rendelkezett és bizonyos hatdssal volt a to-
vabbi magyar tudoés tdrsasagi probélkozasokra is.

IIL

ljj fordulatot e tervekben Bessenyei hozott, a nemesi felviligosodds ttordje, aki a
tudds tdrsasigban nemzeti nyelvi-irodalmi, miivelGdéspolitikai programjinak f6 elGsegitd-
jét akarta megteremteni. Mig az el6z6 prébilkozdsok inkdbb Bél hagyomidnyait igyekez-
tek a felviligosult abszolutizmus vonaldban tovdbbépiteni, most Bessenyei a magyar
nyelvmiiveld tudés tdrsasdig mar Bod Péter dltal megfogalmazott gondolatit emelte olyan
Uj, magasabb szintre, amely a felvildgosult rendiség kibontakozé irdnyzatinak megfelelt.
Miivel8dési programjit a felvildgosult abszolutizmuséval dialektikdban, az egyetem Buddra
helyezése és a Ratio Educationis nyomdn alakitotta ki. ElGszor arra gondolt, hogy a budai
egyetem lehetne az a kozpont, amely magdhoz kapcsol, kiilon fizetés nélkiil, magyar
szerzbket, irdnyitja a szétdrszerkesztést és az \ij konyvkiaddst (Magyarsdg, 1778). Rovi-
desen azonban mdr egy kilon tdrsasig szikséges voltirdl beszélt, amelynek feladata az
volna, ,.hogy magyarul ifjon” (Hol—mi, 1779). Ett5] kezdve késG oregkordig foglalkoztatta
a tudds tdrsasig gondolata, akkor is, midGn ezt a nyilvinossdg elGtt mar mdsok képvisel-
ték, majd azok is elhallgatni kényszeriiltek.

Egy pillanatra ugy ldtszott, hogy a tervet mdris sikeriil valami formaban megvalé-
sitania, méghozzd az Gj kozpontban: Pest-Budan, ahol ezidGben elég gyakran megfordult,
bardti kapcsolatba keriilt irodalmir katolikus egyhdzi értelmiségiekkel, és az Orczy,
Riday, Beleznay hdzak timogatdsdra is szdmithatott.?® Az 6sztonzé alkalmat az adta

25 Die Konigliche Bohmische Gesellschaft der Wissenschaften, 1784 —1884. Prag. 1884.J. F. Jao-
cek: The Virtuosi of Bohemia. The Royal Bohemian Society of Sciences. East European Quarterly.
1968, 147-159. Firenzében a késGbbi II. Lip6t tdmogatja a tudds testiiletek fejlédését: E. W.
Cochrane: Tradition and Enlightenment in the Tuscan Academies. Chicago, 1961.

3¢ Csapldr Benedek: A Horinyi Elek tervezte ,,Hazafiti Magyar Tarsasig”. Bp. 1899.' Csdszdr
Elemér: Bessenyei akadémiai torekvései. Bp. 1910. W. Rildriger: Uber die Societé patriotique de
Hesse-Hombourg, sowie iiber ihren Begriinder Nicolas Hyacinthe Paradis. Annalen des Vereins fiir
Nassauische Altertumskunde und Geschichtsforschung, XXXVII, Wiesbaden. 1908. A Societé iratai
kozt tjabban taldlt tagnévsorra és Bessenyei-levelekre: D. Silagi: Zur Geschichte der ersten Madja-
rischen Gelehrten Gesellschaft Siidost-Forschungen, XX. 1961, 204—224. Ennek alapjin, ugyancsak a
hagyomanyos Kolldr-legenda félretételével: Némedi Lajos: Quelques remarques sur le processus de
cristallisation de I'idée d’une Académie hongroise a 1’époque des Lumiéres. In: Les Lumiéres en
Hongrie, en Europe Centrale et en Europe Orientale. Actes du Deuxiéme Colloque de Matrafiired,
2-5.0Oct. 1972. Bp. 1975, 73—~79. Megjegyzendd, hogy tjabb megdllapitds szerint Bessenyei mar 1777
koriil irta meg Tudds tdrsasdg c. parbeszédes munkéjit; vo. Biré Ferenc: ,Mitsoda az Isten...?”
Bessenyei és a ,,spinozizmus”. In: Irodalom és felvildgosodds. Bp. 1974, 117; és ud: A fiatal Bessenyei
és irébardtai. Bp. 1976, 150. Az ismertebb hazai tuddésok egykori jegyzéke (333 név): J. M.
Korabinszky: Almanach von Ungarn auf das Jahr 1778.

11 Torténelmi Szemle 1979/2
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meg, hogy Bécsbe ldtogatott N.H. Paradis francia ir6 és nyelvmester, az 1775-ben
tartomanygr6fi védnokség alatt 1étrehozott Société Patriotique de Hesse-Hombourg szer-
vezlje és titkdra. E testiilet egy jelentéktelen, pdr ezer lakosu, kis német dllamocska
kézpontjdban azt a. kissé tulméretezett célt tiizte maga elé, hogy a kiilonb6z6 orszagok-
ban sorra megalakuld tudds tdrsasigok létrejottét elGsegitse, és miik 6désiiket nemzetkozi
koézpontként koordindlja. Sikeriilt is néhdny tdrsasdg csatlakozdsdt elérnie, igy Bajor-
orszagban és Svédorszagban. Paradis egy kiilon horvat filidlét is megprébdlt most 1étre-
hozni, amelynek Skerlecz Miklds lett volna elndke és a varasdi gimndzium igazgatdja:
Anton Raisp a szervezd titkdra. E kisérlet eredménytelen maradt. 1779. jiin. 19 jelen-
tésében viszont beszdmolhatott arrél, hogy magyar viszonylatban sikerrel jirtak eréfeszi-
tései. Ez arra az eddig is ismert tényre vonatkozott, hogy Bessenyei, Anyos Pél, Kreskay
Imre és a piarista Hordnyi Elek 1779. maj. 10-én a pesti pdlos rendhdzban megéllapodott
a Hazafiui Magyar Tdrsasig 1étrehozdsinak tervében. Az ujabb adatokbdl az is kideriil,
hogy Paradis kozben elvesztette sajat kozpontjanak bizalmdt. Bessenyi maga irt Homburg-
ba. Beszdmolt arrdl, hogy a tulajdonképpeni alakulé iilés 1779. jil. 12-én volt Budin, és
mellékelte az Anyos Pdl 4ltal dsszedllitott tagnévsort. Eszerint a tdrsasignak, amelynek
élére br. Orczy L&rincet nyerték meg elnokiil, 13 belsG és 6 kiilsG tagja lett. A bels6 tagok
koézt Bessenyei mint fétitkdr és Anyos mint masodtitkdr mellett Anyos Jénos, Barcsay
Abraham, Bér6tzi Sandor, br. Bornemissza Jdnos, Gindl Jézsef, Glosius Simuel megyei
fGorvos, Hatvani Istvin, Hordnyi Elek, Mészdros Igndc és az ifju orvostandr Ricz Sdmuel
szerepelt. A kiilsé tagok kozt Bessenyei Sandor és Fejér Antal versiré ligyvéd mellett a
katolikus egyhdztorténész Gandczy Antal, Sdrospatakrol Szildgyi Mdrton és Debrecenbdl
Weszprémi [stvan. Nem tudjuk, hogy szdndékkal, vagy véletleniil maradt ki most Kreskay
neve. Lehet, hogy e névsor pontatlan volt. Az is nyilvinvalé, hogy nem volt végleges,
hiszen az alapszabaly-tervezet szerint az ,.anyanyelv segedelmére és a Nemzet s Haza
ditsGségére” alapitott tarsasag 24 tagbol dllhatott. De igy is ldtni, hogy a résztvevék
elsGsorban még helybeli és tavolabbi személyes ismerGsok korébdl keriiltek ki. Mads
korbdl, mint el6zéleg a felvildgosult abszolutizmus vonaldn prébdlkozdké, — a kettd
talan csak Weszprémi személyében taldlkozott. Bessenyeiék tdrsasdga mdr megteremtettz
akatolikusok €s protestinsok egyiittmiikodését, de valoban orszdgos, dtfogé jelleglivé még
majd ezutdn kellett vilnia.

Kellett volna, mert hiszen madr szinte induldsakor félbemaradt, annak ellenére, hogy
Beleznayék kiadvdnyokra is 6sszeadtak S000 forintot. Az irodalimi hagyomdny szerint a
balsikert az okozta. hogy Bessenyei éppen az ligy ellen dolgozé Kolldr révén akarta az
udvar hozzdjdruldsdt megszerezni. Lehet, bdr Mdria Terézia, lattuk, a felviligosult abszo-
lutizmus hazai hiveinek javaslatdt, s6t a bécsi akadémia tervét sem habozott elutasitani,
Kolldrtdl fiiggetleniil, vagy éppen vele szemben is. Mivel az tigynek aktaszeri nyoma nem
bukkant fel eddig. az is lehet. s6t valdsziniibb, hogy a kérdés nem is jutott ily stadiumba.
hanem Bessenyei, amiigy is személyes vilsiga kozben, maga litta a feltételeket kevésbé
biztatonak. mint kordbban. A homburgiakkal folytatott levélvdltdsa sordin megkapta
ugyan a jovdahagyast és az alapszabalyokat, de azutdn egyre tartézkodébb dlldspontot
foglalt el. Mindinkdbb tgy ldtta, hogy Paradis bécsi szereplése iigyiiket er6sen kompromit-
talta. és hogy 6k sem az a jelentds nemzetkozi befolydssal bird ,.eurdpai nagy tudds
tdrsasdg”. amelynek timogatdsa eleinte oly biztaténak igérkezett. A kapcsolat 1780-ban
megszakadt. A kidbrandulds persze csak az alkalomnak sz6lt, és semmiképpen nem a
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gondolatnak, hiszen Bessenyei éppen ezutin, bécsi tartézkoddsinak hattytidalaként irta
meg a Jdmbor szdndékot (1781), amely a maga valészinfileg francia, homburgi minta
nyomadn késziilt, de a hazai viszonyokhoz igazodé tervezetével a tovdbbiak sordn a tudés
tdrsasdgi torekvések f6 vonalinak alapja és kiinduldsa lett.

Bessenyei a magyar furak, hozzatehetjiik: a felvildgosult rendi mozgalom jovend6
vezetSi kezébe tette le az iigyet. Miivelddéspolitikai célkitiizéseinek megfelelSen a terv
mindenekelGtt egy, a nemzeti nyelv kimiivelését szolgdld, s6t a nyelvet szabalyozé Tudos
Magyar tdrsasdg 1étrehozdsira irdnyult, ,amelynek egyediil valé dolga lenne, hogy a mi
nyelviinket minden tudvalevd dologra kiterjessze, annak széldsdnak formdit kipallérozza,
vagy ujakat is, a dolgoknak és a nyelvnek természetéhez alkalmaztattakat taldljon, s maga
mind a forditdsokban, mind egész munkdk irdsiban az egész magyar hazinak példait
mutasson”, Tagjait az orszdg minden részébdl valasztandk, hogy minden nyelvi viltozat
képviselve legyen benne, vagyis hogy a tiszai nyelvi vdltozat mellett, amelyet maga
Bessenyei igen Ontudatosan képviselt, a tobbit is figyelembe vegyék az egységes irodalmi
nyelv, a kotelezd normédk kialakitdsa sordn. Nyelvtant, szétdrt csak e tudds tdrsasdg
adhatna ki, hozzdérté magyarok és nem ,nyelvront6k” vagy ,,nyelvgyalézék” kozre-
miikodésével. Szémagyardzé konyvet, értelmezd szotdrt is létre kellene hoznia, hiszen
egy-egy fogalmat tobbféleképpen értenek. ,Ennek a zilirzavarnak eltdvoztatisdra sziikség
volna, hogy a lexikon irdsdban firadozé tudés embereknek ﬁegegyezésekkel kiadatott
munkdjokat tartoznék minden hazai bé is venni és ne lenne szabad senkinek mds székkal
éIni e lexikon szavain kiviil.”

Ez az akadémiai terv ekkor annyiban volt dtfogé, amennyiben a nyelvet minden
tudomdny vagy éppen mesterség korszerii tolmacsoldsdra alkalmassd kivanta tenni, azon
elképzelésnek megfelelGen, hogy minden nemzet csak a maga nyelvén lehet miivelt és
tudés. A tdrsasag feladata éppen ezért lett volna mindenekel6tt szétdrak, grammatikak,
magyar nyelvii szakkonyvek kozzététele. A tovdbbiak sordn persze ebbél, a tdrsasig
munkdjin belill, az egyes szaktudomdnyok tartalmi miivelése és fejlesztése is magdtol
kinGhetett. EgyelGre azonban minden téren az alapvetd eszkdz: a nyelv korszeriisitése és
standardizaldsa volt a f6 cél.

A kovetkezd évtized sordn Bessenyei terve a felvildgosult rendi program fé alkoté
elemeinek lett egyike. MindenekelStt Révai MiklGs segitségével, akinek egyik bécsi tartoz-
koddsa alkalmdval keriilt kezébe a Jambor Szdndék. Erre mint a pozsonyi Magyar Hirado
lij szerkesztGje madr elsS tudositdsdban hivatkozott, el§szor haszndlva itt a ,,nyelvmiivel§”
tirsasdg kifejezést. Révai szerette volna a tdrsasig ugyét valami formdban a laphoz
kapcsolni. A tervet II. J6zsefnek személyesen is elSterjesztette 1784 tavaszdn, éppen a
nyelvrendelet sziiletése koriil, — mint képzelhetd: nem sok sikerrel.? 7 Szdndékdt azonban
nem adta fel. '

Kozben azért tovdbbra is jelentkeztek mads, eltér§ jellegli, helyi vagy specidlis
témak6rii probalkozdsok, ezek azonban csak mellékjelenségek maradtak. A helytartd-
tandcs 1784-ben felsdbb utasitdsra felvetette, hogy az egyetem tandrai alakithatndnak
valami tudds testiiletet. Winterl J6zsef Jakab kémikus orvostandr ez évben létre is hozott
egy orvosi-természettudomanyi tdrsasigot, amely azonban nem élte til a kezd§ lépéseket,
bér tervbe vett havi folydiratinak elsé szdma is megjelent (Monatliche Friichte einer

27 Eder Zoltdn: Révai Miklés. Bp. 1972.
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gelehrten Gesellschaft in Ungarn, 1784), az €lén azzal a megnyit6é beszéddel, amelyet
alapitGja az els§ ilésen tartott.?® Winterl a természettudomdnyok, elsésorban a kémia
gyakorlati, ipari hasznositdsinak problémaival is foglalkozott. Beszédében azonban nem
tért ki kozelebbrdl a még fejletlen hazai manufaktura-ipar esetleges igényeire, hanem
legfeljebb arra, hogy a tudomdny segitségével olcsébbd vilhatnak a kézmiiipar termékei.
Hangsiilyozta viszont, hogy bizonyos hazai birtokok jovedeimét mennyire megnovelte a
szakmai, igy a névénytani hozzdértés. Winterl mintdja egyébként a Majna meiletti Frank-
furtban mikodd Gesellschaft der niitzlichen Wissenschaften volt. Két évvel késébb,
1786-ban, hazai és kiilfldi banydsz szakemberek egy selmecbdnyai taldlkozé alkalmdval,
br. Born Igndc vezetésével létrehoztdk az elsé nemzetkozi binydszati tarsulatot (Societdt
der Bergbaukunde), Lipcsében megjelend folyéirattal (1789—1790).2° E felvildgosult
abszolutista vonalhoz kapcsolédo kisérletektsl eltérden egy kordbbi, a tudomidnyt még
egyhazi vezetéssel mivelni 6hajté elképzelést képviselt gr. Batthydny Igndc erdélyi piis-
pok, aki 1786-ban foglalta irdsba elképzeléseit egy egyhizi s egyben egyhaztorténeti
akadémidrol, valamint egy Societas Assiduorum nevi tirsasigrdl, amelynek f6 célja a
magyar torténelem forrdskritikai, oklevéltani és kronolégiai problémdinak felderitése, a
hazai és kiilfoldi forrisok feldolgozdsa lett volna.>® Batthyiny azt remélte, hogy a tagok
par év alatt igy kidolgozhatjdk a magyar térténelem dltaldnos kréonikdjat, és nekilathatnak
a forriskiaddsnak és egyes témakorok, igy a hazai jogtorténet feldolgozdsinak. Valami
formdban egyébként jeles orvosok, fizikusok, matematikusok is tagjai lehettek volna a
tdrsasignak. Mindez azonban nem jutott til a tervezgetésen. Kovachich Mdrton Gyorgy
ugyancsak 1786-ban, de ismét felvildgosult, jozefinista szellemben inditotta meg folyd-
iratdt, a Merkur von Ungarn-t, amelynek kiaddjaként egy ,hazafias irodalombardt tér-
sasig” szerepelt, bdr ez a valésdgban aligha jelentett tobbet, mint néhiny munkatdrs,
koztik az antiklerikdlis, szegény értelmiségi Tertina Mihily egyuittmikodését. Lehet,
hogy a ,,Gesellschaft patriotischer Liebhaber der Literatur’ megjel6lés mogott a kor-
manyszékekkel Pozsonybdl attelepiilt ,,ElsG drtatlansig” szabadkGmiives paholyt kell
sejteniink. A kovetkezé évben pedig, még a lap megsziinése elGtt, Kovachich ijabb tervet
tett kozzé ugyancsak e tdrsasig nevében (Entwurf zu einer Sammlung kleiner Schriften
vermischten . . . Inhalts, 1787). Ebben egy hasznos ismeretterjesztd, torténelmi, hon-
ismereti, gazdasdgi, orvosi tdrgyu kiadvinysorozat meginditdsdt javasolta. A tdrsasdg
ennek szerzdit késziilt osszefogni. Kovachich ez alkalombdl dttekintette a tudds tarsa-
sdgok torténetét is a humanistaktol kezdve Hell Miksa bécsi tervéig, amelyet kiilon
lekoz6lt a Merkur hasibjain, és a pesti egyetemen 1784-ben felmeriilt prébalkozasokig.3!
A jozefinista Kovachich e terve még érezhetGen a felvildgosult abszolutizmus hiveinek
elképzeléseihez dllt kozel. Utébb 6 is a felvildgosult rendiség programjit igyekezett

23S268kefalvi-Nagy Zoltin: Adatok a hazai kémiai tanszék torténetéhez. 1. Winterl Jakab. Eger
1960, kny. Az Egri Pedagdgiai Féiskola Evkonyve V1. Vekerdi Ldszlo: A természettudomdny a Tudds
Térsasdg terveiben. Szazadok 1974, 807—-835.

25p M. Hofer: lgnaz von Born. Leben, Leistung, Wertung. Wien. 1956. Schleicher Aladdr:
Magyarorszdg mint az dn. eurépai amalgamdcié bdlcsdje. A MTA. Miiszaki Tud. Oszt. Kozl. 1961,
407-416. J. Tibensky—M. Makerovd: Zaikladné materidly k vzniku a ndpeni ulenej spolonosti pre
rozvoj banictve Societiit der Bergbaukunde. Z Dejin Vied a Techniky. II. 1963.

3%Bardth Béla: A Batthydny Igndc-féle akadémiai tervezetek. Erdélyi Mizeum, 1934, 143 —-148.

31y, Windisch E.:i. m.
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kiegésziteni aldbb emlitendd, ijabb tervezetével, de abban sem dltaldnos nyelvmiivels,
hanem elsgsorban térténetkutatéi tarsulatot, illetve intézményt javasolt.

Miérpedig 1787-t6]1 kezdve egymds utdn sziilettek meg azok a vidéki, iréi tdrsasdgok,
amelyek éppen a nemzeti nyelv kimiivelésének iligyét timogattdk, annak jeléiil, hogy
szélesebb tdrsadalmi visszhangra ez szamithatott.>? E laza, bardti tdrsulisok, bdr tagjaik
kozott a magyar jozefinizmusnak is akadtak hivei, mégis mindinkdbb a felvilagosult rendiség
nemzeti nyelvi-irodalmi programjdnak és ezzel egyiitt a Bessenyei-tipusti akadémiai gon-
dolatnak terjesztésében vittek bizonyos funkcidt, rendszerint valami gy{ijteményes kiad-
vany, illetve folyéirat kiadéiként. Pest-Buda e téren lithatélag még nem tudott k6zponti
szerepet betOlteni. Igaz: mdr a jozefin évtizedben felbukkantak itt ifju, kezd6 irék,
egy-egy f6nemesi hdz korében. A fiatal Batsanyi, aki didk volt itt, majd nevel6 Orczyék-
ndl, itt tette kozzé els6 munkdjat (1785). S itt talilkozott Verseghy Ferenccel, aki az
orvostanhallgaté Foldi Janossal egyiitt Riday koréhez tartozott, mig Dayka Gdbor a pesti
szeminaristdk kozt késziilt az iréi pédlydra. 1787 végére azonban Batsdnyi, Kazinczy és
Bardti Szabé oldaldn, a Kassai Magyar Tdrsasdg egyik alapitojalett, és abbdl akarta az j,
nyelvmiivel6 tudés tdrsasdgot kifejleszteni. Batsdnyi, tudjuk, ekkor a nemesi mozgalom
felvildgosult rendi szdrnydt, Kazinczy viszont a magyar jozefinistikat képviselte a kassai
egyittesen beliil, amelyet e belss ellentét rividesen szétfeszitett. Folyoiratuk: a Magyar
Museum elSbeszédének els§ viltozatit az induldskor jobban elStérben dllé Kazinczy
fogalmazta meg, a magyar jozefinistik dllispontjdrdl, amelyhez persze szintén hozzd
tartozott a nemzeti irodalmi nyelv miivel6désének igénye, de mas formdk kozott. Batsd-
nyi viszont, akinek silya a nemesi mozgalommal egyiitt nitt, ezt a szoveget erdsen
atdolgozta, s egyebek kozt, a felvildgosult rendi mozgalom programjdhoz kapcsolodva. a
Bessenyei értelmében vett magyar tudds tdrsasdg létrehozdsinak fontossigit emelte ki.
hozzitéve, hogy a kassai tdrsasdg és folydirata is ennek miikodését igyekszik , kipéStol-
ni”*.33 Kazinczy, mint ismeretes, nemsokdra kiilon, 6néllo folyéiratot inditott. S a Batsd-
nyi altal pédrtolt nyelvi-irodalmi akadémiai tervet ebben a formdban annyira a nemesi
mozgalom velejdrdjanak tartotta, hogy a Jémbor Szdindékot sem idézte soha, pedig
Bessenyeirdl egyébként gyakran nyilatkozott.>* Az & tervei, mint utébb ki¢ rilt, egy
mds, lazdbb, specidlisan irodalmi tdrsuldsra irdnyultak.

,.Bdr minden nagy vdrosunkban — irta Batsdnyi 1789-ben — egy-egy tdrsasdg dllana
fel s magyar munkakat irna, hogy majd a sok kitsinybd! egy igazdban valé, nagy Magyar
Tdrsasig lehetne.” S valdban egymads utdn bukkantak fel ilyen kezdeményezések kiilon-
boz6 vdrosokban. Gydérben Révai Miklés kezdett egy nyelvmivelS egyiittest kialakitani,
és egy tervbe vett folyéirat élén mdr 1788-ban a Jimbor Szdndékot készilt kozreadni.
Pétzeli Jozsef Komdromban, a helybeli Tudés Tdrsasdg élén és az dltala szerkesztett
Mindenes Gyiijtemény (1789—1792) hasdbjain tdmogatta az iigyet. Taldn még fontosabb
szerepet vitt ebbd! a szempontbdl a Hadi és mds nevezetes torténetek cimii lap, amely
1789 nyardn Bécsben indult magyar nyelven. Kissé nehézkes cime alkalmas volt a
cenzirdban azt a benyomdst kelteni, mintha pusztdn a torok hdboru dltal felkeltett

32 Hofbauer Ldszlo: Vidéki irodalmi tdrsasdgaink a XVIIL szdzad végétsl a XX. szdzad elejéig.
Bp. 1930. JelentSségiikre: Benkd Lordnd: A magyar irodalmi irdsbeliség a felvildgosodds koranak elsé
szakaszdban. Bp. 1960, 310.
33Keresztury Dezs6-Tarnai Andor: Batsinyi Jdanos 6sszes miivei. 1. Bp. 1960, 438 -448.
34Némedi Lajos: Bessenyei Gydrgy utééletérSl. In: Irodalom és felvildgosodds. Bp. 1974, 757.
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érdeklGdést akarnd kielégiteni. A valésigban azonban inkdbb a nemesi mozgalom felvila-
gosult rendi szdrnya taldlt benne magdnak orginumot. A lap meginditéja és szerkesztdje,
Gorog Demeter, valamint szerkeszt&tdrsa, Kerekes Sdmuel a fénemesi alkalmazdsban
dll6 értelmiségiek kozé tartozott. Ujabb kutatdsunk a jozefinizmustdl elfordulé gr. Szé-
chényi Ferencet, sdgorit: gr. Festetich Gyorgyot, valamint a konyvtdralapité erdélyi
kancelldr gr. Teleki Sdmuelt sejti azok élén, akiknek a villalkozds fels irdnyitdsiban és
anyagi pirtfogdsdban része volt.>S Nyilvin az & intenciék értelmében tortént, hogy
Gorogék nemcsak pdrtoltdk a tudoés tirsasdg ligyét, hanem pélydzatok, jutalmak itjan
annak mér bizonyos funkcidit is igyekeztek eldkésziteni. Az elsG pélydzatot Gorog még
lapjdnak meginduldsa el6tt, 1789 jan. 31<n a bécsi Magyar Kurirban hirdette meg egy
magyar nyelvii pszicholégia megirdsdra. Az eredményt két év miilva, 1791. jan. 25-én, mar
sajdt lapjdban kozolte: a 30 arany pélyadijat akadémiaszer( iilésen bécsi magyar testSrok,
fouri nevelSk jelenlétében, Gorog megnyitéja utdn, Barétzi Sandor adta 4t gr. Széchényi
Ferenc titkdrdnak, Bdriny Péternek. Mdsodik alkalommal, 1789. szept. 25-én, magyar
nyelvtanra hirdettek Gorogék pdlyézatot:ebbdl sziiletett utébb a Debreceni Grammatika.
A hamadik pdlydzat, mir 1790 madrcius elején, a magyar nyelv alkalmas voltdnak
kérdésére kivant vdlaszokat, amelyek koziil azutdn Géti Istvin és Vedres Istvin szGvegei
lattak napvildgot. Barétzinak a magyar nyelv ,,védelmeztetésérsl” sz6l6 ropirata (1790)
ugyancsak ehhez kapcsolédott. Gorogék kozben j6 kapcsolatot tartottak fent a hazai iréi
korokkel, a komdromiakkal, Kassin fGleg Batsinyival, GySrben pedig Révaival. Az
egykori sajté 1790 elején adott hirt a Soproni Lyceumi Magyar Tdrsasigrél, Kis Jinos és
Németh Liszl6 didkok kezdeményezésérél. E sort folytatta Erdélyben Aranka Gyorgy, a
marosvésdrhelyi kirdlyi tdbla irnoka, aki csak valamivel ut6bb, mar 1790 iijabb mozgalmai
és Bessenyei tervének nagyobb publicitisa nyomdn tette ugyan kozzé javaslatdt az
,»Erdélyi Magyar Nyelvmiivel§ Tdrsasig” feldllitdsdra, de aki a terv elGkészitésével mar
id8szakunkban, 1785 6ta foglalkozott.?

Decsy Sémuel emlékezetes ropiratéinak (Panndniai Féniksz, 1790) dlldsfoglaldsa
vilsgosan jelezte, hogy a nemzeti nyelv ligyével egyiitt immdr a nyelvmiiveld tudés
tarsasdgé is a felvildgosult rendi program 6 céljai kozé keriilt. Decsy a francia akadémia
mintdjira sz6tdr kiaddsit jelolte meg a tudds tdrsasig egyik elsG feladataként. Megint
voltak, igaz, mds kezdeményezések is. Martinovics Igndc, midén 1790 tavaszin a sajtéban,
levélben javasolta tudés tirsasdg szervezését a pesti egyetem koriil, az el6zmények koziil
Winterl egykori szakmai, természettudomanyi kezdeményezésére utalt.>” De nagy vissz-
hangot nem ez kapott. A kiilonboz6 helyi kezdeményezéseket Révai Miklos fogta Gssze,
aki firadhatatlanul igyekezett a kedvez§ alkalmat felhaszndlni és az orszdggyiilés és a
helytart6tanics figyelmét is felkeltve az akadémia gondolatdt valéra vdltani. A fordulat
utdn sietett buzdit6 elSszéval tjra kiadni és igy hozzdférhetvé tenni s orszégos figyelem

3$KSkay Gyorgy: A magyar hirlap- és foly6iratirodalom kezdetei, 1780—1795. Bp. 1970.

36 Rubinyi Mcozes: Az erdélyi magyar nyelviiiveld tdrsasig torténete. Magyar Nyelv, 1911,
118-120. Jancso Elemér: Aranka Gyorgy élete és munkdssdga. Kolozsvdr, 1939; és u6., Az Erdélyi
Magyar Nyelvi{iveld Tarsaség iratai. Bukarest. 1955. VO. Benkd Samu: A felvildgosodds meggy dkere-
zésének néhdny sajdtossiga az erdélyi magyar miivelGdésben. In: Korunk évkonyv. Cluj, 1973.
101-115. Eder Zoltdn: Benkd Jozsef nyelvészeti munkdsséga és az Erdélyi Magyar Nyelvmiiveld
Térsasag. Bp. 1978.

37K6kay Gyoérgy: Martinovics Igndc levele Tertina Mihdlyhoz, az Ephemerides szerkesztGjéhez.
Magyar Konyvszemle, 1956, 58—60.
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kozpontjdba dllitani Bessenyei ropiratit (Egy rmagyar tdrsasdg irdnt valo jémbor szdndek,
1790), amelyet szétkiildott az orszdggyilés tagjainak. ,Kik az orszdgban — irta Pétzelinek
— itt is, amott is kisebb tdrsasigokba Oszve szovetkezvén gy is fiaradunk mdr elég sok
akaddlyokkal kiiszkédvén a haza javiban, dlljunk Oszve egy nagyobb tirsasigba, . . . meg-
lisd, inkdbb boldogulhatunk.”>® Majd bévitett, kiérleltebb, tovibbfejlesztett formdban
kozzétette a ,,nagyobb tdrsasdgrél” sajat, részletesen kidolgozott tervét, amelynek alapjat
II. J6zsefhez benyujtott, egykori javaslata képezte (Planum erigendae eruditae societatis
Hungaricae, 1790).2° Az els§ cél természet szerint ebben is a magyar nyelv kimiivelése,
alkalmassd tétele a korszer(i irodalom és tudomdnyossdg kifejezésére, de emellett, mdso-
dik célként, mdr kiilén, nagyobb hangsilyt kap a tudomdnyok és miivészetek terjesztése
is a nyelv segitségével. Révai terve szerint a tdrsasig az aldbbi 4 osztdlybdl 4llott volna:
1. Filolégiai osztdly (Classis philologica), amely a nyelvtudomdnyon kiviil a térténelmet
és a forrdstudomdnyokat, a régészetet, azutdn a statisztikdt és foldrajzot, st a képzd-
miivészetet és zenét is dtfognd; 2. Filozéfiai osztdly, amelyen belill kap a jog is helyet
3. Tiszta és alkalmazott matematikai osztdly. 4. Fizikai osztdly, amely az orvostudomdnyt
és a gazdasdgi ismereteket is magdba fognd. Az akadémia tehdt minden témakérre
kiterjedne a teoldgia kivételével. Rendelkeznék koényvtdrral, mizeummal is. Koltségeit a
tanulmdnyi alap, vagyis az dllam hozzdjdruldsdbol, mecéndsok adomdnyaibél, valamint a
kiadvédnyok jovedelmébsl lehetne fedezni. Az elSkel8k a tiszteleti tagok kozt foglalndnak
helyet. Révai utébb ehhez mellékletiil a javasolt tagok névsordt is Osszedllitotta és kiadta
(Candidati erigendae eruditae societatis Hungaricae, 1791).

Fellépésének annyi eredménye lett, hogy tervét az orszaggyfilés az 1791-ben kikiil-
dott rendi orszdgos bizottsdgok egyikéhez, a Tanulményi Bizottsdghoz tette 4t, amely
azutdn ennek alapjdn el is fogadott egy, foleg Vay Istvin szabolcsi kovet dltal szerkesztett
munkalatot.*® Ezzel azonban a terv hosszii idGre el is akadt. Eppen mivel szorosan a
felvilagosult rendi tendencidhoz, mint a nemesi mozgalom viszonylag haladébb, de szdm-
belileg sokkal gyengébb szdrnyihoz kapcsolddott, sorsa is ennek programjiéhoz hasonlé-
an alakult. A bizottsdgok, mint tudjuk, a nemesi mozgalom hdtrdlé id8szakaban, egy kissé
utévédharc formdjdban prébdltdk a felviligosult rendi programot rendszerbe onteni. Mire
azonban munkdjukat 1793-ban befejezték, mdr nagyot fordult a helyzet.

Az els6 kedvezdtlen elGjelet mdr az 1790 Gszén gr. Széchényi Ferencnél tartott
targyalds sikertelensége mutatta. Kazinczy ezutdn, 1791 elején kérte gr. Batthydny Alajos
tamogatisit egy mds tipusu, lazdbb, kifejezetten irodalmi tdrsuldshoz, amelyet 6 a rémai
Arkddiai T4rsasdg mintdjdra szeretett volna létrehozni.*! Kovachich Marton Gyérgy pedig
ugy ldtta, hogy az adott viszonyok kozt egy minden tudominyt dtfogé tdrsasdg létre-
hozisa nem remélhetd, sziikebb szakmai téren egy specidlis torténetkutatd testiilet
szervezését javasolta, mecéndsok és szakemberek részvételével, f6ként pedig egy kozponti
intézménnyel, amely konyvtdrat és mdsolatgyiijteményt, forrdsbazist épit ki (Instirutum,
1791). De a tovdbbiakban ez a sziikebb terv sem bizonyult megvaldsithaténak, csak igen

38Csapldr Benedek: Révai Miki6s élete. III. Bp. 1886. 171.

39 Csapldr Benedek: Révai ,,Planum”-a. Figyeld, 1884,

“®A Deputatio Litteraria munkdlatai kézt szereplS akadémiai tervezet: Planum promovendae et
excolendae linguae patriae Hungaricae. Magyar Orszdgos Levéltdr, Archivum Regni, Fasc.: D. Lad.
No. 31. Elfogaddsdra: OSzK Kézirattdra, Fol. lat. 77. op. 6—11.

*'Némedi L.:i.m. 1975.
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szerény magdankezdeményezés formdjaban, hidnyosan. A forradalmi Franciaorszdg elleni
hidboni meginduldsdt6l a magyar jakobinusok kivégzéséig, 1792—1795 kozott végbement
az a fordulat, amely a hitrdlé nemesség és az udvar gsszefogdsihoz, a felvildgosodds nagy
csatavesztéséhez vezetett. Persze nem minden vélt semmivé. De a felvildgosodas céljai csak
részben, hidnyosan, olyan elemeiben vdlhattak valéra, amelyek, mint az Uj irodalom, a
tudomdnyok magyar nyelvii tolmdcsoldsa, vagy a nyelvijitds (de még akadémia nélkiil) a
nemesség viltozo feltételei szempontjabol sziikkségesnek, a kiviltsigok védelme szem-
pontjibdl pedig magukban véve veszélytelennek tiintek a mds, a felvildgosodéssal ellen-
tétes vildgnézeti, szemléleti irdnyzat uralma idején is. Az Akadémidnak még egy bé
nemzedéken dt csak gondolata élt tovidbb, Bessenyei, Révai viltozatdban, 6hajokban,
iratokban, tervezgetésekben az \ij szdzad elején is, egészen a megalapitdsig;*? tényleges
mikodése pedig mdr egy Uj fejezet: a reformkor kiiszobén indult meg.

4 Vdrkonyi Agnes: A Magyar Tudominyos Akadémia megalakuldsa. In: Az MTA masfél
¢vszazada. Bp. 1975.



