1. UJIVARY ZSUZSANNA

Kassa vdros polgarsiga a 16. szdzad végén
és a 17. szdzad els§ felében.*

Dolgozatom célja, hogy a hazdnk 16. szdzad végi és 17. szdzadi torténeti fejlodésében jelentSs
szerepet vivé Kassdrgl — elsGsorban levéltdri forrdsok alapjdn — rovid tdarsadalmi korképet rajzoljak.
Nem virostérténetet akartam irni, csupdn a virosban é16 emberek vagyoni helyzetét és életkoriil-
ményeit elemzem.

A témavilasztist az indokolja, hogy a 16—17. szdzadban Kassa Magyarorszdg egyik leg-
jelentGsebb vdrosa: a Felvidék kozpontja és — a térék uralom miatt lehanyatlott Buda és a Bécs 4ltal
érzékenyen érintett Pozsony és Sopron helyett — a kereskedelem egyik fontos irdnyitéja. A 16—17.
szdzadban Kassa kézben tartja a Lengyelorszdggal folytatott kereskedést és a belfoldi kereskedelem
szdmottevs részét. A vdros vonzdsi kore széles, s ez Kassa jelentGségére vall, ugyanakkor a torsk altal
kozvetleniil fenyegetett virosokhoz képest kiegyenlitettebb fejiédésre is utal. A fejlédés azonban
barmennyire is kiegyenlitettebb, sajitosan a 16—17. szdzadi magyar vdrosfejlédés jegyeit hordozza,
melycket leginkdbb a tehetdsebb polgdrcsalidok életmddja mutat: nemességet vasarolnak, és tSkéjiik
nagy részét ingatlanba fektetik.

A kassai polgdresalddok anyagi helyzetének kutatdsihoz felhaszndlt forrdsok

A feltdrt forrasbézis egyik csoportjdt azon a levéltari iratok alkotjak, amelyek egy-egy konkrét
iigy meghatdrozott fazisira utalnak, s ily mddon egyszerre mutatjak be az iigyintézés mddjat, illetve
magit az iigy intézésében érdekelt polgart.! Egy mdsik csoportba tartoznak a viros egészére vonatkozé
forrdsok — példdul a statitumok, Osszeirdsok ~ a polgdrt meghatirozott kornyezetében, varosiban
mutatjak be. Végiil harmadik forrdscsoportként azok a csalddtGrténeti iratok jonnek szdmitdsba,
amelyek ugyan egyediek, dm Osszességiikben mdr az altaldnos fejlédés tOrvényszeriiségére utalnak.
Munkdmban a csalddtorténeti anyag forrdselemzését — amennyiben médomban volt — elvégeztem. A
csalddtorténet rekonstrukciGjadhoz a nevek azonositdsa igen lényeges és felettébb problematikus. A
vizsgdlt id8szakban — ugy litom — a két- és hidromelemii név a gyakori. El6fordul azonban még
egyelemi is, viszont nem ritkasdg a hdromnal tobb tagu sem. A névelemek varidcidi — el6név, uténév —
arra utalnak, hogy az illet§ hol lakik, honnan jott, s mi a foglalkozdsa. Ezenkiviil eléfordul, hogy
csalidnév még keresztnévbdl, valamint Un. ragadvinynévbdl alakult ki. A tobbféle eldnév egyidGben
tortén8 haszndlata arra utal, hogy a csalddnevek még kialakuléban vannak — a névelemek kiizdelme
még folyik —, s ez egyben fényt vet arra, hogy a polgdrok azonositdsahoz sziikséges. A névvaridnsok
szamdt ndveli a latinos, magyaros és a németes irdsvdltozat, amely inkdbb a polgirok sajatos név-
haszndlatdra utal, s nem annyira az iratokat leird jegyzSk stilusdt 6rzi.?

*E dolgozat egy hosszabb, mar elkésziilt munkanak révid része. Ennélfogva néhiny kérdésre e
cikkben nem térek ki részletesen, csupdn utalok a problémara.

! Példaul: végrendelet, vagyonleltdr, birtokosztaly, birtokeladds, adomanylevél, itéletlevél stb.

2 MOL Filmtdr ,,C”. Kassa Véros Levéltira (a tovdbbiakban 1d: MOL Ft. ,,C” KVL). Vdrosi
Konyvek Supplementum H. C 1137/3. doboz (a tovdbbiakban 1d: dob.) Liber Neoconcivium. A
polgarkényvet 1620 és 1629 kozoétt Vas Mihdly varosi ndtdrius vezette, E tiz év alatt a nevek évente,
illetve egy éven beliil is vegyesen szerepelnek latinos, magyaros és németes valtozatban,

12 Torténelmi Szemle 1979/3 -4
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A kiilonbdzé névcsoportokat konkrét példdk segitségével mutatom be. A vizsgdit idGszakban az
egyelemii nevek mdr elég ritkdk, csupdn az alsébb rétegek, a szogdk — koziiliik is inkdbb a fiatal
cselédlinyok és kisinasok — szerepelnek puszta keresztneviikkon.® A feln6tt szegGdményesek és a
hdziszemélyzet tagjai tobbségiikben mdr kételemii névvel fordulnak elS: példdul Szabé Zsigmond
szolgdja Ternicy Simon.*

A kovetkezd csoportot azok a kételemii nevek alkotjdk, amelyekbdl a ,,csalddnév’’ként
szerepld tag tényleges foglalkozadst jelol Kiilondsen a dedk és kovdcs foglalkozdsi személyek neve
tiinik archaikusnak. A dedkok — irdstudék — tobbsége fiatal emberként tanulds céljdbél 4lit be mds
polgdr szolgdlatiba, Tobb jeles kassai polgdr is igy kezdte palyafutdsat: példdul Almdssy Istvin Nagy
Imre iizleti alkalmazottja, irédedkja volt. Az iizleti konyvben egyszeriien Istvin dedknak irjdk, majd
ahogy nétt ,a tekintélye, ugy lett ,Istvin Uram”, majd Almdssy Istvdn uram.® A dedk foglal-
kozdsiakndl e jelz§ gyakran helyettesiti az ,,6rokolt” csalddnevet is: példdul Jdnos dedk (1600),
Andrés dedk aliter Kovdcs (1603), aki Kovdcs Janos fia.® A tanult ember jelzGjeként sok kassai polgar
neve utdn odairtdk a ,,dedk” sz6t, mintegy rangos megkiilonboztetésként, de ilyen esetben a ,,dedk”
jelzd mdr csak harmadik, esetleg negyedik névelemként szerepel, s igy csalddnevet nem helyettesit.

A kovidcs foglalkozdsiak névmegjelolésénél a jelzGnek minden esetben névhelyettesitd funkcidja
van: példdul Istvdn kovdcs, aki P4l kovdcs hdzdban lakik,” Mihdly kovécs, aki Nagy Mdtydsné fia. A
tobbelemii nevek azonban itt is megjelennek: Sepsi Gyorgy kovécs aliter Polgir (1607), Vas Istvin
aliter kovdcs (1610).® Ez utobbi megjelolés egyértelmiien a fentebbi megdllapitdsomat igazolja, amely
szerint a foglalkozds-megjelolésnek el6névhelyettesitd funkcidja van.

Az egyéb foglalkozdsi polgdrokra is jellemzS, hogy a csalddnévként hasznilt foglalkozdsnév —
tilnyomé tobbségben — a tényleges foglalkozdst jelSli: példdul Borbély Jinos Nagy Jdnos dedkot
gyogyitotta;® Eotvés Ambrus eziistgombot készitett Szent-Tamdsi Nagy Imrének;'® Kassai Kalmdr
Jinosnak boltja volt, tehit kereskedett.! ! A tényleges foglalkozds utdni megjelSlés olyan erds, hogy ha
a fil nem folytatja apja mesterségét, annak csalidnévként szerepld foglalkozisnevét sem orokli:
példdul Csiszdr Jakab fia Szabé Jinos.' ?

Fejlettebb csoportot alkotnak azok a nevek, amelyek mdr nem a tényleges foglalkozdst jeldlik,
ilyen esetben a foglalkoz4dsnév mdr csalddnévvé szildrdult, dllandévé és 6rok1GdGvé vilt.

A térgyalt idGszakban a legtobb név mdr hdromelemii. Az egyik dltaldban a szdrmazdsi helyet
vagy a lakhelyet jeloli. A foldrajzi helynév és a foglalkozadsnév koziil az egyik csaldidnévvé vilik, s hogy
melyik, az a koériilményektdl fiigg: példdul az adott esetben melyik elem ldtja el a megkiilonboztetési
funkciét. Bonchidai Istvin 6tvos foglalkozdsmegjelolése tobbet nem szerepel (egyszeri eléforduldsa:
Almdssy Istvin Nagy Imre drvdinak tutorjaként szdmolt el 17 forintrél, melyet Bonchidai 6tvosnek
fizetett ki egy mesterremek kupa készitéséért), s ezért a Bonchidai nevet mdr kialakult csaldidnévnek

* Benkd Lordnd: A régi magyar személynévadds. Bp., 1949. 20.

4 MOL Ft. ,,C” KVL Archivum Secretum, Csalddi iratok (a tovdbbiakban 1d: Arch. Sec. Csal.
ir.) C 1608. dob. (Z) Gonci Szabé Zsigmond 1636. évi inventdriuma.

$ Kerekes Gyorgy: Nemes Almdssy Istvan kassai kereskedd és bird iizleti-, koz- és csalddi élete.
1573-163S. Kereskedelmi egyedirat. Bp., 1902. 16. (A tovdbbiakban 1d: Kerekes: 1902, i.m.)

¢ MOL Ft. ,,C” KVL. Virosi Kényvek Supplementum H. C 1137/3. dob. Liber Neoconcivium.
A zdréjelben szerepld évek az illetS személy kassai polgdrrd vdldsinak idejét jelzik, s ez egyben nevének
el6forduldsi éve is.

7 MOL Ft. ,,C” KVL Arch. Sec. Csal. ir. C 1068. dob. (Z) Ozv. Szabé Léndrdné 1572. évi pere
Kovesdi Albert ellen.

¢ MOL Ft. ,,C” KVL Virosi Konyvek. Supplementum H. C 1137/3. dob. Liber Neoconcivium.
A ,.kovics” megjel5lés hol nagybetiivel, hol kisbetiivel szerepel.

® MOL Ft. ,,C” KVL Arch. Sec. Csal ir. C 1068. dob. (U) (Nagy-csalad iratai) Dienes Péter és
Balog Gyorgy 1636. évi nyugtdja.

19 Uo. Nagy Imre 1602. évi inventdriuma.

11 Uo. (Z) Ozv. Szabd Miklésné 1590. évi testamentuma.

12 Jo, Szabd Jdnos 1598, évi addsvételi szerz8dése.
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tekinthetjilk.' * Erdélyi Szabé Mihdly Erdélybdl menekiilt Kassdra, tehdt neve szdrmazdsi helyét jeléli,
testvére azonban csak Szabé Andrdsként szerepel (1603).' 4

Utolsé csoportként a négy-, vagy anndl tobb elemii neveket emlitem. Az ilyen esetekben a
foglalkozdst jelentd és a foldrajzi helyet jel6l6 névelemek mellé még egyéb, un. ,ragadvinynevek” is
jdrulnak: példdul Miskolci Nagy aliter Sziics Jinos (1593), Temesvéri Horvat Szabé Jinos (1586)." $

A fentebbi példdk alapjdn megdllapithatd, hogy a csalddnevek t&bbségiikben még képlékeny
formaban szerepelnek, a két masodlagos névelem kiizdelme még tart. Ezt bizonyitjdk a fentebbi alias
vagy aliter formdk.'® Valamivel nagyobb szilirdsigot mutatnak a nemzetiséget jel6lS, a kereszt-
nevekbd] alakult és a tulajdonsdgot jel6ld nevek. A csalddnév alagjin tehdt a polgdrok azonositdsa,
illetve a csalddok meghatirozdsa nagy koriiltekintést igényel. Gondoljunk csak a hdrom- vagy
négyelemii nevek esetére, ahol egy-két elemet dltaliban elhagynak, de az esetenként elhagyott elemek
mindig viltoznak. Az asszonynevek Kiilonbdz§ varidcidira nem is térek ki részletesen. Annak
meghatdrozdsihoz, hogy egy-egy csalddhoz kik tartoznak, az azonos iigyben torténd emlités, a
kimutathatéan azonos vagyonmegjelolés (ingatlan, jellegzetes ingdsdg) és a megallapithat6 rokonsa-
gi kapcsolatok nyujtanak segitséget.

A 16-17. szdzadi polgdri végrendelet

A polgdrok gazdasigi erejét, anyagi ml’iveltsége‘t a legsokoldalibban bemutaté forrdstipus a
végrendelet, A végrendelet, azaz testamentum a polgdrjoghoz szervesen hozzitartozd, a szabad vég-
rendelkezési jog gyakorldsa sordn irdsba foglalt rendelkezés, Ezt a jogot Kassa még 1347-ben kapta a
vdrosi privilégium részeként a budai jog mintdjara.

A virosi tisztségvisel6k hierarchidja a 16. szdzadra mdr kialakult, koztiik nemcsak a virosi
nétariusok szerepelnek, hanem a végrendeletet hallgatk, azaz testamentdriusok, s az inventaldsnal
jelenlevé tanik, az arbiterek is. E tisztségviselket mindig a k6zség (communitas) tagjaibdl, a teljes
jogi polgdrok koziil évente vilasztottdk. A végrendelethallgatdk feladata volt, hogy a végrendelkezd —
tobbnyire beteg — polgdr hivisira hizhoz menjenek, ott meghallgassik és rogzitsék utolsé akaratdt. A
hivatalos aktusra mindig a biré kiildte ki embereit hiteles tanmikként, s a hitelességet a tanuk aldirdsa
vagy keziikk vondsa és pecsétjilkk jelezte. Az ily mddon hitelesitett iratokat a tandcsnak kellett
bemutatni, amikor az éppen iilésezett.'? A testamentdriusok feladata volt, hogy a végrendelet
végrehajtasardl gondoskodjanak, s igy az ozvegyeket és drvikat védelmezzék.'® E hiteles személyek
ezeket az iratokat ugy irtdk, hogy jogi szempontb6l mindenki elGtt helyes és kozhitelii legyen.
Jellegzetes beosztasukat, felépitésiiket taldn a kordbbi okleveles gyakorlat alapjan formuldskonyv
haszndlatdval alakitottdk ki.

A végrendelkezés ¢ fentebb vézolt mechanizmusabol adédik, hogy a végrendelet szerkezetileg
két nagy részxe oszthatd: az elsG részben a végrendelkezés kiilsd koriilményeire torténik utalds, a
masodik részben maga a végrendelkezd szélal meg. Az elsd részt, amely ditummal kezdddik,
tekinthetjilk keretnek, amely a kovetkezdket tartalmazza: kik, hol, miért s kinek a megbizdsdbdl
vannak jelen. A tényleges végrendelkezd rész intitulatidjaként foghatjuk fel a végrendelkezd
bemutatkozdsdt. Ezzel osszefiiggden hangzik el a narratio, vagyis az elbeszél rész. A végrendelkezd itt
indokolja meg cselekvésének sziikségességét, mely az esetek tilnyomé tobbségében a polgdr silyos
betegségére utal. A tényleges dispositionak — ami a jogi aktus lényegét tartalmazza — kozponti szerepe
van. A felsoroldsndl eldszor az ingé vagyont tiintetik fel, a legelsG helyen a készpénz, majd az

13 Uo. (U) Nagy Imre 1608. évi inventdriuma,

'4 MOL Ft.,,C” KVL Virosi Kényvek. Supplementum H. C 1137/3. dob. Liber Neoconcivium,
tovabba uo. Arch, Sec, Csal. ir. C 1068. dob. (Z) Szabé Mihdly 1603. évi testamentuma.

1s MOL Ft. ,,C” KVL Virosi Kényvek, Supplementum H, C 1137/3. dob. Liber Neoconcivium.

16 Benkd: i.m. 23.

'7 V6. A magyar térvényhatésigok jogszabdlyainak gyijteménye. II. kot. II. fele. A
Tiszéninneni torvényhatésigok jogszabalyai. Szerk.: Kolosviri Sdndor — Oviri Kelemen. Bp., 1890.
Virosi statitumok. 1640:15, 214,

18 V5. Kolosviri — Ovdri: i.m. 1687:24. 276.

12*
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eziistnemilk szerepelnek. Ezutin az addssdgok felsoroldsa kovetkezik: el8szor az,akinek G addsa,
azutdn az, akik neki addsok. Akinek sokan tartoznak és nagyobb tételekben, az naplét vagy
regesztrumot vezet. A pénziigyletek felsoroldsa utin a fehérnemiik, 6nedények, majd egyéb hdztartdsi
eszk6zok sorsardl intézkednek, Utolsdként az ingatlanrdl térténik végrendelkezés: hdzrdl, sz8l6rdl,
szdntérél, legel 6r6l, majorrdl, kertrdl,

A dispositio-rész — esetenként mdr a narratio is — tartalmazza az 6rokosok megjelolését. Az
616kosok kozott elsdsorban a férj, illetve a feleség, a gyermekek és egyéb vérségi rokonok szerepelnek,
de a végrendelkezG nem feledkezik meg kornyezetérGl sem, cselédeirdl, a varos eloljdréirél, példul a
birérol, tandcsosokrél, papokrdlgtb. A ,kozj6” megjelSlés alatt magit a vérost, templomot, vdros-
hdzit, iskoldt, szegény didkokat, koldusokat, esetleg mds — az illetS polgdrhoz szorosan kapcsolédé —
virosokat értem. Altaliban minden polgir — anyagi helyzetétdl és megbecsiiltségétdl fiiggSen — hagy
valamennyi pénzt, ingésigot, esetleg ingatlant a vdrosra és- koézintézményeire. A testamentum
dispositidja utdn valamilyen sanctio, azaz biintetSrendelkezés és corroboratio, vagyis megerdsitése
kovetkezik. Ha a végrendelkez§ a testamentumtételt kovetGen meghal, akkor a végrendelet alapjan a
biré dltal kikiildott tisztségviselSk szdmba veszik az elhunyt javait, mely munka eredménye az
inventdrium. E forrdstipus legiellemzSbb vondsa, hogy szoros kapcsolatban 4ll a testamentummal. Az
inventilds elStt a tanik megesketik a hdzndl maradt hozzitartozékat, hogy minden hagyatékot
becsiilettel elGadtak-e. Az eskii utdn a halott Gsszes javait pontosan osszeirjdk, kiilondsen az ingd-
sdgokat veszik szdmba, hiszen arrdl egyéb hitales okmany nincs.

A hagyatéknak az érdekeltek kozotti és a végrendelkezd akarata szerinti felosztdsdt a litterae
divisionales, azaz birtokosztily tartalmazza. A birtokosztily mind a testamentummal, mind az inven-
tariummal megegyezést mutat, és a legtobb esetben a végrendelkez$ végakaratinak beteljesedését
tiikrozi.

A kassai polgdrcsalddok anyagi helyzete

Vizsgdléddsom alapjiul azok a csalidok szolgilnak, amelyeknek jelentGsebb iratanyaga marad
meg a vdrosi levéltarban. :

A javak elsé csoportja a pénz, szabad vagy kotott formaban. Az utdbbi alatt a kélcsént és a
zdlogot értem, amely kisebb-nagyobb mennyiségben még az dtlagos csaldidokndl is eléfordul. Meg-
torténik, hogy a kevésbé tehetSs polgdrokndl nincs otthon semmi készpénz, dm egyidejiileg kotott
formdban mégis létezik. A kettd ardnya az egyes csalddokndl rendkiviil kiilonb6z6, s az ardiny nem
feltétleniil a csaldd vagyoni helyzetét, hanem inkibb a pillanatnyi dllapotat tiikrozi. Az egyes polgirok
hiteligényét a vagyonosabbak elégitik ki: azok nem egy esetben hiteleznek a vdrosnak, a.kirdlyi
kincstdrnak vagy az erdélyi fejedelemnek is.

A polgdri vagyon gerincét az ingatlan jelenti. A szerényebb polgirok csak kisebb hizzal vagy
hézrésszel rendelkeznek, a tehetGsebbeknek t6bb hdzuk is van Kassin vagy mds vdrosban: a kérnyezd
mezdvirosokban és a Hegyaljdn, ahol a csaldidnak anyagi érdekeltsége van. A hdztulajdon mellett
gyakori a kertes major a vdros szélén és szantdk, rétek, legelok. A viros polgdraindl szinte dltaldnos a
sz81Gtulajdon, aki tehette, pénzét sz816be fektette. A mindennapi életben a polgdr asztalin megszokott
a bor, de a polgdr foglalkozott a bor kimérésével, sGt tdvolsigi borkereskedelemmel is. Sok polgdrnak a
viros hatdrdban volt szdlGje. A Kassdn termett boroknak nem volt tilsigosan jé hiriik: a korabeli
forrdsok kifejezetten rossz bornak mondjdk. A 16-17. szdzadban ,zo0ssz bor”-nak nemcsak az izre
nem megfelelGt tartottdk, hanem elsGsorban azt értették alatta, hogy tdvolsigi kereskedelemre,
szdllitdsra alkalmatlan, A kassainal sokkal nagyobb jelentSségliek a hegyaljai sz616k, melyek mdr akkor
vezet§ szerepet jdtszottak a hazai bortermelésben. MinGségiik — az asziiszemek kiilonvilasztdsdval, az
aszubor készitésével — és az a koriilmény, hogy a toérok hdéditis kovetkeztében az orszdg addig
legjobbnak tartott szerémségi borvidéke elpusztult, a Hegyaljit az orszdg elsG szSlGterm§ teriiletévé
tette.’ ¥ Ténylegesen ez kerillt eladdsra. A Hegyaljin Kassa viros kozdsségének mdr a 16. szizadban

1% Orosz Istvdn: A hegyaljai mezdvdrosok tdrsadalma a XVII. szdzadban. Agrartorténeti
tanulmdnyok. Szerk.: Szabé Istvin. Bp., 1960. 3.
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volt kozos sz8l6tulajdona, A tdrgyalt periddusban ezek a sz0l0k mdr nem a véros, hanem az egyes
polgdrok tulajdondt képezték, Ha valakinek egy mez&viros hatdriban tébb sz8lSje volt, a sz616khéz
nemcsak préshdz, pince, sz8lészeti felszerelések jarultak, hanem a mezdvirosban hdza is volt: ott lakott
vincellére (sz0lGgondozdja), €s a polgdr ott-tartézkoddsa idején haszndlta ingatlandt.

A vidrosi polgir vagyondnak harmadik §sszetevSje az ingdsdg. A legtébb ember rendelkezett
valamilyen hdz- vagy lakdészoba berendezési tirgyakkal, butorokkal és a polgari élet egyéb sziikség-
leteivel: ruhafélékkel, konyhaeszkozokkel, gazdasdgi és munkaeszkozékkel. Természetesen ezek
mennyiségénél, minGségénél, jellegénél nagy eltérésekkel kell szimolnunk. Nyilvinvaldé, hogy jelentSs
kiillonbség van példdul két polgir gazdasdgi udvardnak berendezése kozott, s a killonbség oka nem
minden esetben anyagi eredetli: a kereskedelemmel foglalkozdé polgir kevesebbet gondol a gazdal-
koddsra, az Onellatdsra. Végiil a negyedik csoportrdl kell sz6t ejtenem, amely természeténél fogva mar
nem fordul el mindenkinél: ez az 4ru. A vagyonbefektetés e tipusa mér specidlis jelenség: f&foglal-
kozdsként kereskedést feltételez. A KkereskedSk inventdriumaiban a kalmdrdruk kiilonb6zd tipusai
szerepelnek attol fiiggden, hogy az illetS mivel kereskedett: textilirukkal, vasirukkal stb. A bor kiilon
kategdria. A feltiintetett druk egymdshoz viszonyitott ardnya kiilonboz5, de még az a jellemz8, hogy
szinte minden kereskedelmi cikk megtaldlhaté egy-egy ilyen feljegyzésben.

A megismert forrasok alapjan néhdny olyan csaldidot mutatok be, amelyek — véleményem
szerint — jol tiikrozik a kassai polgirok vagyoni helyzetét.

Szent-Tamasi Nagy Imre 1597-ben nyert polgdrjogot Kassin,?® Valdsziniileg felesége, Tatdr
Anna révén Keriilt a vdrosba, Javainak leltdrdbdl kdvetkeztetve tekintélyes keresked volt, jelentSs
vagyonnal rendelkezett. Debrecenben is volt hdza, s Bész6rményhez is flizhették kapcsolatok, mert fia
és linya is Boszorményi el6névvel szerepelt. 1598-ban bekovetkezett korai haldla akadilyozhatta meg,
hogy a viros igazgatdsdban jelentGsebb szerepet toltsén be. A csaldd gazdagsdgdrdl az 1602-ben és az
1608-ban késziilt leltirak taniskodnak.?' A leltirakban a javak a szokdsos sorrendben szerepelnek. A
sokféle készpénz — spanyol tallér, torok oszpora, eziist ,,poginy pénz” stb. — Nagy Imre kiterjedt
kereskedelmi kapcsolatait mutatja. A kotott formdban 1étez6 pénz nagysdgiara és mennyiségére
korszakunk kotelezvényeiben el6forduld adatok utalnak. Ezért olyan jelentds, hogy Nagy Imre halila
utdn a tanik egy koteg 8000 forint értéki ,.levelet” adnak 4t Almassy Istvdn tutor (gondnok) kezéhez
azzal, hogy kezelje. A csaldd kiterjedt hiteliigyleteit még tovdbbi 5000 forint értéki addssdglevél
bizonyitja. Az inventdriumban az adésok névsora nincs feltiintetve, s igy nem kovetkeztethettem a
kolcsoniigyletek korére. Az sem deriil ki, hogy pontosan milyen feitételek mellett adnak kolcsont:
dltaliban ingatlanhaszndlatért és eziistzdlogért kdlcsonoznek pénzt. Az ingatlan haszndlata jelentGsebb
a kolcsonzé szdmadra, mert a haszonélvezetben a kdlcsonadott Gsszeg hamarabb megtériil, mintegy
»kamatozik”, A Nagy csalid anyaga kozott mindossze néhdny ziloglevél maradt fenn: 1596-ban
Szatméry Istvin dedk és felesége, Gyarmati Szabé Anna a madi sz6166rokségiiket 2200 forintért
zilogositottdk el.?? ‘A 2618 az inventdlds idején mir Nagy Imre tulajdona volt, ily médon a 13 000
forintot képezd zdloglevelek k6zott ez az sszeg mdr nem szerepelhetett. Ugyanakkor Szatmaryék a
viros fGterén levé hdzukat is elzdlogositottdk 3300 forintért.?® 1597-ben ezt a zdlogot hét esztendGre
megujitottdk, majd még abban az évben a széplaki folddel egyiitt el is adtdk 4200 magyar forintért.?*
A Nagy csaldd ingatlandt erSsen megnévelte az ily médon szerzett hdz, sz816 és a foldek. Az 1602, évi
leltar 27" /4 ko6tél* S szdntdt, a kassai Ujfalusi hegyen egy puszta parlag szG18t, egy kiilvirosi major-
hdzat és a vdros alsé kapujandl levé gyiimolcsos-veteményes kertet emlit, A vdrosi és a viros hataraban
levd o6rokségek megirdsa utdn a varoson kiviili, messzebb fekvd ingatlan sszeirdsa kovetkezik. A Nagy

10 Kerekes:i. m. 1902. 29.

3t MOL Ft. ,,C” KVL Arch. Sec. Csal. ir. C 1068. dob. (U) Nagy Imre 1602. évi és 1608. évi
inventdriuma.

22 Uo. Szatmadry Istvin dedk zdloglevele Nagy Imrének. (1596).

23 Uo. Szatmdry Istvin és Gyarmati Szabé Anna zdloglevele Nagy Imrének és Tatdr Annanak.
(1596)

*4 Uo. Szatmdry Istvin és Gyarmati Szabé Anna birtokeladdsi oklevele Nagy Imrének. (1597)

28 Ko6tél: korabeli teriilet-mértékegység, a mai kis holddal egyenlS. 1. Rékéczi Gyormgy
birtokainak gazdasagi iratai. Szerk.: Makkai Ldszl6. Bp., 1954. 646.
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csaldd sz6lGbirtokai a Hegyaljin voltak: a fent emlitett m4di sz616, amelynek értéke 2200 forint és 6t
darab tarcali sz616. Tarcalon volt még a csalddnak egy nagy kShdza, pincéje és szSlészeti berendezése,
ezenkiviill Debrecenben volt még egy foldhdzuk és a piacon egy mészirszékiik. A néhiny konkrét adat
~ a sok ezer forint értékil pénzkovetelés, 3300 forint értékii hiz és a feltehetSleg t6bb ezer forint
értéki szGl6 és szanté — amra enged kovetkeztetni, hogy tulajdonosuk vdrosi viszonylatban azok kozé
tartozott, akiknek szdmottevs, nagy vagyonuk volt. MegfelelS adatok hijdn nem tudom megéllapitani,
hogy ¢ jelentds vagyon hogyan gyiilt Gssze, mennyi ebbdl az atyai 6rokség, s mennyit visirolt maga
erejébdl a sajat kereskedést folytaté Nagy Imre. Mindenesetre a Szatmdryéktdl vett javakat a fele-
ségével kozosen kereste. Az ingdsdgokndl is ugyanazt a gazdagsdgot lithatjuk. Az eziist- és aranynemd
1963 forint 17 déndrt tesz ki. E gazdag leltirban a legkiilonfélébb eziisttirgyak szerepelnek: példdul
kilenc aranyozott, kiilénb6zG nagysagu kupa, kéziilik a legértékesebb egy kolozsvdri mesterremek
kupa, atanyozott, Osszejard, 5'/2 girat*® nyom és 77 forint értékdi; aranyozott eziist zomdncos
poharak verettel vagy poginy pénzzel diszitve, aranyozott kannik stb. Ezek értéke egyiittesen 931
forint. E nagy fénytlizést még az iinnepi étkezésnél is csak a gazdag csalddok engedhették meg
maguknak, melyeknek tagjai ezzel is a nemesi életmédot kivintdk utdnozni. A hétkdznapi étkezést
ndluk is az dnedények szolgiltik, melyeket Nagy Imrénél is boséggel talditam. A tébbi eziistnemiit
partik, ékszerek, diszes fegyverek és egyéb disztirgyak alkotjdk: virigos aranyozott pdrtaév 60 forint
83 déndr értékben, 32 eziist kandl 46 forint értékben, aranyozott eziist kapcsok, bogldrok, szablydk
stb. Az eziisttargyak, ékszerek, diszfegyverek sokasdga vildgosan mutatja a gazdag polgirok torekvését:
életmddjukban egyre inkdbb a jdmodiu kdznemességhez akamak kozeliteni. Céljuk, hogy hizuk gazdag
felszerelése, berendezése megfeleljen a ,,divatnak”, és vetekedjen a nemesekével. Néhdny berendezési
tdrgy, ruhaféle jé1 mutatja azt az igényt: hirom selyempaplan, koztiik a legértékesebb 25 forint; fehér
szdnyegek, torok kdrpitok; nemes anyagbdl, gyolcsbél és patyolatbdl késziilt dgynemiik, melyek
himzettek vagy selyemmel varrottak; karosszékek, diszesebb lddik és egyéb biutorok. Az udvar is
bdséggel el van latva a gazdilkoddshoz sziikséges eszkozokkel, ekékkel, szekerekkel, lovakkal stb,

A kalmdraruk felsoroldsa az egyes érintett csaldidok anyagiban egészen kiilonbozé lehet, s nem
is minden forrdstipus tartalmazza, igy a Nagy Imre vagyondrdl késziilt leltdrak sem. Arra azonban,
hogy milyen lehetett az ilyen inventdriumban feltiintetett kalmdrdruk Osszetétele és értéke, j6 példdval
szolgdl Nagy Imre vejének, nemes Almdssy Istvinnak 1600-bél szdrmazé kalmardru-jegyzéke. Ha ezt a
jegyzéket Osszehasonlitjuk az 1635. évi vagyonleltdrral, egyszersmind képet nyerhetiink arrél is — bar
fenntartdssal, mert Almdssy vagyona 1600 és 1635 kdzott megnovekedett —, hogy meghatdrozott dru
értéke mogott mekkora egyéb vagyon hiizédott meg.?” Almidssy Istvdn javainak jelentds részét
apdsitél és annak gyermekeitdl 6rokolte. Fiatal kordban Nagy Imre szolgdlatdban dlit, &.intégte
kereskedelmi tizleteinek konyvelését, majd gazddja linyadt, Zséfidt vette feleségiil. Nagy Imre haldlakor
javainak egy részét vejére hagyta, és.a Nagy-utédok is hamar meghaltak, s Sk is jelentds hagyatékkal
gazdagitottik ségorukat. Igy Almdssy jelentSs tOkével kezdhette 6ndllé kereskedSi palyafutdsdt.
1635-ben kelt végrendeletében — kezd§ t6kéjéhez képest meglepden kevés pénzrdl — 1739 forintrdl és

26Gira = madrka = 1/2 font. Héman Bdlint: Magyar pénztérténet. 1000—1335. Bp., 1916. 46.,
52. Az 1655. évi dekrétum 31 cikkelye vagylagosan itja el§ a budai és a pozsonyi mértékhaszndlatot.
Ennek alapjin végig a budai fonttal szdmolok. Corpus Juris Hungarici. Magyar Torténytdr.
1608-1657. évi torvénycikkek. Osszedll.: Kolosviri Sindor—Oviri Kelemen. Bp., 1900. 603. A budai
font a kb. 245,53 g-os budai mdrka kétszerese (491,06 g): Szdveggylijtemény Magyarorszig térténe-
tének tanulmdnyozdsdhoz. I. rész 1000-t81 1526-ig Szerk.: Lederer Emma. Bp., 1964. 114. 2. jegyz. A
gira tehit hozzdvetdlegesen: 24,5 5dkg. Forrdsaim alapjdn 1 gira eziist dtlagosan 14 magyar forint.

37Bir Almdssy Istvin kassai polgir és biré Kerekes Gyorgy tanulmdnydbél és Sziics Jend
gyakorta idézett vdrostérténeti munkdjdbdl (Das Stidtewesen in Ungarn im 15-17 Jahrhundert.
Studia Historica 53. Bp. 1963.) ismert, mégsem tartom feleslegesnek ismételten vizsgdlat ald vonni.
Kerekes Almdssyt 6nmagiban, a vdrosi kdmyezetbdl és kizegbdl kiemelve tirgyalta, mig Sziics az
iltaldnos virosfejlédés problémiit tirgyalva érintette. Természetesen szivesebben elemeztem volna a
viros valéban egyik legjelentésebb kereskeddjének, nemes Szegedy Andrisnak anyagi koriilményeit,
akinek halila (1609) elStt nem 4000, hanem 22 000 forintot &8 kalmdrdruja wolt, de Szegedy
keresked Skonyve és kalmdrdrujanak inventiriuma feltehetSleg nem maradt rdnk.
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530 aranyrél végrendelkezett. A halila utdn kelt inventdriumban 6930 forintot és 6 déndrt szimoltak
Ossze, ebbdl az Ssszegbdl 5380 forint és 4 déndr ment el addssdgok kielégitésére és a temetésre, s a
maradék Osszeg: 1550 forint 2 déndr.?® 'Egyéb irataib6l kideriilt, hogy jémodi lizletemberként
pénzkolcsdnzéssel is foglalkozott. Kélcsonei Gsszesen 8194 forint 44 déndrt tesznek ki, s kolcson-
iizleteinek kore Kassa, a kdmyékbeli mezdvdrosok, falvak és a hegyaljai mezGvdrosok: Szanté, Tarcal,
Olcsvir, Radvany, Dada, Liszka stb.?® Ingatlantulajdona: egy kassai als-kapundl levé kéhdz, melyet
1616-ban visdrolt meg 1132 magyar forintért és egy atalag boron Krausz Jdnos nddori titkdrto! és
annak feleségétSl, egy neves kassai patricius-nemes csaldd sarjitdl, Szegedy Anndtdl; a kassai fGtéren
egy kShdz, amely a Nagy csalidtél maradt r4, s ahol lakott is ésapdsdtdl 6rékolt boltja volt; egy tarcali
k&hdz és hdzrész, melyeket a feleségével egyiitt maga vdsdrolt; egy majorhdz a kassai Ludmany
utcdban; tarcali és kassai sz6l6k, melyeket szintén maga szerzett, valamint kassai szintok és rétek.
Almissy az apésatdl o6rokélt javakon kiviil tobb ezer forintért visdrolt ingatlant: nagyrészt sz8loket
4745 forint és 60 déndr értékben és szantofoldeket csak 52 forint 12! [2 déndrért.>® Nagyobb résziiket
készpénzért visdrolta, a forrdsok csak egy esetben emlitik, hogy a sz6l6t zdlogként mdr elzSleg is
birta. Nyilvinvald, hogy a tulajdonosnak nem volt pénze a zdlogot kivdltani, megegyezett a kdlcson-
zdvel, és tulajdondt eladta 6rok dron.

A kor polgiraira — mint emlitettem — jellemzd a sok sz818vdsdrlds. TGkéjiik nagy részét sz6lGbe
fektették, és a termelt bor tobbségét — ez biztosithatta a leggyorsabb meggazdagodasi lehetSséget —
értékesitették: mind a helyi, mind a tdvolsigi kereskedelembe bekapcsolédtak. A f6 irdny Lengyel-
orszig volt, ahol — kozel a magyar hatirhoz — két magyar borkereskedStelep is volt Duklin és Jason,
anyavdrosuk Kassa volt, s.ahhoz fordultak segitségért bajaikban.®' A polgdrok tobbszérosen is
visszakaphattdk befektetett tdkéjiikket, ha a termésviszonyok és a pillanatnyi kereskedelmi lehetSségek
ezt megengedték. Ebbdl a meggondoldsbil vett Almdssy tiz szGlGvésdrldsa koziil hét darabot Tarcalon,
egy darabot Mddon. Mir sz6 esett arrdl, hogy a hegyaljai borok alkalmasak voltak a tdvolsagi
kereskedelemre, egyrészt jo mindségiik, mdsrészt az ebbdl adddé j6 szdllithatésdguk kovetkeztében.? ?
A kassai bort a lakossdg a sajit mindennapi haszndlatdra és helyi eladdsra termelte.

Mint a t6bbi polgdmal, Almdssyndl is lithatd a tudatos torekvés az egy tagban vagy egymdshoz
kozel fekvd szG18birtokok kialakitdsdra: az évek sordn f8leg a tarcali szGlGbirtokdt novelte, s lehetGsége
szerint a szomszédos birtokokat visdrolta meg. Almdssy vincellérének és sajit magdnak ottani tartéz-
koddsdt szolgdlta tarcali kdhdza és hdzrésze,

A gazdag polgirokndl az eziistnemii nagy mennyiségben fordul eld. A fentiekben utaltam Nagy
Imre sok eziistholmijira. Almdssy eziistje, ha kevesebb is, mint a Nagy csalidé, mégis jelentGsnek
mondhaté: osszértéke 786 forint 33 déndr,??

E rovid dttekintés utdn nézziik meg kalmdrdruinak jegyzékét 1600-bol.** (Ehhez hasonlo
lista olyan ritkdn keriil el§, hogy Almdssyt mdr ezért is ismertetniink kellett.) A legjellemz&bb druk
szdrmazdsi helyiik megjelolesével: 1. vdmosztilyd szévetek — velencei grdndt, yelencei skarlatin,
féjlondis, saja, bdrsony stb; II. vimosztdlyu szévetek — kiilonféle stametok, fain karasia, atlaszok,
tafotdk, spanyol és tordk selyem; III-1V. vimosztdlyy — koOzkarasia, két- és egypecsétli pribori
kiznicer, koronds barazlai, lengyel moher; finom gyolcsok, térék és lengyel patyolat, viszon stb. Az
druk Osszértéke 4467 forint és 79 déndr, tébbségiik, majdnem 4000 forint, méterdru. Almdssy tehdt

38 Kerekes: i. m. 1902. 166—176., 81-86.

390o. 84-86.

30Uo. 77-82.

*1Divéky Adorjdn: Fels6-Magyarorszig kereskedelmi Osszekéttetése Lengyelorsziggal féleg a
XVI-XVIL szdzadban. Bp., 1905. 67.

*2AImdssy Istvin Nagy Imre hegyaljai borit 1603-ban hordénként 36 forintért, 1604-ben
(nyilvdn ébor volt) 40 forintért adta el.: MOL Ft. ,,C” KVL ARch.Sec. CsalL.ir. C 1068 .dob. (U) Nagy
Imre 1608. évi inventdriuma. 1619-ben Kalmir Gyo6rgy jé alféldi bordnak hordéjit 25 forintért adta
el. (Uo. C 1067. dob. (X) Kalmir Gyorgy és fia, Kalmdr Janos 1619. évi pere Jysler Gyérgy és Miklés
ellen.) Az adddé arkiilonbség mindségi killonbségre is utal.

93 Almdssy Istvdn 1635. évi inventdriuma. Kerekes; i. m. 1902. 172.

34Uo. 58-64.
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tilnyomdan textillel kereskedett — a hazai igényeket 1€nyegében kiilf6idi iparcikkekkel elégitette ki —,
bir egyéb hdztartdsi sziikségletre valé drut — zsinérokat, prémeket, fonalakat, késeket, csizmakat,
papucsokat, karpitokat, varrdeszkozoket, gyertyatartokat, poharakat, palackokat, fiiszereket é&s
kényveket — is tartott. A korabeli viszonyok — a tdrsadalmi munkamegosztds fejletlensége — nem
teszik lehetGvé a tisztin egyfélével torténd kereskedést. A textiliruk bd vilasztéka arra enged
kovetkeztetni, hogy Almdssynak vasirldsainil jo hitele és széles kor(i Osszekottetései voltak. A
kiilonboz8 orszdgokbdl szirmazd druit Bécsben vdsdrolta bécsi, niirnbergi vagy mds kereskedSktdl.
Magyarorszdgon Almdssy fOleg a felvidéki virosokbdl, de debreceni, sGt kolozsviri kereskedSktél is
visirolt. (Ezek az adatok egyben Kassa kereskedelmi korzetét is jelzik.) Almdssy 1600-ban vette it
apdsa iizletét, kb, 4000 forint értékii druval. A kovetkezd évben Bécsbe ment vdsirolni tobb mint
15 000 forintért, majd két évvel késGbb hasonléan magas Osszegért szerzett drut, Készletének nemcsak
szdrmazdsi helyét, hanem annak kivdlé mindségét is érdemes megtekinteni, s draibdl kovetkeztetve
nem az egyszerii polgirsdg igényeit elégitette ki: vdsdrléi a kérnyék nemesei és a viros gazdagabb
polgirai koziil keriilhettek ki. Ezt bizonyitjdk a j6 mindségii gyapji- és selyemszovetek, melyek a
textildruk 3/4-ét alkotjdk. Ezeknek mintesy 66,5%-a I-11. vimosz* ‘\vii, 32%-a a I1I-1V. és csak 1,5%-a
V. vdmosztilyd. Ezek az adatok egybevdgnak a legijabb . .reskedelemtorténeti kutatdsi ered-
ményekkel is: a 16. szdzad végére Kassa a luxus, jé- és kozepes mindségii szovetek importjdra allt 4t,
melyet a nyugati kereskedelmi kapcsolatok biztositottak,?/2

Almdssyt vagyona a viros elSkelS polgirai kozé emelte. Haldldig vdrosi tanicsos, tobbszordsen
Ujravalasztott bird volt, és. orszaggyilési kovetként is szerepelt. A megyében is toltott be tisztségeket,
hiszen nemes volt.

Az eddigiekben egy jelentGs — behdzasodds utjin oOsszefonddé — kereskedScsaldd vagyoni
helyzetét és kereskedésének jellegét mutattam be.>® A polgircsalidok nagyobb részének azonban
ennél joval kevesebb vagyona és kereskedGiruja volt, de természetesen kozottiik is kimutathaték
vagyoni kiilonbségek. Az alibb k6z51t példdk ilyen csalddokat mutatnak be.

Els6ként ozv. Szabé Miklésnét emlitem. 1590-ben kelt végrendeletében nevelt lanydra 100
tallért, a viros tandcsira 25 forintot hagyott.>¢ A haldla utdn kelt inventdriumban 37 tallért és 25
aranyat szdmoltak oOssze.®’ Hazdndl néhdny arany- és eziisttirgy volt zdlogban, 58 forint 94 dénir
értékben, A kolcsonkérék mind helybeliek voltak, és a kolcson értéke néhdny forint. E kevés készpénz
nem fedezte a 362 forint 60 déndrra rugd addssigat, melyet kalmdrarukkal elégitettek ki. Az asszony
ingatlana egy hdz és patika, azaz bolt volt, melyeket nevelt linydra hagyott. Boltja utin a varosnak 1
forinttal adésa maradt: ez arra utal, hogy iizlete nem lehetett til nagy. Erre enged kovetkeztetni a
boltjdban taldltak leirdsa is, ahol pdr szdz forint értékii dru szerepel. A hazi ingésigok — butorok,

s4/apikh Judit: A sévetbehozatal szerepe Bartfa, Eperjes, Kassa, L3cse kiilkereskedelmében és
szivetimportjuk struktirdja a XVI. szdzad végén. Bolcsészdoktori disszertacid. Bp., 1977. (kéziratban)
112-127,

3$Nemes Almdssy Istvin — a korszak egyik szimottevd kereskedGje — mellett nagyon jelentds,
taldin még jelentSsebb kereskedSk a nemes Szegedy-csaldd tagjai, Szegedy Andrds és fia, Istvdn, akik
nagykereskedSk és Bocskai parthivei voltak. (Ld. Kerekes Gyorgy: Bethlen Gdbor fejedelem Kassdn.
1619-1629. Kassa. 1943. 134—135.) Szegedy Andrds 1609. évi testamentumdban eziistnemiijén kiviil
tobb, mint 35 000 forint készpénzt emlitett. A kereskedGaruk 1608. évi osszeirdsakor 22 000 forint
értékii arut irtak ossze. (MOL E 148. NRA fc. 310/49. 3. irat. Szegedy Andrds 1609. évi végrendelete.)
Jémddi kereskedd volt tovibbd nemes Rainer Menyhért, aki Bocskai és Bethlen kordban a viros
politikai hangaddja volt (Id. Kerekes:; i. m. 1943. 134—-135.), és 1608-ban a kassai Gin. Licsei-hdzban
levé boltért 23 forint adét fizetett a varosnak, szemben az dtlagos 1-6 forintos adéval (Id.: MOL Ft.
»C” KVL. Liber Civitatis Cassoviensis. C. 795. dob. ,,Az boltoknak és patikdknak regestroma . ..
Anno 1608."); tovibbd Herceg Istvdn tobbszérdsen megvdlasztott kassai biré és Bocskai odaadé hive
(d.: Kerekes: i. mi 1902. (50); Koncsik Bélint jémédu keresked§, aki Bécsben vésdrolta druit,szendtor és
a korszak politikai embere volt (1d.: Kerekes: . m. 1943. 137-138.); stb.

$6MOL Ft. ,,C" KVL Arch.Sec. Csalir. C 1068. dob. (Z) Ozv. Szabé Miklésné 1590. évi
testamentuma.

*7Uo. Ozv. Szabé Miklésné 1590. évi inventdriuma.
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ruhafélék — nincsenek feltiintetve, mert azokat szamldlatlanul hagyta nevelt linyara. Kalmardruinak
jellegzetesebb darabjai: 7 darab aranyfonal, 4 pdr eziistkapocs, 32 siiveg, néhdany fedél,®® van koztiik
aranyozott is, torok viszon, bdrtfai vdszon, fekete vdszon, abroszok, lepeddk, gyolcs, kész ing,
eziistszalagok, karpitok; vasdru; vaj és sé. Az druk értéke nincs feltiintetve, s igy csak durva becslésre
szoritkozhatunk. Ezekbdl az drukbdl fizették ki a 362 forint 66 déndr addssiagot, de még bdven maradt
az Orokosoknek is. Ennek alapjan végrendelkezdnk néhdny szaz forintot érd druval rendelkezhetett.
Aruinak mindsége is dtlagos volt, kozottiik inkdbb az egyszeriibb hazai druk szerepelnek, és megjelenik
ndla a kész ruha is. Vdsdrldinak tobbségét is nyilvinvaléan a kdzepes vagy a szerényebb igényi és
lehetGségii polgdrok alkottdk.?®

A sok ezer, illetve néhany esetben a tobb tizezer forintot ér vagyon- és kalmdrdrut bird
kereskedOk felsd rétege és a néhdny szaz vagy ezer forintos tSkéji kozépréteg mellett a Kisvagyonu
kereskeddkrdl is maradt fenn forras.

Ozv. Kalmdr Jakabné, 1613-ban kelt végrendeletében 35 forint készpénzrSl rendelkezik, melyet
atyafiai, ismerGsei és a ,,kozjé” k6zott oszt meg, adGssaga 9 forint.*® Ingatlant nem irnak Ossze az
inventdlék. Mivel Kalmdr Jakabné Szabé Istvin hdzdndl tesz végrendeletet, feltételezem, hogy nem volt
sajat hdza. A hdzbeli ingésdg csekély: néhdny sziikséges felsGruha, fehérnemii, dgynemi és kevés
Onedény. A csalddi ékszert egy pdrtadv és némi toredék eziist jelenti 13 forint 98 déndr értékben.
Kalmdrdruinak jellegzetesebb darabjai: néhdny sing*' selyem és csipke, keszkendk 30-60 dénar
értékben; killonb6zd kések, koztiik regensburgi is; néhdny sing brasséi bagazia,®? léngyel patyolat,
partak, saruk; varréeszk6zok, valamint fiiszerek a legolcsdbb mindségben.®* A kalmdrdruk dsszértéke
74 forint 78 déndr. Aruinak mennyisége és olcsé mindsége fényt vet tulajdonosuk tdrsadalmi hely-
zetére, Kalmar Jakabné szdmara kereskedése csak a szlikos megélhetést biztositotta. Testamentumdban
azt irja, hogy ami kevés ingésdga van, azt mind § szerezte az urdval. A sziil6ktdl tehdt semmit sem
orokoltek, s csekély szerzeményiiket sajat szorgalmuknak kdszonhették.

Jobb anyagi helyzetli, de kevesebb 4ruval rendelkezd lakos volt Szabé Ldszld: javait fia és
allapotosan maradt felesége k6zott osztotta meg 1599-ben.? * Készpénze 18 forint 96 dénar volt, de
ebbdl 10 forint 50 déndrt addssiga kielégitésére kellett forditani. Tovabbi 3 forintot fizettek a
kocsisnak, amikor az a kevés kalmdrdrut meghozta Kereszturbdl. A csalddi ingatlan a szdraz malom
melletti 100 forint értéki patikds hdaz volt. A hdz berendezését néhdny olcsé bitordarab, konyha-
eszkoz alkotja, s néhany felsGruha, fehérnemi, puska és szablya egésziti ki a hagyatékot. A csaladi
eziistnemii mindossze egy 9 forint értéki pohdr, s az asszonynak a jegyajindékba kapott aranygyiriije.
A kalmdraru mennyisége 10 forintot tett ki. Az asszony szGl6orokségét adtdk el kalmdrdruért, az

3 8 Hajat leszorité ndi fejdisz, a homlokon hordték .

39Tehetds keresked§ volt példdul: Lippay Jénos kassai biré és kamarai addbeszedd, aki
1563-ban 744 forintért visdrolt kalmdrdrut egy krakkdi kereskedGtél, és borral fizetett. Lippay kassai
boltos és pincés kShdzdban folytatta kereskedését. (MOL Ft. ,,C” KVL Arch.Sec. Csal.ir. C 1066.
dob.) AA (Lippay Jénos protestatiéja 1563-ban.) Atlagos keresked§ lehetett: Thar Gabor, kinek héza,
boltja, boltbéli drui, kassai sz8l6i, egy hegyaljai szGldje, szantdi és kassai majorja volt (Uo.) DD (Thar
Gdspar 1591. évi testamentuma.); Szabé Benedek, aki hasonlé javakkal és 633 forint 821/2 dénar
kalmararuval rendelkezett (uo. C 1068. dob.) Z (Szab6 Benedek 1628. évi inventdriuma); Szabd Ladszlé
(uo. Szabd Ldszlé 1632. évi testamentuma); Szabé Pdl, aki 428 forint 63 déndr érték{ kalmdrdrut
hagyott hatra haldla utdn (uo. Szabé Pal 1632. évi inventdriuma) stb.

4°MOL Ft. ,,C” KVL Arch.Sec. Csalir C 1067. dob. (X) Kalmdr Jakabné 1613. évi testa-
mentuma.

41Sing = a bécsi 16f 4/5 részével, vagyis 66,2 cm: Kerekes: i. m. 1902, 75. Font = Id. 26. jegyz.
Nyitra = sulymérték: Kerekes, i. m. 1902.:76. A selyemszoveteket nemcsak singben, hanem fontban
és nyitraban, tehat siilyra is mérték.

42 (Brass6i) bagazia: pannus splendidus caerulei ooloris, fényes posztéfajta.: Bartal Antal: Glossa-
rium mediae et infimae latinitatis regni Hungariae. Lipcse és Budapest. 1900. 64.

43 A bors fontja 65 déndr, mashol 80 déndrtél 2 forintig terjed a bors dra.

4*MOL Ft. ,,C” KVL Arch. Sec. Csalir.C 1068. dob. (Z) Szabé Ldszié 1599. évi testa-
mentuma,
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el6bbi 8 forint. Ezt az értéket az Gzvegy most visszakapta dru formajdban: csipke, selyem, prém,
csontfésii, gylisz{i stb. Ezenkiviil maradt ,,mégis holmi hitvin kalmdriaru f. 2-ért”, mely szintén a
feleséget illette. E csekély kalmdrdru minGségét pontosan nem ismerjiik, bar a jelzG a felsoroltakra is
vonatkozhatott; mindenesetre a csipke, selyem stb. csak az elGkeldbb rétegeket ,jillette”, de a luxus, a
tarsadalmi presztizs terjedése — mely mindenhol tdrsadalmi jelenség volt — az alsdbb rétegeket is
elérte, és taldn szdmukra voltak hozzdférhetSk e rosszabb mindségli, de divatos druk a szegényes
kereskedGtdl.

E személyek, melyeket a felsG-, kozép- és alsGbb rétegekbsl vdlasztottam ki, vagyon- és
drukészlete nemcsak egy-egy nagysagrendileg, hanem mindségileg is kiilonbozott: mig a vagyonos
kereskedGk a joféle, I-IIl. vimosztilyu, fGleg nyugati importbdl szdrmazd drukat drultak, addig a
kiskereskedSk csak a rosszabb mindségi, az északi kereskedelembdl szdrmazé lengyel, sziléziai és hazai
drukkal kereskedtek.* ®

A kovetkezGkben olyan polgdrokat mutatok be, akik nem kalmdr foglalkozdsiak.

Els§ példam nemes Turi Kalmdr Jinos unokdja, Kalmar Tamds, aki hatalmas szG81Gi utdn itélve,
borral kereskedhetett. Hangsilyozom, hogy Kalmdr Tamds nem beko6ltézott nemesként, hanem
nemességet szerzett gazdag polgarként élt és adézott a virosban. Kalmar Tamds, 1634-ben kelt
végrendeletében — hazai viszonylatban — jelentds vagyonrdl tett végakaratot.*® 1815 eziisttailért, 524
aranyforintot, 1505 magyar forintot és egy ldda pénzt osztott meg rokonsdga és a ,kozjé” kozott.
Szdmitdsaim szerint az 1815 tallér 3267, az 524 arany 1572 forintot tesz ki, azaz Osszesen a készpénz
6344 forint.®” Addssigokat kiillon nem emlitett, minddssze 50 arany kolcsdnt engedett el egyik
addsdnak, s a ruszkai hdzrél és sz816rGl mondta, hogy 3500 forintért birja zalogban, Egyéb irata nem
maradt fenn, de feltételezhetjilkk, hogy gazdag borkereskedSként kolcsoniizletekkel is foglalkozott.
Ingatlantulajdona volt a kassai piacon 1évS in. Baranyai-hdz, melyet édesanyjdtol orokolt. Az 1656. évi
osztdlylevélben a hdzat 800 forintra becsiilték. A vdrosban még egy hazrésszel is rendelkezett, melyet
maga vasarolt meg a varostol. E két hdz utan 1632-ben 14 forint hizadét fizetett. Mddon is voit haza,
melyet nagyapja hagyott rd. Nagy, 3000 forint értékii 6rokiott sz816je volt Mdd hatiriban. Tovabbi
két nagy mddi sz6ldje, s egy dltala vasdrolt kisebb szGlGje volt. Ruszkdn ugyancsak volt sz31Gje és haza
3500 forintban, Kassa hatdrdban egy kisebb sz0l6t és szantéfoldeket birt. Végiil ,Filagéria’ nevi
gyiimolesoskertet, veteményeskertet és egy 1000 forintot éré kassai halastavas kertet osztott szét
testamentumaban. Tobb ingatlant nem emlit, de hozzdteszi, hogy ami még Kassin és Madon maradt,
azt osszak meg az atyafiak a kassai és a madi torvény szerint. Kalmdr Tamas e nagy vagyonnak csak
kisebbik részét szerezhette maga. Nagyapja 6rokosei fia, ifj. Kalmdr Jinos és & — az egyetlen unoka —
voltak. Igy a nemességet szerzett Gstdl tekintélyes vagyont orokolt. Ifj. Kalmdr J4nos 1626-ban tett
végrendeletet: vagyondt felesége, Aszalés Anna és ,,0ccse” kozott osztotta meg.*® Ifj. Kalmdr Janos is
tekintélyes vagyonnal rendelkezett: példdul 1621-ben a mddi sz616it a hdzrészével — ennek egy részét
majd Kalmdr Tamds 6rokli — feleségének adta zdlogba annak 6rokségéért 25 000 forintban.* ® Ezek
szerint Aszalés Anna hatalmas vagyonnal ment férjhez. Kalmdr Tamds élete sordn csak ndvelte nagy
Orokségét. Felesége, Melda Erzsébet sem lehetett szegény, hiszen a tekintélyes Melda csaladbol
szdrmazott. A csalddi vagyon értékét fokozta a nagy mennyiségli eziistnemii, ékszer, fegyver, mely
generaciorél generaciéra 6roklGdatt. Néhany szép eziistnemii: nidméztartd, fodeles aranyozott kupa, a
fodélen egy botos emberke; aranyozott portai szablydk, portai Iéra valé nagy aranyozott 16szerszam

4SHasonldan szegényes anyagi javakkal rendelkezett o6zv. Egri Kalmar Pilné, kinek hdstdti
hédzan kiviil 68 forint 95 déndr értékii hazi ingésdgot szamoltak Ossze, és a vdrosi bolt-adgja 1 forint
25 déndrt tett ki. (Uo. C 1067. dob. (X) 6zv. Egri Kalmdr Pilné 1634. évi birtokosztilya.)

46 Uo. Kalmdr Tamads 1634. évi testamentuma, tovabbd 1656. évi birtokosztilya.

47 Az aranyforint értéke 1625 és 1657 kozott 300 dénar. 100 déndr tesz ki 1 magyar forintot,
tehdt 1 aranyforint kb. 3 magyar forintnak felel meg. Az eziisttallér értéke 1625 és 1657 kozott
125-180 déndr koz6tt mozog.: Huszdr Lajos: Habsburg-hdzi kirdlyok pénzei. 1526—1657. Bp., 1975.
48-49. Az 1630-as években a korabeli kereskedSk a tallért 180 déndrral szdmitottdk 4t.

48Uo. Ifj. Kalmdr Jdnos 1626. évi testamentuma.

*® Kalmdr Jdnos: Méd, tokajhegyaljai kdzség élete a XVI-XVIII. szdzadban, Mdd , falukényve”
1598-1717. (Debrecen), é. n., 365. sz.
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stb. E diszes eziistnemiik feltehetdleg finom megmunkaltsdga, igényessége, sokfélesége mdr vetekszik a
nemesi asztaltartdssal és pompdval. A hdz butorzatdrdl, egyéb berendezésérdl szé sem esik, de
feltételezhetjilk, hogy a fentebbi életvitelt hiven szolgidlta és tikkedzte. Hdzdban sok szolga és szegdd-
ményes élt, kiknek szerzGdéseik regesztrumaba voltak bevezetve.

Maisik példdim nemes Varannay Andrds kassai patricius, tobbszordsen djravdlasztott bird, varosi
tandcsos és Bethlen Gdbor kassai pénzverGhazdnak prefektusa.’® Az 1632. évi testamentumban 3500
aranyforintrél, 2750 eziisttallérrdl, 3080 magyar forintrdl, azaz a fenti szémitdsok alapjdn 18 530
magyar forintrdl tesz végrendeletet.®' EbbGl Rakdczi Gyorgy fejedelem addssiga 2300 forint. Az
inventalék — az 1632. évi birtokosztily alapjdn — szét is osztjdk e feltiinGen sok pénzt az Srokosok,
masodik felesége, Kdlnay Erzsébet és Alvinczy Péter lednydtdl szirmazé két lednya kozott. Ha lednyai
meghalnak, tokaji javait Kassa vdrosira hagyja. Varannay ingatlanbirtoka sem csekélyebb pénz-
készleténél: kassai és tokaji kGhdz, Tokajban 6 darab sz8i5, Kassin sz518, Kassa hatdrdban 9 darab
szdnt6, 5 kotél fold, 2 gyiimolcesos halastéval, 2 kaszdld, S ugar s végiil egy major tébb csiirrel az alsé
héstaton, mely azonban csak zdlogban volt az 6vé. Javainak ugyanazon évben tortént felosztdsdban
mintegy 21 kg ezistnemiit szimoltam ossze.** Ezek kozétt szép szdmmal szerepelnek aranyserlegek,
kupdk, kancsék és egy aranyozott eziist mosdémedence korséval, mely majdnem 5 kg. E nagy
készlethez jarult feleségének, Kdlnay Erzsébetnek csalddi Orksége. A csaladi ékszert még 19 darab
dragakdves (pl. gyémadntos) aranygyiird egésziti ki. Szdmtalan eziist diszfegyver, finom pengéjii kardok,
kések, puskdk, 16szerszimok jelzik tulajdonosuk nemesi voltit és életvitelét. A butorok, liddk értékes
ruhdkkal, fehérnemiikkel vannak tele. A konyhdban 132 font énedény szolgilja a hétkoznapokat.
Udvara gabondval, marhdval b&ven el van litva. Pincéjéb6l 54 alféldi hordé ébort, 186 alféldi hordg
ujbort és 69 hordd kassai bort adomdnyoz el végrendeletében, nagy résziiket a virosnak ajandékozza.
Végiil a leltdr teljességéhez tartozik egy 198 forint értéki dj hintd.

E nemességet szerzett polgdr minden tekintetben igyekezett nemesként élni, bdr varositél
sosem idegenedett el, st végrendeletében bdven gondoskodott rdla. A fentebbi rovid felsoroldsbol
kideriil, hogy a mindenki &ltal Shajtott és vagyott luxuscikkek nagy mennyiségét sikeriilt meg-
szereznie. Néhdny évtizeddel Kordbban Bornemisza Péter az ilyen fény{izésért, amely szerinte csak a
féranguakat illette meg, még a megyei nemességet ostorozta: ,,. . .Régen nddorispannak lejelt (volt)
hintés szekere — most minden hintékat kivin. Hova kozelébb vagyunk romlasunkhoz, annyival
nagyobb gydngyds fedél, aranyos prém, és.sokszer rece, cifra kele koztik. . %%

E példa és a vdrosi tandcs elsG luxusellenes statutuma, melyet 1632-ben hoztak, is kézzel-
foghatéan bizonyitia a luxuscikkek széles kord terjedését és dllandd vulgarizdléddsdt, mintegy
,,demokratizdléddsdt”, amely azonban nem a tdrsadalom nivelldléddsidhoz vezet, hanem éppen ellen-
kezdjéhez: a luxuscikkek vulgarizdléddsa a tdrsadalmi kiilonbségek fokoz6dasdt hozza magdval, mert a
legfelsS réteg a mdr mdsok dltal megszerzett és szélesebb korben elterjedt luxuscikkek helyett mindig
Ujabbat és ujabbat keres.®*

E néhiny példabdl is kitlinik a kassai patriciusok és jomédu polgarok gazdasigi ereje. Ebbdl a
gazdasagbol viragzik politikai hatalmuk és vezetd szerepiik a varos életében.*® *

5% Kerekes,: i.m. 1943, 129,

S1MOL Ft. ,,C” Arch.Sec. Csal.ir. C 1065. dob. (GG) Varannay Andrds 1632. évi végrendelete,
tovabbd 1632. évi birtokosztalya.

S2Varannay Andrdsnak 35gira és 76 lat eziistie wvolt. Gira: Id. 26.jegyz., lat:
1/3 font = 16,366 dkg. Kerekes Gyorgy: Polgdri tirsadalmunk a XVII. szdzadban Schirmer Jinos,
1625-1674, kassai kereskedd iizleti kényve alapjan. Kassa. 1940, 197. Varannay Andrds eziistje igy
kb. 21,03 kg. Az eziistnemi girdja — a korabeli inventariumok alapjin — 14 forint. Ebbdl szimoltam
ki, hogy 1kg eziistnemii 57,02 forint. Ennek alapjdn a Varannay-csaldd eziistije hozzivetSlegesen
1199,13 forint lehetett.

$3 Bornemisza Péter, Vilogatott irdsok. Bp., 1955.179.

54 Fernand Braudel: Civilisation matérielle et capitalisme XVe—XVIII® siécle. Paris. 1967. 135,
242, 1632 : 3. Corpus statutorum i. m. 190.

55 A viros vezetd patricius-csalddainak névsordt folytathatnim a kereskedG-csalidok felsorold-
sdval, hiszen a kereskedd és egyéb foglalkozdsi patriciusok nagyon is Gsszehidzasodtak, ill. a kiterjedt

VALY
R
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A tirsadalmi korképet az aldbbiakban egy dtlagos, majd két nagyon szerény anyagi helyzet{i
lakos bemutatdsdval fejezem be.

Szabd Pdl kassai szabomester élete sordn sokat pereskedett sdgordval, Szabd Jakabbal.*® A per
1587-ben kezd6dott, sdgorat, illetve tutorat azzal vddolta, hogy kiforgatta 6t atyai orokségébdl:
szG18it erdszakkal eladatta vele, melyekért csak 450 forintot szamolt, de azzal is ad6sa maradt, s a hdz,
melyben ségora lakik, fele részben Gt illetné. Részét sGgora onkényesen 250 forintban becsiilte meg.
Apja szant6foldjei, rétjei — Osszesen 15 kotél — fele részben szintén Gt illetnék. Szabd Jakab a per
soran adott valaszdban igy érvelt: a tdllyai és a gonci sz6l§ parlagon hevert, s csak , kotelességbdl” vette
meg a csalddi 6rokséget, hogy ne keriiljon idegen kezére.®7 Az iratok koziil a végleges itéletlevél
hidnyzik, Szabo Pal 1590. évi testamentumdban azonban az atyai orokségek kéziil a tdllyai szolSt
emliti.*® Ennek alapjan valdszini, hogy a pert nem veszitette el egyértelmiien, hanem valamilyen
megegyezés johetett létre a peres felek kozott. Az 1590. évi végrendelet alapjdn valds képet kaphatunk
egy céhbeli szabomester anyagi helyzetérdl. KészpénzrSl nem tesz emlitést, csak addssigokrél: 103
forint és némi textilanyagért valé tartozds, ami par forint lehet. Féleg kassaiaknak, de egy eperjesi
polgdrnak is tartozik szGlGvasdrldasért és anyagért. Kassai, génci és tarcali lakosok az adésai 168 forint
44 déndr értékben. Hdzdt az elsd feleségével szerezte gy, hogy a felesége Orokolt egyharmados
hdzrészéhez a mdsik két hdzrészt is megvisiroltdk 193 forintért. igy a héz kb. 289 forint értékii
lehetett. Kassa hatdrdban 2 darab, darabonként jelolt és 10 '/, kotél szantéfoldje volt. 3 darab Kassa
kornyéki sz816, melybdl az egyik 200 forint értékdi, 2 kert és a feleségétSl 6rokolt sz818 és szantéfold
egésziti ki vagyondt.®® Arany- és eziistnemili nem sok akadt a hdzban: jegyajindékként S darab
aranygyiiri, a sajat pecsétes aranygyiirije, egy aranyholmi és 3 partadv, valdsziniileg eziistbSl. A csaldd
evleszkozei 6nbdl valdak, illetve a hétkoznapiak fabdl vagy cserépbdl lehettek. Néhdny szép ruha és
egy szekrényre valé fehérnemii egésziti ki hagyatékat.

Szabé Pdl élete, pereskedése, kétszeri hdzassiga, sajat birtokvdsdrlisai és némi oroksége a
korabeli Kassdn — a tobb szdz irat alapjan®® — dtlagos lehetett.®' Mestersége gyakorldsdval egyidejiileg

csalddok egyes tagjai voltak csak kereskedGk. Mdr emlitettemn a nagy vagyondrdl nevezetes nemes
Szegedy csalad keresked§ tagjait, a csaldd tobbi tagja azonban nem keresked§ volt, hanem egyéb
foglalkozdst {izott; példdul nemes Szegedy Gergely kiralyi harmincados volt, s § az, aki nemes Almdssy
Istvintdl is 6rokolt javakat. (MOLE 148. NRA no. 310/50. 16. irat. Szegedy Gergely 1635. évi
nyugtija. A Szegedy-csaladra vonatkozd tovibbi iratokat id.: MOL P 63. Bénis csaldd iratai. 2—3.
csomd.) Kassai viszonylatban nagyon gazdag volt nemes Kun Pil, aki a neves Langh csaldd egyik tagjat
vette feleségiil, majd Kun ozvegyét a nevezetes kassai fGbird, nemes Keviczky Jdanos vette el. Keviczky
masodik feleségét a jonevii Madardsz csalddbdl vdlasztotta. (A Kun csaldd egyik tagjdhoz ment néiil a
gazdag Varannay Andrds Alvinczy ldnytdl szdrmazd lednya, Erzsébet. Ld.: MOL Ft. ,,C” KVL
Arch.Sec. Csal.ir, C 1065. (GG) Varannay Andrds 1632. évi testamentuma.) E csalddndl jol lathaté a
kassai nemesi patricidtus Osszehdzasoddsa. E tobbszords behdzasoddsbdl hatalmas vagyonper bonta-
kozott ki, melynek végén Kun Pil egyetlen életben maradt fidnak, Kun Andrdsnak tébb mint 20 000
forintos atyai 6rokséget itéltek meg. (MOL P 317. Ibranyi csaldd. 5. csomd. ,,Kun Andrdsnak adatott
Summadrul valo Inventirium” 1657. A tobbi iratokat Id.: uo. 3-4. csomd.) Sokkal szerényebb, de
varosi viszonylatban még szimottevd vagyonnal rendelkezett: Nagymihalyi Laszloné, Aszalés Anna,
kinek 2182 forintot éré kdhaza, 965 forintot éré majorja, szantéfoldei, sz616i voltak. Az addssigokat
leszdmitva, Osszvagyona: 3070 forint 10 déndr. (MOL Ft. ,,C” KVL Arch.Sec. Csal.ir. C 1065. (FF)
Nagymihdlyi Laszloné, Aszalds Anna 1630. évi birtokosztdlya.); Varannay Szabd Gyorgy 1642-ben
450 forintért tokaji sz6lot, 1643ban 4000 forintért tokaji hdzat és sz6l6t, 1646-ban 460 forintért
visarolt sz616t. (Uo. (GG) Varannay Szab$ Gyorgy iratai.); stb.

56Uo. C 1068. dob. (Z) Szabd P4l 1587, évi perirata Szabé Jakab ellen.

$7Uo. Szabd Jakab 1588. évi vdlasza Szabo Pél periratdra,

$8Uo. Szabé P4l 1590. évi testamentuma.

$? Az elhunyt sajit 6rokségébdl a férjet 1/3 rész illeti, ez a hitrész.

6% A korszakbol kb. 9001000 sziikebb értelemben vett — férj, feleség, gyermekek — csalddrdl,
illetve polgarrdl van valamiféle 1ényegesebb utaldsom vagy fontosabb adatom, s Osszefiiggd, kozvetlen
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gazdalkodott is, ami egyébként gyakori. Taldn kicsit az tér el a szokdsostdl, hogy Szabd Pil tobb
szantdval rendelkezett, mint szOlGvel, Ebbdl az kovetkezik, hogy sajdt bordval nem kereskedhetett. A
szdntéfoldjein termett gabona mennyisége Koriilbeliil sajat hdztartdsinak ellitdsdra lehetett elegendG.
Egy dtlagos polgdr szdmdra nagyon draga lett volna f6ként a piacrél élni.

Kalmar Ferenc és felesége javainak 1600-bd! valé osztdsa alapjin, a nehezen éI6, szegényes
lakosok anyagi helyzetébe kapunk bepillantdst.®? Az inventdlék az drva gondviselGjének kérésére
mentek ki az elhunyt sziilGk hdzahoz, hogy azok kevés javait Osszeirjak, Készpénzt 14 forint 11 déndrt
taldltak, melybdl az asszony temetésére és egyéb koltségekre 8 forint 32 déndrt fizettek. A hazban
maradt: némi toredékeziist 3 forint 60 dénar értékben; 6nedények 20'/, font mennyiségben és 2
forint 46 déndr értékben; régi lida, kopott butorok, gyertyatartd; néhany haszndlt abrosz, lepeddk és
egy ,,hitvdn’ szablya. A jegyzékbe vett hagyaték a készpénzzel egyiitt 32 forint 26 déndrt tesz ki.® >

Misik példim a kassai bortonhdzban lévSé Szabé Albert, aki 1617-ben tesz végrendeletet.
Hazacskdjit, melyet kényszeriiségbGl kellett eladnia, feleségére hagyja azzal, hogy szerezze vissza a
vételdr visszafizetésével. Csekély ruhanemiit emlit, melyet szintén feleségére hagy. A haz berendezése
valdsziniileg ugyanolyan szegényes vagy még szegényesebb, mint a fentebbi esetben. Ezenkiviil 2
tehenet mond még sajatjdnak.

Ez utébbi csaldd élete szinte mdr rosszabb lehetett, mint egy dtlagos falusi jobbagyé. A virosi
tarsadalom periféridjara szorult emberek sokszor rosszabbul dlltak anyagilag, mint a telkes jobbagy.
Mégis ezt az életformdt ,,valasztottdk’, mert szabadabban élhettek, mint falun: rendelkeztek mind-
azokkal a jogokkal, melyeket a vdrosi privilégium minden polgarnak biztositott.®*

E néhdny — a megmaradt csalidi irategyiittes alapjin jellemezhetd — csaldd élete hozzi-
vetGlegesen érzékelteti a korabeli polgdr életének jellemzdit is, Megdllapithatd, hogy a polgdr meg-
jelolés széles skdlat takar: legfoliil a nemesi cimet szerzett gazdag patricius-polgarok nemességhez

s .

kozelits, illetve azt utdnzo életvitele, legalul pedig a legalsébb régidk jobbagyi szinti életformaja dll. A

adatsorom — példdul: végrendelet, inventarium, pereslevél, addsvételi szerzédés, varosi addkivetés stb.
— kb, 150—-200 csaladrél.

! J6mddi polgdr volt példdul Debreceni Istvdn, kinek javai: kassai k6hdz (450 forint) és félthdz
(250 forint), szantéfoldek, gy iimolesoskert, rét, kassai sz616k, major, szép felsGruhdk, himzett fehérne-
miik stb. (Uo.C 1065. dob. (Y) Debreceni Istvin 1607. évi inventiriuma.) Hasonld, de inkdbb
atlagosnak mondhatd helyzetli volt nemes Debreceni Mihdlyné Kovdcs Katalin (uo. Kovdcs Katalin
164 3. évi testamentuma), 6zv. Pataki Miklosné Kecskeméti Zsuzsanna (uo. C. 1066. (DD) 6zv. Pataki
Miklésné 1642. évi testamentuma.), Thar Jdnosné, Erzsébet asszony (uo. (DD) 6zv. Thar Jinosné
1583. évi testamentuma), Nagy Bdlintné, Nagy Erzsébet (uo. C 1068. (U) Nagy Bélintné 1581. évi
testamentuma), Szabé Barnabds (uo. (Z) Szabd Barnabds 1600. évi testamentuma), Liszkai Nagy
Mihaly (uo. (U) Liszkai Nagy Mihaly 1645. évi testamentuma), stb.

62 Uo. C 1067. dob. (X) Kalmdr Ferenc és felesége javainak 1600. évi birtokosztalya.

63Szegényes polgdr lehetett példdul: Varannay Anna, aki mds hdzdnal lakoti, s Osszvagyonaként
egy 33 forintot ér6 sz81Gcskét emlit, Az asszony viszonylag sok készpénzt — 300 forintot — mond még
sajatjanak. (Uo.C 1065, dob. (GG) Varannay Anna 1662, évi testamentuma); Nagy Janos, akinél 100
forint értékii hdstdti hazdn kiviil gabonafélét, labasdliatokat, olcsé hdzi eszkdzoket és ruhdkat inventdl-
nak (uo. C 1068. dob. (U) Nagy Jinos 1616. évi birtokosztilya); Dobozi Istvdn, akinek 122 forintot
éré kis hdza volt a Bodndr utcdban, de az is zdlogban volt. (Uo. Dobozi Istvin hdzdnak 1655. évi
ziloglevele Nagy Andrdsnak); Nagy Gergelyné, Gocz Ilona, akinek egy kis ,,hdzacskdja® és egy sz6ldje
volt. (Uo. Nagy Gergelyné, Gocz Ilona 1656. évi testamentuma); Szabd Mihily, akinek a Tét utcdban
volt hdza, s maga mdsoknak is szolgdlt (uo. (Z) Szakdly Szabé Mihdly 1609. évi testamentuma); Szabd
Ldrinc, akinek a vdros szélén volt hdza és egy Kkicsi sz6lGje (uo. Szabé Lorinc 1620. évi testamen-
tuma); stb.

¢4Szilikds anyagaiakkal rendelkez8, a vérosi tdrsadalom aljan elhelyezkedd polgir lehetett:
példaul Novidk Miklés és felesége, akik sajat sziik ségiikre adtdk el hdstati hazhelyiiket 8 forintért (U)
Nagy csaldd iratai. Novak Miklos 1645, évi adasvételi szerz§dése); 6zv. Nagy Gergelyné, akinek kicsiny
haza és kevés készpénze volt (uo. 6zv. Nagy Gergelyné 1595. évi inventdriuma). A legszegényebb
rétegekr 6l mar csak nagyon keveset tudunk, hiszen kevés anyagi javaikrdl alig késziiltek irdsok.



590 J. UIVARY ZSUZSANNA

vizsgalt — kalmar foglalkozdsu és egyéb foglalkozdsii — polgdrtipusokndl — az anyagi javak is e két
sz€1s0 hatdrt és a koztilk 1évS széles variacids lehetdségeket mutatjak. A polgirok vagyoni helyzete
tarka képet nyijt: a tobb ezer forintnyi, illetve a néhdny esetben a tobb tizezer forintot meghaladg.
vagy a néhany forintnyi otthon lévé készpénz, vagy a puszta hdtramaradt addssig; a tobb, sok szdz
vagy ezer forintos hdztulajdon, major, kertek, sz616k, foldek szemben a Kicsiny vdrosi vagy azon kiviil
16v6 hazzal vagy a hdznélkiiliséggel; a gazdag berendezési tdrgyak, eziistnemii, ékszerek, eredeti
funkcidjukat vesztett disztdrgyak, drdga ruhdk, karpitok szemben a szegényes és értékben alig kifejez-
hetd felszereléssel; végiil a mindségi, tobb ezer forintot érd kalmdrdru és a gyakran sildny, néhiny
forintot érd szegényes dru.

Amennyiben a koézelebbrdl ismert 150—200 csaldd és az ezenkivill sokkal tébb csalddra
vonatkozd utalds és az itt nem tdrgyalt vdrosi adéosszeirdsok alapjan, némi fenntartdssal kategori-
zdlndnk a kassai polgdrsigot, leszdmitva a forrdsok adta — hogy relativen a leggazdagabb polgirokrdl
van a legtobb és a legszegényebbekrdl a legkevesebb forrds — torzitasokat, elmondhaté: a jo atlagos és
kozepes anyagi helyzetli csalidok 40-45%-ban fordulhatnak elS. E koézépréteget erdsiti feliilrGl a
10—15%-ot kitevs erésen jémodi és nagyon gazdag réteg, és alulrdl gyengiti a 25—30%-os atlagon
aluli, illetve szegényes anyagiakkal rendelkezGk csoportja. A szegény, szinte jobbagyszintii — nem
szadmitva a polgdrjoggal nem rendelkezG bekoltozdket és cselédeket — polgdrok a lakossignak
10-15%-4t alkothatjik.

A csaladi iratok elemzésének elvégzése utdn adédhat csak a konkrét tanuisigok Osszegzése: a
varosi szervezet tdrsadalmi vetiiletének és a polgdrsig rétegez8désének igen szoros kapcsolata van.
Fontos Kassa kapcsolata a tdvoli vdrosokkal — Béccsel, Krakkéval stb. —, a kérnyezd és a tdvolabbi
magyarorszdgi mezévarosokkal és a szGlGtermd vidékekkel a tdvolsdgi borkereskedelem végett, A
tirgyalt periodusban a jémdodu polgdr Gj tipusdval taldlkozhatunk, a nemességszerz8 polgdréval. A
polgari jog partikuldris volta miatt a meggazdagodott polgir a nemességszerzést — fGként az elsG
generdcié — mintegy ,,eszkozként” haszndlta a polgdri jogok gyakorldsihoz, és életformdja, majd
mentalitdsa csak fokozatosan alakult dt. A magyar torténelemben — amint azt Kovits Ferenc és
késObb Szlics Jend megdllapitotta — nem alakultak ki polgdri dinasztidk.®s Ezt mutatjdk az dltalam
vizsgalt senatus- és communitas-névsorok (1550-t8l 1643-ig) is, melyekben nem taldltam olyan
patricius-csaladot, amely huzamosabb peridéduson 4t — két-hdrom generdcién til — vezetd szerepet vitt
volna a viros életében.®® A polgircsalidok ,.eltiinésének” okai messzire nyilnak vissza, Egyfeldl
demogrifiailag — a csekély sziletésszam kovetkeztében — huzamosabb fennmaraddsuk nincs
biztositva, s ez egyben a vdrosi lakossdg bek6lt6zés utjdn toérténd dllandd higuldsit vonja maga utdn,
masfelS! gazdasdgilag, tirsadalmilag ,.tlinnek el’’: amennyiben egyes patricius-csalidok nem szegényed-
nek el, polgdri profiljuk oly mértékben halvanyul, hogy egy résziik szinte dsszeolvad (8sszehazasodik)
a nemességgel, illetve a kordbban megszerzett nemesi jogaikat mdr életformdjukban is érvényesitik.

A torténeti irodalomban mar annyiszor elhangzott az a nagyon lényeges megdllapitds, hogy a
magyarorszagi varosok fejlGdése — egy hosszi gazdasigi, tdrsadalmi folyamat ,,eredményeként” —
megrekedt, a . 16—17, szdzad folyamdn stagndlt.®” Ezt azzal egészitem ki, hogy a vdroslakdk sokkal
inkdbb szamolnak a feudalis viszonyok adta lehetGségekkel és az dltaluk megszabott korldtokkal, mint
az el6z6 korszakban. A 16. szdzad vége a nemesi rendi fejlédés eldretdrését hozta, s a Bocskai-szabad-
sdgharc idején ez csak fokozddott. Eltekintve a hajdivdrosok alapitdsitdl, az 1600-as és az 1640-es
években — kiilonds tekintettel az 1647:78.,82. torvénycikkekre, melyek a kassai polgirok teljes
vereségét jelzik a nemesek ellen vivott harcukban®® — kifejezetten vdros- és polgdrellenes torvényeket

¢ 5Sziics Jend: Das Stidtewesen in Ungarn im 15—17. Jahrhundert. Studia Historica, 53 (1963).
115. Kovdts Ferenc: A pozsonyi virosgazdasdg a kozépkor végén. Bp. 1918. 15.

¢$MOL Ft. ,,C’’ KVIC 800. dob. Supplementum H. III/2. Libri civitatis maiores 1460—1643.

5 7V§. Sziics i. m., tovabbd Orosz i. m,

6 81.d, Corpus Juris Hungarici i. m. 472—475.,476-478.
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is hoztak. A varosoknak tehdt, ha varosi létiiket biztositani akartdk, mindezt tudomdsul kellett venniiik.
Magyarorszagon a feudalizmus hosszi idére ujra megerdsédott, mintegy stabilizdlédott, s minden
eddiginél nagyobb foku megerdsodése a virosok és a polgarsig elleni éles tdimaddst hozta magdval.®®

A vdrosok és lakéik, a tobbszOros nyomds alatt, mar kordbban elveszitvén eredeti varosi és
polgari funkcidjukat, gazddlkodni kezdtek, és megnyergelve a 17. szizad elejéig tarté agrir-
konjunkturdt, prosperilva agrairosodtak.”®

$°V6. Pach Zsigmond Pdl: Nyugat-eurépai és magyarorszdgi agrarfejlédés a XV—XVII. szdzad-
ban. Bp., 1963. 163~164., 242-243,, tovabba ud.. A nemzetkdzi kereskedelmi utvonalak dthelyezd-
dése. Szazadok, 1968.5-6. szam. 863-893.

°Vo. Makkai Ldszlo: A Habsburgok és a magyar rendiség. Torténelmi Szemle, 1974.
155-182., kiilondsen 166—168. VO. Zimdnyi Vera: Magyarorszag az eurdpai gazdasigban 1600—1650.
Ertekczések a torténeti tudomdnyok kérébdl 80. Bp., 1976. Kiilonosen: 117-127., 141-155,,
158-160.



