TOTH SANDOR

Hiborus propaganda és nevelés a magyar hadseregben
1941-1944

A magyar hadseregben folytatott propaganda és nevelés tartalmdnak és céljanak
vizsgdlata azt bizonyitja, hogy ez a hadsereg 1941 tavaszin a Szovjetunié elleni hiborniba
valé bekapcsoléddsra, nem csupidn kiképzését és harci technikdjit tekintve, de eszmei-
politikai szempontbol sem volt felkésziilve. Ellentmondani ldtszik ennek a megdllapitds-
nak az a kétségtelen tény, hogy az ellenforradalmi rendszer hivatalos ideolégidjanak egyik
meghatirozdja, az erételjes szovjetellenesség €s antikommunizmus volt. Ez a szovjet-
ellenesség és antikommunizmus a rendszer 1étével fiiggott Ossze, lényegébél fakadt, s az
uralkodé osztilyok 1919-ben egyszer mir elvesztett és csak kiilsS, idegen segitséggel
visszaszerezhetett hatalmanak megvédését szolgilta. De éppen ebbdl kovetkezik, hogy éle
dontéen befelé, a munkdsosztdly és a dolgozé tomegek ellen irdnyult. ElGttik kellett
lejaratni, bemocskolni a Magyar Tandcskoztdrsasdg emlékét, Gket eltintoritani a szocia-
lizmus eszméjétol, velikk elfogadtatni természetesnek, torvényszeriinek az ellenforradalmi
osztilyuralmat. Ez volt a szovjetellenes és antikommunista propaganda legfébb funkcidja
Magyarorszdgon. A katondk nevelésében torténd érvényesiilése pedig a hadsereg politikai
megbizhatosdginak biztositdsit célozta.

Kovetkezésképp, a Szovjetuniét a példdjdnak hatdsitél mindennél jobban rettegs
magyar uralkodé osztdlyok, kezdett6l a hatalmukra legveszedelmesebb eszmei ellen-
feliiknek tekintették, és politikdjukban ennek megfelelGen szimoltak vele. Azonban 1920
végét6l 1941 tavaszdig a Szovjetunié nem volt szdimukra konkrét katonai célpont; nem a
Szovjetuni6 elleni hiborira készitették fol a hadsereget.

Az ideoldgiai nevelés rendszerében dontGen a soviniszta nacionalizmus szolgilta az
uralkod6é osztdlyok kiilpolitikai céljait. A nacionalizmus éle a szomszédos orszagok:
Csehszlovdkia, Romdnia és Jugoszldvia ellen irdnyult. Veliikk szemben hirdette az ellen-
forradalmi rendszer a trianoni békeszerz8dés teriileti reviziéjanak sziikségességét. Ennek
megfelelGen a katondk soviniszta szellemben torténd nevelése arra szolgdlt, hogy a revizids
osztilytorekvések érvényesitésének engedelmes eszkozévé tegye a hadsereget.

A magyar uralkod6 osztdlyok a versailles-i békerendszer dltal kialakitott dllapotokat
kezdettdl ideiglenesnek tekintették, és egy pillanatig sem tettek le arrél, hogy az el-
vesztett teriileteket kedvezd alkalommal visszaszerezzék. Viltig reménykedve benne, hogy
a békeszerzGdés idltal teremtett ellentétek elGbb-ut6bb a nemzetkozi helyzet gyokeres
moédosuldsdt eredményezik, olyan hatalom timogatisit keresték reviziés torekvéseik
szdmdra, amely hatalom érdekelt az eurépai status quo megviltozisiban. Ez vezetett
el6bb az Olaszorszaggal, majd a hitleri Németorszaggal kotott szovetséghez.
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MindenekelGtt azonban itthon kellett megfeleld tomegb4zist teremteni, a , Nagy-
Magyarorszdg” visszadllitisinak programjdval zdszl6t bontott kiilpolitika tdémogatdsara.
Ezt célozta az a féktelen propaganda, amely az orszdg gazdasdgi és szocidlis gondjaiért
Trianont tette felelGssé, s azt hirdette: minden baj orvoslisa, a nemzet folvirigzdsa
kizdrélag a teriileti revizi6 megvaldsuldsinak filggvénye. A soviniszta propaganda a béke-
szerz8dés teriileti rendelkezéseit egyediil a gyGztes hatalmak 6nkényének tulajdonitotta,
melynek érvényesiilését az 1918—1919-es forradalmak konnyitették meg. S mivel ez a
propaganda tényleges nemzeti sérelmekre is alapozhatott, alkalmassd vélt arra, hogy
leplezze a kozvélemény elGtt azt a tényt, hogy az Osztrdk—Magyar Monarchidban el-
nyomott nemzetek fiiggetlenségi torekvéseinek megvalésuldsa és a torténelmi Magyar-
orszdg folbomldsa 1918-ban, egy hosszi iddn 4t érlel6dé torténelmi folyamat kiteljesedé-
sének sziikségszeri kovetkezménye volt.

Az a korilmény, hogy a hatdrok megdllapitdsakor az etnikai elvet teljesen mell6z-
ték, s ily médon hdrommillié magyar kerilt a szomszédos dllamok fennhatésiga ald,
érzékenyen érintette a magyar tarsadalom minden rétegét, és egy sérelmi irredentizmus
kialakuldsdt segitette el6 a kozvéleményben. Ennek révén a lekiizdhetetlennek tind
gazdasigi nehézségektSl sijtott, szocidlis és egzisztencidlis gondokkal kinl6dé széles
tomegek fogékonnyi véltak a soviniszta uszitds, a reviziés propaganda irdnt. Elhitték, hogy
a békeszerz8dés kizdrdlag killsé erdszak eredménye, s ezért a revizids politika jogos
ossznemzeti érdekek kifejezGije.

Ennek a hamis tudatnak a talajin sikeriilt Magyarorszdgon olyan kozgondolkozast
kialakitani, amely a hadsereget piedesztilra emelte, az Ossznemzeti célok letéteményesé-
nek tekintette, és a tirsadalomfolottiség illuziéjaval Gvezte koril.

Mint ismeretes, a békeszerz8dés Magyarorszdgnak 35 000 f6s hadsereg tartdsit
engedélyezte, 12 éves szolgilatot vallalld onkéntesekbdl toborzds utjan. A sorozist,
valamint nehéztiizérség, pincéloscsapatok és légierS szervezését megtiltotta; a rendel-
kezések betartisdn szovetséges katonai ellendrzs bizottsdg 6rkodott. Ezek a korldtozdsok
az dllami szuverenitds csorbitdsa miatt irritiltdk a kozvéleményt, melyben a hatdrok
stratégiai védtelenségére, az orszdg katonai kiszolgaltatottsigira hivatkozé propaganda
amugy is félelemérzést keltett és tdpldlt a szomszéd népekkel szemben. Ennek a hangulat-
keltésnek a tdrsadalom militarizdldsa volt a célja. ,,Szdmunkra, magyarok szdmdra egyes-
egyedill a katonds szellem, a militarista berendezkedés adja meg az élet lehetdségét™™! —
olvashat6 e torekvésrdl a hadseregben szervezett védelmi tanfolyam 1920-ban kiadott
,,Militarizmus-pacifizmus” cimii propagadafiizetében. A militarista berendezkedés céljarol
ugyanebben a fiizetben ez 4ll: ,, ... ha kicsi a hadseregiink, neveljink az egész magyar
nemzetb6l legalibb lélekben egyetlen nagy hadsereget, és épitsiink orszégunkbdl modern
Spartit, vagy ha jobban tetszik, magyar Poroszorszdgot.”?

Ez a két idézet pontosan tiikrozi azt a szellemet, amely Magyarorszigon a tomeg-
propaganddban és az ifjisig nevelésében egészen a misodik vilighdbori kirobbandsdig
érvényesiilt. Segitségével ugyan modern Spértdt, illetve magyar Poroszorszigot nem
sikeriilt teremteni, de néhdny év alatt sikerillt olyan kézhangulatot kialakitani, amely az

11dézi Godd—Sztana: A Horthy-rendszer katonai ideoldgidja. Zrinyi Katonai Kiad6, Budapest,
1965. 97.
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antant katonai ellendrzés kijatszasit a legtisztibb hazafias cselekedetnek, a katonai
egyenjogusdg kivivasit a nemzet érdekének, a katonai szolgilatra vald alkalmatlansigot
szégyennek tekintette.

1927-ben a katonai ellendrzé bizottsdg megsziintette tevékenységét Magyar-
orszagon, ez utdn kezd8dott el a hadsereg személyi fejlesztése. Az orszdg gazdasdgi
nehézségei miatt a bevonuldé ujoncokat a laktanydkban mostoha koriilmények fogadtdk.
A kiképzés pedig olyan elveken alapult, melyek lényegét legjobban az a Nagy Frigyes-i
mondds fejezi ki, mely szerint: ,,A katona jobban féljen a kdpldr botjdtdl, mint az ellenség
goly6jitél.” Ennek ellenére a katonakoteles kort elért fiatalok zenekisérettel, fol-
lobogézott szekereken érkeztek a sorozisi kozpontokba, és férfivd érettségik elismerése-
ként fogadtik a katonai szolgilatra alkalmassi mindsitésiikket. A katonai szolgilatra
alkalmatlan fiatalt a kézvélemény nem tartotta egész embernek. Ilyen fokot ért el az
1930-as években a tirsadalomnak a hadsereg irdnti tisztelete és megbecsiilése, a katonai
szolgilat nimbusza.

Az igazsignak azonban tartozunk annak megdllapitdsdval is, hogy az 1930-as évek
masodik felében még tarté nagyarinyli munkanélkiiliség miatt, a bevonulok tizezreinek
esetében a laktanydkban uralkodé mostoha korilmények is jobbak voltak, mint az
otthoniak. Ez a tapasztalat nem kis mértékben névelte a katonai szolgdlat vonzerejét a
nincstelen rétegek kozott. A hivatdsos katonai szolgilat vdllaldsa pedig a szildrd egzisz-
tencia megteremtésének lehetGségét, és mds mdédon szinte elérhetetlen tirsadalmi fol-
emelkedést jelentett szimukra. Lényegében ugyanez vonatkozott az akkoriban dlldstalan,
vagy évek 6ta szellemi sziikségmunkdbdl teng6dd diplomdsok ezreire is, akik elGtt a
katonatiszti pdlya nyilt meg a hadsereg személyi felduzzasztdsa kovetkeztében. Ezeknek
az embereknek a tiszti rang elnyerésével nem csupdn a létbizonytalansiguk sz(int meg,
hanem kivéltsdgos helyzetbe és elGjogokhoz jutottak a hadsereg tiszteletére nevelt tarsa-
dalomban. Kivdltsigos helyzetiik és elGjogaik szorosan az uralkodé osztilyhoz kototte és
akaratdnak készséges eszkozévé formilta Gket.

1938 tavaszdig lényegében csupin a hadsereg személyi fejlesztése folyt a tervezett
itemben. A fegyverkezés mértékét 1927 utdn erdsen korldtozta az orszdg ipari, gazdasigi
teljesitképességének alacsony szinvonala. Ezért az évek 6ta viligméreteket oltott fegyver-
kezési versenybe az ellenforradalmi rendszer csak megkésve kapcsolédhatott be, az 1938
tavaszin meghirdetett egymillidrd peng6s hadseregfejlesztési programjaval. A kényszer(
lemaraddst a felsG katonai vezetés, a haditechnikai ellitottsig szempontjdbdl hatrinyos
helyzetet is ellensilyozandd, teljes intenzitdssal torekedett a hadsereg személyi dllo-
mdnydnak eszmei-ideolégiai folkészitésére, politikai megbizhatdsdgdnak biztositdsdra, a
reviziés céloknak mindenben megfelels erkolcsi szelleme kialakitasdra.

Ennek a célnak a szolgdlatdban dllt mindenekelGtt a hadsereg politikamentességének
jelszava, amely a hatalom birtokosainak azt az egységes torekvését fejezte ki, hogy a
hadsereget mint testiiletet tdvol tartsa az uralkodé osztilyok kiilonbozé csoportjainak
érdekellentéteibdl fakadé hatalmi harcoktdl, parlamenti és parlamenten kivili politikai
csatirozdsoktdl. A politikamentesség és a hadsereg tirsadalomfolottiségének hirdetése
konkrétan azt célozta, hogy a katonatomegeket megdvja, illetSleg kivonja a munkds-
mozgalom befolydsa, a tisztikart pedig legf6képp a szélsGjobboldali, de nemkiilénben a
liberdlis ellenzék politikai hatdsa alél. Természetesen az eszmei rdhatds mellett a hadsereg
politikamentességét adminisztrativ rendszabélyokkal is igyekeztek biztositani. 1938 el6tt
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a rendszer szdmdra megbizhatatlan elemeket be sem hivtik katonai szolgilatra, az ezutin
bevonultakat pedig priuszlap kisérte, és a csapatokndl kiépitett elhdrité appardtus figyelte
minden megnyilvinuldsukat. A laktanydkba haladdé sajtétermék nem juthatott be, a
katondknak nem volt védlasztéjoguk, a hivatdsos altisztek és tisztek nem lehettek semmi-
féle politikai pdrt tagjai.

E rendszabidlyok, mondhatni, tokéletesen érvényesiiltek balfelé, minden haladé
eszmétll, redlis politikai szemlélettSl elzdrva a hadsereget. Kevésbé voltak azonban
hatékonyak a szélsGjobboldali ellenzék befolydsival szemben, a hitleri Németorszdghoz
valé mind szorosabb kotSdés, a hivatalos politikai irdnyvonal fokozatos jobbratolédisa
miatt.

A hadsereg ideoldgiai folkészitése sordn a katonai vezetés nagy gondot forditott az
egységes erkolcsi-politikai arculat és az Osszetartozds érzetének kialakitdsdra, valamint
arra, hogy a kiképzést és nevelést offenziv szellem hassa 4t. Ennek érdekében a
propaganda az ,,0rok katonai erényeket” és a sajitos ,,magyar faji harcméd”-ot
dicsoitette, amelyek ,,ezer éven” it jellemezték és a ,,vildg legjobb katondjavd™ tették a
magyart. A fiiggetlenségi harci hagyomdnyok célzatos folhaszndldsa a nevelésben, a
»Vitézségilink ezer éve”, és a , Magyar vitézi tettek gytijteménye” s hasonlé kiadvanyok
terjesztése a soviniszta szellemet erGsitette, egy dlhazafisig kialakuldsit segitette, és a
magyarsdg ,.eurépai torténelmi hivatdsirol” tdpldlt illiziokat a katonatomegekben. A
nevelésben fontos szerep jutott az egyes fegyvernemek véddszentjei és az in. ezrednapok
kultuszanak is. Evente minden fegyvernemnél a sajit védSszentjének, és minden ezrednél
a névaddjdnak, illetve tiszteletbeli tulajdonosdnak névnapjin nagyszabdsi iinnepséget
rendeztek, bemutaté gyakorlatokkal és irredenta szellem miisorokkal, amelyre meg-
hivtak az illetd egység vagy csapattest tartalékos tisztjeit, még é16 egykori parancsnokait,
vitézzé avatott volt katondit. Ezek a rendezvények a fegyvernemi biiszkeség érzetének
kialakitdsat, a ,,csapatszellem” megteremtését és erSsitését szolgaltdk, mindezzel pedig a
hadsereg politikai dsszekovacsoloddsdt voltak hivatva elGsegiteni.

A propaganda és nevelés eddigiekben ismertetett eszkOzei és moddszerei ered-
ményezték azt, hogy a magyar hadsereg szelleme és erkolcsi-politikai dllapota, mdr a
masodik vildghdbori kitérését megel5z6 idGszakban, minden tekintetben megfelelt az
ellenforradalmi rendszer revizios célkit(izéseinek.

Mindazt azonban, ami a reviziés torekvésekbdl — a hitleri Németorszag nagyhatalmi
céljai realizdlodédsinak fiiggvényében — 1938 &szétdl 1941 tavaszdig megvaldsithaté volt,
lényegében a sajit katonai erGszak alkalmazdsa nélkiil elérték a magyar uralkodé
osztilyok.

Ilyen helyzetben kovetkezett be 1941, junius 22-én a Szovjetunié elleni fasiszta
agresszié, melyhez 6t nappal késGbbi hadiizenetével Magyarorszdg is csatlakozott. A
rendszer eredendd szovjetellenessége mellett a csatlakozds donté oka a Hitler kegyeiért
val6 versengés volt: Uj érdemek szerzésére valo torekvés, a szovjetellenes hdbortiba
hamarabb bekapcsolédott Romdnidval és Szlovdkidval szemben még fenndll6 terileti
igények késbbi érvényesitéséhez.

A hadbalépés a kozvéleményt viratlanul érte, hasonléképpen a katonatomegeket is.
Magyarorszignak a Szovjetunidval szemben nem voltak teriileti kovetelései, a Szovjetuni
pedig éppen 1941 tavaszdn az 1848/49-es honvédzaszlok visszaaddsdval és a Budapesti
Nemzetkozi Vdsiron valé szereplésével, a kolcsonosen elényos gazdasdgi-kereskedelmi
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kapcsolatok megteremtésére irdnyulé kezdeményezéseivel adta tanijelét, hogy jo6-
szomszédi viszonyban akar élni Magyarorszdggal. Ez is oka annak, hogy a tomegekre
kevéssé hatott a német timadist kovetSen megindult sajtékampdny, a ,,megel5z5
hdbori”, az ,,eurépai keresztény civilizdcié védelme” és a ,,bolsevizmus elleni keresztes
hadjdrat” jogossdgdt hirdetve. Hidba hangoztatta a sajt6, hogy ,Magyarorszag szivvel-
lélekkel a tengelyhatalmak oldaldn 4ll ebben a hiboriban”, a propaganda nem tudta
mozgdsitani a kozvéleményt. Természetesen Magyarorszigon is erGsen hatottak a
Wehrmacht kordbbi villimhdbords sikerei, amelyek folytatédni ldtszottak a Szovjetunio
ellen, és a munkdsosztily forradalmi rétegein kiviil kevesen hitték, hogy a Voros Hadsereg
kibirja a rdzidulé hatalmas csapdsokat. Nem ldttak okot azonban a tomegek arra, hogy
Magyarorszdg is részt vegyen ebben a hdboriban.,

A propaganda célviltisa 1941 tavaszdn tehdt viratlanul érte a magyar koz-
véleményt, amely nem volt elGre folkészitve, hogy leendd konkrét hiborus ellenségnek
tekintse a Szovjetuniét. De nem is volt idS az Uj szitudci6 hatdsinak megértésére, mert a
propaganda irdinydnak megviltozdsa részleges mozgositdssal jart egyiitt, amelyet gyorsan
kovetett a hadbalépés. Ugyanez a megdllapitds alapvetden érvényes a hadseregre is. A
katonai fels6 vezetés — az uralkod6 osztilyok egészével egyiitt — természetesen sajit
ligyének tartotta a szovjetellenes hdborut, a tisztikar pedig vilignézeti okokbol egyetértett
a részvétellel. Hive volt a német szovetségnek, csoddléja a Wehrmachtnak, vakon bizott a
villimhdborus stratégia sikerében, részt akart a gyorsnak és konnytinek vélt gy&zelembdl,
A mozgésitott csapatok hangulatdt azonban nem ez, hanem a katonatdmegek hozzdallisa
hatdrozta meg. Ezt pedig dontSen az értetlenség és érdektelenség jellemezte. A katondk
nem értették, miért kell hdborizni az orszdg hatdrain kiviil, nem hitték el, hogy a
Szovjetunié ezeket a hatdrokat fenyegeti. ,,A bevonult tartalékosok zOme és a tartalékos
tisztikar nagy része nem volt dthatva attél a tudattél, hogy Szovjet-Oroszorszdg szomszéd-
saga offenziv veszélyt jelent az orszdgra” — dllapitja meg err6l egy 1941 végén késziilt
,»Osszefoglalé kiértékelés”. A mozgésitiskor azonban még hatott az a propaganda, mely
szerint a bevonultatott tartalékosok aratds idejére mar hazatérhetnek. Nem littdk ugyan
értelmét a hdborinak, de biztak benne, hogy nem fog sokdig tartani: ez a kett8sség
érvényesiilt hangulatukban, magatartdsukban,

Amde a konny(i gy6zelem és a gyors hazatérés reményét hamarosan szertefoszlattak
a hibonis tapasztalatok. Mar a kezdet kezdetén bebizonyosodott, hogy a Voros Hadsereg
nem ,,agyaglibu Orids” és a hdborii nem gy6zelmi séta. A magyar csapatok szereplését
nem kisérték olyan katonai sikerélmények, amelyek a harckészséget kedvezéen befolyd-
solhattdk volna. A lakossdg magatartdsa és a partizinmozgalommal valé els6 taldlkozdsok
azt is vildgossd tették, hogy a megszillt teriileteken nem felszabaditéknak tekintik Gket.
Tisztjeik hardcsoldsa és terrorja, a németek magatartdsa velik és a lakossiggal szemben,
nemkiilonben a szervezett rablds ldtvinya oda hatott, hogy a magyar katondk el6tt
kezdett megvildgosodni a ,bolsevizmus elleni keresztes hadjirat” igazi arculata, célja és
tartalma.

A tapasztalatok tehit élesen cédfoltik a propaganda dllitdsait, s egyfajta ki-
dbrinduldsi folyamatot, hibordellenes hangulatot erjesztettek a katondk kozott. Errél
tanuiskodik a tobbi kozott a gyorshadtest-parancsnoksdg 1941. augusztus 23-i naplé-

*Hadtorténelmi Levéltdr. Kdrpat-csoport 5522/b. sz. 1.
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bejegyzése, a 12, kerékpiros ziszléaljnal jelentkezG hangulat kapcsin: ,,A legénység
dtoknak tartja, hogy a gyorshadtesthez tartozik, mert az dsszes harcokat 6 csindlja végig,
emellett elveszitette a mult Oszi, az ez évi tavasz-nydri és Oszi kereseti lehetOségeit.
E tekintetben a tisztikar sem tud kézzelfoghatd érvekkel ellenkezd irdinyban befolydst
gyakorolni. Mindenki azt virja, mikor keriilhet haza”* — olvashaté a bejegyzésben.

A harcol6 alakulatokndl megnyilvinult ilyen jelenségek alapvetSen még a hdbori
nem vart nehézségeire és az elmaradt kereseti lehet&ségek miatti elkeseredésre vezethetGk
vissza. Mds volt a helyzet a megszdllé csapatoknidl, amelyek katondi kozvetlentil tapasz-
taltdk mindazt, amit a fasiszta ,,dj rend” bevezetése jelentett a megszallt teriileteken, de
sajit borikon érezték is a vele szembeni ellendlldst. Tapasztalataik és a propaganda
kozotti ellentmondds eszmei vélsdgot idézett el6 soraikban, amely tobbségiiket a lakos-
saghoz valé kozeledésre és a partizanokkal valé békés egymads mellett élés lehetSségének
keresésére késztette.

A hdaboru els6 id6szakdnak eseményeibdl Magyarorszigon a hatalom birtokosai is
levontdk azt a kovetkeztetést, hogy a ,,villimhdboris” stratégia kudarcot vallott a
Szovjetunidval szemben. Szombathelyi Ferenc altdbornagy, a hdboruban részt vett
,»Karpdt-csoport” parancsnoka, a kormédnyzéhoz 1941 szeptemberében eljuttatott emlék-
iratdban errél igy ir: ,,A hdboni hosszii hdboru lesz, erre és nem a villimhdborira kell
berendezkedniink. Nagyhatalmi politikdt és haddszatot 4t kell engedni a nagyhatalmak-
nak, nekiink a fal mellett kell jirnunk.”® A propaganda azonban véltozatlanu! német
gy6zelemrdl zengedezett, Leningrdd és Moszkva kozeli elestét josolgatta, a Wehrmacht
kivdlé harci szellemét dicsGitette. A filmhiradok viltakozva gyGzelmesen elSrenyomuld
német csapatokat és fogsigba esett szovjet katonatomegeket mutogattak, hol pedig a
megszdllt teriiletek lakossdginak nyomonisigos korilményeit tirtik a néz8k elé. A
katonai sajté tele volt a magyar katona kivildsdgit, vitézségét bizonyitani hivatott
irdsokkal, harci példikkal.

A propaganda irdnya és tartalma 1941—1942 forduléjdn még nem véltozott, de a
tomegek kozott mdr hatni kezdtek azok a hirek is, amelyeket a hazatért katondk hoztak
magukkal a frontrdl és a megszdllt teriiletekrdl. Ezeknek a valosdgot tiikrozd értesiilések-
nek a terjedése olyan méreteket 6ltott, hogy a vezérkar fénoke 1942 mdjusiban rendelet
kiaddsdra kényszerilt a ,Hadmiveleti teriletrl hazatért honvédegyének rémihir-
terjesztései’” tdrgydban. A késGbbiekben még tobbszor megismételt ilyen rendeletek
azonban az jgazsig terjedését nem tudtdk megakaddlyozni. A hdborival szembeni
elégedetlenség kibontakozdsinak és terjedésének a tdrsadalom kiilonbozS rétegeiben
természetesen nem ez volt az egyediili oka, gazdasdgi, politikai és ideoldgiai tényez6k
egyardnt szerepet jitszottak benne. A méreteket pedig jol érzékelteti az az egyetlen adat,
mely szerint médr 1941-ben tobb mint 70 ezer esetben tortént zémmel csoportos vad-
emelés a ,korminy érdekeit sértd” kijelentésekért. 1942 tavaszdn, a 2. hadsereg
mozgositdsdnak idGszakiban pedig egyediil a miskolci (VII. hadtest) hadbirésig tobb mint
100 esetben emelt vddat behivéparancs megtagaddsa, bevonulids elGtti Oncsonkitds,
szOkés miatt.

4Uo. lja. sz. 1,
5 God6—Sztana: i. m. 141.

10 Torténelmi Szemle 1979/3—4
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A 2.hadsereg frontra kiildésének idején a propagandit még a ,,magyar hibori”
hirdetése és az a demagdgia jellemezte, hogy a hazit a , hatdraitdl tdvol” kell megvédeni a
»bolsevista veszedelemt6]l”. Itt jegyzem meg, hogy a hadseregben folytatott propaganda
és nevelés tartalma — most is, csakiigy mint kordbban — semmiben sem kiilénb6zott attél,
amely a tirsadalom egészét érintette. Csupdn intenzitdsa volt fokozottabb, és egy szigord
fegyelem alatt tartott, szorosan ellenérzott zdrt kozosségben hatott. Ezt a propagandit
erSteljes timadé szellem és a Sztdlingrdd felé t6ré német csapatok sikereinek biiviletében
a ,.kozelgs végs6 gybzelem” igérete hatotta 4t. Emellett \j jelenség, hogy ettdl kezdve az
uralkodé korék minden médon a hadsereg és az otthon irdnyitott kapcsolatinak
erdsitésére torekedtek. Tdbori szinhdzakat mikodtettek, rendszeresen szerveztek a
katondknak sz616 kivinsighangversenyeket, tdvhdzassigok kotését engedélyezték és nép-
szerlisitették, a rddiéban lzeneteket kozvetitettek, orszigos akciét kezdeményeztek
szeretetcsomagok frontra kiildésére. Ezdltal is igyekeztek elérni, hogy a magyar tirsadalom
sajat ligyének tekintse a hiabomit, a katondk pedig érezzék az otthon, a haza gondos-
kodaisét, tor6dését. Ez utébbit a katonai vezetés kilontsen fontosnak tartotta, mert a
hadseregben kezdett eluralkodni a magdrahagyottsig érzete, egyre csokkent a csapatok
harci szelleme. 1942 Gszén a 2. hadsereg védGsdvjaban tobb fedezék bejdratin ,Meg-
unta-lak”, ,,Utdl-lak”, , Itthagynd-lak™ — szoveg(i feliratok voltak olvashatok, tiikrozve a
katondk hazavigyisdt, fasultsigdt. Mindjobban nyugtalanitottdk a katonai vezetést a
megszdllé csapatokndl tapasztalt jelenségek is. A katondk tobbsége a lakossighoz valé
kozeledés eredményeként — a propaganda ragalmaival ellentétben — kezdte megérteni a
partizinmozgalom Ossznépi, honvéds jellegét, nem banditéknak tekintve mdr a partizi-
nokat. Félt t6liik, de a szigoru tilalmak és megtorldsok ellenére elolvasta roplapjaikat,
melyek hatdsira egyre mélyiilt az eszmei vilsig a megszdllé csapatok soraiban. Tobb
alakulat, sajit nyugalma érdekében, hallgatélagos megdllapoddst kotott a partizanokkal,
villalva, hogy nem zavarja mozgisukat és akcidikat. A katondk egy része tevilegesen is
segitette a partizdnokat, tobben pedig dtdlitak hozzdjuk, és villaltik a harcot a fasisztdk
ellen.

A katondk harci szellemének fonntartisira irdnyul6é propaganddban 1942 Gszén uj
vondsként jelentkezett az a gondolat, hogy Magyarorszdg nem sajit j6szantdbél, hanem a
sors kényszere folytin vesz részt a hdboriban. Ez a gondolat Szombathelyi Ferenc
vezérezredes, vezérkari fonok 2. hadseregnél tartott szemléjének befejezésekor kiadott
parancsiban igy fogalmazédott meg: ,,Ezt a hdborit mi nem kerestilk. A magyar sors
vezetett benniinket ide, ahol valamikor tdvoli seink éltek. Nem véletlen tehdt az, hogy
éppen itt dllunk, hanem az Isten rendelése. Ezért mindenkinek meg kell 4llnia helyét ott,
ahova rendeltetett. Nem lehet kitérés, nem lehet habozis. Bele kell nyugodni az O
akaratdba.”® Ez a szélam vilt alaphanggd a tdbori miséken elhangzott prédikdciékban, a
tdbori ujsdgok hasdbjain, a katondknak kiildott iizenetekben és dalokban is.

Az Isten rendelésében” és a ,,sors akaratdban” azonban ekkor mar kevéssé hittek a
keserves és nyomortisdgos koriilmények kozott fronton szenvedd katondk. Nem hittek a
német gydzelem lehetdségében sem. Az & legfébb torekvésiik a tilélés és megmaradds

$1dézi: Horvdth Miklgs: A 2. magyar hadsereg megsemmisiilése a Donndl. Zrinyi Katonai Kiadé,
Budapest, 1958. 91-92.
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volt, vigyaikat legtomorebben egy katonadal refrénje, a: ,,csak még egyszer haza tudnék
menni” — fejezte ki.

Ez a vigya kevesiiknek teljesiilt. A 200 ezer f6nyi magyar hadsereg a hidf6-
harcokban és a nagy Don-kanyarban 1943. janudr 12-én inditott szovjet tdmadds kdvet-
keztében mintegy 148 ezer fds veszteséget szenvedett, ebbsl a halottak és sulyos sebe-
siiltek szima tobb mint 110 ezerre rugott. A hadifogsdgba kerillt katondk kozott a
tapasztalatok és a tdborokban elkezdGdott folvildgosité munka hatdsdra rovidesen tiz-
ezreket dtfogd antifasiszta mozgalom bontakozott ki. E mozgalom legjobb aktivistdinak
egy része a késGbbiekben mint frontpropagandista jelentds szerephez jutott a magyar
katondk valésagraébresztésében.

A 2. hadsereg szerepléséhez tartozik, hogy katondit el&szor sajit parancsnoka, Jiny
Gusztiv vezérezredes illette gydvasdg vadjdval, 1943. janudr 24 hirthedt parancsiban. S az
egykori hitlerista tibornokok Onigazolé memodrjaiban is ufalkodé helyet kapott az a
nézet, mely szerint a német csapatok hatalmas veresége Sztilingrddnal és a Donndl,
dontGen a ,szovetségesek druldsinak” tudhat6 be. Alig néhdny éve ndlunk is vita tirgya
volt, hogyan értékelhetd a 2. hadsereg magatartisa a Donnil. Ugy vélem, erre a maga-
tartdsra a gydvasig vagy hdosiesség kategéridja nem alkalmazhatS. Eletbenmaradisaért
harcolt dlldsaiban a Donndl, amig értelmét litta, s életéért futott, mikor a tovdbbi kitartds
céltalannd vilt, a magyar katona. S a tovdbbi kitartds céltalansigit nem kis mértékben
éppen az egekig magasztalt ,szovetséges” és ,nagy fegyverbardt” vérlizité, brutilis
magatartdsa érttette meg vele.

A 2. hadsereg katasztréfija sokkot idézett el§ az egész magyar hadseregben. Zdszl6--
aljaknak, ezredeknek csupdn roncsai érkeztek haza a békehelydrségekbe, leirhatatlan
lelkidllapotban, elkeseredetten németellenes hangulatban, mely aldl nem voltak kivételek
a tisztek sem. Ez a rapasztalati talajon keletkezett németellenesség 1943 els6 felében
ithatotta az egész hadsereget, és erdsitette a magyar tdrsadalom kiilonboz$ rétegeiben
torténelmi talajon meglevé németellenes szellemet. A hazai kozvéleményben egyébként a
2. hadsereg katasztréfija nem okozott oly mérvii megrazkddtatdst, mint a hadseregben.
Ennek f6 oka nem a szigorian érvényesitett hirzirlat, hanem az a tény, hogy 1942
tavaszdn a mozgdsitds nem egy-egy tdjegységet és évfolyamot érintett, hanem egyenlGen
terhelte az orszig egész teriiletét, és tobb korosztilyra kiterjedt. Ennek kvetkeztében, az
elszenvedett veszteség is nem egy-egy Osszefiiggd teriilet katonakoteles kori férfi-
lakosséginak pusztuldsit jelentette, hanem eloszlott az egész orszdgban. Igy alig volt
olyan viros, kozség vagy falu Magyarorszdgon, ahol tobb csaldd ne gydszolt volna, de ez
az emlitettek miatt nem eredményezett olyan tomeghatdst, mint példdul Olaszorszagban.

Misképp dllt a helyzet, mint mdr széltam réla, a hadseregben. A katonatomegek-
ben, de a tisztek nagy részében is felmeriiltek a kérdSjelek. Oket kezdettd] arra nevelték,
hogy a haza hatarait a Kérpdtok jelenti. Mit kerestek akkor a magyar csapatok a Donndl?
Mit védtek akkor, amikor a német utévédek utévédjeiként pusztultak el? Kinek az
érdekei kivintdk ezt a pusztuldst? A soviniszta, antikommunista, szovjetellenes propa-
ganddval kialakitott hamis tudat talajin megfogalmazédott kérdGjelek, a hdbord
gybzelmes vagy megegyezéses békével vald befejezéséhez flizott remények megingdsa vagy
elvesztése, egy erjedési folyamatot inditottak el a hadseregben, melynek mélyiilését,
hatékonysigdt az évtizedes beidegzddések, ideoldgiai korlditok és mds okok is
nehezitették, de terjedését megakaddlyozni mir nem lehetett.

10*
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A hadseregben kialakult eszmei vélsdgot fokozta a propaganda ellentmondasossiga
is. A propaganda fG irdnya a ,,bels$ rend” fenntartdsit szolgdlé feladat mellett tovébbra is
a ,,magyar—német sorskozosség” hirdetése, a Wehrmacht dicsGitése, a fegyverbardtsig
hangoztatdsa volt, mely utébbiak merében ellenkeztek a katondk hdbonis tapasztalatdval.
S 1943-ban a megszillé erdk és a békehelySrségek tisztjeinek kezébe eljutottak mdr azok
a sajtétermékek is, amelyek hol évatosan a sorok kozott, hol nyiltabban kényszer-
nelyzetrél, ,,6nallé magyar célokrdl” széltak, Uj orientdcid sziikségességét fejtegették. Ez
az irinyzat ismét csak ellentétes volt a katonai sajté hangvételének viltozatlansigival.
1943 tavaszdtél egy éven 4t nem volt magyar harcol6 egység a szovjet fronton, csupdn
megszdllo alakulatok, a katonai sajté azonban tovdbbra is a katonai dicsOséget és a
magyar—német ,fegyverbaratsigot” propagilta, szaporitva a kérddjeleket a katondkban.
Emellett a politikiban érezhet$ bizonyos moédosulds, a szovetséges csapatok sziciliai
partraszalldsa, majd Olaszorszag kapituldcidja és az a tény, hogy itthon a hadsereg,
mondhatni, békés korilmények kozott élt, azt a reményt keltette a katondk és tisztek egy
részében, hogy a politikai vezetés valamiképpen médot fog taldlni a hdboribdl valé
kivdlasra az angolszdsz oldal felé. Ilyen ellentétes hatdsok és érzelmek, az eszmei egy-
ségben jelentkezs torések jellemezték a hadsereg hangulatat 1943-ban.

1944 elején a katonai helyzet djabb fordulata, a szovjet csapatok Kdrpatok
eldterébe valé kijutdsa kovetkeztében Uj jelszé keriilt a propaganddba: az ,,6nvédelmi
hdbori” jelszava ,,a hatdrokat fenyeget6 bolsevista veszedelem” ellen. A kozvélemény
azonban j6formin még f6l sem fogta a viltozds jelentGségét, horderejét, mikor bekovet-
kezett az orszdg német megszilldsa. A politikai és katonai vezetés blinds mulasztdsai miatt
ez az esemény teljesen varatlanul és folkésziletleniil érte mind a lakossigot, mind a
hadsereget.

Hitler és vezérkara nem bizott a magyar hadseregben, ezért két héten dt laktanya-
zérlat alatt tartotta a helysrségekben dllomdsozé csapatokat. Az intézkedés zavart és
egyre fokozod6 nyugtalansigot keltett a katonatomegekben. Erdsitette a német- és
haboruellenes hangulatot, szétrombolta a hdbonibél valé kivilds lehetGségérdl tapldlt
illiziokat, de sértette a szélsdjobboldali bedllitottsigd, kifejezetten németbardt tisztek
onérzetén is.

A laktanyazirlat megsziinése utdn az 1. hadsereg mozgésitsa és frontra kiildése
ismét a ,Karpitok védelme”, meg a ,,német—magyar sorskozosség és fegyverbardtsig”
jelszavdval ment végbe. A nacionalista és szovjetellenes tartalmi ,,6nvédelmi hdbori”
hangoztatisa olyan tiszteknél és katondknal, akik a fonndllé tdrsadalmi rend hivei voltak, s
akir meggy628désbdl, akdr megtévesztve elleneztek egy demokratikus fordulatot, még
hitelre taldlt. A meggy&z&déses fasisztikon Kiviil azonban mdr alig akadtak olyanok, akik
biztak benne, hogy a Hitler oldaldn valé kitartds még hozhat kedvezd fordulatot a helyzet
alakuldsdban.

Sokkal inkdbb hatott az 1.hadseregben a szovjet csapatoknil miikodé magyar
kommunistdkbél és antifasisztdkbol szervezett frontpropagandista csoportok folvildgosité
munkéja. Néhdny magyar frontpropagandista médr 1941 nyardn tevékenykedett az arc-
vonalon, de a munka 1942/1943-ban vett nagy lendiiletet, hogy folviligositsa a
2. hadsereg katondit a hdbori igazi céljairél, s benne Magyarorszdg valédi szerepérdl.
1944-ben a frontpropaganda tartalma kibdviilt. A frontpropagandisték a jelen feladatai
mellett mdr a jovordl is széltak egykori bajtirsaikhoz. Folvildgositottik Sket Magyar-
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orszdg demokratikus dtalakuldsdnak programjdrél, a hazafias, demokratikus er6k hdboru
utdni feladatairél. S a jovérdl valé gondolkodds mindjobban szaporitotta és mélyitette a
kordbbi toréseket a katondk hamis tudatiban. Labuk a kényszer hatdsa alatt még a régi
irdnyba vitte Gket, de a gondolkodis mdr mds embert kezdett formdlni belSlik. A
frontpropaganda hatdsit fokozta a hadseregben az antifasiszta eréket osszefogdé Magyar
Front agitdcidja is, amely ugyszintén nemcsak a jelen feladatait jelolte meg a hadseregnek,
hanem a fiiggetlen, szabad, demokratikus Magyarorszdgért sikraszallva, meghatdrozta a
jOvO perspektivdjat is,

A hivatalos propaganddval szembeni kétirdnyu ellenhatds egyre szélesed6 mértékben
terjedt a hadseregben. S érvényesiilésének nem kis szerepe van a tobbi kozott abban, hogy
a magyar csapatok semlegesek maradtak Varséban és kornyékén a felkelés idején, eseten-
ként pedig segitséget is nyujtottak a felkel6knek. Ugyanez vonatkozik a szlovdk hatdr
mentén dllomdsozé magyar egységek magatartdsdra, a Szlovik Nemzeti Felkelés id6szaka-
ban. A Romadnidban 1944. augusztus 23-dn végrehajtott antifasiszta fordulat utdn pedig a
magyar katondk és tisztek dontd tobbsége az orszdg kozvélemémyéhez hasonléan arra
szdmitott, hogy Magyarorszdg is hamarosan szakitani fog a hitleri Németorszdggal. Ez a
szdmitds, a hdbori kozeli befejezésének ismét folcsillané reménye, paradox mdédon,
itmenetileg erdsitette a csapatok harckészségét. Egy rovid idGre ismét hitelre taldlt a
soviniszta propaganda a hatirok védelmérdl. A katondk elhitték, hogy nemzeti érdekek
védelmében ontjdk vériiket, a ,,torténelmi hatirokon”. Ok nem, de parancsnokaik tudtik,
osztalycélokért harcolnak tovdbbra is, abban bizva, hogy német segitséggel mindaddig
feltartéztatjdk a szovjet csapatokat, amig az orszdg teriiletére érnek az uralkodé koérok
dltal vdrva vért angol—amerikai hadosztilyok. 1944 szeptemberében az 1. hadsereg
szildrdan tartotta a Karpdtokban kiépitett dlldsait, a 2. hadsereg erdélyi tdmaddsa pedig
kezdeti sikereket eredményezett. De még az orszdg teriiletére dttevédott harcok elsS
napjaiban is j6l tartottdk magukat a magyar csapatok, annak reményében, hogy kitartasuk
kedvezébb lehetSségeket biztosit a kormdnyzatnak a hdboribol valé kiugrds végre-
hajtdsira. Ezzel magyardzhaté meg az is, hogy egészen oktéber 15-ig viszonylag kevés
magyar katona véllalta a hadifogsigot. A katondk nem hazdjuktdl tévol, hanem otthon
akartak lenni, mikor az dltaluk vart fordulat bekévetkezik.

A kiugrdsi kisériet kudarca és a Szilasi-klikk hataiomra keriilése azonban j
helyzetet teremtett. Elmuilt az utols6 lehetSsége annak, hogy a magyar hadsereg
szervezett dtdlldsdval egyik tényezGje lehessen az orszdg sorsa jobbra forduldsdnak.

A fasiszta bdbrezsim mindent elkdvetett, hogy az orszdg oOsszes er6forrdsat
mozgésitsa a hdbort folytatdsdra, és megdllitsa a hadsereg f6lbomlasdnak egyre gyorsulé
folyamatdt. Az 1944, oktéber 16-at kovet6 két hét alatt a Karpdatokban tébb mint
20 ezer katona, tisztjeivel egyiitt kovette Miklos Béla vezérezredes, az 1. hadsereg
parancsokdnak példdjit, és zart kotelékben, teljes fegyverzetével atallt a szovjet csapatok-
hoz, Az orszag teriiletén harcolé 2. és 3. hadseregnél pedig tomegjelenséggé vilt, hogy a
lakéhelyiikhoz kozeledé katondk otthagytdk alakulatukat és hazamentek. A katonai
vezetés a terror minden eszkozével és a propaganda fokozdsdval, a ,,hos1 életszemléletre”
neveléssel igyekezett utjit dllni ennek a folyamatnak.

A vezérkar fénoke november 10-i utasitdsaban szigorian kovetelte a parancsokok-
tdl, hogy: ,, . .. a helyszinen haladéktalanul koncoljanak fel mindenkit, ak: gyavin visel-
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kedik, az engedelmességet megtagadja, vagy megfutamodik, illetve megszokik.”” Fel-
koncolési parancs vonatkozott a szovjet csapatokhoz atillt és a soraikban harcolé magyar
katondkra is. A honvédelmi miniszter november 9-i rendeletével ,,A katonaszokevények és
a szokott hadiiizemni munkdsok frontjinak felszimoldsira dltalinos és alapos razzidk
megtartdsit” rendelte el.® Ezeknek a terrorintézkedéseknek magyar katondk ezrei estek
dldozatdul, de a megfélemlités és megtorlds csak neheziteni tudta a hadsereg ,,elolvadisd-
nak” folyamatdt, valamelyest lassitani a folbomldsdt. Megillitani ezt a folyamatot nem
volt képes, és nemhogy folszitotta volna a katondk harci kedvét, inkdbb mélypontra
zuhandsdhoz jarult hozza.

Kevés foganatja volt a csapatokhoz kiildott propagandacsoportok tevékenységének
is. A'fisult, demoralizilt katondk jéformdn semmit nem értettek meg a ,hungarista”
frazeoldgidkbol, nem kértek a ,,hGsi életszemléletbdl”, élve akartik megiiszni a hdborut,
haza akartak kerilni a csalidjukhoz. Szimos esetben a propagandacsoportok el sem
jutottak a katondkhoz, a parancsnokok nem engedték be Sket a korletekbe. Akadilyozta-
tasukat a katonai vezetés e tdrgyban kiadott rendeletével igyekezett megsziintetni, de
torekvése kevés sikerrel jart.

A németek oldalin maradni kényszeriilt magyar katonikat mdir a j6v6 foglal-
koztatta, melynek kibontakozisa els§ jeleirl ismét csak a szovjet csapatok oldaldn
tevékenykedS magyar frontpropagandistiktol értesiiltek. Sezek a hirek igencsak el-
gondolkoztatéak, biztatéak voltak. Az Ideiglenes Nemzeti Kormidny megalakuldsa és az
orszdg demokratikus 4talakitisit meghirdet§ programja, a fasiszta Németorszdgnak
kiildott hadiizenete, szézatinak a németek oldaldn harcol6 katonikhoz intézett folhivisa
jelezte, hogy az orszdg felszabadult teriiletein uj élet kezddott.

Ebben az idGben, 1944 december végén madr formdlisan sem létezett magyar
hadsereg. Csapatai német felsé vezetés alatt és német egységek kozé keverve véreztek az
arcvonal kilonbozdé pontjain. Helyzetiik teljes kildtdstalansdga és a felszabaditott teriile-
tekrél érkezd hirek rohamosan fokoztik a bomldst soraikban. Mindennapossd vilt a
kisebb-nagyobb magyar kotelékek 4tdlidsa a szovjet csapatokhoz. Csupdn a koriilzdrt
Budapesten 25 ezer fonyi magyar katona és tiszt 4llt 4t, illetve adta meg 6nként magdt.
Tomeges méreteket Oltott a szokés is, az osztrdk hatdr felé szorulé csapatoknak pedig
tobb mint 40 ezer katondja tagadta meg a hatdr 4tlépését. A hdbori utolsé heteiben
dltaldnos jelenség volt, hogy az orszdg teriilletén kiviil alkalmazott, vagy telepitett magyar
alakulatok kapcsolatba léptek a helyi ellendlldsi csoportokkal, és kiilonb6zd moédon
segitették Gket, s esetenként kozosen léptek f6l a németek ellen. llyen jelenségek
késztették a 6. német hadsereg parancsnokdt 1945. mdrcius 31-én arra, hogy elrendelje a
hadsereg teriiletén tartézkod6 Osszes magyar alakulat lefegyverezését.

A magyar hadsereg folbomldsa az ellenforradalmi rendszer hdboris propaganddja-
nak teljes cs6djét jelentette. A magyar uralkodé kordk az utolsé pillanatig képtelenek
voltak arra, hogy szakitsanak Németorszdggal és ellene forditsik a hadsereget. A
szervezett dtdllds és szembefordulds lehetdségének elmultdval ezt a hadsereget azonban

"1dézi: Csima Jdnos: Adalékok a Horthy-hadsereg szervezetének és hdboris tevékenységének
tanulmanyozdsihoz (1938-1945.) Honvédelmi Minisztérium Kozponti Irattdrinak kiaddsa, 1961.
295.

8Ld. uo. 296. 5499/M. 1, a—1944, szim.



PROPAGANDA ES NEVELES A MAGYAR HADSEREGBEN 551

mdr csupdn a tehetetlenségi eré mozgatta elre azon a kényszerpalyan, amelyet a rendszer
politikdja szabott meg szdmdra. Demoralizdloddsit a propaganda nem tudta meg-
akadélyozni, folbomldsdnak a terror is képtelen volt itjat allni.

E bomldsi folyamat utolsé szakaszdban mdr léteztek a sziiletd Gj, demokratikus
Magyarorszdg 1j hadseregének elsé csirdi. Ezek életrehivisa uj céllal, ij jelszavak alatt
ment végbe. A Budapest felszabaditdsiban részt vett Budai Onkéntes Ezred, a szovjet
csapatok oldalin mi{ikodé magyar miiszaki egységek, a debreceni 6. és a jaszberényi
1. hadosztdly, a Temesvdrott foldllitott onkéntes hadosztdly és a Szovjetuniéban meg-
alakult ,,Kossuth-ezred” katondit a nemzeti becsiilet megmentésének, az orszdg demokra-
tikus 4talakuldsa szolgilatinak iigye dllitotta az antifasiszta harc zdszlaja ald. Az §
szerepitk azonban mdr a magyar nép torténelmének uj fejezetébe tartozik.



