FOGARASSY LASZLO

Kik olték meg grof Tisza Istvdant?

Térténetkutaté munkdssigom folyamdn tobbszOr publikdltam az szirdzsds forradalomtél a
Tandcskdztdrsasdg kikidltdsdig terjedd idGszak torténetébdl is. Szandékom volt foglalkozni gréf Tisza
Istvin haldldnak és a Tisza-pdrnek torténetével is, mert tudtam és éreztem, hogy az jogvégzett torté-
nésznek valé feladat. Sajnos, a per anyagdnak tanulmédnyozdsdra és kijegyzetelésére nem volt sem mé-
dom, sem id8m, mivel mds, aktudlisabb témdk feldolgozdsdval voltam elfoglalva. Errdl a legutolsé hiisz
évben kifejtett publikdcids tevékenységem is taniskodik.

Az ellenforradalmi igazsdgszolgdltatds Tisza haldldért az Gn. 11-es Forradalmi Katonatandcsot
kivinta elmarasztalni. Felkértem tehdt levélben a Csernydk Imre elnoklete alatt megalakult Kato-
natandcs két tagjat, Lengyel Ldszlét és dr. Simor (Schubert) Agostont, hogy Tisza haldlirdl és a
Tisza-porrdl nyilatkozzanak. Harmadiknak egy — annak idején utdlag felvett katonai tandcstag, dr. Sés
Ldsz16 Pdrizsbdl jelentkezett,

Habdr a Tisza-por feldolgozdsdval és az eredmények kozzétételével idGk 5zben megeldztek, Len-
gyel, Simor és Sds levélbeli vallomdsai nem vesztették el aktualitdsukat. Lengyel Ldszl6 Budapestrdl,
1959. december 20-4n kelt levelében bevezet6iil emlitette, hogy a Forradalmi Katonatandcs torténeté-
nek forrdsa a Katonaforradalmirok c. kényv Bus Fekete Ldszl6 tolldbdl, valamint Simor (Schubert)
Agoston kézirata a Forradalmi Katonatandcs torténetérdl. Utdbbinak egy-egy példinya a budapesti
Parttorténeti és Hadtorténelmi Intézetben talilhatd. Lengyel Liszlé 6t siiriin gépelt oldal terjedelmi
vilaszabdl csak a fontos részleteket idézem:

,1. Tisza haldldban a Forradalmi Katonatandcsnak semmiféle szerepe nem volt. A Roheim
villiba egy ismeretlen jirdr hatolt be, akikre Tisza revolvert fogott. Természetes dolog, hogy aki a
forradalom napjdn forradalmi katondkra fegyvert fog, annak golydval vilaszolnak. Taldlkoztam olyan
dlldsponttal is, hogy Tisza lelovése anarchista cselekmény lett volna, de akik ezt mondjik, azok még
nem éltek it fegyveresen forradalmat. A Tisza-por igaz torténete az, hogy az akkori Horthy-rendGrség
nem azt akarta kinyomozni, hogy kik 6lték meg Tiszdt, hanem azt mondta: az kétségtelen, hogy Tiszdt
a forradalom napjin lelStték, nosza, gylijtsiink adatokat, és csoportositsunk bizonyitékokat arra, hogy
ez a Forradalmi Katonatandcstél indult ki a Nemzeti Tandcs beleegyezésével . .. Igy a rendSrség
megalkotott egy mesét, és az elfogatdsok sorrendjében betoltGtték a szerepeket és a legsulyosabb
bantalmazasokkal . . . kikényszeritették a beismeréseket. Az elsd elfogott Hiittner Sandor volt, egy
gyenge fizikumu és gyenge idegzetii ember. Vele alkottdk meg a mesét. Erre a mesére éppen Pogdny
szerepeltetése jellemzG. Poginy a Forradalmi Katonatandcsnak nem volt tagja. Csak a forradalom utdn
lett a budapesti Katonatandcs elndke. A kérdéses idSpontban Poginy a szocdem péirt Conti utcai
székhazdban volt . . .

2, Heltai Viktor egész szereplésérél a kovetkezSket mondhatom: nem volt tagja a Forradalmi
Katonatandcsnak, és a forradalom elGkészitésében a legcsekélyebb szerepe sem volt. Csak a forradalmi
zlirzavar véletlen jatéka juttatta szerephez, amikor mint sok ezer (!) mds tiszt, szimatolni feljott az
Astoridba. Vdrosparancsnokul egy Stéger nevii ny. Srnagy lett kijelolve, aki a 48-as Kédrolyi-pdrt tagja
volt. MielGtt a varosparancsnoksdgot dtvenni indult volna, az Astoridban tartézkoddk koziil segédtisz-
tet keresett. Heltai véletleniil volt ott. Mutatds kiilsejli, behizelgé modori fiatalember volt, rd esett
Stéger vilasztdsa. Mi nem is foglalkozhattunk a kérdéssel, hiszen ezerfelé kellett szakadnunk. Stéger a
Kinevezési okméinydra vért, és Heltait elSre kiildte. Ezalatt tortént az erkélyrdl a forradalom teljes
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gyGzelmének bejelentése, amit a szallo elGtt dllomdsozé karhatalmi félszdzléaljunk (Pusztafi volt a
vezetGje) leveglbe 16véssel iidvozolt, Ettdl a jelenlevd politikusok, koztiik az oreg Stéger is, megrémiil-
tek, utcai harcokra gondoitak, és igy Stéger nem is mert elmenni a varosparancsnoksigot dtvenni,
visszalépett. Heltai pedig beiilt a virosparancsnoki székbe, és elkezdte jitszani a forradalmart .. . Mdr a
Kirolyi-rezsim alatt lebukott egy nagyardnyu kokaincsempészéssel, amibe a folyamdrszolgilatot telje-
sitS tengerészeket is beugratta. Simortdl hallottam, hogy Wienben az emigransok kozott agent provo-
cateur tevékenységet fejtettki...”

Lengyel Ldszlo levele tovdbbi részében birdld észrevételeket tesz arra a kiadvdnyra, amely ,,A
diadalmas forradalom konyve” cimen Gellért Oszkdr szerkesztésében jelent meg, és cifolja azt, hogy
Csernydk Imre szdzados, mint a magyar fegyversziineti delegaci6 tagja, Belgradban rendfokozat nélkiili
egyenruhdban jelent volna meg Franchet d’Esperey tdbornok elStt. Szerinte mind Csernydk, mind pedig
Schubert teljes diszben, rendfokozattal és az 9sszes kitiintetésekkel jelentek meg. (Tormay Cécile tehat
téves informacidt vett it a ,,Bujdosé konyvében”.)

Dr. Simor Agoston, akinek cimét (Budapest XIII,, Kresz Géza u. 53/b.) Lengyel Ldszl6 kozolte
velem, 1960. dprilis 22-én vélaszolt levelem kérdéseire. Ebben megirta azt is, hogy 1945 mdjusdig
viselte a Schubert nevet. Lengyel levelének tartaimat megerdsitve k6zolte, hogy emlitett kéziratdban a
belgradi it torténetét is feldolgozta. Hozzdm intézett levelében dr. Simor (Schubert) ezeket irja a
Tisza-iigyr6l:

,Minthogy 1918. oktéber 31-€n de. 10 6ratdl kezdve mint a Forradalmi Katonatandcs politikai
biztosa (sic) a Forradalmi Katonatandcs és a kormdny kdzds megbizdsdabdl a budapesti dllamrendGrség
fékapitdnysdgdnak politikai ellenGrzését végeztem mindaddig, mig a Minisztertanics formdlisan meg
nem alakult, és az 0j fGkapitdny kinevezését meg nem ejtette — igy kozvetleniil jutottam ahhoz, hogy a
Tisza haldlit kovetS tiz perc multin megindult biiniigyi nyomozds sordn felvett jegyzGkonyveket
attanulmdnyozzam. Az ekkor a helyszinen kihallgatott Gsszes tanik egybehangzdan azt vallottik, hogy
egy az utcdn arra haladd, Gszirézsds katondkkal . . . megrakott teherautot egy kék overallos munkds
megillitott karjelzéssel és azzal a kidltdssal, hogy »itt lakik az a betydr Tisza, aki nem akaddlyozta meg
a hdborit, holott az mddjdban lett volna ... vigyétek hdt bértonbe, és dllitsdtok birdsdg elé, forra-
dalmi torvényszék elé vele!« Erre mintegy negyven katona egy altiszt vezetésével leugrdlt a megallt
kocsirdl, mintegy harmincan koriilvették a villdt, és lefegyverezték a szuterénban levs csendSroket,
négyen pedig felmentek a magasfoldszintre Tiszdhoz a szobdjdba, és felszdlitottik, hogy kovesse Sket,
mert a haboriba bocsdtkozds miatt felelGsségre fogjak vonni, mire Tisza revolvert rdntott, s egyidejiileg
a feléje szegzett szuronyos puskdkat félrelokte, mire 10véseit megelézendd, a forradalmi katondk
vezényszd nélkiil 6nvédelembdl tiizeltek, ennek kovetkeztében Tisza megsebesiilt, majd sebeibe bele-
halt ... EZ A VALOSAG! MINDEN EGYEB: KESOBBI KELET( MISZTIFIKACIO! {Eredetiben is
csupa nagybetiivel.] Ezt a vallomdst tette annak idején Roheim Samu, Almdssy Denise és Tiszdné,
valamint a hdzvezetOnd, tovibbd Rdkdczi csendlrtiszthelyettes és tobb csenddr is, egydntetiien és
egybehangzdan . ..”

Viszont a Gellért Oszkdr szerkesztésében megjelent kdnyv, amely a ,,Forradalmi napok hiteles
krénikdjdt” is tartalmazza, hitelesebbnek latszik, mert bizonyos, hogy a renddri aktak alapjdn késziilt.
(J. J.: Tisza Istvdn végzete, 183-~185.) Eszerint 1918. oktdber 31-én este fél hat éra tijan nyolc
fegyveres katona vette koriil a Roheim-villit. Négyen kinn maradtak, négyen pedig a vaskeritésen
itméiszva, meglepetésszeriien lefegyverezték a kirtydzé csendGroket. Ezeknek nem maradt més hdtra,
mint a katondk felszolitdsara eltdvozni. Tisza Istvan valban revolvert fogott a katondkra, de kovetelé-
siikre és nyilvdn a jelenlevé feleségére és unokahugdra valé tekintettel letette. Ujabb szévaltds utdn
Tisza — most mdr fegyverteleniil — félre akarta tolni a puskacsoveket, és ekkor dordiilt el harom 16vés.
Két golyd Tiszat haldlosan, egy pedig Andrdssy Denise grofndt konnyen megsebesitette. A katondk
ekkor villukra kaptak a fegyvert és eltdvoztak. Negyeddra miilva érkezett orvos, aki Tiszdt mdr holtan
taldlta. A J. J. dltal kozzétett pdrbeszédben — amelyet a rendSrségi jegyzSkonyv csak Tisza két
hozzitartozéja vallomdsa alapjan rogzithetett: birésdg elStti felelGsségrevondsrol nincsen szé. Eljot-
tiink, hogy leszamoljunk — mondta az egyik katona. Megtortént egy teljesen f6l6sleges és értelmetlen
gyilkossag formdjdban, A Tandcskoztdrsasdg alatt sem tekintették mdsnak, hiszen akkor is nyomoztak
a tettesek utdn.

Dr. Simor elGaddsa (és Lengyel Ldszléé is) Tisza haldldrél tehdt nem autentikus. Mdsodkézbé)
vett informdcidikat sorok irdjaval négy évtizedes tdvlatbol kozolték. Lengyel Ldszlé a Tisza-pSrben
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tisztazta megat, ugyhogy a Kirdlyi tigyészség elejtette a vadat ellene. Eszerint a Forradalmi Katona-
tandcs tagjai koziil Csernydk Imre, Sztanykovszky Tibor és Hiittner Sindor miikédtek volna kozre
Tisza megdlésénél. Amde alibijilket Simor igazolja: ,,A Forradalmi Katonatandcs vezetGségének tagjai
valamennyien éppen a Tisza haldldnak 6rdjdban azzal voltunk elfoglalva az Astoria-szdlléban, a Forra-
dalmi Katonatandcs f6hadisz4llasan, hogy a forradalmi hadsereg katondi dital elfogott s oda beszallitott
Lukachichfaltdbornagy) életét megmentsiik a szdllé elGtt Ssszegyilt és kiaddsit kovetel6 néptomeg
bosszija el81 . . .” (Lukachich letartéztatdsdrdl a Gellért-féle kiadvanyban K. F. ir (173-175.1.,) abban
Csernydkot tényleg emliti.)

Dr. Sés Laszlé — 1913-ban tiizéraaszlés — hozzdm intézett levelében kozolte, hogy azonos a dr.
Simor 4ltal emlitett dr. Soés Ldszléval, aki benne voit Kdrolyi Mihadly altal Belgradba vezetett kiildott-
ségben. Simor azt irja réla, hogy az Oszirdzsds forradalmat megelSzden nagy része volt a budapesti
bosnydk katonasignak a megnyerésében. 1970-ben Paris XVII, 26. Rue Pouchet volt a lakcime. Buda-
pestrSl 1919 szeptemberében menekiilt el. Korabbi, 1970. jilius 6-in kelt levelében irja: ,,A Tisza-per-
nek lefolydsa, itélete ismeretlenek szamomra. Ha Dietz Kdroly valéban (amit kétlek!) meginditotta a
nyomozdst, a Roheim villdban jelen volt személyeknek felviligositdssal kellett szolgdlniok . . . Az bizo-
nyos, hogy sem Kérinek (akinek alibijét igazolni tudom, sem Fényesnek, sem Friedrichnek, sem Pogdny-
nak semmi koziik nem volt a gyilkossighoz. Azt — véleményem szerint a 11-es Katonatandcs tagjai
koziil kell keresni . . .”

Ellenforradalmi forrds szerint a kivégzés végrehajtdi Poginy Jozsef, a késGbbi népbiztos, Hor-
vat-Szanovics Tivadar matréz és Dobé Istvan ipari vdllalkozé voltak. AKki jelen volt, de nem 16tt
Tiszdra, Sztanykovszky Tibor lett volna, (Olysdi Gabanyi Jinos: Martirjaink. Bp., é. n. Tisza Istvanrol:
139-158. 1) Poginy alacsony, kovér ember volt, viszont az, akit Almdssy gréfné vallomdsa szerint
Poginynak mondanak, magasabb termet(, barna. Dr. S6s Ldszlo Parizsban 1970, jilius 21-én Kkelt
levele szerint ,,Szerintem a gyilkossdgot egy magdt Horvdtovicsnak nevezett, a K. T.-hoz (értsd Katona-
tandcshoz) tartozo egyén hajtotta végre (tehdt nem Szanovits és nem Tibor), aki tényleg matréz ruhdt
viselt . . . Ot én szilldsoltam el (Jdnos Andor tirsasdgdban), mert Csernydk kevesett torddott a legény-
séggel — a budai Hadik-laktanydba. A forradalom elSestéjén (okt. 30-4rél 31-ére virrad$ éjszakdn H.
kijelentette, hogy & bizony le fogja 16ni T-t, én igyekeztem lebeszélni, de 5 megmaradt eszméjénél. A
kovetkezS napokban elvesztettem szemem elSl. Katonatarsai szerint Ujvidékre utazott, Az ugyanezen
forrasbeli nevek koziil egyediil Sztanykovszky jelenlétét tartom valdszinlinek (mert fekete szemiiveget
viselt, s Almdssy Denise szerint az egyik a hdrom koziil egy ily szemiiveget viselt). Dobd Istvdn
egynéhdny nappal késdébb eldicsekedett a T.gyilkossdggal, amelyet félfiiliel hallottam, azt mondta,
hogy ez Budan tortént. Szerintem a Roheim villa a Vdrosliget hdta mogott (valdsziniileg a régi Hermina
uton fekiidt). Ot mitomdnnak tartom s hitem szerint semmi szerepe nem volt a tettben.

Az ellenforradalmi forras dltal emlitettek koziil Hiittnert sokkal megfontoltabbnak tartottam, s
ha emlékezetem nem csal, a sziileinél Pest kornyékén lakott, s oktéber végén 6 Srakor mdr koromsotét
van, s § akkor mdr hazatért.”

Sztanykovszky Tibor emlékezései a Forradalmi Katonatandcsrél megjelentek a ,Nagy id6k
tanii emi¢keznek” (1918-1919) c. gyiijteményben (Bp., 1959, Kossuth Kiadd, 89—99). Tisza haldld-
r6l mindossze két sort és még négy sor kommentart ir anélkiil, hogy cifolnd a 11-es Katonatanicsra
vonatkozd ellenforradalmi vidakat. A jegyzetben csak annyit emlitenek, hogy Sztanykovszkyt gréf
Tisza Istvin meggyilkoldsdval vidolva letartéztattik, haldlra itélték, majd (fellebbezés utdn) az itéletet
18 és fél évi bortonre viltoztattak, amelyet teljes mértékben letoltott. Sem a szerzd, sem a libjegyzet
iréja egy szdval sem emliti, vajon igazsigos, vagy igazsdgtalan volt-e az itélet. Ezek utin nem lehet
csoddlkozni, ha dr. S6s Ldszld is valdsziniinek tartja, hogy Sztanykovszky jelen volt Tisza haldldnal.
Sés Laszlé iigyvéd volt, tehdt érthetS, ha gy véli, hogy ,,qui tacet, consentire videtur” (a hallgatds
beismerés).

Kéri Pdl, akit a Tisza-porben gyilkossigra valé felbujtdssal vadoltak és el is itéltek, de a
magyar—orosz hadifogolycsere egyezmény folytdn kiszabadult, Ausztridba valé kijutdsa utdn sietett
kozhirré tenni, hogy semmi kdze Tisza megdléséhez, és sejtelme sincs, hogy ki Slte meg. (Az igazsig a
Tisza-porben, irja Kéri Pil. Bécsi Magyar Ujsag 1922, 144, sz. 5-6.) Sztanykovszkynak is ki kellett
volna jelentenie, hogy a Tisza-por fGtdrgyaldsin visszavonta a rendrségen és vizsgdlobird elStt tett
beismerG vallomadsat, de 1959-ben nem tette meg.
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A Tisza-pér torténete megjelent Hegediis Sindor tolldbdl ,,Egy politikai per kulisszatitkai”
cimen (Bp., 1976). Hogy hivtdk azt a lektort, aki elnézte, hogy a vad aldl folmentett Fényes Ldszlo-
ugyvédjét nem hivtdk dr. Sasulinszky Gyuldnak? A helyes névSALUSINSZK Y és Budapesten
til kézismert ahhoz, hogy fel ne tiinjon az eltorzitott irdsméd.

Alaptalan a fenti kényv azon megillapitdsa, hogy Csernydk Imre ,késdbb ellenforradalmar”
lett. En tudok a Beliigyi Népbiztossig egy nyomozdjdnak 1919. junius 8-dn kelt jelentésérdl, amely
szerint Wulff Olaf, a pesti tengerészet parancsnoka és Csernydk Imre lettek megbizva a pesti ellen-
forradalom szervezésével (MMTVD 6a, 605. 0.), amde a jlinius 24-i események kapcsdn egyikiikrél
sincsen sz4. Simor (Schubert) hozzim intézett levelében erélyesen cdfolja, hogy Csernydk ellen-
forradalmdrrd vedlett volna. Ezt éppen tgy el lehet hinni, mint azt, hogy a Tiszagyilkossighoz semmi
kéze nem volt. Ha valéban lettek volna ellenforradalmi érdemei, nem kellett volna 1919 szeptemberé-
ben kiilfoldre szoknie.

Ellenben letartéztattik a Tandcskdztdrsasdg idején ellenforradalmi akcid elGkészitése cimén
Fényes LdszlGt, aki ellen Heltai Viktor a Tisza-porben hamis tamivallomdst tett — bossziibél, mert
Fényes volt az, aki a Kdrolyi-kormdny alatt viselt dolgai miatt elrendelte az § letartéztatdsat.
(BOvebben ldsd Fényes L4sz16: A forradalom okai és a Tisza-biinper vidja. Bp., 1922.)

Meglepd, hogy a Korvin Otté{féle forradalmi szocialista csoport Lékai Jdnos kisérletének
kudarca utin nem prébdlkozott meg ujbol Tisza megolésével. Lengyel Jozsef ,Visegrddi utca” c.
regényes visszaemlékezésében ilyesmirdl nem tesz emlitést.

Ez idG szerint nem tudjuk, kik 6lték meg gréf Tisza Istvdnt. Az azonban tény, hogy az
Gszirdzsds forradalom idején sokan dicsekedtek azzal, hogy Gk voltak a tettesek, de err6l nem akartak
tudni, amikor feleldsségre vontdk &ket. Erdekesek akartak lenni, és miattuk drtatlan emberek szen-
vedtek . . .



