FOLDES GYORGY

Az 1jpesti munkassig életviszonyai az 1930-as években

A két vildighdbori kozotti Magyarorszagon a tdrsadalmi-gazdaségi és politikai folyamatok kol
csOnhatdsdval egyiitt, rengeteg serkenteni igyekvd és ellene irdnyulé emberi er6feszités hatdrozta meg,
alakitotta ki a munkdssdg osztilytudatdt. A proletaridtus tarsadalmi helyzetének figyelembe vétele
nélkiil érthetetlen a munkdsmozgalom torténete. Ez a felismerés sziilte egy nagyobb munka aldbbi két
alfejezetét.

1. A munkdsosztdly helyzete Ujpesten

Az tjpesti iparban 1930-ban, 2480 6ndllSt leszamitva, 21 000 fOnyi segédszemélyzet dolgozott.
Ebb6l a szdmbdl a gydriparban alkalmazott 1585 tisztvisel6t levonva kapjuk meg a munkdsosztdly
keresGinek szamdt, 19 515 f6t, amely két csoportra oszlik: a gydripari és a kisipari proletaridtusra. A
20 f6nél tobbet foglalkoztatd udjpesti iizemekben 11 656 munkast taldlhatunk, a Kisiparban pedig
kozel 4500-at.! A gydripari munkdsok koziil azonban csak 9156 dolgozott helyben, tobb mint 5000
fGvdrosba bejdrok kozil (3896 fG) a legtobben, 1300-an a gépiparban, a fond- és szévGiparban 770-en,
517-en a ruhdzati iparban és 350-en a vas- és fémiparban dolgoztak.? A fenti hirom szdm Osszege
(11 656 + 4500 + 5433) meghaladja az ujpesti munkdssdg 1étszdmat, de az egyensily helyredll, ha
figyelembe vessziik, hogy az idjpesti munkahelyekre nemcsak helybelieket vettek fel. Ennek alapjin
Ujpest mérlege mintegy 2000 f&s aktivumot mutat, mert az 5433 eljiréval szemben kb. 3000 pesti és
vidéki jrt a virosba dolgozni. Ebben az id6ben Ujpest lényegében a fdviros munkaerSellitisiban
valamelyest szerepet jatszd, de inkdbb Ondli6 arccal rendelkezd, a termelési munkamegosztdsra, 6néllé
iparra és a nagyobb piac kozelségére épiilS kiilvdros. A 19 515 fGs ujpesti ipari munkdssdg, az dsszes
keresGk (35 926 {8) t6bb, mint 54%-dt tette ki. Az eltartottakkal egyiitt, mivel joggal feltételezhetd,
hogy a munkdsok csalddnagysdga meghaladja a tobbi szimottevs tarsadalmi csoportét, ez az ardny
tovdbb novekszik (az Osszipari népesség 43 427 {6 — 64,5%), megéllapithatd, hogy az ipari proleta-
ridtus alkotta a vdros lakossdgdnak abszolut tobbségeét, alapvetd jellegzetességét.

A gydripari és a nagylizemi proletaridtus fogalmit érdemes elkiiloniteni egymastdl. A hivatalos
statisztikdk dltal mdr gyari iizemnek mindsitett, tehdt legalibb 20 6t foglalkoztato telepek és az anndl
néhany f6vel kevesebbel dolgozd kisiizemek kozott sok esetben nincs 1ényeges kiilonbség. Mint ahogy
az ott alkalmazisban levé munkdsok bére és munkaideje sem tér el jelentSsen egymdstol. Nem szabad
elfeledkezni arrdl sem, hogy a gydri iizemelést a gépek nagyfoki (uralkodd) haszndlata jellemzi,
amelyek teljesitménye valédibb mutatéja annak, hogy egy iizem miikédése mennyire ,,gydri”’, mint a
munkaerd szdma. Altaldban a szdz, illetve (nemzetkdzi mércét tekintve) az 6tszdz f6nél tobb munkdst
foglalkoztaté iizemek alkotjdk a klasszikus nagyipari proletaridtus bazisat, Ijjpesten 21, szdz munkds-
nil tobbet foglalkoztaté iizem miikédott, koziilik 5 haladta meg az 500 fGs 1étszdmot. Néhiny

' Az 1930. évi népszamldlds adataibol, kétféle szdmoldsi mdédszerrel kapott eredmény. (Kivonds
és a kisipari {izemek suilyozott dtlagoldsa.)

2Dr. Mozolovszky Sdndor: Nagy-Budapest népességének foglalkozasi megoszldsa és az ingaszer(i
vindormozgalom, Statisztikai k6zlemények. 72. k. 24. 28.
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nagyiizem a modern kovetelményeknek megfeleld tomegtermelésre rendezkedett be, és az kihatott a
munkaer$ képzettségére, a végzett munka tipusaira. ElGtérbe keriilt a specializdlt, betanitott, szigord -
munkarendben dolgozé, gépkezeldi, kiszolgdlé munkaerS. Az elektrotechnikai dgazatban miikodd
Egyesiilt Izzéban e tipus tette ki a munkdssdg tobbségét, de tovibbra is komoly stilyt jelentett a
javitdsi—szerelési munkdkkal foglalkozd szakmunkéssig. HasonlGan alakult a helyzet a textiliizemek-
ben. A kistSke, a gydripar kisebb iizemeinek nagy része és a Kkisipari iizemek bizonyos hinyada
manufakturdlis koriilmények kozott dolgozott. A kozéptSkések villalkozdsai az 5—20 {8s iizemektSl,
az esetek tobbségében nem gépesitettségilkben, hanem méretiikben tértek el. A manufaktira fGként a
butor, asztalos- és cipokészits iparra jellemzO. A kisipari foglalkoztatottsagra csak kozvetve, az iparo-
sok szdmdbdl és dgazati megoszlisdbdl lehet bizonyos kovetkeztetéseket levonni. Az elSbb jelzett
dgakon kiviil a szabdk, az épitGmesterek alkalmaztak t6bb munkdst.

A manufaktira kapcsdn fontos kitérni a szakmunka kérdésére, A manufaktirdban — a gépekre
épiilS gydri termeléssel szemben — dontS jelentGsége van a kézi munkdnak. A kézi munkihoz sziiksé-
ges ligyességet nem annyira a képesités, mint a felhalmozott gyakorlati tapasztalatok, az eltoltott id6
révén lehet megszerezni. 4 munkds alkots szerepe gy sokkal nagyobb a termelési folyamatban.
Nehezebben cserélhetS fel mds, tapasztalatlan munkaerGvel. Az éles konkurrenciaharc a tdkéseket a
munkds fokozottabb kizsikmanyoldsira kényszeriti. A manufakturilis jellegd lizemben viszont kisebb
tér nyilik a racionalizilds szdmdra, a munkaintenzitds novelésére. A t6kés elStt ilyen koriilmények
koézott az értéktobbletrata fokozdsira az abszolut formdk tiinnek kiakndzhaté forrdsnak, megolddst
nyiijté mdédszernek. Tehdt egyszeriien csokkenti munkdsai bérét, ndveli a munkaiddt, vagy mindkett6t
egyszerre teszi. A nagyjabdl azonos feltételek alapjdn tevékenyked kozép- és kistGkéseknél ez linc-
reakci6t vdlt ki, s ezért az egész kezdeményezés elveszti eredeti hatdsdt, és ijbdl redukcids, illetve mas
er8szakos lépésre kényszeriti a tulajdonost(-okat). Ez az eseménysorozat, mint majd késGbbiekben
lathaté, Ujpesten dllandéan — konjunktiirdban és dekonjunktirdban is — megismétlddik. A folytonos
mozgds és hullimzds a kiemelkedS fontossdgit fis sztrdjkmozgalom gazdasigi bazisa. Ugré Gyula
Ujpest térténetérdl irott munkdjdban a kovetkez8képpen érzékeli a modernizalt nagyipar és a manufak-
turdk kozotti eltérés két aspektusit: ,Ujpesten a nagyipari iizemeknél is a kisiparosoknél foglalkoztatott
munkdsok munkabére kozott, ha vannak is kiilonbségek, azok nem olyan kirivok, ellenben 1ényeges
kiilonbség van a munkaid6 tekintetében. Altaldban a nagyipari iizem magasabb munkabért és kevesebb
munkaidGt jelent a munkdsoknak.®

A szakmunka kérdéséhez tartozik az djpesti munkdssig rétegz8dése a képzettség, tanultsig
szempontjabdl. Berend T. Ivdn és Ranki Gyorgy a magyar gydriparrdl sz6lé munkdjukban statisztikai
tdblizatban kozlik a szakmunkisok és a betanitott munkdsok ardnydt az egyes ipardgakban.® Kiilon
forrds hijén ezt felhaszndlva is képet alkothatunk Ujpest gydripari munkdssiginak képzettségi megosz-
ldsdrdl. Az ujpesti adatokat és az orszagos dtlagokat Osszepdrositva kideriil, hogy a 11 600 munkasnal
tobbet foglalkoztaté ujpesti gyari izemekben 1930-ban 3100-ndl® tobb szakmunkds dolgozott. Ara-
nyuk valamivel 27% felett volt, de ugyanakkor 3%-kal az orszdgos gydripari dtlag alatt maradt. A
szakmunkdsok viszonylag alacsony ardnydt a gépipar és kisebb sullyal a nyomdaipar hidnya okozta.

Még két megdllapitist kell tenni: az elsd, hogy valdjaban az jpesti szakmunkdsok egy része nem
tudott megfelelden elhelyezkedni eredeti szakmdjdban, illetve nem Ujpesten kapott munkat, ezdltal
emelkedik az el6bbi szdm. A falurdl feldramlé szakképzetlen munkaerd novelte a munkdsok koézotti
konkurrencidt, bdr bizonyos dgazatokat kevésbé érintett .®

A masik megjegyezni valé kapcsolddik a kézi- és gépi munka mar el6bb felvillantott kiilonbségé-
hez. A manufakturdlis (vagy kisipari jellegii) véllalkozdsokndl dolgozé munkdsok, akik a statisztikdban
segédekként szerepelnek, magasabb szakmai miiveltséggel rendelkeznek, mint a gydri betanitott és
segédmunkdsok, s6t mds kategoridban, de hasonlo szinvonalat képviselnek, mint a gépi szakmunkdsok.
Ujpesten nagy a szamuk, s ezért a valésigban novelik a képzettségi mutatot, lényeges rétegét alkotjik a
helyi munkéssignak.

3 Ugrd: i. m. 265.

4Berend T. Ivin—Rdnki Gyorgy: Magyarorszdg gyaripara a midsodik vildghdbori elGtt és a
haboru idGszakaban. Bp., 1958. 254.

s Az 1930. évi népszamlilds adatainak Osszegezése alapjn.

6 Ld. errél részietesen Mozolovszky i. m.
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A szakmunka és a tanulatlan munka kozotti ellentét nem egyediili meghatdrozdja a bérek
alakuldsinak. Fontos differencidlé elemnek mindsiilnek az ipardgak kozdtti munkardforditdsbeli és
konjunkturilis eltérések. SGt, az egyes iizemekben is mds-mas lehet a bérezés. A jél vagy rosszul men§
villalat — legyen az Kicsi vagy nagy — munkdsai keresetében allandéan keletkeznek bizonyos kiilénbsé-
gek, de ez a t6kés termelési mGd természetes vele jardja, amelytSl kellS nagysdgrend esetén el lehet
tekinteni. Mdsrészt megemlitendd, hogy a munkaerd kozgazdasagi értékeleme mellett alapvetd szerepet
jatszik a torténeti elem, a munkdsmozgalom, a szakszervezetek erdssége. Még akkor is, ha a munkdssig
gazdasdgi harcaival az dltalanos gazdasagi tendencidt csak enyhiti, médositani és dtalakitani nem tudja.

A gydripari termékek elGdllitsi koltségében a munkabér 1929-ben 13%, 1933-ban 12,3%,
1936-ban 11,5% volt. A munkabérkoltség 1937-ben a vas- és fémiparban 18%-ot, a gépiparban
12%-ot, a faiparban 16%-ot, a bériparban 12%-ot, a foné-6s szévSiparban 13%-ot, a ruhdzati iparban
9%-ot, a vegyiparban 8%-ot, az orszdgos dtlag pedig 12—13%-ot tett ki.” Az egyes ipardgak k6zott éves
szinten kiugréak az eltérések. Ujpesten ez a kovetkezSképpen jelent meg: 1929-ben itt a legtobbet a
Phébus villamoserdmi munkdsai keresték, 2218 pengst. Utdnuk a gépgydrtdsban és az elektrotech-
nikai iparban dolgozé munkdsok kovetkeztek 1737 pengdvel. Az alig 80 vas- és fémipari munkds 1621
pengSt kapott. A kdzépmezSnyt a szabdk és a vegyipariak alkottdk 1500 pengd feletti bérrel, majd a
fdsok és a bOrosok jottek 1376, ill. 1355 pengdvel. A 2700 textilmunk4s kapta a legkevesebbet, 1156
pengGt. Utolsé helyiik oka, hogy legtobbjiik alacsonyabb értékiinek tekintett, képzetlen nSi munkds.
1929-ben a heti dtlagos gydripari kereset 24— 34 pengd. Az ipardgi dtlagok koziil az Ujpesten domindns
kategoridk bére igy alakult:

1.4285P Phébus-erémii
2.3103Pp gépipari, elektrotechnika
3.2901P vegyészek

4.2646 P asztalosok, fasok
5.2605P béSrosok

6.2202P textilesek

Az dtlagok a kevesek magasabb, és a tobbek ennél jéval alacsonyabb keresetét rejtik magukban.®

A szakmunkdsok legjobban a vas-, fém- és a gépiparban, valamint az elektrotechnikai iparban
Kerestek. 1930-ban a vasiparban a szakmunkds 0,91 pengé orabért kapott, a betanitott 0,73-at, a
segédmunkds 0,50-et, a munkdsnd 0,44-et, az ifjimunkds 0,31-et és a tanonc csupdn 0,15 peng6t.” A
nagyiizemek, f6ként az Egyesiilt 12z6 és a Ganz Hajogydr (szemben a mdr emlitett textilipariakkal)
dltaldban jobban fizették a munkdsaikat, mint a tobbi djpesti ipardg kozép- és kisvdllalkozéi. A
gazdasagi vilsig periddusdban pedig csak ndtt az amigy is jelentékeny tdvolsdg. A kulcsipardgak nagy
villalkozdi a késSbbi fellendiilésben bizva a torzsgdrddnak, mint a gyors felfutds szubjektiv feltételének
meglrzésére torekedtek, és amig nagy szdmban bocsitottik el a képzetlen munkaerSt, kevésbé csok-
kentették a maradék béreit.'® Ujpesten kiilonosen a faiparban kerestek rosszabbul az orszigos dtlag-
nal. A budapesti iparral vivott verseny a f8varosi és kiils piacokért és az elsS vilaghdbori fellendiilésé-
bdl szirmazé munkaerd-kindlat dllandé fenyegetést, veszélyt hordozott magdban az itt dolgozokra. A
munkdsok k6z6tt fellépd konkurrencia sulyosbitotta a helyzetet. A Famunkasok Szaklapja errdl tuddsit:
»mindent el kell kovetniink, hogy az Ujpesti tiirhetetlen munkaidS és munkaviszonyok megszi{injenek.
Ezen a helyen nyiltan ki kell jelenteniink, hogy Ujpesten nemcsak a munkaltatékon miilik az, hogy
milyen viszonyok vannak, hanem a szaktdrsak egy része is olyan hihetetlen viselkedést tanusit, amely a
szervezkedést gitolja, sok esetben majdnem lehetetlenné teszi.””! !

"Bornemissza Géza 1937. jinius 30-i képviselGhdzi beszéde. Idézi: Csépdnyi DezsS: Az
ellenforradalmi rendszer munkasellenes politikdja 1935-1939. Bp., 1972.
® Berend T.—Rdnki: i. m. orszdgos adatainak kivetitése alapjdn. 259.
*PI Archivum, 672. d. 1937/22. Az MKVSZ jelentése az 1937—1938. évekr6l.
'9Uo. Az ott kozélt kimutatdsok alapjan. MegjegyzendS, hogy ezek az ipardgak, hadiipari
jellegiik miatt, a kormany szdmdra is fontosnak mindsiiltek.
"' Famunkdsok Szaklapja. 1929. okt. II.
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A fizetések valddi értékét létfenntartdsi eszk6z0k drdval Osszefiiggésben lehet redlisan felbe-
csiilni. Az egyes munkds megélhetését még az is befolydsolja, hogy hidny f6t kell eltartania, hiny
keres§ van még a csalidban. A szaktandcs adatai szerint egy Sttagl munkdscsaldd heti sziikséglete a
kovetkezs:

1929. XII. 31- drszinvonalon:

élelmiszer 26,57 P
fiités 5,43
ruha 13,96
lakds 10,32
egyéb 13,05
hdztartds 4,62
dsszesen: 73,95 P2

Egy ijpesten, 1930-ban végzett felmérés tanisiga szerint a munkdsok keresetiiket 45%-ban
élelmiszerre, 14,7%-ban lakbérre, 7,35%-ban fiitésre és vildgitasra, 26 ,8%-ban ruhdzatra koltotték.! > A
minta dtlagosndl kedvez8bb Osszetétele miatt ezek az adatok tilzottak. U]pesten a munkdsok nagy
része a létminimum szintjén vagy alig felette €élt. Hiszen ritkdn kapott egyszerre a csaldd t6bb tagja
munkiét és fGleg j6 keresetet, de anndl t6bbszér sujthatta a munkanélkiiliség. A heti 30-, max. 50
pengbs jovedelemmel rendelkez6 csalddok (nem beszélve a teljes munkanélkiiliségben szenved6krol) az
egészségi és fizikai dllapot meg6rzéséhez kell§ élelmiszermennyiséget sem, vagy alig birtdk fedezni. Az
egy fGre esé kisebb pénzosszeg pedig a fogyasztds szerkezetét is egyoldalibbd tette. Az étkezési
koltségek és a lakbér kényszerkiaddsa megszabta (hattérbe szoritotta) a ruha, a fiités és egyéb (pl.
Kulturdlis) sziikségleteket. A munkaidé minden ipardgban 9—12 6ra koz6tt mozgott, de a kis- és
kozépiizemekben, f6ként a bor- és a faiparban magasabb volt, mint a nagyiizemekben. Még 1936-ban a
8 6rds rendelet bevezetése utdn is olyan tuddsitds olvashaté az djpesti Industria keményit iizemrSl,
amelyben leirjdk, hogy itt 16—18 éves ldinyok heti 110—~120 érdt dolgoznak 14-16 pengért. Ful-
laszté meleg helyiségben robotolnak félmezteleniil, és egy szobdban kell 6ltozniiik a férfiakkal.' *

Az Ujpesti iizemek szocidlis-egészségiigyi viszonyairdl ez a szélsGséges példa persze nem tdjékoz-
tat helyesen. A mdsik végletet az Egyesiilt 1zz6 alkotta, ahol a modern kapitalista iizemszervezés
kovetelményei érvényesiiltek. Aschner Lipot vezérigazgaté kezdeményezésére a higiénia, mosdok és
pihend helyiségek tekintetében kedvez$ koriilményeket biztositottak dolgozdiknak. Nem is beszélve a
bizalmi-rendszerrel (a szakszervezet) kézédsen igazgatott sportteleprdl, uszoddrdl, csonakhdzrol.! ¢

Végeredményben a két szélsGség kozott elhelyezked ujpesti ipari iizemek tobbségében komoly
problémik voltak az elemi egészségiigyi szocidlis koriilményekkel. Bizonyitja ezt, hogy megviltoztata-
suk a helyi munkdsmozgalom dllandé kdvetelése volt. Késdbb a 30-as évek masodik felétdl, a szocidl-
politikai intézkedések és a véros tisztiorvosa tevékenységének eredményeként e téren némi javulds 4llt
be.l 6

A munkdséletet meghatdrozé hosszii munkaidS, az alacsony munkabér, az elhanyagolt higiénia
mellé csatlakoztak a rossz lakdsviszonyok. Az tjpesti lakdsok havi bére dtlagosan 26,75 pengd.'” A
lakbér rendkiviili megterhelést rétt a munkascsalddokra. A kiilondsen magas lakbérek magyardzatat az

12p] Archivum 672. f. 1930/27. ‘A szaktandcs adatai természetesen nem a minimadlis
1étsziikségletekre vonatkoztak, hanem a biztonsdgos, kulturalt életmdd fedezését szolgdlé pénziigyi
alapokra,

Y3Ujvdri Julianna: A munkdscsalddok életviszonyai egy magyar ipari vdrosban. Bp., 1930.
Kiilonlenyomat a Népegészségiigy XIII. évfolyamdbdl

4 Férum, 1936. szeptember 31.

15Vdrosok Lapja 1933. 212 és soronkdvetkezd oldalak; Villalkozdk Lapja 1938. november 28.;
Magyar Kozgazdasag 1936. marcius 22.

16 Dr. Pesta Laszlo személyes kozlése.

' 7Ugrd:i. m. 188.
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alébbi tiblizat adja meg: Budapest kornyékének lakéhdzai, amelyekben Ujpest infrastrukturdlisan a
legjobban elldtott Pest kérnyéki vdros volt, s szinte egyediil rendelkezett koziilik a modern ipari
centrumokra jellemzG8 kézmiivekkel., Pest kornyékén csak itt vezették be — persze csak kismértékben
— a gdzt. Gyakorlatilag szinte mindeniitt égett a villany, és minden 6t lakohdzbdl négyet ellittak

Gaz-

Villany-

Viz-

vezeték van

Ujpest 692 (16,7%) 4049 (97,9%) 3273 (79,1%)
Raikospalota - 4481 (78,6%) 2585 (4.5%)
Pestlrinc - 2629 (53,8%) 531 (11,3%)
Kispest - 5593 (81,6%) 3796 (55,3%)
Pesterzsébet - 4291 (50,3%) 1270 (14,9%)
Budafok - 1296 (49,1%) 1041 (39,5%)
Csepel - 1032 (32,3%) 88 (3,4%)'*

folydvizzel. A hdztulajdonosok ezt a ,Juxust” fizettették meg béridikkel. A lakéhdz és a lakds meg-
kiilonboztetése viszont nem mellékes, mivel sok olyan lakds maradt, amelyben nem szerelték be a
vizcsapot. Ujpesten 1930-ban 4136 lakéhdzrél tudott a statisztika. Ebbdl 3958 (1) foldszintes, 5
félemeletes, 140 egyemeletes, 26 kétemeletes és 7 hdrom-, ill. tobbemeletes.! * Ha fel is kell figyelni a
foldszintes hdzak uralkodé szerepére, az igazsaghoz az is hozzdtartozik, hogy a t6bbi kornyékbeli
viroshoz képest itt épiilt a legtobb emeletes hiz. A mdsik 1ényeges urbanizdcids jellegi eltérés pedig az,
hogy Ujpesten nagyobb a tdbblakdsos bérhizak arinya, mint a tobb 6ndll, csalddi és falusi jellegii
maginhdzzal biré kornyéki telepiiléseké. A foldszintes hdzak nagy része négyzetes alakban (a telek
jobb kihaszndldsa érdekében), belsS udvarral épiilt, ahovd az osszes lakdsajté nyilt.

EbbGl Osszesen 747 fiirdSszobds. A kovetkez8 évtizedben 3798 ij lakds épiilt, alig valamivel jobb
ellatottsdggal 2® 1930-ban ezek szerint egy ujpesti lakdsra 3,6 ember jutott, s miutin a tobbszobds

A lakdsviszonyok Ujpesten 1920-ban

71 pusztin 1 konyhdbdl all6 lakds volt

1299 1 szobdbdl dllt
8 311 1 szoba, konyha
2099 1 szoba, konyha, kamra
68 1 szoba, konyha, kamra, fiirdGszoba
847 2 szoba, konyha
891 2 szoba, konyha, kamma
270 2 szoba, konyha, kamra, fiirdGszoba
301 3 szoba stb.

Osszesen 14 612 lakds

18Dy, Mozolovszky Sdndor Nagy-Budapest lakéhazai. Vdrosi Szemle, 1938. 1. sz.

'?Uo.

20Ugré: i. m. 189. A lakdsok megoszldsdrél csak 1920-as adatok dllnak rendelkezésre, de az
épitési tendencidk ismeretében ezek is megfeleld alapul szolgdlnak az ismertetéshez.

10 T8rténelmi Szemle 1980/2
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lakdsokban semmiképpen nem tobben, hanem kevesebben éltek, az 1 szobds lakdsokban dtlagosan 45
ember lakott. Természetszeriileg ebbe a szdmba nagyon sok, ennél joval tragikusabb eset is beletar-
tozik. Kiilondsen a Vdci it kornyéke és a barakktelep életk Oriilményei bizonyultak elviselhetetlennek.
Még tovibb fokozta a nehézségeket a gazdasdgi vilsig okozta munkanélkiiliség, fizetésképtelenség, az
éhezés. Jottek a kilakoltatdsok és a végrehajtok. 1931 szeptemberében a polgiri és tarsasigi Ujpesti
Szemle egy haladd szellemi 1jsdgirdja kint jart a Vici dton. ,,Ha leirndm, amit a napokban a tomeg-
lakdsokban, a Vidci uti bérkaszdrnydkban lattam, egészen biztos a hatdsigokkal gyiilne meg a bajom.”
Beszamol a feneketlen nyomorrdl, s ritérve a felelGsség kérdésére, azt is hozzateszi, hogy a polgirok
elfeledkeznek a segitségrSl. ,Nyissdk ki erszényeiket a gazdagok a népnek, a nagy papi jovedelem
élvez8i és adjanak a sziik6lkodSknek, mert egész biztos megjon a tél is.”?! A valésdg érzékeltetése
kedvéért részlet egy mdsik, a barakkteleprdl szl tuddsitdsbél: ,, Kozvetleniil a WC mellett lakik egy
tiid6bajos csalddapa nyolcadmagdval. Most még csak hagyjan, tudjdk, azt lditndk azonban, amikor télen
técsdkban biizlik lakdsuk kozepén a WC-bd] dtszivdrgott szennyviz.” ,,Akdrmilyen hihetetleniil hang-
zik, de tény és vald, hogy egy szobdbdl és egy konyhdbdl dll6 fabodéban tizenot ember, hat csirke, két
macska, egy kutya és megszdmldlhatatlan mennyiségli féreg lakik.”?? Az ujpesti barakktelepen
1934-re sem javultak az dllapotok. Még akkor is mintegy 1000 ember tengddétt itt a legnagyobb
nyomorban. A Népszava kikiildott munkatdrsa megdllapitotta, hogy ,.itt a csaldd egyszeriien nemi
kozosség és semmi mds”, ,itt tdrsadalmonkiviiliség és letargia van”. ,,Ez a nyomor nem forradal-
masit.”?® A virosi kozigazgatds sziikséglakdsok épitésével prébadlt a helyzeten enyhiteni, de nem
sikeriilt 1ényeges javuldst elérnie,®* mdr csak azért sem, mert a barakktelep kozvetleniil a beliigy-
miniszter ald tartozott. Semsey Aladdr polgdrmester tobbszOr és eredményteleniil kérte a telep rende-
26sét és segély kiutaldsdt a lakdk részére.?s Novelte a konfliktusok tomegét, hogy a kiilvarosi lakbér
még mindig alacsonyabb maradt, mint a fGvdrosi, ezért sokan prébaltak Ujpestre is kikltozni. Leg-
nagyobbrészt a lakashelyzetnek kdszonhetd, hogy egész Budapesten és kornyékén itt tortént a legtobb
tuberkuldzisos megbetegedés. 1942-ben pl. 161, mig a sorrendben 2. Pestszenterzsébeten ,,csak” 72.% ¢
A viéros az elég magas kozmiivesitettségen és a végletesen elhanyagolt korzetek ellentétén alapuld lakds-
helyzeten a késGbbiekben sem viltoztatott, mert a befektetések bizonytalan megtériilése miatt a haz-
és telektulajdonosok nem épitkeztek elegendé mennyiségben és minGségben. A falusi munkaers Ujpes-
ten nehezebben talalhatott nagyobb tOmegben elhelyezést, mint a vasiparra és a textiliparra épiil
Pest kornyéki varosokban. A budapesti ipar stagnildsa sem szivta el kelld mértékben a munkaerét. Végiil
pedig, a mds szolgdltatd, az dllamappardtus alsé fokaira torekvé vidékiek a kdnnyebben terjeszkeds és
életmddjuknak jobban megfeleld, mezogazdasagn tevékenységre is lehet§séget biztosito telepiilések felé
dramlottak. A betelepiilés folyamata azonban Ujpesten sem sziinetelt. Az 1930-as évek végén a foko-
z6d6é hiboris késziilGdés, az ipari tevékenység fellendiilése felgyorsitotta a falusi, szakképzetlen
munkaerd alkalmazdsdt.?” A névekvd lakossdg igényeit nem fedezte a kisebb mértékii hdzépités, a kis
lak4sok nem birtdk befogadni az djonnan érkezdket. A polgarmester 1941-ben jelentést készitett a Pest
megyei fGispan szdmdra: ,Tisztelettel jelentem, hogy a lakdshidny Ujpesten rendkiviili mértékii, ame-
lyet a vdros Szent Istvan lakételepének most folyamatban levd épitése, valamint a kozeljovében az
O.N.CS. A. terhére megépiilé csalddi hizak alig észrevehetGen fognak csak enyhiteni. A munkads-
osztaly haszndlatdban levS bérlakdsok nagy része az egészségre kdros dllapotban van, a helyénvald, s a
nép egészségének elsGrendii védelmét szolgdld hatdsdgi intézkedéseket azonban a lakdshidny miatt
foganatositani médom nincsen.”?®

21 (jjpesti Szemle, 1931. szept. 24.

22 Jjpesti Napl$, 1933. jin. 9.

23 Népszava, 1934. jil. 8.

24yo., 1935. juin. S.

25 (jpesti Szemle, 1936. marc. 1.

2¢ Budapestkornyék, 1943. mdj. 7.

2714, err8l Mozolovszky Sdndor i. m.; Berend T.— Rdnki i. m.
28pm, L. 1V. 41k, i, 69. f6isp. biz. ir. 1941.
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2. A munkdséletmodrol

Az ujpesti proletirok nagy része helybeli sziiletési, s ezért a mdsodik és harmadik munkds-
generdcidhoz tartozott, akik a tOkés felthalmozasi és iparositdsi folyamat hullimaival telepiiltek be a
virosba. A bedramlék elsG csoportjai a Monarchia fejlettebb teriileteirél ide szerzGdtetett szak-
munkdsok és az orszdg varosaibél és falvaibél elvindorolt, az iparban megélhetést keresGk koziil
keriiltek ki. A 19, szdzad utolsé évtizedének és a 20. szazad elejének ipari fejlddése mar jelentSsebb
arinyban épiilt a falusi munkaerd bevondsira. A két vildghdboru kozott djpesti viszonylatban lelassult
a kordbbi gyors gyarapodds. Ez elsGsorban a helyi ipar szerkezetével magyardzhatd. Az elsd vilag-
hdboris haditermelés id§szakdban itt mdr nagy szamban alkalmaztak ndi munkaert. A 20-as évek
kozepétSlh meginduld textilipari fellendiilés mar erre a bdzisra tdimaszkodhatott. Az emlitett két
tényez$ ellenére a mezdgazdasdgbdl és a pangd ipardgakbdl kikeriil6, megélhetést keresé tomegek
dtszivarogtak a silyos lakdsviszonyoktdl is terhelt réseken. Mozgdsukat Oszténozte a képzetlen munka-
erd fokozott alkalmazdsit igényl6 modern technika hazai elterjedése is. A korszeribb termelési
eljdrdsok meghonositdsa szoros kapcsolatban volt a kiildnben is alacsony értékii munkaerd bérének az
erds konkurrencia révén torténd tovibbi leszoritdsaval. A ,klasszikus”, tehit a munkdscsalddbél
szdrmazo, itt él6 és dolgozé ujpesti munkds mellé csatlakoztak a kiilonb6z6 alcsoportok. Ide tartoztak
a mdshova (fGleg a fovdrosba) eljdrd, de itt lakd és a dolgozni idejdré szak- és betanitott, illetve
segédmunkasok. Kozottiik a szdlakat életfeltételeik azonossaga, a munkdslét flizte szorosra. A proletdr-
életmédot elsGsorban a munka eladdsinak koriilményei és a munkavégzés mikéntje, fegyelme hatd-
roztik meg. A kis- és nagyiizemekben egyardnt szigortian rogzitett munkamegosztdsi rendben kellett
dolgozni. A nagyobb gydrakban a munkids a gépeket irdnyitotta, kiszolgdlta, ellenGrizte és javitotta.
Pontosan koriilhatdrolt feladatokat tartalmazé munkakort litott el. A termelés ritmusa, a gépek
miikOdése és a kapott utasitasok szabdlyoztik a miihelyekben dolgozok tevékenységét és tarsaival vald
egyiittmiikodését. A t6ke azonban nemcsak dolgokon: a gépeken, a munkavégzés targyain, a pénzen (a
kifizetett béren) keresztiil kozvetitGdott a munkds felé, nem pusztan dologi formdk segitségével szabta
meg iétezésének, tevékenységének anyagi-tirsadalmi tartalmidt. A t6ke megjelent a tulajdonosban, a
villalat vezetGiben: az ,urakban”, akik a jobb mdd ,emberi’és kulturdlt jegyeivel felruhdzva ird-
nyitottdk az iizem életét, De taldn még inkdbb érzékelhet$ volt a tdke tdrsadalmi uralma a munka-
folyamatok kozvetlen irdnyitdi és a munkafeliigyel6k magatartdsdban. Ok hoztdk az ,,egyes” munkdsra
vonatkozé fontos dontéseket, osztottdk az apré jutalmakat és biintetéseket, és jdtszottak nagy
szerepet a feladatok kijelolésében, a minGsitésben, ellendrzésben és végiil a munkakonyvek kiaddsaban.
A gyiri hadsereg Srmestereinek a fizetésért semmit el nem néz8, minden fegyelmezetlenséget és hibdt
észrevevl szigorisdggal kellett szolgdlniuk. A munkdsok nagyobb csoportjainak sorsdt esetleges j6-
indulatuk sem befolydsolhatta. A Kisvdllalkozéknal és a kistulajdonosokndl szorosabb, személyesebb
formdt 61ttt a t6kés—munkds kapcsolat. A termelés irdnyitdja itt dltaldban azonos a tulajdonossal, a
termelési folyamat kézmiives(-ebb) jellege pedig jobban kiemeli az egyes munkds 6nallé vondsait,
szubjektiv tulajdonsagait. Ezdltal a munkds er8sebben k6tddott a munkahelyéhez, illetve forditva, a
tulajdonos jobban torekedett tapasztalt, begyakorolt, megbizhatd dolgozdinak megdrzésére. Az ijpesti
sajatossdg éppen az, hogy mivel a kisiizemek és a Kisipar meghatdrozé része azonos dgazatokban
tomoriilt, a kereslet—kindlat mozgdsa, a profit novelése érdekében folytatott hajsza, a munkaerdpiac
helyzetének valtozisa az dgazati sajdtossigok, a nagyjibol azonos feltételek miatt feloldotta a kisebb
munkdscsoportok elszigeteltségét. Ezért a hagyomdnyos Ujpesti ipardgakban a térzset képezd manu-
fakturdlis, kézmiives és gépi szakmunkds réteg erkolcsi, tudati és politikai formdlé ereje viszonylag
magas hatdsfokkal sugdrozhatott szét,

A proletirok széles tomegei elStt nem csillogott a tdrsadalmi elGrejutds lehetdsége. Még a
kisiparban dolgozdk sem torekedtek (torekedhettek) az Ondllé egzisztencia, a Kispolgdri 1étezési mod
megteremtésére. Egyrészt, mert a Kisiparosok jelentds része — az adott viszonyok k6zoétt — nem élt
Iényegesen jobb anyagi koriillmények kozott, mint a szakmunkdsok felsS rétegei. Masrészt viszont az
0nalld egzisztencia elSfeltételeinek biztositdsa ardnytalan és egydltalin nem biztos kimeneteld erd-
feszitéseket kivdnt volna. Az iizemi hierarchia 1épcsGin valé feljutds pedig csak keveseknek adatott
meg. Ilyen koriilmények kozott a legredlisabb célnak a stabil foglalkoztatottsig fenntartdsa és a kitéind
mindségli munkaval elérhetd, viszonylag nyugodt megélhetést garantdld fizetés tlint a munkdsok el6tt.
A jovedelemnek ,tilmunka’ végzése itjdn torténd kiegészitése és gyarapitdsa elé tobb akadaly

i0*
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emelkedett. Az elsGt a hosszi munkaidS (9—12 éra), az 6rl6 munkaintenzitdsbdl fakadé fizikai és idegi
faradtsag jelentette, fgy az esetleges tilérdzés rendkiviili erfeszitéseket kivant, de kiilonben sem a
dolgozdk akaratdtdl fiiggott. A ,,tilmunka” mds formdinak (pl. fusizds) alkalmazdsdra kevés lehetGség
nyilott, hiszen a vagyonos osztdlyok és rétegek maginrendelései sokszor az erre specializilodott
kisiparnak sem biztositottak megfeleld piacot. A nagy megterhelés és a munkanélkiiliség viszont a mds,
,Jarulékos” (piaci segités, Ujsigkihordds stb.) munkdk elvillalasit zarta ki. A megélhetés feltételeinek,
a csaldd anyagi helyzetének mdsik javitdsi formdja a csalddi hdzas telepiilési szerkezetbdl adédé
kertmiivelés lett volna, amely az onellatdssal és a felesleg piacra vitelével kiegészithette a csalddi
gazddlkodds pénziigyi alapjait. ﬁjpesten azonban a mdr ismertetett okok miatt igen nagy volt a
beépitettség, a telkek extenziv kihaszndldsa. A foldszintes, négyzetesen emelt hdzak belsé udvarai nem
nytjtottak teret a zoldség és gyiimolcs termesztésére és allatok tartdsira.?® Mindent Osszevetve, a
proletaridtus elGtt mind a Kistulajdon szerzésének (a tGkéssé vdldsrél nem is beszélve), mind a
tdrsadalmi munkamegosztasban elfoglalt helyzet radikalis megvaltoztatasinak reménye legfeliebb 6sz-
tonzd illuzidt jelenthetett, A jovedelem felhalmozdsira (az induld tdke létrehozdsdra) irdnyuld kisér-
letek az anyagi helyzet javitdsira, a kisebb tartalék gyiijtésére hozott erdfeszitésekben végzddtek. A
csaldd létezésének anyagi kereteit dltaldban a csalddfd, a keresG férj teremtette meg. (Ha a feleség
eredetileg dolgozott is, az elsG gyerek sziiletése utin kénytelen volt otthon maradni, és pénzt csak
mosdssal, takaritdssal tudott szerezni) O termelte a csaldd fennmaraddsihoz sziikséges pénzt. igy a
csalad léte fokozta felelGsségét, dllandé kovetelményt dllitott. A csaldd belsS életében ezzel szemben
kevésbé vett részt, a falakon beliil a feleség, az anya latta el a kulcsszerepet. A feleség tartotta karban a
rendszeres munkdba jdrashoz sziikséges hatteret (,,infrastruktira®), fGzte az ételt . . . tette hordhatévd
a ruhdt, lakhatévd a lakdst stb. Neki kellett kialakitani a pihenéshez elengedhetetien nyugodt otthoni
koriilményeket, kikeriilni és feloldani az Gsszeiitkozéseket férj és feleség, apa és gyerck kozott. Az idS
elGrehaladtdval a feleség- és anyaszerep gyakran ellentétbe Kkeriilt egymdssal. Hiszen a gyerekekrdl, a
jovéjiikrSl valé gondoskodds kovetelménye, és a férj energidinak fokozatos felOrlGdése a l1étért
folytatott harcban, nem ritkdn az ebbdl sziilet$ tdrsadalmi normakat sértG magatartds (leginkdbb az
alkoholizmus), komoly nehézségek sziilgjévé vilt.®® Természetes, hogy e tipikus jelenség mellett
megtalidlhatoak az Osszeforrott, a gyerekeknek szilird tdmaszt keresS, jobb sorsot kitakarékoskodni
akard, vagy éppen a kapitalista életviszonyok eltorléséért vivott harcban dsszekovicsolddott csalidok
is. E feladatok villaldsa csakis a teljes szolidaritdssal egyiitt volt elképzelhet. A munkdsmozgalomban
vald részvétel és fGleg az illegdlis munka irdnti szolidaritds a 20-as, 30-as évek Magyarorszdgdban olyan
tetteket igényelt, amelyek rendszerint dtcsaptak a koz6s cselekvésbe.

Milyen hatdst gyakorolt ez a helyzet a munkassdg gondolkodasara, erkolcsére és magatartdsdra?
Az elsG réteget az egyéni felemelkedésre dhitozd, a polgdri értékrend hatdsa alatt 1évGk alkottdk. A
masodik csoportba azok keriiltek, akik beletdrGdtek a megvdltozhatatlanba, és szilird anyagi stitus
kialakitdsra, az osztdlyon beliili pozicié Orzésére forditottdk energidjukat, vagy ,,abnormaélis”’ le-
vezetési formdkat kerestek megmerevedett, a vdltozds szempontjdbdl reménytelen és reménytelennek
itélt koriilményekbdSl. A harmadik csoport az, amelyik sajdt 1étfeltételével Gsszhangban (szakmunka,
modern betanitott munka, képzettség, a kozos fellépéssel elérhetd apré vagy nagyobb siker), kifejlesz-
tette osztilytudatat, atlitta az egyéni integracidé kivihetetlenségét és értelmetlenségét, és gazdasagi
helyzetének védelmére és javitdsdra az Osszefogdsban kereste a megolddst. E réteg harcai sordn rdtaldlt
arra az ideoldgidra is, amely aldhizta a politikai kiizdelem fontossdgat, az atfogd fellépés elkeriithetet-
lenségét, annak érdekében, hogy a proletarok kozvetlen kériilményei lényeges mértékben, minGségileg
megvaltozzanak.

A munkdssdg legnagyobb része altalinos értelemben a magdnélet szférajaban élt. Meg-
akaddlyoztik vagy er§sen Korldtoztdk formdlis politikai jogai gyakorldsiban, és a proletdrok t6bbsége a
meglevd munkdsszervezetekben sem fejtett ki valodi ,,koztevékenységet”. Nemcsak hogy nem intézte a
maga és a misok kozds iigyeit, nem egyszeriien jogszabdlyok zdrtdk ki a tdrsadaimi élet e teriiletérdl,
hanem egész életmddja nehezitette igényeinek kifejiédését olyan eszkozokre, amelyek révén kozvetve
beleszélhatott volna sorsdnak alakuldsiba. Ily médon nem vagy gyengén, fejlddtek a mdsokkal valé

29Nem gy, mint pl. Kispesten. Jéhn Ferenc: Kispest szociografiagjabdl. Gondolat, 1937. mijus.
30Ezt a konfliktust is megjeleniti pl. Kassdk Lajos: Angyalfold c. regénye.
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tudatos Osszefogds sziikségletei sem, bizonyos esetekben pedig elsorvadtak, mert a sikertelenség miatt
nem igazolédtak. (Az osztdlyszolidaritds ellen hatékony harcot vivott az uralkodé osztdly ideolégidja,
amely a gyakorlati-hatalmi intézkedésektSl timogatva az idedlis k6zosségbe, a nemzetbe valé beletar-
tozdst és a jé (pl. keresztényi) magaviselet el8bb-utébb megtériilését hirdette).

A maginélet és kozélet kettGssége azonban nem hidnyzott a munkdséletb8l, mert bdr ennek
egésze a maganszférdhoz tartozott, azon beliil mégis koz-, illetve magdnéletre oszthatd. Az alapvetd
jellemzd azonban itt éppen az, hogy a hagyomdnyos értelemben vett magidnéletet (tehdt a barati,
csalddi, érzelmi, szerelmi stb.) teljesen dthatotta a kozosségiség. A munka, egy nagyobb munka-
megosztasi rend részeként, kolcsonds fiiggési rendszerben folyt. A felnGtté vildsban a szélesebb
lakékozosség és az utca jdtszott ald nem becsiilhet§ szerepet. A tdrsadalomba valé beilleszkedést, a
csaldd és az iskola mellett is, inkdbb a nagyobb és Osszetettebb kozosségek formaltdk. A szakma
elsajdtitdsa sem annyira az iskoldban, mint az iizemben toltott inasévek folyamdn tortént. A lakéhely
kozOssége tdrsadalmi osztalykozosséget fejezett ki. Az egyéni problémik nem maradhattak rejtve a
sorskdzosségben él6k, az azonos gondokkal kiizd8k elStt. Mint ahogy az lizemben egyiitt dolgozé
munkdsok érdekeik védelmében nemcsak a tékés, hanem sajdt tdrsaik tilbuzgdsdga vagy hanyagsiga
ellen is felléptek, ugyanigy az egy hdzban lakdk is csak ,,tudatosan” alakithattdk a k6z6mbos lakStars
szerepét. Kiilonben a csalddi élet akarva-akaratlanul a ,hdz” és az ,,udvar” nyilvinossiga elStt is
zajlott. A munkds otthon is idegenként mozgott, és vele szemben a ,,kdzélet” képviselGje az anya volt,
aki kiszolgiltatottsdga ellenére a csaldd miikodésének biztositékdul szolgilt, ellitva a gyermekek
érdekvédelmét, és dpolta a lakdhelyi kapcsolatokat. Mdsként alakult ez a viszony a politikdra orientalt
csalddokndl, ahol a feleség—anya emancipdléddsa a részmozzanatok aldl a feladatok tudatos vallaldsa
folytin tortént meg.

A belenyugvas és az egyéni boldogulds felé torekvés élettipusait, az egyes munkdsok szandékait
keresztezték a kapitalista termelés és tdrsadalom t6érvényei. A nyomor, a munkanélkiiliség, a meg-
aldztatds, és persze az azonos helyzetben levGk megprébdltatdsai dtformdltik a gondolkodist, j
folyamatokat inditottak el. Bélint Gyorgy irta: ,,Az elnyomott, kizsdkmdnyolt emberek tomegét a
személyes sérelmek rendszeres, koordindlt tomege teszi harcossd: a tomegeknél a személyes és az
dltaldnos, a gyakorlati és az elvi oszthatatlanul egy.”®' — ami annyit jelent, hogy a tomegek a sajdt
személyes létitkre, életmddjukra meghatdrozdlag hatd jelenségeket kézvetleniil bevonjdk a tirsadalom-
rél alkotott itéletiikkbe. Természetes, hogy a személyes és az dltaldnos rendkiviil szoros kapcsolata
meghatdrozza az erkolcsi normdk és tdrsadalmi magatartdstipusok kialakitdsinak folyamatdt. Az
értelmiségiek és a kozéprétegek tobbi csoportjaval szemben, a munkastomegek gondolkoddsmodjanak
hasonlésaga a létfeltételek homogenitdsin (azonossigin) és azon alapul, hogy az osztily meghatd-
rozott egyéneinek sorsa nyilvinvaléan nem egyediililld, hanem megszdmldlhatatlanul sok esettel
parhuzamos jelenség. Az eltérések szinte csak a természeti (egyedi) vonatkozdsokra szoritkozqa.k
(szdrmazds, fizikum, iigyesség, idegi, érzelmi tulajdonsdgok). Az élet maga végzi el az dltalinositdst. Igy
a kérdés csak az marad, hogy ki, milyen kdvetkeztetést vont le az dltaldnos és tipikus tényekbdl, az
dltalanosnak e kiindulépontjérdl eljut-e az dltaldnossdg, és ezért a gyakorlat magasabb szintjéig. Ebben
pedig nagy szerepet jatszik az osztilyon beliil elfoglalt helyzet, az 6rokolt kulturdlis hagyomdny, a
munkdssdg szervezeteinek hatdereje, kapcsolata az értelmiséggel stb. A legdntudatosabb munkdsok a
kapitalista tarsadalom egyes jelenségeiben mindig érzik és kimutatjdk e rend kizsdikmdnyoldson alapuldé
lényegét. A sodrédé vagy integrdlddni igyekvS csoportok viszont ugyanezeket a tényeket, folya-
matokat a véletlen és fatdlis uralma sziikségszerd kovetkezményének tartjadk. Megjegyzendd, hogy az
un. ontudatos, osztdlytudatos proletaridtus létrejovetele, kivdlasztoddsa sem véletlenszerii. T6bbségiik
a nagyiizemi, a gydri, manufakturilis és kisipari munkdssdg azon rétegei koziil keriil ki, ahol a szakma,
a specidlis sajitossigok és a munkaerGpiac, vagy a t6ke tdmaddsai miatt, a megélhetésért vivott
kiizdelem a lehetGségbdl kényszerré teszi az Osszefogdst. Itt jon létre Kivdlé talaj arra, hogy az
értelmiségiek és hivatdsos forradalmdrok dltal kozvetitett szocialista ideoldgia tdvlatot adjon az
osztalyharcnak, miiveldésre, onképzésre, a munkdsélet egyes pozitivumainak (figyelem, ildozat-
villaldsi készség, k6z0sségi erkolcs stb.) tudatos felhaszndldsdra késztesse a proletdrokat a politikai
tevékenységben. A gazdasigi és politikai szervezkedés, a munkaviszonyok javitdsaért és a kiilonbdzé

31 Bdlint Gyorgy: Intelmek kezdd felhdborodékhoz. A toronydr visszapillant. Bp., 385.
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demokratikus jogokért inditott harcok bizonyos csoportokat elvezetnek a tGkés tiarsadalom teljes
megkérddjelezéséhez. Ekkor mar nemcsak a polgari értékek, éleforma célként valé elutasitdsa, a
kapitalizmus igazgatisiban valé részvétel, hanem a polgdri, politikai, jogi és erkélcsi normarend
(legitimdcio) aldli felszabadulds, az osztilycéloknak a kapitalista tirsadalom folé rendelése keriil
napirendre. Megfogalmazzak, hogy minden, a szocializmus gySzelmét valdban segit8 eszkozt be kell
vinni az osztidlyharc gyakorlatdba. A politikdra orientdlt munkdssig novekvd részének életét egyre
fokozéddéan a forradalmi harc, a polgari ko6zélet vivmanyainak kihaszndldsa és egyben megkérdd-
jelezése, az emancipdlédds, a politikai harc sziikségletei hatjdk 4t és hatdrozzdk meg. Ez a mozgds
megfeleld szélességben azonban csak a gazdasdgi, tdrsadalmi, valamint a bel és kiilpolitikai folya-
matoknak az osztilyharcot 8s2tonzé oldalai elGtérbekeriilésével egyiittesen bontakozhat ki.



