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A négy Talléci fivér

A cim akdr Jokai valamelyik novelldja élén is helyet foglalhatna. Bizonydra oda is
keriil, ha a torténeti kutatds elGzéleg feltifa a Tall6ci csaldd multjit, hogy azutdn
sorsdban a 19. szdzadi magyar kozgondolkozist oly élénken foglalkoztaté asszimildcio
egyik példdjat ldssa megelevenedni. Sajatsigos mddon éppen az asszimilicié kérdése
lehetett az oka, hogy egyetlen magyar torténetiré sem hajolt le az iton heverd érdekes
témaért. A kozépkori csalddnevet ugyanis 1875 Gta egy torténész viselte, akit eredetileg
Strommer Lajosnak hivtak. Ot tehetsége, csillapithatatlan érvényesiilési vagya sarkallta,
hogy nevének megvaltoztatdsaval is jelezze, nemcsak izig-vérig magyarnak érzi magit,
hanem igényli, hogy oly nimbusz vegye korill, amelyre az id& tdjt csak a ,,torténeti”
csalddok tagjai szdmithattak. Eredetileg beérte volna kdznemesi csaldd nevének felvételé-
vel. Tetszett neki a Thaly név, amelyet a kuruckor térténetiréja nemcsak a szakkorok,
hanem a szélesebb olvasorétegek elGtt is ismeretessé tett. Engedélyt kért tehdt Thaly
Kdlmdntél, amikor — 1875-ben — mellette mint a Magyar Torténelmi Tarsulat titkdrse-
gédje siirgdldott,' hogy ugyanigy nevezhesse magdt. A megkérdezett egyiltalin nem volt
elragadtatva a szdndéktél, és nem is rejtette el viszolygdsdt. Strommer nem jott zavarba.
Az &t haldldig jellemz& humorérzékkel értesitette példaképiil vdlasztott mentordt: Kedves
Bitydm, mégsem a Te nevedet vdlasztottam, hanem ezt megtoldottam egy 16hosszal és
Thalléczy lettem.?

Ami a legsajitsigosabb, minden hivatalos formasdg nélkil. Bir a névviltoztatdsok-
hoz beliigyminiszteri engedély kellett, nincs nyoma, hogy esetiinkben a toérvényes
szabdlyoknak megfeleléen mentek volna a dolgok.? Eleinte bizonyira iréi szokdssal
magyardztdk Kkortdrsai az onkényes névcserét, amelyhez hasonléra sok példdt lehetett
ldtni a szinhdz vildgiban.* Szokatlan, hogy Strommer Thallczy lett, nemcsak a hétkoz-

' Lukinich I.: A Magyar Torténelmi Tarsulat torténete. 1867—1917. Bp., 1918. 41. sk. 1.

? Lukinich Imre egyetemi tandr szébeli kozlése az 1940-es évek elejérdl.

*Nem szerepel a hivatalosnak tekinthetd ,,Szdzadunk névvéltoztatdsai” c. kiadvdnyban (Bp.,
1895) sem. A névcsere idSpontja nap szerint nem, csak megkozelitéen allapithatd meg. A Szdzadok
1875. juniusi szdmdban (407—409.) mar Thalléczy név alatt taldlunk ismertetést tdle, a juliusiban
(477-497.) viszont még mint Strommer méltatja Dangeau marquis Journal-jdt, kiszedegetve a 19
kotetes kiadvanynak a Thokoly- és Rakdczi-korrdl szélé adatait, egyidejiileg a Figyel6 mdjus 16-i
szdmdban (231-236.) Strommer néven kozli, mutatvanyul egy nagyobb miibdl, Frater Gyorgy és
Richelieu &sszehasonlité jellemzését, hogy két honap miilva, jul. 25-én \j és zdrdjelbe tett régi nevén
irjon birdlatot (359-360.).

4Kalmdr Béla szinész és ird a Zombory Gyula nevet elbb onkényesen, majd miniszteri
engedéllyel haszndlta. (Szinnyei J.: Magyar irék élete és munkdi. XIV. k. Bp., 1914. 1899, sk. hasdb.)

1 Torténelmi Szemle 1980/4
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napi életben, hanem a kozpdlydn is, de hogy igy tortént, az mindenképpen illett egyéni-
ségéhez. Bécsben miikodott, a csdszdri udvar kozelében, nagy tekintélyben és koztiszte-
letet élvezve, amint a hivatali ranglétrin egyre magasabbra emelkedett. Budapesten
torténetirdi és tudomanyszervezGi tekintélye elGtt kortdrsai kivétel nélkiil meghajoltak, és
hédolatukban gondolatdt kitaldlni igyekeztek. Mivel Thalléczy kutatdsaiban féleg a dél-
szldv népek és Magyarorszag kapcsolatainak tisztdzasaval foglalkozott, s mert a probléma-
kor csalddtorténeti vonatkozdsai irdnt élénk érdeklSdést tandsitott, aminek jelédl ily
jellegii tanulmdnyait tekintélyes méret(i kotetben dsszegyijtve 1909-ben kiadta,® feltéte-
lezték, amit valljuk be, joggal tehettek, hogy szdndékdban van a Talldci csaldd torténeté-
nek megirdsa. S minél tovdbb huzédott a terv megvaldsuldsa, anndl inkabb er§sodott a
tartozkodds, hogy valaki a Talldciakrdl szol6 esetlegesen kezébe keriilt oklevelet megis-
mertessen, vagy a csaldd valamelyik tagjdnak életrajzat megirja.

Bar Thall6czy haldldval (1916) eltiint a feszélyez§ gat, nem Keriilt sor arra, hogy a
csaldd sorsdt bdrki vizsgdlat ald vegye. A problémdk, amelyek felmerilésére a Talléci
csaldd torténetével foglalkozds kecsegtethetett, tobbé nem voltak oly vonzdk, hogy bérkit
kutatisra biztathattak volna. Az 6sztonszer(i tartézkodadst tudatos elutasitdssa erGsitette a
magyar marxista torténettudomdnynak az az elve, hogy munkatdrsainak erejiiket elss-
sorban a mai Magyarorszdg hatdrain beliil lezajlé folyamatok felmérésére tandcsos fordi-
taniuk. Ha most ezzel az dltalinosnak mondhaté felfogdssal szembehelyezkediink, annak
mégsem az az egyediili oka, hogy vannak torténelmiinknek olyan mozzanatai, amelyek a
kutatok figyelmét fontossiguk ellenére nem vontdk magukra, ellenben a Talléci csaldd
sorsdnak fonaldt felgongyolitve, annyira szembet(inGek lesznek, hogy tovibbi kutatdsra
Osztonodzhetnek, hanem legfSképpen azon kozony lekiizdésének vagya, amellyel tudésok
és laikus olvasék Belgrdd 1440-i ostromdt alig-alig méltatva figyelemre, dtsiklanak a
torok—magyar élethaldl- kiizdelem legfelemelbb mozzanatin. Ily felfogdst vallva a tor-
téneti tudat alakitdsinak szilkségességérdl. merjik vdllalni, hogy a kutatds évszdzados
mulasztdsdt jovatenni probéljuk.

A Talléciak ezt a magyarorszagi neviiket 1431 6ta viselték. Korabban Ragusaiaknak
hivtdk &ket. Ragusa azonban nem szdrmazdsi helyiik, ez Curzola — a mai Koréula —
szigete volt. A sziget csak rovid ideig keriilt Ragusdval kapcsolatba, kozvetleniil megel6z6-
leg Hervoia spalat6i herceg uralma alatt dllt, s két mdsik szigettel, Lesindval (Hvar) és
Brazzdval (Bra¢) egyiitt Ragusa — Zsigmond felhatalmazisira — 1413 nyardn vonta
igazgatdsa ald. Nem zdlogositdsrdl volt sz6, mert a kirdly csak a szigetek feletti kormany-
zast engedte at, cserébe a 2000 dukdtért, amelynek egyszeri lefizetésére azoknak az
eldnyoknek az ecsetelésével sikeriilt a vdrost rdvennie, amelyek abbol szirmaznak, hogy
nem valamelyik boszniai f&urral keriil szomszédsdgba. Ragusa egy-egy vikdriust kiildott a
szigetekre, egyébként ezek régi szervezete, amely nemzetségi és virosi elemekbdl tevédott
ossze, érintetleniil maradt. Szemben a mdsik két szigettel, amelyekben a ragusai irdnyitds
akadalytalanul érvényesiilt, Curzola 6rokosen elégedetlenkedett.® Lakoi féltékenyen Sriz-

* Bosnyak és szerb élet- és nemzedékrajzi tanulmanyok. Bp., Franklin Tdrsulat.
$Gelcich J.: Raguza és Magyarorszag oOsszekottetéseinek oklevéitira. Bp., 1887. 252. sk., 262.,
266., 281.
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ték kiilondllasukat, s Ragusa gydmkodasdt nem voltak hajlanddak elviselni. Kovetei 1416
december kozepén Aachenben Keresték fel Zsigmondot, és a viros bevddoldsaval sikeriilt
elérniiik, hogy 1417 mdrciusdban a kirdly a szigetek ellenérzését egy magyar fétirra,
Kusalyi Jakcs Laszlora bizta.”

A nem egészen négy évig tarté kapcsolat, amelyet a bizalmatlansdg, nem pedig az
egylittmiikodés jellemzett, rovidebb volt, semhogy a curzolaiak annak a véirosnak
érezhették volna Ragusit, ahovd hagyomanyszeriien viszi a szill6foldjiket sziiknek érzé
fiatalokat érvényesiilési vagyuk. 1418 tavaszdn a ragusaiak azzal a megbiza:dssal kiildték
koveteiket Zsigmondhoz, hogy dllapodjanak meg vele a hrom sziget feisl,® a tdrgyaldsok
azonban, ha ugyan sor keriilt rdjuk, nem vezettek eredményre. A dalmdciai magyar
uralom napjai akkor mdr meg voltak szdmldlva. Zsigmond ugyanis azzal, hogy haderejének
java részét és diplomdciai tevékenységét egyardnt Velencének a német birodalommal
érintkez6 hatarvidékén, a terra fermdn vald meggyengitésére forditotta, lehetévé tette a
szigetdllam szamdra, hogy sorra hédoltassa a dalmdciai vdrosokat. Curzola lakéi 1420. 4pr.
24-én eskiidtek hiiséget Velencének,” ugyanezen év szept. 12-én pedig Mocenigo Tamads
doge kivansdgaikat tekintetbe véve, oly megszoritdssal, hogy comesiiket a velencei neme-
sek koziil kell valasztaniuk, pereiket pedig, mint végsé férumhoz, Velencébe kell felleb-
bezniiik, lényegében meghagyta Gket régi jogszokdsaik birtokdban.'® A fiiggetlenségét
megdrz6 Ragusa €s a hozzd mindossze négy évig tartozé Curzola kozt ezzel minden jogi
kapcsolat megszakadt, s a szigetrdl bekoltozés, ha nem is hangzott el tilalom, oly
koriilményessé valhatott, hogy gyakorlatilag nehezen keriilhetett rd sor.! !

Minden jel szerint 1413 tdjdn lett Ragusa lakéja a Curzoldbdl valo Matké, akinek
csalddja feldl egyetlen adat tdjékoztat. Egy pdpai engedély, amely Talloci Péter és Janos —
Mité testvérei — atyjdt, kérvényiiket 1435. dec. 13-dn elintézve, Lukdcsnak nevezi.'2 Apa
és fia kozti kapcsolatot a magyarorszagi latinsdg az elobbi nevének genitivusba tételével és
a filius sz0 beiktatdsdval fejezte ki (Johannes filius Luce), ami a papai kancelldridban a
filius sz6 elhagydsdval tovdbb egyszerisddott, Dalmdcidban azonban szokds volt a szairma-
zdst de praepositiés alakban fejezni ki. (Johannes de Luca). Jire¢ek Constantin a megjelo-

"Ua. 264.,273.,276., 281. sk. L.

8Ua. 286.

®Monumenta historico-juridica Slavorum meridionalium. Pars 1. Statuta et leges. Vol. I. Statuta
et leges Civitatis et Insulae Curzulae. (1214-1558.) Opera J. J. Hanel. Zagrabiae, 1877. 138.

'oUa. 140. — Monumenta spectantia historiam Slavorum meridionalium. Vol. XVII. Listine o
odnofajih izmedju juznoga slavenstva i mletacke republike. Skupio S. Ljubic. Knj. VIII. Zagrabiae,
1886. 46. 1. — I tibri commemoriali della republica di Venezia. Regesti. Tomo IV. (Monumenti storici
pubblicati della r. deputazione di storia patria. Seria [. Documenti. Vol. VIIL.) Venezia, 1896. 27. 1.

1A 31. jegyzetben kozdlt 1431-i szoveg szerint Talléci Matkd nem toltott tiz évet Ragusdban,
s 15 év éta szolgdlja a despotit, illetSleg Zsigmondot. A mdsfél évtizedre utalas elfogadhatonak latszik,
mivel egyrészt Talléci akkor mdr ismert ember volt, s igy szdmon tarthattdk életkoriilményeit,
miésrészt C. Jirefek (Geschichte der Serben. [Allgemeine Staatengeschichte. Erste Abteilung: Ge-
schichte der europiischen Staaten. 38. Werk.] Zweiter Band. Erste Hilfte. Gotha, 1918. 166.) 1417-tG1
kezdve — tehdt a vdros elhagydsa &ta — taldlt a ragusai levéltirban Mathio de Luca Corzulano-t,
illetGleg Matheo de Corzula-t emlitG adatokat. Az évtizedes ragusai tartézkodds tagadasaval Osszeegyez-
tethet$ a bekoltozésnek 1413-ra tétele.

Y2 Lukesics P.: XV. szdzadi papdk oklevelei. II. k. IV, Jend pdpa és V. Miklds pdpa. (Olaszor-
szdgi Magyar Oklevéltdr. Kozrebocsdtja a Rémai Magyar Torténeti Intézet. I1.) Bp., 1938. 396,
397. sz.
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lés alapjan arra kovetkeztetett, hogy Matké — testvéreivel egyiitt — a de Luca patricius
csalddbél szdrmazott.'* Kivdlé tudésunknak ezt a kovetkeztetését nem fogadhatjuk el.
Ha ugyanis a de Luca megjelolést 6roklGdé csalddnévnek vennék, fel kellene tételezniink,
hogy az 1417-ben szerepld Jacomo de Luca'* és a Talléciak ugyanabbdl a csalddbél
szdrmaznak. Ennek a feltevésnek azonban nincs valészintisége, mert egyrészt a Talléciak-
nak nem volt Giacomo nevii testvériik, mdsrészt ez is, meg apja is, név szerint Luca (Luxa)
Oblisich' 5 Ragusa érdekei ellen dolgoztak, amennyiben Oblisich Lukdacs 1416-ban Nelipi¢
Janoshoz, a Zsigmond-kor nagybirtokos féurdhoz ment, hogy Curzoldt felajinlja neki,
Giacoménak pedig, gonosz és drtalmas embernek nevezve &t, Ragusa elrendelte elfogatd-
sdt. Valoszinlitlen, hogy 6k Ragusdba koltozésre gondoltak, vagy ott megtelepedtek
volna.!® A Talléciak esetében a de Luca név olyan apdra utal, aki nem dicsekedhet
szdmon tartott &stél szirmazé csalddi névvel. Abban azonban igazat kell adnunk JireCek-
nek, hogy a négy testvér apja Curzola sziget patriciusai kozé tartozott. Nincs ugyan erre
bizonyitékunk, de — a korilmények egybevetésével — valdszinlinek latszik, hogy a csaldd
sem Ragusdban, sem Magyarorszdgon nem vihette volna olyan sokra, ha mindjért az els§
lépésnél szarmazasi és vagyoni eldnyok nem konnyitik meg az induldst.

A 15. szdzad mdsodik évtizedében hdrom curzolai patricius csalddrél tudunk,
amelynek volt Lukdcs nevii tagja. Az egyik, ser Lucas Simonis 1415-ben mdsodmagdval, a
nyilvan olasz ser Raphael Angelivel biré volt Curzoldban,' 7 a masik kettSvel abban az
1420. névsorban talilkozunk, amely a Velencének behddolt és hiiséget eskii alatt igérd
curzolai elGkel&ket tiinteti fel. A sziget lakoi koziil a rectoron és a harom birén kiviil 43
nobilis jelentette Velence szdmadra azt a vezetd tirsadalmi réteget, amelynek dlldsfoglaldsa-
val biztositottnak érezhette Curzola feletti uralmdnak zavartalan gyakorldsit. Matko
kordndl fogva nem Kereshetd a fogadalmat tévsk kozott, ily nevet nem is taldlunk a
jegyzékben, de feltehetjiik, hogy apjit szimon tartottdk és megeskették. Két Lukdcs volt
a nobilisok kozott: Ser Lucas Stephani ~ Ser Luca Stephani, és Ser Stipchus Marinich, Ser
Lucas eius filius ~ Ser Steph. Marincich et Lucas eius filius.'® Az egybevetésbsl azonnal
szemiinkbe o6tlik, hogy az els6 Lukdcs neve latinos, a mdsiké szldv, s mig ennek viselGje
olasz etnikumunak litszik, az utébbié nyilvin délszldv, mivel akinek apja Marinich
(Marincich) Istvdn, az nem lehetett olasz. Kénny( eldontentink, melyik Lukdcsban nem
kereshet6 Matko apja. Marinich Istvan fidban semmi esetre. Ilyen feltevést a szerepl6k

'L m. 165. sk. L.

"4 Gelcich i. m. 272.

'5Uo. 263.

'6 A szamtalan példa koziil annak illusztrdldsdra, hogy a de praepositio személynév elé helyezve
az apara utal. hivatkozhatunk arra, hogy az 1420-ban Velence dltal Trau élére helyezett comest
emlékeink felvdltva Simon Detrico-nak és Simon de Detrico-nak mondjak. (Lucio, Giovanni: Memorie
istoriche di Tragurio ora detto Trau. Venetia, 1674. 428., 443. sk.l.) A szélesebb rokonsig
megjel6lésére a de praepositio utdn a személynevet tobbes szimba volt szokds tenni, mint a magyar
vonatkozasi oklevelek de Georgiis, de Matefaris, de Nassis stb. nevei mutatjak. (Zsigmondkori
Oklevéltir. Osszedllitotta: Malvusz E. I-1I. k. (Magyar Orszdgos Levéltdr Kiadvédnyai. II. Forrdskiadva-
nyok. 1, 3.4.) Bp., 1951-1958. Index. — A tovdbbiakban: Zs. O.) Nem lehet véletlen, hogy az ily tipusu,
hosszabb torténeti miltra vallé neveket Zardban é16 csalddok viselték.

' "Gelcich i. m. 256.

'*A névjegyzék két vdltozatban maradt korunkra. A masodikként kozolt névvdltozatok G.
Lucio id. munkajdban (423.), az elsSk a zdgrdbi délszidv akadémia jogtOrténeti forraskiadvanyaban
(Hanel i. m. 138.). Kétségteleniil az utobbi névalakjai a hitelesebbek.
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életkora sem enged meg. Ha Marinich Istvdn fidt is dgy emlitik meg, mint aki apjdval
egyiitt eskiit tett, ez a Lukdcs nem lehetett annyira idGs, hogy oly ondlléan tevékenykedd
fiai lettek volna, mint Matko és fivérei. Ezek szerint két patricius, Simon fia Lukdcs vagy
Istvan fia Lukdcs lehetett a Talidciak apja. Abban, hogy a kettd kéziil melyiket vilasszuk,
az etnikai hovatartozds tisztizdsa sincs segitségiinkre. Ha az 1415-i bir6, mint egy olasz
szdrmazdsinak a tdrsa, délszlavnak latszik, ugyanez elmondhaté a mdsikrél is, ha azonos
azzal a Luxa Stepetichcsel, akinek nevével a curzolai tandcs 1417. jegyzékében talilko-
zunk.'® A Stephani névalaknak Stepetich viltozata szintén a szlav szirmazds mellett sz6l.
A tovabbi taldlgatdsokat mellgzve, az litszik bizonyosnak, hogy a névsorok szerint a
curzolai nobilisokat 1420-ban még nem o6rokl6dd csalddi névvel kiilonboztették meg,
hanem apjuk nevét illesztették a keresztneviik mellé, s mert a nevek jellege élesen elvilik,
olasz és szdmra nagyobb délszldv csoportot kiilonboztethetiink meg. Ha Petrus Dobros-
lauichot, Nicola Ostrichot, vagy Ostoia Marinichot szldv anyanyelvi-miiveltséginek kell
tartanunk, ugyanigy Rafael vagy Gabriel Angelit, Franciscus Juniit olasznak vélhetjiik. A
Tallociak esetében a szldv szdrmazds, csalddi kornyezet mellett sz60l, hogy a testvérek
koziil a hdrom idésebbet, Mdtét, Ferencet, Pétert nemcsak latin neviikkel szerepeltetik
irdsos emlékeink, hanem a Matko, Franko, Petar ~ Petko névvel is illetik Gket. A ragusai
vdrosi kiadvanyok a hivatalos Mateus mellett meglepd gyakran haszndljdk a Petar névala-
kot,>® a harmadik testvér nevét pedig ugyanazok csak Franchus, Francho alakban
orizték meg.?' Mdtét mint kevei ispant, majd mint bant sajit kancelldrisja Mathkénak
nevezte,>? Mathkénak cimezte azonban a kirlyi kancelldria,?> s6t a kiralyi privilégiumok
méltésdgnévsordban is taldlkozunk ugyanezzel anévalakkal®* shogy a megjel6lés dltalanos,
arrol Thuréczy Janos 1488-ban megjelent magyar krénikdja tesz bizonysdgot, midén a
Zsigmondtol magas polcra emelt kulf6ldi szdrmazdsiak kozt Ozorai Pipo mellett Mathko
bant emliti fel Franké, Petkd és Zowanus nevii testvéreivel 2% A legfiatalabb testvémek
Jovdn neve, haugyan nem az olasz Giovannira gondolt Thurdczy, ugyanazt erdsiti meg, amit
a mdsik hdrom is jelez: a legsziikebb csalddi kornyezetben a testvérek nevének szlav
véltozatai éltek. .
Mindezek alapjan Talléci Matké csalddjat szldv anyanyelviinek kell mondanunk,
azonban azzal a megjegyzéssel, hogy tagjai olaszul is beszéltek.?® A kétnyelviiség nem

!9 Gelcichi. m. 274. sk. I

20Ja. 432. (1441)., 460. (1445),488. sk. 1. (1452).

21a. 420. sk. 1. (1438). 462. (1445), 467. (1448).

22 Nos Mathko de Talloucz comes Kouiensis, 1434. (J. B. Tkal¢id: Monumenta historica liberae
regiae civitatis Zagrabiae metropolis regni Dalmatiae, Croatiae et Slavoniae. Zagrabiae, 1894. 89.,
92.), Mathko de Tallowcz regni Sclaunoie banus, 1435, 1436. (ua. 118. sk. 1., 128. stb.) Ugyanez az
oklevéltdr Petkd nevét Perko alakban kozli (111., 119.1.), ez azonban elirds is lehet.

?3Ua. 87., 111, 144, 145.

1 Ua. 115., Gelcich i. m. 456. (1444).

? SMathko banus cum suis fratribus Frankone, Petkone et Zowano, posteri quorum paternis in
rebus nunc haud magnam habent portionem, Ragusini fuerunt. (Schwandtner, J. G.. Scriptores rerum
Hungaricarum veteres ac genuini. (Vindobonae) 1746. 1. k. 233. 1.)

26 A 19. sz. utolsé negyedében a dalmdciai kétnyelviiséget utazdsa kozben Thalléczy Lajos igy
jellemezte: ,,Raguza lakossdga, mondhatni, teljesen kétnyelvii, mig Spalatéban az egész intelligencia
olasz, Zdrdban van hivatalos s nem hivatalos nép; a hivatalos ugyan mindkét nyelvet beszéli, de
érthetd okbdl inkdbb szlavul beszél, mig a koznép inkabb kétnyelvii.,” (Utazds a Levantéban. Bp.,
1882. 74.1.)
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jellemezte dltaldnosan a curzolai uralkodé réteget. Amig tehdt Ragusdban a polgdrsag
elitje egészében olasz, Curzoldban a nagytandcs t6bbségét szldvok teszik ki, ezek kozott
pedig vannak olyanok, akik nem értenek latinul. Ha nem igy volna, Ragusa Zsigmondnak
sem 1413 oklevelét, amellyel a hdrom szigetet a koztdrsasdg vezetése ald rendelte,?’
felolvasdsa utdn in Sclavica lingua Curzoldban nem hirdettette volna ki,?® sem a kirdly
1416-i rendeletét, amely a bizonytalan jogi helyzet(i knézségekb6l szdirmazo jovedelmek-
nek a vdros részére torténd beszolgdltatdsdra adott utasitdst, nem tartotta volna sziikséges-
nek jegyzdjével szldv nyelvre fordittatni és haromszor felolvastatni az ugyanottani tandcs-
ban.?® A szldv anyanyelviiek koziil mindkét Lukdcs, Simonnak a fia és az is, akinek az
apjat 1420-ban Stephanusként emlitik, tudhatott olaszul. Ennek az elényét a legid&sebb
fia, Matkd, barmelyiknek volt leszdrmazottja, féleg akkor érezhette, amikor ragusai
lakos lett.

Matkd és testvérei viszonya Ragusdhoz szavakban rendkiviil bensdséges volt. A
varos, amikor koveteit Matko felkeresésére és timogatdsdnak kieszkozlésére utasitotta,
emiékeztette, hogy szeretett hazdjinak oly tagja &, aki az otthoniak szimdra ragyogd
példakép és ékesség.>® Ha azonban a torok szultintdl szemrehanydst kapott (1431),
amiért nem tudta Matkot mint polgdrdt visszatartani az ellenséges 1épésektdl, letagadta,
hogy a legcsekélyebb mértékben is része volna a kifogdsolt akcidkban, s ezt azzal a
kijelentéssel ersitette, hogy Matkéhoz nincs semmi kéze, nem is lehet, mert a vdrosban
sem hdzat, sem fekvGséget, s6t rokonsagot sem mondhat a magdénak.®! A kancelldriai
frazisokndl tobbet jelentett mindkét fél szamdra, hogy jol felfogott érdekeikhez ragasz-
kodhattak, és addig, amig azok a mdsik felet nem sértették, kolcsonosen megértésre
szdmithattak. A néhdny év, amelyet Matké a védrosban ifjan eltoltott, elég volt, hogy sorsa
meghatdrozédjék. Ragusa imént idézett kijelentése igen fontos, mert amellett szél, hogy
Matké volt csalddjdnak els§ tagja, aki Curzolit elhagyta, azonban nem lett teljes jogu
ragusai polgdr, mert a polgdrjog gyakorldsdnak elsg feltételével, a fekvSséggel sem rendel-
kezett. Vagyis oly lakos volt a vdrosban, aki egyediil a maga erejére utalva prébil
érvényesiilni. Nem szorul igazoldsra, hogy a legfontosabb kelléknek, a tehetségnek nem
volt hijdval.

Ragusa gazdasigi életében az érvényesiiléshez soha nem voltak kedvezébbek a
feltételek, mint Talloci kordban, mivel a vdros a 15.sz. els§ felében élte virdgkorit.
Sikeresen haszndlta ki szerencséjét, hogy nem keriilt velencei uralom ala, s igy 6ndllé
gazdasdgi politikdt folytathatott. Polgdrainak kezében volt a kozvetit6 kereskedelem

*"Wenzel G.: Beitrige zur Quellenkunde der dalmatinischen Rechtsgeschichte im Mittelalter.
Archiv fiir dsterreichische Geschichte 4 (1850) 555. — Ljubic i. m. VII. k. (1882.) 123. — Monumenta
historico-juridica Slavorum meridionalium. Pars 1. Statuta et leges. Vol. IIl. Statuta et leges civitatis
Buduae, civitatis Scardonae et civitatis et insulae Lesinae. Opera S. Ljubic. Zagrabiae 1882. 388.

28 Gelcich i. m. 253.

2% Ua. 257.

*%Ragusa 1438. mdj. 15-i koveti utasitdsaban: che e membro de Ragusa patria soa carissima, la
qual sempre risguarda in lui come spechio et ornamento de quella. (Gelcich i. m. 418. V8. Starine 1
(1869) 204.)

3IN. lorga kivonata (Notes et extraits pour servir a 'histoire des croisades au XV° siécle,
seconde série, Paris, 1899. 296. sk. l. 1431 okt. 9.) szerint: Thalléczy est natif de Curzola: il n’a jamais
passé dix ans a Raguse, ainsi qu’on I’a dit: il n’y a pas de maison, de terre ou de famille;il y a quinze
ans qu’il sert le despot, d'abord, et, ensuite, le roi de Hongrie.
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lebonyolitdsa egy részrél a Balkdn, mds részrél Olaszorszdg, valamint Nyugat-Eurdpa
kozott. Foleg sot és szoveteket szdllitottak oda, kivaltképpen allatért, eziist- és rézércért
cserébe. Tevékenységilkk azonban nem korldtozédott a Balkdnra, kiterjedt Magyarorszdgra
is. Sajnos, csak elszort adatok szdlnak réluk, ezek is sejtetik azonban, hogy nemcsak a
kereskedéshez, hanem a fegyverforgatdshoz is értettek. Az egyik esetben (1391) a szerém-
ségi Szdvaszentdemeterben (Mitrovica) laké ragusai Nixa, ldndzsdjdra a partiitd Horvati
Jdnos bdn cimerét tiizve haladt a macsoi bdnsdgban, amidén taldlkozott Losonci Istvdn, a
torvényes bdn két fegyveresével. Ezek elfogtdk &t, csakhamar azonban maguk estek két
szentdemeteri ragusai — Sinko és Vlahassa — fogsdgdba, akik nem érve be honfitdrsuk
kiszabaditdsaval, elvették fegyvereiket, majd mint ttondllokat a biré kezébe adtik
6ket.>? A ragusaiaknak a szerémségi Ujlakon konzuljuk miikodott a 14. sz. végén,>3 de
kolonidjuk volt az északkelet-magyarorszdgi Nagybdnydn is. Szerémségi telepeik dllando-
sdgdnak jele, hogy itteni keresked&ik vdsdroltdk fel ugyancsak ragusaiaktél a boszniai és
szerbiai eziistot, s ezt aztdn Zsigmond engedélyével vim nélkil szdllitottdk anyavéro-
sukba, amelynek tehdt telepei, mintegy filidi voltak.>* A magyar érc kivitelében szintén
szerepet jdtszottak, s hazai sénknak a Balkdnon ugyanSk kerestek és biztositottak
piacot.

Ragusa elégitette ki a balkdni pompaszerets fejedelmek és fGurak luxusigényeit is.
Nem Velence, hanem § szallitott azoknak selymet, birsonyt, 6tvosmiiveket, ékszereket,
fegyvereket, Uveget, halat, olajat, bort. Ha sok esetben csak kozvetitd volt is Ragusa a
Balkdin és Velence, Verona, Mantua, Firenze kozt, kézmivesei, féleg posztokészitsi
maguk is részt vallalhattak az drucsere lebonyolitdsib6l.>® A kereskeddk, a piacok felkuta-
tasa kozben sok alkalmat nyerve a tapasztalatszerzéshez, véllalkozdk is, akik druiizletet és
pénziigyletet sikerrel pdrositanak. A vidmbérlet szivesen gyakorolt foglalkozdsuk volt.
1401 és 1410 kozott ragusaiak bérelték Zarkovid Mirksétol, az albaniai Valona urdtél a
piragi és valonai, Lazarevi¢ Istvdn szerb despotdtél a rudniki, pobreskai, novobrdéi
vdmokat.3®

Ez 4dltaldnos keretek kozt a ragusai polgdrsdg gazdasdgi szervezete szintén sok
kedvez$ alkalmat nyujtott a vdrosban szerencsét prébalé fiatal embernek. Az életre itt

32Codex diplomaticus patrius Hungaricus. Hazai Okmanytdr. VII. k. Bp., 1880. 426. sk. 1. (A
tovabbiakban: HO). y

33 Az elSzményekrl G. Cremosnik: Das Konsularwesen von Dubrovnik in Serbien bis Konig
Dufan. Glasnik 41 (1929) 81-94. 1. Ragusa dllandé ujlaki megbizottja lehetett az a Zore de Palmotta,
akinek kozvetitésével kiildte 1401-ben Buddra boszniai koveteinek jelentését (Gelcich i. m. 161.
Pucic. M.: Spomenici srbski od 1395 do 1423 to jest pisma pisana od Repubtike Dubrovadke. Beograd,
1858. I. k. Fiiggelék VIIL. 1. Ujlak jelentGségét mutatja. hogy a ragusai kovetségek utasitdsszeriien
rajta keresztiil vették utjukat Buddra. (Puciéi. m. 11. k. 1862. 162.)

34 Monumenta Hungariae Historica. Magyar torténelmi emlékek. Negyedik osztdly: Diplomaciai
emlékek. I11. k. (Wenzel G.: Magyar diplomadciai emlékek az Anjou-korbdl. III. k.) Bp., 1876. 650. Vo.
Székely Gy.: Tanulmdnyok a parasztsdg torténetéhez Magyarorszagon a 14. szazadban. (Mdlyusz E.: A
mez&virosi fejlédés.) Bp., 1953. 178.

35 Jirecek, C.: Die Bedeutung von Ragusa in der Handelsgeschichte des Mittelalters. Almanach
der k. Akademie der Wissenschaften (Wien). 49 (1899) 367—-452., féleg 374., 376., 386., 389.,442. —
Krekic, B.: Dubrovnik (Raguse) et le Levant au Moyen Age (P. Lemerle: Documents et recherches sur
I’économie des pays byzantins, islamiques et slaves et leurs relations commerciales au moyen age V.)
Paris-La Haye, 1961. 67-109.

36 K. Jirecek: Spomenici srpski. (Spomenik XI.) Beograd, 1892. 46-52.
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nem egyes tékések bankhizakkd novekvd villalkozdsai voltak a jellemzGek, amelyekbe
bekeriilhetni a rokonsdg szokott az ajdnlélevél lenni. A ragusai viszonyok kisszeriibbek
voltak. Bankok helyett egyes emberek adtdk ossze inkdbb taldn csak pénziiket, nem pedig
tokéjiket egy-egy uzlet lebonyolitisdra. Akdr collegantia, akdr entega volt a tdrsas
véllalkozds neve, s barmily kulonbségeket takartak azok a résztvevik felelGssége és a
nyereség felosztdsa kérdésében,®” a lényeg az, hogy kis osszeggel valé betdrsuldsra is
bdven adddott alkalom. S&t arra is volt lehetdség, hogy pénz nélkiil részese legyen valaki
egy vdllalkozdsnak. A ragusai kereskedelemnek az a sajdtsigos jellege hozta ezt magdval,
hogy a széllitds a dalmdt tengerparttdl a Balkdn hegyein keresztiil magdban is vallalkozds-
nak volt tekinthet$. Utak hidnydban nem szekerekre, hanem teherhordé dllatokra volt
szokds az drut rakni, ugyhogy voltaképpen karavankereskedés folyt. Az igaerdt balkdni
fouraktol kellett bérbe venni, olykor hdromszdz lovat is s veliik egyiitt a védelmiiket
biztositd fegyvereseket felfogadni, mig a hajték a vlach pdsztorok koziil keriiltek ki. Oly
mértékben, hogy a vlach sz6 jelentése Ragusiban egyértelmii volt a vetturinéval, hajto-
val.>® Elgondolhatd, hogy ily karavdn osszedllitdsa, a menetét gatlé akadalyok legyézése,
az druknak rendeltetési helyiikre juttatdsa, az egész akci6 sikeres lebonyolitdsa felért egy
félkatonai mivelettel. Probdra tette irdnyitdjdnak fizikai erejét, ugyanakkor a korilmé-
nyek dllando mérlegelésére tanitott, és gyors elhatdrozdsokra szoktatott. Talléci Matké-
nak felbecsiilhetetlen segitséget jelentett, hogy két occse is megosztotta vele a firadalma-
kat. Bdr csak legidGsebb Gccsérél, Frankordl van pozitiv adatunk, hogy vele tartott
Ragusdba, mégis azt kell valoszinlinek mondanunk, hogy Petké is kovette 6t, mivel
azokban az években, amelyeket oklevelek adatai vildgitanak meg, haldlukig annyira
Osszetartottak jéban-rosszban, megosztva birtokszerzéseik eredményeit éppen tgy, mint a
tisztségiik viselésével jard faradalmakat, hogy életiik ismeretlen szakasza csak szorosan
egylitt kiizdve-dolgozva elteltnek képzelhetd el.

Matkot és idGsebb testvéreit ezekben a kezd& években a ragusai polgdrok mint
szorgalmas, megbizhatd embereket tarthattdk szimon. Féleg ha — vagy mert? — bitorsa-
gukat, sGt vakmerdségiiket a szerencse is jutalmazta, ami ugyan megint csak feltevés, de
miért ne adjunk neki hangot, ha egyszer a bitrakat szokta a szerencse segiteni? Akaddlya
semmiképpen sem lehetett, hogy egy-egy vdllalkozdsukba be ne vegyék 6ket tdrsakul,
féleg, ha 8k bonyolitottdk le a szdllitdst, amikor is a véllalkozoknak megnyugvds is
lehetett, hogy érdekeik kozosek, s befektetett pénziik ardnydban a kozos haszonbdl ne
részeltessék &ket. Valahogy igy volna elképzelhets, mint kiizdotte fel Matko magdt ondllé
véllalkozova.

1419-ben mdr az volt. Ekkor Belgridban sajdt hazdban élt, amir§l annak sordn
értesilink, hogy ott halt meg s ott végrendelkezett a ragusai Horaschouich Marino az & és
Franké jelenlétében.?® A szerb f6vdrosban tekintélyes ragusai kolénia tevékenykedett,
ugyanitt miikédott Ragusa egyetlen szerbiai konzulja. Mint 4ltaldban a kor konzuljainak,
ennek is feladata volt vdrosdt képviselni, érdekeit védeni, megbizdsdb6l a despotdndl eljarni.

"’5remo§nik, G.: Nasa trgovatka druftva u srednjem veku. Glasnik 36 (1924) 69-81.

*#Jirecek, C.: Die Handelsstrassen und Bergwerke von Serbien und Bosnien im Mittelalter. Prag,
1879. 58.sk. 1.

3 9In Biograd in casa de Mathio de Lucha: li fo guaranti Mathio de Lucha e suo fratello Francho.
Dini¢, M.J.. Monumenta historiam Belgradi spectantia. Documenta res Belgradi mediae aetatis
illustrantia. II. k. Belgradi 1958. 16.
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Széles biréi hatdskorrel is rendelkezett, amennyiben két vilasztott tdrsdval egyiitt itélkezett
a ragusaiak minden viszdlydban. Ok hdrman tehdt nem egyszer(i békebirik voltak, akik a
felek egyiittes felkérésére hatdroznak, hanem teljes biréi hatalom birtokdban adattak
elégtételt a hozzdjuk fordulé panaszosok kérésére, legyenek ezek vdrosuk polgdrai vagy a
despota alattvaldi. A ragusai polgdrok szabadsdga, a szerb fejedelmi torvényszékek hatdsko-
re aléli mentesség tehdt azt jelentette, hogy a konzuli birésdg egyediil illetékes ragusai
ligyekben. Nem feltevés, hogy MatkGék e birdsdg ald tartoztak. 1423-ban a konzul és a két
vilasztott biré eljdrtak Franké mint alperes ellen a Zuitchi Petichouich éltal timasztott
kereset ligyében, a kovetkez§ évben Matko mint konzul miikédétt, 1426-ban viszont az
akkori konzul mellett § az egyik vilasztott bir6.4°

Adataink nem hagynak kétséget, hogy Matké az 1420-as évek elsd felében mint
tekintélyes ragusai kereskedg-vdllalkozé élt Belgrddban, ahovd 1417-ben keriilhetett. A
fejedelmi udvar szomszédsiga szdmtalan lehetdséget nydjtott, hogy részben ragusaiak,
részben sajit pénzével, amelynek hdnyada — elképzelhetSen — egyre novekedett, a
despota rendelkezésére dlljon egyszerd kolcsonokon kivill is. Aruhitel, vdm- és banyabér-
let, pénzverés formdjdban egyardnt adédhattak alkalmak, hogy a kor fejedelmi udvaraiban
szokdsos médon az dllamgazdélkodds keretei k6zott gyiimolesozé vallalkozdsok bonyoléd-
janak le. Magyarorszdg ebben a vonatkozisban aligha volt Matké tevékenységének szin-
tere, amit meger@sit az dlland6 belgradi tartézkoddsara utalé, 1426 mdrciusi adat. Feltevé-
siink azonban kordntsem jelenti, mintha nem fordulhatott volna meg hazdnkban, mégpe-
dig éppen a despota érdekében. Ez ugyanis 1411 6ta, amidGn elismerte Zsigmond kirdlyt
hiibérurdnak, magyarorszagi nagybirtokos is. Magiénak mondhatta Szatmdr, Németi,
Nagy- és FelsGbdnya vdrosokat, Bihar és Szabolcs megyékben a birtokok hosszi sordt,
koztiikk Debrecent és Boszorményt.*' Féleg a két banyaviros lehetett alkalmas teriilet
Matké véllalkozéi képességei érvényesiiléséhez.

IL.

Istvdn despota haldldtol (1427. jun. 19.) szdmithatjuk a fordulatot, amidén Matké
magyarorszdgi lakos lett. Fel kell tennilink, mert csak igy érthetjiik meg a kévetkezménye-
ket, hogy a despota unokaoccse és 6rokose, Brankovics Gyorgy, uradalmai kormdny zdsa-
bdl részt juttatott neki, s mert a nagybirtok igazgatdsatol elvilaszthatatlan volt a fegyveres
szolgdlat, ilyent is kivant téle. Kevésbé fegyverforgatdst, kozelharcra felkésziilést kell ezen
érteniink, sokkal inkdbb bandériumszervezést, zsoldosok toborzdsit és eltartisuk anyagi
feltételeinek biztositdsat.

401424. nov. 24. Matcus de Luca consul, Pasquoe Veselcouich et Nicola Chapichieuich judices
electi; 1426. marc. 21. Ser Michael V. de Babalio consul, Matcus de Luca et Bartolus Marini
judices ; . . electi. (Dinic¢i. m. 19.1.). A konzuli birdskoddst, amint a genuaiak 1379. évi kivéltsiglevelé-
ben Lajos kirdly biztositja, ismerteti Huszti D.: Olasz—magyar kereskedelmi kapcsolatok a kozépkor-
ban. Bp., 1941. 75. sk. L.

“'Monumenta Hungariae Historica. Magyar To6rténelmi Emlékek. ElsG osztaly. Okmanytarak.
XXXIIl. k. Thalloczy L.—Alddsy A.: A Magyarorszdg és Szerbia kozti Osszekottetések oklevéltara.
1198-1526. Bp., 1907. (A tovibbiakban: Thalloczy—Alddsy) 52. sk. 1.
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A nagy fordulatra, hogy a belgridi konzuli birésdg tagjat Zsigmond mint vitéz
bandériumvezért ismerje meg, Matkonak mindossze egy év dllott rendelkezésére. A Duna
mellett fekvé Galambéc vdra 1428-i ostromdndl keriilt arra sor, hogy jol felszerelt
fegyveresei és familidrisai élén jelenjék meg a kiraly tdbordban.®? Matkénak akkor még
nem voltak birtokai Magyarorszdgon, a bandériumot, amelyet vezetett, Brankovics dlli-
totta ki. A valdsdg elleplezésének az a magyardzata, hogy galamboci szereplésének
emlékét Zsigmond késsi, 1437-i adomdnylevelének elbeszélése tartotta fenn, ennek meg-
szerkesztésekor pedig Matké nagyhatalmu bard, szlavén bén volt, akir6l a kancelldria mar
nem mondhatta meg, hogy mint familidris, Brankovics hadi népét vezette. Elfogadhatjuk
ellenben a leirdst, hogy a kirdly utasitisdira a vadr falait és bastydit sikerrel torette
hajitégépekkel és dgyikkal, amiddn pedig Zsigmondot, aki bizva a fegyversziinetben,
hadereje java részét a Dundn dtszdllittatta, a torokok hitszegben megtamadtdk, egész napi
harcban védelmezte Gt, kdzben, mds bdrékkal egyiitt, hajot szerzett neki az itkeléshez,
majd éjszakai kiizdelemben fedezte a sereg tovdbbi részeinek visszavonuldsit.

Helytdlldsa megszerezte szimdra Zsigmond bizalmat és rokonszenvét. Az alkalmat,
hogy kirdlyi szolgdlatba lépjen, az orszig déli hatirvédelmének 1426 utdni meggyengiilése
adta. Addig a hatdr Grizetérdl a firenzei Filippo Scolari, magyar nevén Ozorai Pipo temesi
ispan gondoskodott. 0 a kirdly megelégedésére tett eleget ktelességének, s hogy feladatdt
ellithassa, Zsigmond rdruhdzta még 6t szomszédos megye — Arad, Csandd, Csongrad,
Keve, Krass6 — ispdni tisztét, mint a sékamardk ispdnjit pedig megbizta az egész
magyarorszigi sémonopdlium igazgatdsdval. A sé tekintélyes tétel volt a kirdlyi kincstdr
bevételei sordban, s mert nagyjiban azonos, tehdt elére szdmitdsba vehet6 hozadékdra
biztosan lehetett szdmitani, oly iizletember, mint Ozorai, megleps teljesitményeket
tudott felmutatni. Sikereinek koszonhetéen a ,temesi ispdn™ a kiilfold el6tt is nagy
tekintélyd baré lett, akit itthon rendesen magnificus cimmel illettek.*® Zsigmond, bdr
Ozorai hiiségére mindenkor szdmithatott, ugy latszik, megelégelte, hogy hatalma oly nagy
részét engedje it egyetlen embernek. Mintha gy gondolta volna, hogy kevesebb dldozat
aran is biztositani lehet az orszdg védelmét. Attd] tartézkodott, hogy megnyirbélja Ozorai
jogkorét. Mintha feszélyezte volna, hogy megbdntsa kegyence érzékenységét. Ozorai
haldla (1426. dec. 27) utdn azonban nem egyetlen embert tett meg utédjivd, hanem a
megyéket mds és mds ispdn vezetésére bizta. Aradot Piloci Imre, Csongridot a szegedi
s6kamardval egyitt Virdai Mikiés, Kevét Hédervari Lorinc, a késGbbi nddor kapta,
Krassot a Garai-rokon Harapki Botos Andrds és Laszlo, Temes élére pedig Rozgonyi
Istvan, Szentgyorgyi Cecilia férje keriilt.** A legutSbbitél, Zsigmond kegyencétsl iehetett
volna vdrni, hogy folytatja Ozorai munkdjdt, ezek a remények azonban nem viltak be,
ami nemcsak Rozgonyi tehetségtelenségével magyardzhatd, hanem azzal is, hogy a séka-
mardk nem keriiltek hatdskorébe.* *

42 Thalloczy--Alddsy 112. sk. 1. Zsigmond 1437. szept. 27-i adomdnylevelének narratijdban:
Mathko banus se cum decenti gentium et familiarium comitiva secundum nostrum votum et
mandatum. Az adomdnylevelek elbeszélésének forrdsértékér8l Mdlyusz E.: La chancellerie royale et la
rédaction des chroniques dans la Hongrie médiévale. Le Moyen ﬁge 75 (1969) S1.sk. 1.

*3FEngel P.. Kirdlyi hatalom és arisztokrdcia viszonya a Zsigmond-korban (1387-1437).
(Ertekezések a tdrténeti tudomdanyok korébdl. ljj sorozat. 83.) Bp., 1977. 186.

44Fngeli. m. 191.,194., 197. sk., 205.

45 Arra vonatkozdlag, hogy Zsigmond az egyes s6kamardkat kiilon-kiilon igazgattatta, hatdro-
zott bizonyitékunk a kirdly 1429. jul. 10. oklevele, amelyben elismerte, hogy Vardai Mikids csongradi
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Zsigmond hamar rdjott tévedésére, és beldtva, hogy a védelem sinyli meg az erdk
szétforgdcsoldsdt, ezek osszefogdsdt hatdrozta el. A modot a védGvonal silypontjanak
délebbre helyezése szabta meg. Amint Istvin despota haldlit kovetSen Belgrdid magyar
birtok lett, korldtozddott Temesvar jelent&sége. Oly mértékben, hogy Zsigmond nyugod-
tan Rozgonyi kezén hagyhatta. Az uj védGvonal kozpontja, Belgrdd élére elsé kapitdny-
nak a kirdly egyik aulicusat, a Délvidéken birtokos Batmonostori T6ttos Jdnost rendelte
ki (1428. jan. 25.),*® majd — haldla utdn — 6cesét, az ugyancsak udvari lovag Laszlot,* 7
végiil. 1429 szeptemberéhen, Talléci - akkor még Ragusai  Matkét. Imumdr mint Keve
megye ispanjdt is, amihez fél év mulva az Ozorai haldldval gazdatlannd lett megyék koziil
Csandd és Krassé megye ispansdga jdrult. A munkakor szélesedését oly konnyitéssel
ellensilyozva. hogy vidrkapitdnyi €s megyésispani teendGinek elldtisihoz maga mellé
veheti dcesét, Frankot.* 8

Zsigmond dontése, hogy Belgrddot Keve megyével kapcsolta Gssze, bajosan volna a
legjobb megoldidsnak nevezhets. Tagadhatatlanul alkalmasabb lett volna az orszdgnak
akkor még leggazdagabb, anyagi kultura tekintetében legfejlettebb megyéjét, a Szerémsé-
get jelolni ki. A térképre vetett egyetlen pillantds meggyGz errSl. Az itteni viragzo
Duna menti telepiiléseket Belgridhoz a Konstantindpoly—Buda—Bécs vonalat kovetd ut
flizte, amely nemcsak évszizadok Ota Kotott dssze orszdgokat és ldtott felvonulni hadsere-
geket, hanem szemtanuja volt annak is, hogy a kereskedelem miként segiti a miiveldési
javak KicseréiGdését.*? Szerém megye azonban régtdl fogva a macséi bansaghoz tartozott,
ez pedig elsésorban a Garaiak és Ujlakiak érdekteriiletének szémitott, s ha nem kozilik
keriilt ki a bdn, akkor ez olyan oligarcha volt, mint Maréti Janos vagy Lévai Cseh Péter.5°

Abban, hogy Zsigmond vélasztdsa Kevére essék, Matkonak is része lehetett. O
szdmitdsdt annak ellenére megtaldlta, hogy a megye jO részét a terméketlen és lakatlan

’

ispan elszamolt vele a szegedi sOkamardnal 1428. mdj. 4. és 1429. ma;j. 4. kozt dtvett 19 tomény 4016
darab vizaknai, 58 tOmény aranyosi sOrdl, tovabba 544 lagena kutbdl nyert sorol az egyes szegedi
polgdroknak kirdlyi utasitdsra teljesitett kifizetésekkel, valamint az 1427. dpr. 27. és 1429. mdj. 4.
kozt — tehat két évnyi — Szegeden beszedett sévamrdl. (Codex diplomaticus domus senioris comitum
Zichy. A gréf Zichy-csalad idGsb dganak okmanytdra. VIIIL k. (Szerk. Kammerer E.) Bp., 1895.387. A
tovabbiakban: Zichy.). Amig a vimot Vardai mint ispan két év 6ta szedte be, a sokamara igazgatdsardl
pontosan egy évig gondoskodott, s ez az idGbeli kiilonbség megengedi a feltevést, hogy mint sékamards
kiilon felhatalmazdsra jart el. kovetkezlleg, mielGtt a megbizdst kapta, mds volt a sokamaraispdn.
Ugyancsak igazolhatd, hogy a maramarosi sokamara 1429-ben kozvetlen kirdlyi rendelkezés alatt dllott:
Zsigmond ugyanis mdrc. 1-én ekkori pénz- és gazdasigi szakértGje. Nofri Léndrd relatidjdval biztositja az
eperjesieknek két tomény 8400 (darab) s6 vimmentes szallitdsdt, amit a vdarosfal megerGsitésére segitségiil
utalt ki. (Orszdagos Levéltar D1.43.778.)

*6Zichy VIIL k. 343,, 1428. jan. 25.

47Ua. VIIL k. 295., 1429. febr. 15; 372., mdrc. 20: 376., mdj. 4.; VL. k. 547., 1429. mdj. 30.

**Belgradot Franké mint kevei ispan (comes Kuwyniensis) Tottostd] 1429. szept. 3. vette dt
(Zichy VIII. k. 399.), Matkd mint belgrddi kapitany 1430. nov. 29-t8l (Thalloczy—Alddsy 86. sk. 1.),
mint csanddi, kevei, krassdi ispin 1430. mdrc. 14-t8] ismeretes. (Df. 233.441. Arhiv Hrvatske,
Draskovich It. 65-9. Ennek, valamint a 114. jegyzetben idézett oklevélnek (Df. 231.190) ismeretét
Engel Pil szives figyelmeztetésének kosz6nom.) Franké kevei ispansagara adatokat 1431. jan. 10-t5l
taldlunk (Thalldczy—Alddsy 88. 1.). Matkd Keve vdrnagysdga cimén mdr 1430. febr. 10-én kapott
Zsigmondtdl fizetésiil (pro stipendio seu salario) 500 forintot a kassai pénzverSkamardbdl. (Fejer, G.:
Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. X/ 7. k. Budae, 1843. 200.)

4°Glaser L.. A Dunantil kozépkori uthdlézata. Szdzadok 63-64 (1929-1930) 140. sk. L.

$° Thalloczy~Alddsy 458. sk. 1.
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Maxond keriilet tette ki. A fegyverforgatdsra hivatottak hidnyét ellensilyozta Keve vdros,
ez a fejlesztésre alkalmas és a ragusaiak elgtt régtdl fogva ismert telepiilés. MatkoS ragusai
éveiben ismételten megfordulhatott itt, amikor Magyarorszdg felé tartva karavdnjaival
ithaladt Szerbidn. Utjdt ugyanis nem a kézelebbi Bosznidn 4t vehette észak felé, hanem
keletebbre, akdr Istvan despotdval kialakulé kapcsolata kovetkezményéiil, akar annak
el6zményéil. Taldn azért is, mert Keve jelentds révhely voit, ahol a Duna déli partjdn a
teherhord6 dllatokrdl levett drut, a folyon dtkelés utdn, szekerekre lehetett dtrakni.
Matké itt, szemben a Morava folyé torkolatdval, a folyd volgyében észak felé és a
Magyarorszagbdl délre tarté druforgalom taldlkozdjandl otthon érezhette magdt.>!' Adat-
szerli bizonyitékunk is van, hogy ispan kordban részt vett az drucsere lebonyolitdsiban.
1432-ben a ragusai patricius csaldd sarjat, Nicolaus de Gozzét, aki Romdnidbdl és
Szlavonidbdl, tehdt bizdnci érdekszférdbol és a bosnydk—alban hatdrvidékrdl jott, Vdrad
felé tartva, mint kevei ispan, menedéklevéllel ldtta el.>? A kereskedé azonban tobb volt,
mint védelemre szorulé ragusai: a Talléciakkal bizalmas viszonyban levé csaldd tagja,®?
aki minden jel szerint az § lizleteiket bonyolitotta le. Ily kapcsolatuk bizonysdga, hogy
Gozze Zsigmond 1445-ben Talloci Petké kivdnsdgdnak meghitt kozvetitGje Ragusdban,
1451—1453 kozott a viros kovete Magyarorszagon.®*

Keve vdros polgirai, a telepiilés virdgzdsdnak jelélil, nem érték be azzal, hogy a
kedvezs korulmények biztositotta ,polgdri”” életformdban éljenek, hanem igyekeztek
miivel§dési igényeiket is kielégiteni. Ezzel magyardzhatjuk, hogy 1429-ben a szabad
plébdnosvalasztdst kérték kivaltsidgul. Matké nagy reményeket fiizott a viros felvirdgzasa-
hoz, ezért ki is eszkozolte szdmadra a legnagyobb polgari kivaltsagot, az drumegdllité jogot
(1435).5% Latszik, hogy szivéhez kozel 4ll6 érdekeltségei voltak itt.

Nagy el6nyt jelentett Matké szdmdra, hogy rendelkezése ald kerilt a Kevéhez
kapcsolodo sékamara. Ily korilményesen kell megnevezniink a széban forgé intézményt,
mivel az Temesvdron miikodott. A sodrusitds ujjdszervezése (1397) alkalmdval jutott
Keve. az orszag nagy varosaival egyiitt, onall6 sélerakathoz,’® de hogy Temesvdron folyt
az értékesités, az azzal magyardzhat6, hogy Ozorai Pipo a temesi és a sokamarai ispansd-
got egylittesen viselte. Matké Temesvdron hagyta ugyan a Kevei kamardt,®” azonban

St Jirecek: Die Handelsstrassen (Cim a 38. j.-ben). — Csdnki D.: Magyarorszdg torténelmi
foldrajza a Hunyadiak kordban. II. k. Bp., 1894. 115.sk.1l. — Figedi E.: A 15. szdzadi magyar
ansztokracia mobilitdsa. Bp., 1970. 43. — Ragusaiaknak Kevén dt bonyolddd kereskedését tanusitja
1. Lajos 1362-i utasitdsa a kevei ispanhoz: Adassa vissza a ragusaiaknak a kevei alvirnagy altal tSliik
elvett 160 mazsa 6lmot, aminek értéke 280 frt és két lovat 50 frt értékben. A forgalom tirgydnal nem
kevésbé jelentSs, hogy a kdrvallottak megtaldltdk az utat a kirdlyhoz, ez pedig egy kirdlynéi aprédot
kiildétt le ellen8rizni, megtortént-e a jévatétel. (D1. 49.715.)

$3Gozze Viaradon értékesitett drujdért textilidt vdsdrolt, ezt azonban Kusalyi Jakcs Laszlo
székelyispdn kivdnsigira testvére, a varadi piispok lefoglaltatta. (Jirecek: Die Bedeutung . ..442. —
Matkovié, P.: Spomenici za dubrovafku povjest u vrieme ugarsko—hrvatske zaftite. Starine 1 (1869)
200. 1. — Gelcich i. m. 3715))

$3Gelcich i. m. 460.

$4Ua. 488-539.

55 Magdics I.. Diplomatarium Réczkeviénse. Rdczkevei Okmanytar. Székesfehérvar 1886. 8., 14.

$¢ Wenzel G.: Magyarorszag banydszatdnak kritikai torténete. Bp., 1880. 438.

$7Thalléczy—Alddsy 86. sk. 1. — Temesvari kamara néven tartottdk szimon a német lovag-
renddel folytatott tdrgyaldsokon is. (Joachim, E.: Ko6nig Sigmund und der Deutsche Ritterorden in
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megdrizte hatdskorében, és sajdt embereivel igazgatta, s mert a kirdlynak szdmolt el a
jovedelmekkel, biztositani tudta évi kitelezettségeinek pénzben vagy séban valo teljesité-
sét.

A leglényegesebb ezek koziil katondskodd familidrisainak fizetése volt. Ez tekinté-
lyes osszeg lehetett. Matko 1430. nov. 29- utalvinyozdsa szerint hdrom familidrisa
egyenként szdz forint értékii s6t kapott, aminek fejében viszont dllandéan harcra készen
virtdk a parancsot, hogy 12--12 jol felszerelt fegyveresiikkkel hovd vonuljanak.®® Rég
kialakult familidrisi szervezet dllott Matké rendelkezésére, ennek feldllitisa tehdt nem
okozott gondot. Imént emlitett familidrisait — Remetei Istvin hirom fidt, negyedik
testvériikkel egyiitt — megtette Keve megye alispanjainak, ily médon biztositva, hogy
idejiiket és energidgjukat a békés hetekben is az § szolgdlatdra forditsdk. Azt, hogy veszély
esetén mit kell tenniiik, Matkd occsének, Frankénak, a masik kevei ispinnak 1431. jan.
10-i utasitdsa tdrja elénk: mivel a Duna hdrom napon beliil teljesen befagy, s mert térok
tdmadds fenyeget, mint alispdnok az egész megyében hirdettessék ki a szolgabirdkkal,
hogy djabb parancsira azonnal vonuljanak valamennyien, gyalogosok és lovasok, a dunai
révhez. Egy év milva, 1432. jan. 29-én Remetei Imre alispdn kapja a parancsot, hogy a
betorésre késziilé Szindn bég ellen vonultassa fel a megyei nemeseket a kevei révhez, egy
hét utian azonban, mivel kozben megviltozik a helyzet, amennyiben Izak bég Belgrddot
fenyegeti, ennek védelmére kell lovasokkal és gyalogosokkal megindulni.’®

A Kkevei ispdnsig a csanadival és krassdival megtoldva is kevés volt Belgrdd megnyug-
tatd biztositdsdra. Azonban még éveknek keliett elmilniuk, amig (1434) Zsigmond
beldtta, hogy kevés a sémonopdlium hasznibol toredéket dtengednie a déli hatdr védel-
mére.’® Addig, csak hogy megtarthassa maginak a forrist, amelyb8l kozvetleniil és
tetszés szerint, tehdt ellendrizhetetleniil utalhat ki kisebb-nagyobb osszegeket, mds lehetd-
séget adott Matkénak a pénzszerzésre. Zdlog cimén két birtokot engedett 4t neki és
hdrom testvérének: a boszniai Szrebernik uradalmat a vdrral és Barkaszad kastéllyal egytitt
1430. mdrc. 12.,5" és két nappal késébb a Valké megyei Valkovar mezgvarost. 2

Matké és testvérei hatalmas véllalkozdsardl volt itt sz6, mintegy egész vagyonuknak
a magyar érdekek szolgdlataba dllitdsirél. Mindkét alkalommal ugyanis a kirdly nem
valami mdr elvégzett szolgdlatot jutalmazott, hanem a birtokokat Matkééknak elsbb
vissza kellett véltaniuk, ennek pedig a zilogosszeg megtéritése volt a feltétele. Az 6sszeg

Ungarn  1429-1432. Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung. 33
(1912) 111.)

58 Thalloczy—Alddsy 87.

$9Ua. 88., 90. sk. 1. — Franké mint kevei ispan jogszolgdltaté miikddésének emlékei kovetkezd
1432. évi kiadvdnyai: DI. 43. 914, 43.916,43.918, 43.932.

¢91434. mdrc. 24. Matké mdr nemcsak egy sékamara ispanja (Zichy VIII. k. 534.). S6kamarais-
pansdgarol: 1435. jun. D1. 34.067, 1435. dec. 9.: Zsigmond mint szegedi sékamaraispant utasitja
Matkét, tdvollétében testvérét, Frankét (Zichy VIIL. 565.), 1439: DI. 13.288, 1440: DI. 44 292,
55.199, 55.202, 55.213. 1443:44.351. — Ha az adatsorozat azt jelentené, hogy az egész sémono-
pSlium irdnyitdsa tartésan Matké kezében volt, a Maramaros megye ispdnja jogkorénék Franko dltali
ellatasa az 1439. évben (Mihdlyi J.: Maramarosi diplomadk a XIV. és a XV. szizadbdl. Maramarossziget,
1900. 308.1.) ugy volna értelmezhetd, hogy akkor Matké megbizdsabdl végezte munkadjat, az ispani
hatdskort pedig, mint ez ismételten megtortént, mint sékamards gyakorolta. Eljirdsinak ily gazdasagi
kapcsolata azért is valészin(i, mert rendelkezését fontos s6bdanyahelyen, az erdélyi Vizaknan hozta.

$1DL. 43.837.

62Df. 233.441.
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Szrebernik esetében 10 000 aranyforintot tett ki.®® Matké mint valami foldesir magyar-
orszdgi birtokdba, akdr mint éppen az imént (mdj. 3.) Valkdvarba, a kirdlyi parancslevelet
felmutatva, a boszniai kdptalannal iktattatta be magat €s testvéreit zdlogjogon Szreber-
nikbe,®? s alig lehet kétségiink, hogy foldestri jogait maradéktalanul gyakorolta. A vér
birtokldsa kétségteleniil kozvetlen katonai hatalmat is jelentett, amint Ragusa latta. Erre
mutat, hogy a koztdrsasdg Paulovich Radoslavus boszniai f6urral tdmadt konfliktusiban
Szrebernikbdl szeretett volna segitséget nyemni,®® a lényeg azonban nem ez, mert a
testvérei pénzét is igénybe vevd tizletembernek tSkéjét rovid id§ alatt busds haszonnal
megforgaté villalkozdsdval dllunk szemben. Ennek méreteire két forrasunk vallomdsdbol
kovetkeztethetiink. Az egyik az 1432/3. évi hadiigyi reformtervezet, amely orszdgrészen-
ként meghatdrozva az ellenséges tdmadds elhdritdsdhoz mozgésithato fegy veresek szamat, a
szaz-szaz lovas kiséretében szerepeltetett fGurak mellett a Matké altal Szrebernik cimén
kiallitandé haderSt ezer lovasban dllapitotta meg, akdr mint a Maréti Jdnos bént terhe-
166t.°¢ A mésik az a sienai koveti jelentés (1432. jul. 1.), amely feltiinteti, hogy a
csdszarkorondzdsra tarté Zsigmondot olaszorszdgi utjan a fGurak hdny tagu kisérettel
kovették. Eszerint Matkd kornyezete volt a legnépesebb. Kilencven fgbdl dllott, tehdt
éppen hdromszor akkora volt, mint Hédervari LSrinc lovdszmesteré vagy Tamdsi Léaszlé
udvarmesteré, tobb mint kétszerese Schlick Gédspdr birodalmi alkancelldrénak vagy Fran-
gepén Istvinénak, s 20 f&vel felilmulta a nagysdgra kozvetleniil utdna kovetkezd Brunoro
és Bartolomeo della Scaldét,®” pedig &k, a Scaliger-dinasztia tagjai, Verona feletti ural-
muk visszaszerzése érdekében nalindl kozelebbrdl érdekelve voltak Zsigmond olaszorszagi
politikai térekvéseinek sikerében. Mind a regestrumban meghatirozott ezer fényi kontin-
gens Kidllitdsa, még ha ez csak kovetelmény is volt, mind az olaszorszdgi kiséret fegyver-
ben tartdsa hatalmas kiaddssal jart, amit Matkd elsGsorban szreberniki jovedelmeibdl
fedezhetett.®®

II.

Misfél év elég volt Matké szdmdra, hogy Szrebernik iigyeit, ha ugyan sziikség volt
erre, rendbe hozza, Zsigmond pedig, felismerve a villalkozas eredményességét, lefélozze a
maga javdra a hasznot. Ez kitiintet§ felszolitds formdjaban hangozhatott el: menjen vele
Matké olaszorszagi vtjara. Természetesen minél nagyobb és diszesebb kisérettel, amely
alkalmas pétolni a nélkilozhetetlen haderst, mds f6urak bandériumaival egyiitt, olyano-

¢3pesty F.—Ortvay T.: Oklevelek Temesvarmegye és Temesvdros torténctéhez. 1. k. Pozsony
1896. 632. Az oklevél ismeretét Engel Palnak koszonom.

“4Dl. 43837. A kidptalani jelentés 1430. mdj. 11. kelt. Az oklevélben: Matko comes
Koweyniensis, de Ragusio, egregius.

©%1430. dpr. 30. kéri Ragusa Zsigmondot, hogy kiildjon haderdt ad confinancia cum territoriis
castri Srebrenich in Usura, quod castrum ad presens tenet fidelissimus servitor vestri imperii comes
Mateus. (Gelcichi. m. 337.)

S¢Decreta regni Hungariae. Gesetze und Verordnungen Ungarns. 1301-1457. Collectionem
manuscriptam Francisci Dory additamentis auxerunt, commentariis notisque illustraverunt, Georgius
Bonis, Vera Bdcskai, Bp.,1976.419.,426.

¢ 7Giovanni da Massa, Siendnak Zsigmondhoz kiildott kovete 1432. jil. 1. jelentése. (Deutsche
Reichstagsakten. [A tovdbbiakban: DRTA| X. k., hrsg. v. D. Kerler. Gotha, 1906. 351.)

68Szrebernik Zsigmond uralma végén, a kirdlyi birtokoknak Albert kordban osszedllitott
lajstroma szerint, Barkaszaddal egyiitt Matké kezében volt (Engel i. m. 201.).



A NEGY TALLOCI FIVER 545

kéval, akik szintén nem térhetnek ki a felszolitds teljesitése elsl. Talloci ugy itélte meg —
mint a kovetkezmények megmutattik, helyesen —, hogy érdemes sok pénzt forditani
Utjdra. Mint megyésispin részére nem egyediil a nagy urak kozé szdmitdsa®® jelentett
tekintélyt és jovébeni érvényesiiléséhez szdmottevs elényt, sokkal inkdbb az a kériil-
mény, hogy Zsigmond el6tt, aki eddig csak mint katondt és kereskedét ismerte, bizonysd-
gdt szolgdltathatta tdrgyaldsi készségének, diplomata-igyességének, oly egyéni tulajdonsi-
goknak, amelyek a csdszdr szemében nem egy féirénal kivinatosabbd tehették kornyeze-
tében tartdsit és méiténak, hogy a legmagasabb polcra helyezze.

Ami nem mindennapi, az Matké készsége, pénzét nem kimélve Zsigmond mellett
maradni. Pedig az itdliai it sokdig tartott: 1431 Gszét5l 1433 augusztusdig. Miel6tt még
elhagyta volna Matkoé Magyarorszdgot, testvéreivel egyiatt adomdnyul nyerte a Verdce
megyei Talléc birtokot, amely utin azonnal Tallocinak nevezte magit. A birtokrdl,
amelyet Matko és csalddja tett ismertté, alig tudunk valamit. A szdzadfordulon llsvai
Leustdk nador kezében volt.”® Szt. Erzsébet-plébanidja arra utal, hogy a nagyobb helysé-
gek kozé tartozott.”! Tehdt tobb egyszer( falundl, de nem vér, nem uradalom. Megszerzé-
sének koriilményei ismeretlenek, az adomdnylevél nem maradt korunkra. Mintha értékét
nem jobbdgytelkeinek szima adta volna meg, hanem neve, azzal a rendeltetéssel, hogy
felvételével az addig csak ..a Ragusai”-nak nevezett csaldd elfelejtethesse jottment voltat.
Zsigmondnak a kiilsgségek irdnti érzékenységével nem volt Osszeegyeztethets, hogy
komyezetének egyik kiemelkedd tagja nevével a tdrgyalé feleknek eldrulja dalmdciai
vdrosbdl szdrmazdsit. Mintha csak gy ment volna a névadds, hogy a Talléc sz6 hallatdra a
kirdly feliitotte fejét s rdbSlintott: igen, ez jo lesz! Talléci csalddnéven MatkéSt eldszor a
Zsigmond 1431. nov. 254 mildnéi korondzdsdrdl késziilt hivatalos kozjegyzsi feljegyzés
orokitette meg: Matikone de Ragusio alias de Tolloncz capitaneo Nandoralbensi,” 2 a pdpa
1433. 4prilis 7-én datdlt bulldjaban’? pedig Matkoni de Talloucz alias de Ragusio alakban.
Idehaza occse, Frankd 1432. jan. 29-én ugyancsak de Talloucz alias de Ragusio-nak irja
nevét,”* febr. 18-dn ugyané egyszeriien de Talloucz,”® viszont aug. 5-én ismét de Talloch
alias de Ragusio.”®

Zsigmondot olaszorszdgi utjan kisérve Talloci Matkd egyarint ismeretessé tette
mmént felvett nevét a két év legnagyobb politikai fordulatait irdnyité hatalmi tényezgk és

¢°Siena kovete a .,grandi maestri” kozt a két Scala utdn sorolta fel testvérével egyiitt 1432. jul.
1., ajanlva j6 clhelyezésitket a varosnak (DRTA X. k. 351.).

70Zs. O.11. 3671.3775. sz.

"V Csdnki D.: Koérdsmegye a XV. szazadban. (Ertekezések a torténelmi tudomanyok korébdl.
XV.k. 12.sz.) Bp.. 1893. 84., 89. — 1489-ben Mdtyds kirdly Thallowcz birtokot Lindvai Bénfi
Miklésnak simulcum villis Iwanowcz, Jarna, Zorkowczy, Bweynczy, Podgay, Jakowcz, Nowak,
Handeacza, Gorycza. Thallowcz. Wezelawez, Pezyedolczy et Glawlancz vocatis in eodem comitatu de
Werewcze et in pertinentiis eiusdem possessionis Thallowcz existentibus adta. (DL 33.447.)

"2DRTA X. k. 196.1. Vo. Alddsy A.: Zsigmond kirdly viszonya Milanéhoz és Velencéhez rémai
utja idejében. (Ertckezések a torténelmi tudomdnyok korébdl. XXI. k. S. sz.) 85. — Lehetséges, hogy
Matkd nevét megemlitette par nappal kordbban a mildndi herceg 1431. nov. 19-i irata, Osionak ezt
kozzétevé oklevéltirdhoz (Documenti diplomatici tratti dagli archivi Milanesi) azonban nem sikeriilt
hozzdjutnunk.

73 Lukcsics i. m. 11, k. 144. sz.

74 Ugyanigy febr. 6-dn (Thalloczy—-Alddsy 90.).

75Ua. 91.

"¢ Pesty F.: Krasso virmegye torténete. HI. k. Bp., 1882. 343.
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a tdvolabbi megfigyelSk elStt. Az egyik esemény a lombard vaskorondnak a kirdly fejére
tétele volt (1431. nov. 25.), a mdsik a rodmai csdszdri korondzds (1433. mdj. 31.) Az
utobbival Zsigmond végre elérte céljat, amire évtizedek ota készilt immar nem dlmo-
dozva, hanem amiéta — 1416-ban — Vencel lemondott javira a csdszdrsdgrél,”” mint a
vildgpolitika jatékszabdlyai szerint 6t automatikusan megilleté ceremdnia keretében. Az
ot hatalom — Velence, Mildno, Firenze, a papasdg, Ndpoly — koziil, amelyek terjeszkedési
politikdjdto] egyre erdsodd, teriiletileg nagyobbodo dllamszervezetek kibontakozdsa, eset-
leg egynek valamennyi tobbit felilmulévd novekedése volt remélhetd, Zsigmondnak, hogy
Itdlidba beléphessen, majd Rémdba vonulhasson, kettd koziil kellett vélasztania. Mivel
Dalmdcia megtartdsdnak és a velencei Terra Ferma részeivé valt észak-itdliai birodalmi
teriiletek visszaszerzésének vigya nehézzé tette szimadra a megegyezést az Adriai-tenger
kirdlynGjével, Visconti Filippo Maridval, Mildiné kényurdval lépett szovetségre, azzal az
elhatdrozott szdndékkal, hogy a herceg segitségével fogja rémai korondzasdt kiergszakolni.
Szdmitdsai azonban csak részben véltak be, amiért azonban 6nmagit is okolhatta volna, s igy
jonak latta, hogy merész fordulattal kibékiilve Velencével, mint ennek varhat6 szévetségese
hagyja el Italiat.

A politika irdnyvonaldnak ily megszabdsa, majd megvdltoztatdsa annyira Zsigmond
személyes elhatdrozdsinak volt eredménye, hogy abban Tallécinak kezdeményezd szerepe
eleve nem lehetett. A tdrgyaldsok csak oly mértékben tekinthet6k red jellemzéknek, hogy
meg tudta-e valositani kirdlydnak utasitdsait. Diplomaciai ténykedése ezért Zsigmondhoz
fliz6d6 kapcsolatdnak megértése szemszogébdl nézve érdemel figyelmet. Egyébiiént a mild-
noéi tirgyaldsokrdl szol6 emlékeink hijaval vannak minden személyes elemnek. Arra, hogy
Talléci érveivel barmirél is meggyGzze a herceget, eleve gondolni sem lehetett. ljtjét alita
ennek Viscontinak antropofébiaval feléré tartézkoddsa. Ez oly mértéki volt, hogy a
herceg még Zsigmondra valo tekintettel sem véltoztatott magatartdsan. A j6 honap alatt
Zsigmond, amig Mildnéban id6zott, egyszer sem tudott vendégltdjdval taldlkozni, amibdl
egy bennfentes akdr mindjirt megjésolhatta volna, hogy oly tdrsalogni szeret§ beszédes
embertdl, amilyen a csdszdr, nem vdrhato tartos bardtsdg, hidba cimezteti kedves fidnak
Viscontit, ha egyszer sem tudta istenigazabdl kibeszélnie magdt. Kihallgatdsra Talldcinak
sem sikeriilt alkalmat nyernie. Hidba ismert tehdt az utolsé Visconti egyénisége titkdra-
nak, Pier Candido Decembrinek elfogulatlan leirdsdbdl, és tekintjilk a herceget J. Burck-
hardt taldlé jellemzése nyomdn oly kényurnak, aki dllamdnak szervezetét a miivész
teremtd erejével fejlesztette ki,”® nincs médunk arra, hogy reagdldsdn lemérjiik Tall6ci
targyaloképességét. A tirgyaldst a herceg megbizottjaival kellett Zsigmond koveteinek
folytatniok, s az voltaképpen jegyzékek kicserélésére szoritkozott. Ha mégis, ily akadd-
lyok ellenére is sikeriilt Tallécinak kdzvetlen hangon beszélnie a herceg bizalmasaival, ezzel
diplomadciai érzékének adta bizonysdgat.

77Jd4n. 14. (R. Stillfried—T. Maercker: Monumenta Zollerana. Urkunden-Buch zur Geschichte
des Hauses Hohenzollern. VII. k. Berlin 1890. 402. 1.

8P C. Decembrius: Vita Philippi Mariae Vicecomitis Mediolanensium ducis. (L. 4. Muratori:
Rerum Italicarum scriptores. XX. k. Mediolani 1731. 985—1020. — Burckhardt, J.: Die Kultur der
Renaissance in Italien. Durchgesehen v. W. Goetz. Leipzig, (1928). 36. sk. l. — Fueter, E.: Geschichte
der neueren Historiographie. Miinchen und Berlin, 1911. 101. sk. 1. — A politikai helyzet elGzményei-
nek részletes elemzése: O. Schiff: Konig Sigmunds italienische Politik bis zur Romfahrt (1410-1431).
(Frankfurter historische Forschungen. Heft 1.) Frankfurt a. M., 1909.
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Valészinfileg olasz nyelvtuddsa inditotta Zsigmondot arra, hogy ttban Mildné felé,
Varesébdl egyedil 6t kildje elére a herceg két meghatalmazottjaval megbeszélni a
bevonulds részleteit. Siettetnie kellett a korondzds idGpontjdt, eloszlatni a herceg aggd-
iyoskoddsdt, aki a nehézségek el6l az utolsé percben azzal prébalt kitémi, hogy Zsigmond
utjanak késleltetésére adott utasitdst, de tdrgyalnia kellett arrdl is, hogy a Velence elleni
nagy szovetkezésben miként nyerjen helyet az aragon kirdlytdl kezdve a mantuai 6rgrofig
minden politikai tényezd, st sz0ba kerult a bdzeli zsinattal kapcsolatban a kirdlynak a
pdpindl tervezett lépése is. A megbeszélések eredményéiil 1431. nov. 19. Zsigmond
bevonulhatott Milindba, megelégedését pedig novelhette, hogy kisérete szimdra Tall6ci-
nak 3000 aranyat sikeriilt kieszkozolnie.”® Mildnd elhagydsa utdn Piacenzibol 1432
janudrjdban Zsigmond ismét Tallocit kildte Viscontihoz, mégpedig Branda biborossal
egyiitt. Mivel a f6 tdrgy a bdzeli zsinat és a pipa kozt kitort konfliktus volt,2® a vezets
szerepet ezen a tdrgyaldson bizonydra az egyhdznagy vitte. Zsigmond Brandit szdnta
Tall6ci tdrsdnak februdr eleji Utjdhoz is, szindékdt azonban kénytelen volt megviltoztatni,
mert a herceg, nem tudni mi okbdl, el akarta keriilni, hogy a biboros székhelyére jojjon.
Igy a honap elején Schlick Gdspdr birodalmi alkancelldr kisérte el Svihovsky Riesenberg
Janossal, a Zsigmondot kisérd cseh bdrdval Tallcit, februdr végén pedig Brunoro della
Scala, Verondnak a velenceiek dltal ellizétt tron-pretendense.

A tdrgyaldsok mindkét alkalommal a Zsigmondnak szerzédésszeriien jiré havi S000
arany koriil forogtak.®' A megegyezés értelmezésénél csakhamar alapvetd ellentétek
tortek felszinre. Visconti sokallta, Zsigmond kevesellte az 5000 aranyat. A herceg pénzte-
lenségére, a hdbori okozta sok kiaddsdra hivatkozva késedelmesen és sziikmarkuan
fizetett 3000 aranyat, Zsigmond egyszer csak 8200-at kivant. Ugy latszik — igy vagyunk
kénytelenek mondani, hiszen a valdsagot mindkét fél Gvakodott megrogziteni —, el6szor
két honapi osszeget kért elbre, de a 10000 aranybol mintha beérte volna egyelsre
8200-zal, hogy igy konnyitsen szovetségesének helyzetén, csakhamar azonban az osszeg a
jogos kovetelés alakjat oltotte magdra. A mdsik ellentét a subsidium folydsitdsa idejének
meghatdrozdsdndl robbant ki. A szerz3dés beti szerinti értelme szerint ez mindaddig jér,
amig Zsigmond Olaszorszigban tartézkodik, Visconti szerint csak addig, amig a csdszdr a
mildndi dllam teriletén van. Elkovetett tehdt minden téle telhetst, hogy miel6bb hatdrain
kiviil ldssa vendégét. Ez azonban egyiltaldn nem sietett: Piacenzdban hdrom, Parmdban
két honapra megillapodott. Pedig tigy volt, hogy az utébbi vdrosban csak hdrom napra
szdll meg. Hogy Piacenzdbdl étj6jjon ide, Visconti megigérte a 8200 aranyon feliil kért
1800-at is, Parmdba érve azonban Zsigmond azonnal ujra kezdte a jétékot: adjon a herceg
8000 aranyat, mert enélkiil sem elSre, sem vissza nem tud menni.®? A huzakodis sordn

"DRTA X. k. 141. sk. l. - V&. Alddsy i. m. 80. sk. 1.

*ODRTA X. k. 148., 328.1. - Alddsy i.m. 100.

81 Az 1431. aug. 1-i szerz8dés szerint a herceg kotelezettsége: illo die, quo (Zsigmond) Italiam
intraverit et tandem omni mense quinque milia ducatorum dabit...quamdiu. .. in partibus Italie
commorabitur. (DRTA X. k. 171.,175.)

82non posse recedere nec iter assumere. (DRTA X. k. 286. sk., 337. V6. Alddsy i. m.
101. sk. 1. — Parmaban Matkd mint a kirdlyi kornyezet tagja tani gyandnt szerepelt mdj. 6. Frangepdn
Istvannal egyiitt a mantuai uralkodé 8rgréffd emelésének, mdj. 9. pedig Branda biborossal és Hédervdri
Ldrinccel egyiitt egy poeta laureatus-cim adomdnyozdsinak uinnepélyes aktusdnal. (4ltmann, W.: Die
Urkunden Kaiser Sigmunds. (1410-1437.) (Regesta imperii XI.) II. k. Innsbruck, 1900. 9126.,
9129.sz.)

2 Torténelmi Szemle 1980/4
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targyalni és egyezkedni volt tehdt alkalom. Tallécinak most nagy segitségére lehetett
kereskedd muiltja és érzéke.

Eleve kisebb lehetett szerepe a mdrcius Kozepén Velence koveteivel Reggioban
folytatott fegyversziineti tdrgyaldsokon, mivel itt a magyar kiildottség 6t tagja kozil
Gathaloczi Matyds titkos alkancelldr ismerhette leginkdbb Zsigmond szdndékait, s ha
Talléci személyének silya nagyobb lehetett is, mint a dalmdt viszonyok szakértGjénck
ldtsz6 DomS$a dalmat—horvét albdné, tekintély dolgdban nyilvan nem kelhetett versenyre
Tamisi Ldsz16 udvarmesterrel és Hédervari Lérinc lovaszmesterrel.®? Egyébként a targya-
ldsok sordn elhangzé javaslatdt, amely megismételte Zsigmond kordbbi torekvését. hogy
ti. a tandcskozdsok Reggio helyett milindi teriileten folyjanak, mert akkor a kirdly is
megjelenhetne ott, a velencei kovetek, a szendtus utasitdsdra, nem fogadtak el.**

A reggidi targyaldsok megszakaddsa utdn Talldci ismét Milandban tevékenykedett.
Feladata itt a kordbbi maradt: a segélyosszeg tovébbi folyositdsara ribirni a herceget.
Radbeszélésének volt is eredménye, mert dprilis végén Visconti 4000 arany utalvinyozdsi-
rél értesitette Gt, és ugyanakkor igéretet tett, hogy a hitralevs Osszeget mielébb folyé-
sitja,®% a felek hangja azonban egyre érdesebb lett. A hercegnek ez az intézkedése is
csitité vélasz volt Zsigmondnak Talloci dltal mellének szegezett kérdésére, hogy vajon
teljesiteni szdndékozik-e elvillalt kotelezettségeit, vagy ki akar bujni aléluk.®® Visconti
tovdbbi pénztdmogatdsa viszonzdsdul a jinius elején ismét Mildnéban jaré Talloci utjin
Zsigmondtol magyar katonai segitséget kivant: augusztus elejére 8—10 000 fényi sere-
get.®” A késébbiekben Zsigmond kezében iitékdrtya lett az az igérete, hogy a herceg
kivdnsdganak eleget fog tenni, s Talléci 1432 utolsé két hdonapjdban ismételten Ki is
jitszotta, amidén a jinius 6ta megszakadt pénzsegély tovdbbi folyésitdsira igyckezett
ravenni Viscontit. Zsigmond akkor mdr Siendban tartézkodott, ahovd Luccdn dt a nydron
érkezett, mikozben (jin. 9.) Talldci, sokoldaltsdgdra jellemzGen a firenzeiekkel vivott
sikeres harcban a magyar csapatokat vezényelte.? 8

Siendbol Talléci november elején Tamdsi Lészloval egyiitt vette utjat Mildnd felé,
mintegy hangsilyozni kivdnva, hogy feladatuk tovébb sietni a magyarorszagi katonai
segitség megszervezésére. A tdrgyaldsokat az év hdtralevs részében Talldci egyediil vezette.
Teljesen eredménytelentil: Visconti mereven elzdrkézott eléle, nem volt hajlandé szemé-
lyesen fogadni 6t, s megbizottjaival valé tdrgyaldsra utasitotta, azoknak azonban nem
adott kielégit8 felhatalmazast. Tallécit, okul hozva fel, hogy behurcolhatja a pestist, be
sem engedték Mildndba. Egyetlen intézkedés enyhitette a sajgd sebet: a kért 2200
aranybdl a herceg ezret kiutalt, s a tobbire is igéretet tett (nov. 24.).8° Talloci méltatlan-
koddsa csakugy nem haszndlt, mint ahogyan hatdstalanul hangzott el igérete, hogy azért
kér kihallgatdst, mert Magyarorszdgba kell sietnie, tekintse tehdt &t a herceg ugy, min: aki
uton van. Ekkor elérte ugyan, hogy 1433. janudr 22-re kitlizzék az audiencia idejét, de

83 Zsigmond kdveti meghatalmazdsa 1432. marc. 25. Parma: Altmann i. m. 9086. sz.

34DRTA X. k. 325. 1. — Alddsy i. m. 163.

*SAlddsy i. m. 111,

8¢DRTA X. k. 341. — Alddsy i. m. 106. sk. 1.

*IDRTA X. k. 340., 344. A hercegnek Tallocihoz intézett levele tartalmazza a feltételcket. —
Alddsy i. m. 106., 112.

S8DRTA X. k. 355.

89 DRTA X. k. 639.
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ezt, arra hivatkozva, hogy akkor djhold lesz, mdr 19-én lemondtdk, nem tartottdk be a
28-i vjabb hatdrnapot sem, 30-dn pedig udvariasan tudatta vele Visconti, hogy nincs
kifogasa az ellen, ha visszatér Zsigmondhoz.® °

A Kkorilményeket mérlegelve kétségtelennek litszik, hogy az igérgetés, mintha
Tallci és Tamdsi 1433-ra hadsereget tudna hozni Magyarorszagbol, csalétek volt. Zsig-
mond nem is vette rossz néven Tallécitdl, hogy Visconti dtlatott a szitdn. A magyar kovet
kiakolbdlitdsa igy csak egyik jele volt a Zsigmond és Visconti kozti kapcsolat megromldsa-
nak.

Talloci tehdt 1433. janudr végén ,.nem folytatta utjdt Magyarorszigba”, ahol aligha
is tudott volna 8—10000 fényi hadsereget megszervezni, hanem visszatért Sienaba.
Zsigmond szemrehdnyds helyett élete legldtvanyosabb mozzanata, a csiszdrkorondzés
litjdban 4ll6 akaddlyok elhdritdsival bizta meg. Ennek a feladatnak a megolddsival,
mialatt 6 Viscontival probadlt talilkozni, Zsigmondnak Rémédba kiildott kovetei, név
szerint Jdnos churi plspok, Hédervdri Lérinc lovdszmester és Schlick Gdspar birodalmi
alkancelldr, sikerteleniil kisérleteztek.®! Talléci masodmagdval, Schlickkel egyiitt kapott
koveti felhatalmazast, éspedig 1433. mdrcius 21-én,°? miutdn eléz6leg Firenzében tdrgya-
last folytatott Zsigmondnak a vérosdllam teriletén dtvonuldsa és 6000 arany kifizetése
érdekében.’® A rémai tirgyaldsok gyors iitemben bonyolédtak le. Ebben kétségteleniil
része volt az dltaldnos politikai helyzet megvaltozdsinak, amely Zsigmondot Visconti
baratjabol ellenségévé tette, s ezzel kozelebb hozta Velencéhez, valamint szovetségeséhez,
IV_Jend pédpéhoz, de része volt Sierck Jakab pédpai protonotariusnak is, aki a kirdly két
hivatalos kovetét a kuriai viszonyok ismeretében tandcsaival timogatta. Talléci és Schlick
miérc. 26. jelentek meg elGszor a pdpa elGtt, a tdrgyaldsokat hirom biborossal folytattdk,
dprilis 5-€én sor keriilt a végleges megegyezés megkotésére, két nap milva pedig a kovetek
eskiitételére.’* Ez a consistoriumban iinnepélyes keretek kozt tortént.”® Zsigmond utja
Romdba €s csdszdarrd korondzdsa ezzel biztositva volt. Mdjus 21-6én, dldozécsiitortokon
vonult be Rémidba, s tiz nap miulva, mdj. 31-én pinkosd vasdrnapjin ment végbe a
korondzds.® ®

Kozismert miivészi emlék orokitette meg a korondzds jelenetét. Erre mindenki
pillantdsa rdvet6dik, aki belép a San Pietroba, de nem szokta magdra vonni a figyelmet.
Nem mintha nem volna érdemes, oly kornyezetben jelenik azonban meg, hogy a kivéncsi
szdzezrek szeme eldl el szokta takarni a tobbi latvany tobz6do gazdagsdga. Mindenki tudja
magdrol, hogy a Szt. Péter-bazilika kozépsé bronzajtészdrnyait diszitd dombormiivekre,
Antonio Filaretének a IV. Jensd pdpa élete egyes mozzanatait meg6rokitd alkotdsdra
csak a nagyon alaposan vizsgdléddk szoktak figyelmessé lenni. A jelenet, amely a
papat ugy dbrdzolja, amint az elGtte térdelé Zsigmond fejére helyezi a korondt, a csdszdr
mogott sorakozok ldtvanya onkénteleniil is arra a kérdésre 6sztonoz, vajon melyik lehet

°"DRTA X. k. 641.sk. |. — Alddsyi. m. 121. sk. 1.

°'DRTA X. k. 643.sk. .

?2Ua. 764. sk. 1.

°3 4lddsy i. m. 177.

%4 Alddsy A.: Zsigmond kiradly rémai csiszdri korondzasa. Szazadok 47 (1913) 491. sk. 1. — Az
egyezség: DRTA X. k. 768. sk. 1.

?5 Leirdsa: DRTA X. k. 753. sk. . A név it: de Talloncz.

96 A szertartdsrél: Alddsy i. m. 565. sk. 1.

2*
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kozottik Talléci? Mert ha valakinek, neki ott kellene lennie. A csoportnak mindmadig
egyetlen tagjdt azonositotta sikeresen a kutatds, felismerve, hogy az, akire tigy hivja fel a
miivész a figyelmet, hogy egyrészt a vilasztofejedelmi jelvényt, a prémes kalapot teszi
fejére, mdsrészt az elGtte levok egyikének fejét hatra forditva, tekintetét red irdnyitja,
Albert osztrdk herceggel, Zsigmond vejével és utédjaval azonos.”” Tudjuk, a herceg nem
volt Rémdban, amibdl az kovetkezik, hogy Filarete nem torekedett a torténeti hiiségre.

Az is feltehet§ tehdt, hogy a csdszari kiséret legkiemelked6bb tagja, aki az uralkodé
mogott kezében a kardot magasra emelve all, Tallocit dbrazolja. Voltaképpen a praefectus
urbis, tehdt Jacopo da Vico, Réma vidros képviselGje lett volna hivatott a korondzasi
menetben a kardot vinni, de mert § ellenséges viszonyban volt a pdpdval, nem szerepelhe-
tett ott.”® Kit dbrdzolt a miivész, nem tudjuk. A konstanzi zsinaton a kardot mint
hatalmi jelvényt kovetkezetesen a kirdlyi lovaszmester tartotta kezében, s igy Rémaban
Hédervari Lorine volt hivatva annak drizetére. Filarete azonban a miivész szabadsiagdval
nemcsak a ceremonia résztvevsit rendezte el, hanem a kellékeket is. Amikor a pdpa
Zsigmond fejére tette a korondt, kivont karddal senki sem dllhatott az el6térben, mert a
kard a korondval, a jogarral és az almdval egyiitt az oltdron volt, ahovd Zsigmond elGz6leg
letette azokat, innen a pdpa egyenként vette el és helyezte a csiszir fejére meg kezébe,
illetdleg oOvezte derekdra, hogy azutdn Zsigmond kezébe véve a kardot, elvégezze a
szokdsos 6rdoglizé harom vagist.®® Erétlen leirdsunk is meggy6zheti az olvasét, mennyire
miivészibb elrendezésii az a kép, amely a csdszdri hatalmat — korondtol figgetleniil —
karddal személyesiti meg. Ha azonban, tehetjiik hozz4, ily szabadon bant a miivész a szer-
tartds szabdlyai ellenére a kellékekkel, vajon nem érezte volna magat felhatalmazva, hogy
Héderviri helyett Tallécit dllitsa Zsigmond mogé? Feltéve természetesen, hogy évek
mulva — 1439-1445 késziilt a kapu —, amidén megbizdsdnak eleget tett, médjiban volt
oly felviligositisokat szerezni, amelyek segitségével kiilénbséget tudott tenni a kirdlyi
kiséret két magyar tagja kozott.

Romét Zsigmond 1433 augusztus kozepén hagyta el. Utjdnak célja Bazel volt.
Talléci koriabban tdvozott, azzal az utasitdssal, hogy térjen haza. Utkézben Firenzében
aug. elején Schlick Gaspdrral, Baptista Cigalaval, Zsigmond genuai szdirmazdsu jogi doktor
diplomatdjdval tdrgyaldst folytatott Velence romai kovetének, Andrea Donatdonak segitsé-
gével a Firenze és Zsigmond kozti békérsl.'®® Mivel mindjdrt korondzdsa utdn (jin. 5.)
Zsigmond — kedvezitlen feltételek mellett — 6t évi fegyversziinetet kotott Velencével,
hogy azutdn 1435. aug. 31-én szovetségre lépjen vele, Talléci nem kapott téle tovabbi
diplomdciai megbizatdst.

V.

A feladat, amely otthon virta, a bosnydk kérdés rendezése volt, pontosabban a
Zsigmond dltal elismert bosnydk kirdlynak, II. Tvrtko Istvdnnak, aki engedetlen alattvaloi
eldl elmenekiilve akkor Buddn élt. visszahelyezése a trénra.

¢ 7Kéry B.: Kaiser Sigismund. Ikonographic. Wien—Miinchen 1972. 92. sk. 1.
°* 4lddsy i. m. 566. -- DRTA X. k. 732.
°% 4iddsy i. m. 567.
"0 flddsv A4.: Zsigmond kirdly és a velencei koztdrsasdg. Szdzadok 35 (1901) 30. — DRTA
X1. k. (1898) 24.
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A belgrddi kapitinysdg rendben fogadta. Tavollétében Franké a vdrnagysagnak és a
hozzd kapcsolt ispansdgoknak nemcsak szokott teendéit végezte letkiismeretesen, hanem
a rendkiviiliek elintézéséhez is megtaldlta a mddot. Mint éppen most is, kevéssel Matké
hazaérkezése el6tt, a kalocsai érsekségben. Ennek élén 1424-t51 1447-ig Buondelmonte
Janos, Ozorai Pipo unokadccse dllott, eldbb, 1410-t61, a dus jovedelmi pécsvdradi bencés
apdtsagnak, ennek az Ozorai-birtokok kozelében fekvg uradalomnak tulajdonosa, aki
nyilvdn rokona pirtfogdsinak koszonhette, mint az ugyancsak Ozorai-rokon Scolari
Carmanus utdda az érsekséget, védnokének haldla (1426) utdn azonban mdr megtapasz-
talta, mit jelent tdmasz nélkt! maradni: 6maga Zsigmond fogsdgdba, érseki javadalma vilagi
gubernator kezelésébe keriilt.' ®! Ily modon 1433-ban az érsekség birtokdllomédnya Bel-
grad kapitdnydnak rendelkezése alatt allott, modot nyidjtva Frankonak, hogy annak
jobbédgyaddjdt a vir érdekében felhaszndlja. Sajnos nem tudjuk, mire kellett a pénz,
bizonyos azonban, hogy nem Kkis osszegrél volt sz6. A rendkiviili taxa lerovdsa el6l a
jobbdgyok elkoltozéssel probaltak szabadulni, amit Franké a macséi bdnnal akaddlyozta-
tott meg, eltiltatva a megyei hatdsdgokkal a munkdskezek utdn vagy6do foldesurakat attol,
hogy az éttelepiilni szindékozdkat befogadjdk.' °2 Roviden: a jobbdgynak rogtsl szabadu-
ldsdt attdl téve fiiggdvé, hogy eldbb leréja a belgrddi vdrnagy dltal kiszabott rendki-
vili taxdt.

A kapitdnysdg és a hozzd kapcsolt megyei ispinsidgok teendSinek ily gondos
intézése nyomdn Matkénak mi dolga sem akadt Belgridban. Nyugodtan fordulhatott
tehdt Bosznia felé. Villalkozdsdhoz az anyagi alapokat Zsigmondnak tobb helyrdl kellett
nem kis leleménnyel, biztositania. A megyei ispinsigok bevételei aligha voltak Belgrddtol
elvonhatok, ezek tehdt nem johettek szdba. Allandd, bar nem szdmottevs jovedelmet
jelentett a kunok birdja cimen — Garai Miklés nddor 1433 decemberében bekovetkezett
haldla utin — jaré osszeg,'®® amelynek pénzbeli értékénél hasonlithatatlanul tébbet
jelentett a kun fegyveres erdvel valé kozvetlen rendelkezés joga. Mint nem el&szor, most is
gyorsan lehetett egyhdzi javadalmakat igénybe venni. Szokatlannak mondhatd, hogy
mindjdrt hdarom kiutaldsdra, guberndtorsdgba addsdra keriilt sor. A vdradi plispokségére,
amely éppen iiresedésben volt, az imént elhunyt f6- és titkos kancelldr, Albeni Jdnos
zagrabi puspok egyhdzmegyéjére és a Szt. Janos-lovagrend auranai perjelsége kormanyzo-
sdgdéra. Amig ezek a rendelkezések, amelyek ideiglenes szekularizdcidval értek fel, nem
mondhatdk szokatlanoknak, a pénzszerzés merGben 1ij moédja kerilt alkalmazdsra azzal,
hogy Zsigmond Matké kezébe adta a Zdgrdb vdrosbol hizhatd jovedelmet s ezzel egy
kirdlyi varost, amely meg tudta Grizni szabadsdgat, kényszeritett rendkiviili méretii vagy
legaldbbis szokatlan id6kozokben esedékes adézasra.! ®* Készpénzbevételt jelentett végiil
Matké szdmdra a felhatalmazds az 1434. évi kamarahaszna beszedhetésére.

Y0l Braknoi V.: A magyar kirdlyi kegyuri jog Szent Istvdntdl Mdria Terézidig. Bp., 1895. 508. —
Mdlyusz E.: A konstanzi zsinat és a magyar fGkegyuri jog. (Ertekezések a torténeti tudomanyok
korébdl. Uj sorozat. 9.) Bp., 1958. 98. sk. 1.

192 Nggy Gy.: A nagymihdlyi és sztdrai grof Sztaray csaldd oklevéltdra. II. k. Bp. 1889, 301. A
belgradi varkapitdnysdg és az érsekség szoros kapcsolatdnak bizonyiték4ul ugyanekkor (1433. mjj. 15,
ill. 17) az érsekség bdcsi udvarbirdja Franké familiarisa volt. (Ua. 300., 302. sk. 1)

VO3 Tkaldic i. m. II. k. 89. 1. (1434, jil. 6.) — Matké 1434. dpr. 4. Albanandorban kelt
oklevelében kevei és krasséi ispannak, a kunok birdjdnak nevezi magat. (Dl. 43.992.)

105 A viradi piispokségrSl: 1434. dec. 10, gubernator (Zichy VIIL. k. 537. 1.). Zdgrdbrdl az elsé
ismert adat: 1433. dec. 22, Matkoni inter cetera episcopatus Zagrabiensis et civitatis . . . gubernatori
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Ez az akci6 6nmagdban is felért egy hatalmas véllalkozassal. Oly appardtust kellett
mdrd] holnapra megszervezni s azt egy idében lehetéleg megyénként vagy — a késgbbi
dllapotokbdl kovetkeztetve — legfeljebb két-hiarom megyét sszefogva miikodtetni, amely
az egész orszdgra kiterjedt. A helyi viszonyokkal ismerds megbizottak kijeloléséhez,
oOsszevilogatdsukhoz az orszdg egészének dttekintése volt a feltétel, s mert a begyiijtés
iltaliban behajtdst jelentett, az egyes dicatorok mellé fegyveres kiséretet kellett adni. Az
1434. évre Matké viselte a kamarahaszna ispénja cimet, amint az szokds volt, az adztatds
lebonyolitisiban j vondst jelentett azonban a kancelldriai stilusnak az a kifejezése, amely
szerint § addoszeddi iurisdictiéja ald vonta az orszdg valamennyi foldesurdt, birtokosit.
Munkatdrsa kirdlyi felhatalmazissal testvére, Franké volt. Bir 6t nem illette meg a
kamarahaszna ispini cim, a munka oroszlinrésze red hdruthatott. Az adé behajtasa
ugyanis a boszniai hadmivelettel, Matko harctéri szereplésével pirhuzamosan haladt, s
azért is elhizédott, mert az adékulcs hatdrozatlan volt, értelmezése pedig vitdkra adott
alkalmat.

Az adé az 1411- decretum szerint, amely utoljdra szabilyozta, portinként 30
eziistdéndrt tett ki,'®® a pénz dlland6 romldsa kovetkeztében azonban az 1420-as évek
elején az eredetileg szdz déndros forintért 300 déndrt kellett fizetni, a fillérnek, dukdtnak,
quartingnak nevezett viltépénzek elértéktelenedése pedig egyenesen katasztrofilis lett. A
kincstdr Ugy prébdlta jovedelmét biztositani, hogy az adét szildrd valutdban, aranyforint-
ban kezdte kovetelni. Ily kisérlettel legelgszor 1414-ben taldlkozunk'®® s ami 1423-ban
még adoszeddi tulkapdsnak szdmit, azt, hogy ti. minden ot telek egy aranyforintot
fizessen, 1427-ben Zsigmond mdr az orszdg régtsl fogva érvényesils dicséretes szokdsdnak
nevezi.'®” A szokds azonban nem érvényesiilhet mindeniitt. Voltak vidékek, ahol a
foldesurak egymds kozti megallapodasa megakadalyozta a kovetelés érvényesiilését. fgy
volt 1434-ben Szatmdr megyében, ahol Matk$ dicatorainak kovetelését a foldesurak
elutasitva megakadalyoztdk, hogy jobbdgyaik aranyforintban fizessék meg tartozdsukat.
Mivel egész megye nemességével mégoly erds fegyveres kiséret sem vehette fel a harcot, az
ado behajthatatlan maradt, s Matké kénytelen volt Zsigmondhoz fordulni segitségért. Ezt
(1434. okt. 13.) megkapta, egyrészt a megye birtokosaihoz intézett oly parancs formdja-
ban, hogy azonnal engedjék meg a lucrum camere beszedését aranyforinttal vagy uj nagy
— szdz déndros — eziistforintban szdmitva, vagy akar vdltépénz quartinggal is, ezt azonban
a kialakulé — tehdt hatdrozatlan — darfolyamon,'®® mdsrészt a megyei hatésig azon

(Tkaldié i. m. I1. k. 87), 1434. jiil. 6.: comes Kouiensis ac iudex Cumanorum et gubernator episcopatus
Zagrabiensis (ua. II. k. 89.), 1435: gubernatoris prioratus Aurane et episcopatus Zagrabiensis ac
civitatis montis Grechensis de iuxta Zagrabiam (ua. II. k. 108.), 1434. aug. 10: inter cetera comiti
Kouiensi et capitaneo Nandoralbensi ac gubernatori episcopatus Zagrabiensis (ua. IL k. 111.). A
perjelséget mdr kordbbrél Matké kezében levOnek mutatja Zsigmond 1434, nov. 28. oklevele (Fejér
i. m. X/7. k. 564.).

' 93 B6nis-Bdcskai i. m. 232. sk. 1.

106 Nggy 1. Véghely D.—Nagy Gy.: Zala virmegye torténete. Oklevéltdr. II. k. Bp., 1890. 395.
— Schénherr Gy.: A bécsi udvari kamara levéltirdnak magyar vonatkozdsi oklevelei. Torténelmi Tar
1887. 562.

107 Zichy VIIL. k. 117., 313.

'%8cum floreno auri seu maiori nova nostra moneta, que nunc in regno nostro Hungarie
predicto cuditur aut cum alia moneta nostra minori quarting appellata vera tamen et iusta ac in
cameris nostris cusa ad valorem dictorum florenorum se extendente. (DI. 105.492.)
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utasitdsaval, hogy az engedelmességet megtagado foldesurak birtokait foglalja le és adja 4t
Matkénak.

Az egész adoszedésrdl sz0l6 ez az elGttiink ismeretes egyetlen adat magdban is
érzékeltetheti, hogy a behajtds gonddal és kiaddsokkal jdrt. Szdmitdsunk szerint a
hozzivetilegesen 200 000-re becsiilhets telekdllomdny utdn a lucrum camere, amelyet
Matké felhasznidlhatott hadjdratdban, 40 000 aranyforintot tehetett ki. Ez az Osszeg
kevésnek bizonyult, ugyhogy Matké a sajdtjdbol még 6000 aranyforintot forditott a
vallalkozdsra. Az akcio, ha arra gondolunk, hogy az orszdgnak a kirdlyi kincstdrba befolyt
egész évi telekadojdt is elvitte, koltségesnek mondhatd, hozza kell azonban tenniink, hogy
elsGsorban azért, mert az add alacsony. A siker annak ellenére is elvitathatatlan, hogy
Matké a torvényes bosnydk kirdlyt vive magdval, szamithatott ennek pérthiveire, ami
csokkenthette a kiaddsokat. Ugy tiinik, hogy mindent Osszevéve a siker mogott joggal
tételezhetjitk fel a gondos felkésziilést.

A kancelldria leirdsa szerint Matké visszaszerezte a kirdlyi vdrakat, élukon Jajcdval,
mégpedig anélkill, hogy a torokok rémiiletikben ellen mertek volna dllani,'®® ami
természetesen gy értendd, hogy nem kivdntak beavatkozni a bosnydk belviszdlyokba.
Ugyancsak a kancelldria szerint Matkd tobb vérat visszatartott magdnal, igy biztositva
Zsigmond fennhatosdgat az orszdgrész felett. 1437-ben (szept. 27.) ezek koziil a vdrak
kéziil egyeseket Zsigmond nevében Matké még mindig kezében tartott.' ' © Annak elle-
nére, tegyiik hozzd, hogy — valdsziniileg 1435 tavaszdn''' — a Bizelbsl hazatérs Zsig-
mond elé Pozsonyba felvezette Tvrtko Istvdn kirdlyt és bardit, akik azutdn ott hiiséget
eskiidtek a csdszdrnak.

A jol sikeriilt vdllalkozas utdn sor keriilt a pontos elszdmoldsra. Matké igazolta,
hogy a fegyverbe szélitott kirdlyi haderdn kiviil 1117 ldndzsanyi sereget fogadott fel sajat
pénzén, ami neki 6000 aranyforintba keriilt, Zsigmond pedig elismerte tartozdsat. Mivel
készpénzben nem tudott fizetni, az Gsszeg fejében, valamint tovabbi 7000 aranyforintért
zdlogba adta Matkonak és testvéreinek a Koros megyei Szentgyorgy vérat, azzal az
igérettel, hogy az tiz évig nem vélthat6 télik vissza.!' 2 Az uradalom 1439-ben, amidén
Albert kirdly elhatdrozasabdl Matké és felesége, valamint Franké végleges birtoka lett,' '3
két mezGvirosb3l és 73 helységbdl dllott. Két mozzanat is mutatja. mennyire valdsigos
értékén alul elszdmolva keriilt a Tallciak kezébe: 1438-ban, mint ldtni fogjuk, maguk is
érezve, mennyire meg lehet iitk6zni az uradalom alacsony értékelésén, tovabbi kovetelésii-

199 PhalliGezy—Alddsy i. m. 115. sk. 1. Az igen sok erdditmény koéziil Jajcdn kiviil két vérat
emlitett meg a kancelldria név szerint: Komothynt és Bachaczt (ua. 125.), ill. Wrandoght és Bechacht
(Df. 231.190.)

'1% quorum [castrorum] aliqua etiam ad presens nomine nostre maiestatis apud manus
eiusdem Mathkonis bani sunt et habentur. (Ua. 116.)

1111434, okt. 8-t6l 1435 mdj. 10-ig tartézkodott Zsigmond Pozsonyban vagy kornyékén
(Sebestyén B.: A magyar kirdlyok tartézkodasi helyei. Bp., 1926. 75.). 1435 tavaszdra azért véijik
Tvrtko eskiitételét tehetni, mivel ez az idGpont esik legkozelebb a Matkd és Zsigmond kozti 1435. jun.
27. Nagyszombatban kotott megdllapoddshoz.

'12Dl. 34.067. V6. Rokai P.: Poslednje godine balkanske politike Kralja Zigmunda (1435-1437)
Godisnjak Filozofskog fakulteta u Novom Sadu. XII/1 (1969) 101.

' 43 Teleki J.: Hunyadiak kora Magyarorszagon. X. k. Pest, 1853. 55., 62. — Csdnki: Koros-
megye. 15.
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ket tdbldztdk red,''® 1444-ben pedig kincstartéjuknak és safiruknak, szdmtartSjuknak
(dispensator), aki tehdt a kozos birtokok és jovedelmek szétosztdsit intézhette, s igy a
csaldd bizalmasidnak mondhat6, név szerint Iohannes Petri de Barneliis de Padudnak
szolgdlatai elismerése és jutalom gyandnt, dtengedve az uradalom négy falujdt, pontosab-
ban egy vimhelyes birtokot é hirom falut,!''S vele még 5000 aranyfrt vételdrat is
fizettettek. Az eladdsi dr a vevd szdmdra nem lehetett magas, hiszen ellenkezé esetben
indokolatlan lett volna az tgylet ajaindékozds jellegének hangoztatdsa, s ha neki megérte,
mennyivel inkdbb elmondhat6 ugyanez a Talléciakrél, akiknek kezében 13 000 aranyfrt
fejében az uradalomnak tilnyomo része — vdrral, mez&vdrosokkal és tizennyolcszor tobb
helységgel — maradt.

A boszniai hadmenet sikere végleg meggydzhette Zsigmondot, ha ugyan maradt
kételye, hogy a Talléciak az 6 emberei. Nem is fukarkodott elismerésének jeleivel
elhalmozni &ket. Alig halt meg (1435. okt. 13.) apdsa, Cillei Hermann bdn, azonnal
kinevezte utodjivda Matkdt.!'® Az & miikodési terillete ezzel nyugatra, a tengermellék
felé tolodott. Mindjdrt a kovetkezs évben megragadta az alkalmat, hogy a horvat—dalmat
bdnsdgot megszerezze magdnak. Ez akkor két testvér, Frangepan Jdnos és Istvan kezében
volt. Matkonak az alkalmat a Frangepdnok kiszoritdsdra az idGsebb testvérnek az a
torekvése szolgdltatta, hogy apdsinak, a nagyhatalmi Ivoni§ Nelipdiének hagyatékdra
ritegye kezét, miutdn, fiidrokss hidnydban, eldz6leg minden elképzelhetd jogi formuldval
igyekeztek az dthdramldst lehetdvé tenni. Matko ugy lépett fel, mint a veszélyben forgé
kirdlyi jog védelmez&je. Elfogadtatta Zsigmonddal, hogy kivételt még egy bdnnal sem
lehet tenni, amidén pedig Frangepdn vonakodott a hagyatékot kiadni, sét fegyvert fogott,
haddal indult ellene. Akcioja igazoldsdra sikeriilt Zsigmonddal elhitetnie, hogy Frangepdn,
szOvetségben Murad szultdnnal, Horvdtorszdgban és Dalmdcidban felkelést készit el§ azzal
a szandékkal, hogy kirdllyd korondztatja magdt.' '’

Szabad kezet kapva, Matko hadjdratot szervezett. A pénzt hozzd kiilfoldrdl, féleg
velencei és ragusai kereskedsktdl, de mds vdrosokbdl is igen silyos feltételek mellett
felvett kolcsonokbdl szedte ossze.''® Kiaddsait egyszer 60 000, maskor 42 000 arany-
frtra becsiilte. Az el6zd, boszniai villalkozdssal szemben mintha erre kevésbé sikeriilt
volna orszdgos jovedelmeket igénybe vennie. Valdszinlileg ezért is jirt a hadmenet a
csalddra nagyobb kozvetlen haszonnal. Frangepdn oly kemény ellendlldst tanusitott, hogy
Matkdnak sok hive haldldval kellett fizetnie, s végil is csak a szerencsének koszonhette
sikerét: a harcok folyamédn meghalt Frangepan, dzvegye pedig dtadta a Nelipdic birtoko-
kat, még Knint is, az orszdgrész erdsségét, noha ez zélog cimén volt kezében.' ' ®

'14Df. 231.190. (Arhiv Hrvatske. Jugoszlav Akadémia: X—76).

'V5Telekii.m. X. k. 153. 1.

'1é0kt. 7-i kirdlyi privilegium (Tkaléi¢ i.m. IL k. 115.) mdr mint bint sorolja fel az
orszagnagyok koézt. Engel Pal szives felvildgositdsa szerint a datum: IX. 1d. Oct. feltehetSleg elirds Nov.
helyett.

"\ 7 Thallczy--Alddsy 116—119.

' 1® propriis ipsorum sumptibus expensisque et pecuniis per eosdem Mathkonem et Frankonem
banos ad scitum imperialis maijestatis ab extraneis partibus et notanter de certis civibus et mercatoribus
Venetiarum et Ragusii ac aliarum certarum civitatum ad maxima ipsorum obligamina nomine veri
mutui ac acquisitis et receptis (Df. 231.190.)

V19 Sufflay M.: A Nelipicsiek hagyatéka. Turul 25 (1907) 84. Thalléczy L.—BarabdsS.: A
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A villalkozidst Matké idésebb Gccsével, Petkdval kizdotte végig, amint hogy bani
teendSinek elldtasiban is annak segitségét vette igénybe. Elszér csak hallgatélagosan.
Eldrulja ezt Matké egyik korai (1436. febr. 8.) szlavon bdni oklevele, amelyben a , Relacio
domini Perkonis™ Kkancelldriai jegyzet éppen tgy bizonyitja az dces hivatali miikodését,
mint a rendelet szovege, amely arrdl sz6l, hogy Matké elengedi a zdgrdbiaknak a testvére
dltal kivetett pénztaxa be nem hajtott részét.'?® Valészinfileg hasonlé mddon vette
igénybe segitségét Matkoé azutdn, hogy Frangepdn Jdnos haldldval & lett (1436. mdj. 11.)
Frangepdn Istvin mellett a horvat—dalmadt bdn, hogy 1437. november elejére a félretolt
Frangepin helyébe Petkot adassa maga mellé bdnnak. Ettsl fogva Matké 1445-ben
bekdvetkezett haldldig egyediil viselte a szlavon, Petkdval pedig kozosen a horvit—dalmat
bani tisztet. Mivel Petko kinevezését fél évvel megel5z8en (1436. mdjus) Frankoé elnyerte
a szorényi bansigot, Zsigmond uralma utolsé évére a hdrom idésebb testvér az orszigna-
gyok kozé tartozott. Matké tekintélyének jele, hogy a Zsigmondhoz kiildétt kovetek
kozil, akik nem most kezdtek olyan utasitdst hozni magukkal. hogy keressék a taldlko-
zast vele, és igyekezzenek 6t megnyerni,' 2! a szavojai herceg kovete 1437 szeptemberé-
ben, beszimolva a csdszdrtd] nyert kihallgatdsrdl, a tandcsban jelen levék kozt elsé helyen
6t emlitette.! 2

Tekintély és vagyon egymassal 1épést tartva novekedett. A szentgyorgyi uradalom
megszerzése utdn két évre, 1437-ben a Tallociak hasonld terjedelmii varuradalmat nyertek
Zsigmondtol. Nem zélogul, hanem adomdnyul. A szentgyorgyi zdlogosszegnél nagyobb
tartozdsdt réhatta le vele Zsigmond, ezért is gondoljuk, hogy az 1436-i Frangepdn elleni
villalkozds ellenértékének, a globalisan 60 000 aranyfrtra tett osszegnek kétharmadat
fizette meg vele. Mivel ugyanis a Talléciak 1476-ban, amikor eladtdk a széban forgd
uradalmat Matucsinai Gabor kalocsai érseknek, 40 200 frtot kaptak,'2? az osszeg joggal
latszik azonosithatonak az uradalom értékével. Az utédok nélkiil elhalt Alsini Jdnos
Valké megyei birtokai: Vérvdr kastély, Atak és Szocs mezdvarosok s 65 helység voltak
ennek az uradalomnak a részei.' 2* A Talléciak nem kirdlyi elhatdrozdsbol lettek Alsani-
orokosok. Ok mdr két évvel kordbban — tgy latszik — eldontotték egymads kozt, hogy
Valkd megyét, ahol, mint emlékeziink, 1430-ban zilogbirtokot szereztek, fejlesztik csa-
ladi birtokaik kozpontjdvd. Akkor, amiddn — kijdtszva az clvet, hogy a magvaszakadt
csalddok javainak a szentkorondhoz vissza kell kertilniiik, s azok csak kirdlyi adomanybol
lehe tnek Wj birtokosoké, azaz a Nelipcié-hagyatékkal kapcsolatban a Frangepdnokkal szem-
ben érvényesitett elvet meghazudtolva — magukra ruhdztattdk az imént emlitett Alsini-
val valamennyi, szdm szerint 46 Valko megyei birtoka — Lyzkoban egy régi (Ban fia
Andrds) kuridval, Bathyaban Hermanvdra nevii kastéllyal — tulajdonjogdt, cserébe meg-
igérve, hogy ozvegyének gydimjai és védelmezdi lesznek.'2® A tervszerliség feltételezését

Frangepin csaldd oklevéltdra. I. k. (Magyar Torténelmi Emlékek. Els6 osztdly: Okmdnytdrak.
XXXV.k.)Bp., 1910. 274-282., 286—-288.

VIO TRl i m. 11 k. 119,

121DRTA X. k. §75., bdzeli zsinat 1432; XIL k. (1901) 177., velencei doge 1437; forga: Notes
IL. k. 282, 310, 335, 337., Ragusa 1430—-1436, Gelcich i. m. 417.,427., 436., Ragusa 1430-1436.

V22DRTA XII k. (hrsg. v. G. Beckmann. Gotha, 1901.) 195.1. 1437. szept. 15.

123Csdnki: Magyarorszdg. 11. k. 288., 381. L.

Y24 Thallczy—Alddsy 121. sk. 1. — Csdnkii. m.11. k. 277. sk. 1.

125D), 44 035. Az oklevél Engel szerint (i. m. 220.) ,,kozel egykori hamisitvanynak tinik”.
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megersiti, hogy a tobbi Alsdni-birtokot (Alsdnvdr, Viralja, Valkévdr) utébb szintén
keziikbe keritették, ugyanakkor mds megyében szerzett birtokaik — SzentgyOrgyvdrat
kivéve — jelentSségben elmaradnak a Valké megyeiek mogott.! 26

A Valké megyei birtokok kozvetleniil érdekeltté tették a Talléciakat az orszig
védelmében. A Szdva-vonalon feltartéztatva a torokoket, uradalmaik épségben maraddsd-
16l gondoskodtak. De Valké megye szomszédos volt Szrebernikkel, s igy a birtokok a
ragusai kereskedelmi-gazdasdgi kapcsolatok fenntartdsdhoz hdttér gyanant szolgdlhattak,
ugyanakkor a kozeli Belgrad védelmét megkonnyitette, hogy jobbagyaikat barmikor
kirendelhették annak érdekében.

A Belgrad 1440-i sikeres védelmébdl levonhato kivetkeztetés szerint a Talléciaknak
kétségteleniil torddnick kellett a vir folyamatos erdsitésével, de talin mégsem véletlen,
hogy az errdl sz016 egyetlen adat, amelyet ismeriink, miikodésiiknek éppen Valké megye
felé fordulo szakaszihoz flizGdik. Ragusai mesteremberek felsl értesiilink, akiket Matko
fél esztenddre Belgradba szerzGdtetett. 1437-ben egy téglaégetSkemence lizemeltetését
értd mestert, ugyanebben a munkakérben dolgozé mdsik mesterrel és egy munkdssal
egyiitt, valamint ciszterndk €s boltivek készitésében jiratos k&miivesmestert segédével,
akik valamennyien villaltdk, hogy kotelességiiknek a ban vagy officialisai utasitdsa szerint
tesznek eleget.'?” Az eréditmény tiizérségi felszerelésérsl egy burgundi lovag, Bert-
randon de La Brocquiére korunkra maradt leirdsa ad felvildgositdst. A szemtanu elisme-
réen szOlt réla, kiilon kiemelve az akkor modernnek szimité harom hatalmas bronzdgyit,
amelyek egyike oly nagy volt, hogy hozza hasonlét a sokat tapasztalt utazé sehol sem
latott.' 28

A Valké megyei hatalmi sllypont kialakuldsa kordntsem jelentette a Tall6ciak
érdekkorének Osszesziikiilését. A Balkinnak Ragusa mogott messze elteriil tdjai mintha
vardzservel irdnyitottdk volna magukra figyelmiket. Talin helyesebb is volna ugy mon-
danunk, hogy az a foldrésznyi teriilet, ameddig Ragusa gazdasdgi érdekei kiterjedtek, s
amelyet &k ifjui éveikben kozvetlen kozelbdl megismerve otthonuknak éreztek, arra
Osztonozte Gket, hogy minél nagyobb részeire tegyék rd keziiket. Mintha korldtlanoknak
érezték volna a szdmukra itt nyilé lehetGségeket. A boszniai vdrak, amelyek Tvrtko
Istvannak uralmdba visszahelyezése utdn keziilkben maradtak, tovdbbi terjeszkedésre osz-
tonozték ket. Szemet vetettek Hranic¢ Sandalj bosnydk nagyvajdénak 1435-ben bekovet-
kezett halala utdn, mivel nem volt fitutéda, egész 6rokségére, tehdt Humra, magyar nevén
Halomfoldére, amely az ujkorban Hercegovindnak nevezett orszdgrésszel volt azonos.'2?
Humnak mint a magyar korondhoz tartozé teriiletnek megszdlldsara Zsigmond 1435 (dpr.

'2¢ Temes m.: Sarud és Keve m.: Fiizeg vétel itjdn kirdlyi hozzdjdrulassal (1436), Bics m.: Viralja
kastély és Ot birtok (1480), Zala m.: Peleske var (1446), K6érés m.: Szobocsina uradalom vétel ttjan
Albert kirdly adomanyaval. (Csdnkii.m.11.k. 60..123.,180., 111 k. 13., Korosmegye 20.)

Y27Dinic’i. m. I1. k. 41. sk. L.

' 28 Monumenta Hungariae Historica. Magyar Térténelmi Emlékek. Els§ osztaly: Okmanytdrak.
IV. k. (Hatvani M. Magyar Torténelmi okmdnytdr a briisszeli orszagos levéltarbol és a burgundi
konyvtarbdl. IV. k.) Pest, 1859. 303.: Le capitaine de ceste place est vn chevalier de Aragouse que lon
nomme messire Mathico, et est lieutenant vng sien frere nomme le seigneur frere. — Szamota I.: Régi
utazdsok Magyarorszdgon és a Balkan-félszigeten. Bp., 1891. 80.

'29Yertner M. A kozépkori délszldv uralkoddk genealdgiai toOrténete. Temesvar, 1891.
241.sk. 1. — Klai¢ V.: Bosznia torténete. Forditotta Szamota I. Nagybecskerek, 1890. 296.
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26.) adott utasitdst a horvit—dalmadt bdnoknak, de hogy az akcié mogott Talléci Matkd
dllott, bizonyossd teszi a kirdlyi parancsnak Matké nevét feltiintet$ kancelldriai jegyze-
te.! 3% Matké 1435-ben adomdnyul is kérte a tenger melletti Narenta vdmjdval egyiitt az
orszagrészt,'®! Sandalj 6rokségét azonban nem sikeriilt megszereznie, mivel a nagyvajda
unokadccse, Stipan vajda, ugyanaz, akit 1440-ben lII. Frigyes hercegi rangra emelt,
ergsebbnek bizonyult.' 2

V.

Zsigmond adominyit Matké az Alsini-orokséggel ardinyban 4ll6 szolgdlattal halilta
meg. Minden erejével tdimogatta a kirdlyt, hogy a trénutédlds kérdését régi terve szerint
rendezhesse. Zsigmond szdndéka, hogy veje, Albert osztrdk herceg, morva §rgréf legyen a
magyar kirdly, ismeretes volt, az utolso pillanatban azonban megval6sitdsit bizonytalannd
tette, hogy a kiralyné, Borbala ellene fordult. O ugyanis a lengyel kirilyt, a 14 éves
Uldszl6t kivanta a magyar trénon ldtni, s bizonytalan volt, hogy tervének nem tud-e majd
hiveket szerezni. A dont§ pillanatban Zsigmond latba vetve minden maradék erejét,
Pragdbol hazatérében 1437. december 5-én, négy nappal halila el5tt elfogatta feleségét, és
Tallécival Pozsonyba vitette.!33 A kirilyné eltdvolitdsa, a cselekvé tényezSk koziil
kikapcsoldsa szabadda tette az utat Zsigmond kisérete szimdra, hogy Albertet dec. 18-4n
Pozsonyban kirdlynak nyilvinitsa, 1438.jan. 1-én pedig Székesfehérvdiron megkorondz-
tassa.

Az j kirdly tisztdban volt a hdrom testvér-ban dlldsfoglaldsdnak jelentdségével.
Megtartotta Gket tisztségiikben, s bar 1438 februdrjdban kormdnydt ujjd szervezte, 6k
voltak azok, Hédervdri Lérinc nddor, Bétori Istvan orszdgbird, Ndnai Kompolt Pil és
Janos pohdrnokmesterek mellett, akiknek életét a viltozdsok nem érintették.! 3% Ellenke-
z6leg: uralma alatt munkakorhoz jutott legfiatalabb testvériik, Jovan (Iohannes), vagy
mint a ragusaiak, de Thuréczy is nevezték: Zovanus. Réla, a csaldd Benjdminjdr6l eddig
nem tudtunk érdemlegesen sz6t ejteni, s most is csak ennyit mondhatunk: hogy megis-
merje a vilidgot, ugyanakkor & is ismert legyen a kirdlyi udvarban, Matké magdval vitte
olaszorszdgi utjara.'®® Hazatérésiik utdn a legegyszeriibb megolddsul valamelyik jol
jovedelmez$ egyhdzi javadalomba behelyeztetése kindlkozott. Matkét attdl, hogy igy
jarjon el, kordntsem az egyhdz hivatdsinak valamiféle tisztelete vagy a magyarorszagi
klérus érdekeire valo figyelem tartotta vissza. Mennyire nem, azt megmutatta, amikor
Ozorai Pipo példdjdra két tdvoli rokondt is elhozta Magyarorszdgra, és dus jovedelmd
piispokséget adatott nekik. Mindkettst szill6foldjiikrdl nevezték ndlunk. Curzolai Janos
1435. jin. 4-én a vdradi, Curzolai Abel 1438. mdj. 5-én a zdgrdbi piispokség élére

139 Thalléczy—Barabds i. m. 1. k. 265. sk. L.

'3 Jorga i. m. 1L, k. 330. sk. 1.

V33 Gelcich i. m. 432-436. 1441.

133 Talléci Matké Ragusihoz intézett 1437. dec. 11-i tuddsitdsiban maga beszdmolt a varosnak
a kirdlyné foglyul ejtésérdl (Matkovic, P.: Spomenici za dubrovacku povjest u vrieme ugarsko-hrvatske
zastite. Starine 1 (1869) 201. ~ Iorga i. m. IL k. 346.)

134 Mdlyusz E.: A kancelldriai tevékenység Albert kirdly uralma alatt (1438-1439). Opuscula
classica mediaevaliaque in honorem J. Horviath ab amicis collegis discipulis composita. Bp., 1978.
297. sk. 1.

135 Thalléezy—Alddsy 114.
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keriilt.'*¢ Az elGbbi mint ferences szerzetes valésdgos puspok lett, az utobbi fiatal kora
miatt csak gubernator. Az 6 el&tiinésiiknek az a legvaldszinlibb magyardzata, hogy Matké a
két egyhdzmegyét, amikor mdr tovdbb nem tarthatta Gket gubernatori hatalma alatt, téle
figgs klerikusok kezében kivinta latni. Nyilvin nem azzal a szdndékkal, hogy a jovedel-
mek teljes egésziikben védenceié legyenek.!®7 Barmelyik Curzolai helyett kineveztethette
volna oOccsét, ebben azonban harci erények szunnyadtak. Katonai képességel megmutata-
sdra alkalmat Belgrddban Franké mellett taldlt, akinek jol johetett, amikor szorényi bédn
lett, a testvéri segitség. Jovant, miutdn beletanult mesterségébe, bdtyjai nyugodt lélekkel
kineveztethették Alberttel belgradi kapitinynak. Ebben a munkakoérben 1438. marc. 1-én
talilkozunk vele eldszor.!3® Utdna heteken beliil sor Keriilt a legstilszeribb egyhdzi
javadalommal val6 felruhdzdsira, amidén Matko dtengedte neki a gubernatori cimen
kezében levd auranai perjelséget. Mivel m4j. 15-6én Ragusa Jovént perjelnek mondotta,'*®
eléggé sziik idékozre szoritva dllapithatjuk meg, mikor lett a Talloci csaldd tagja a
Szt. Janos-lovagrend magyarorszdgi tartomdnydnak fénoke s ezzel, mint a Zsigmond-kori
politikai kozfelfogds megrogzitette, a hivatalt visel6 banderidlis nagybirtokosok egyi-
ke.!*® Az bizonyos, hogy nem pdpai, hanem Albert kirdlynak fékegyuri jogdra tdmasz-
kodé kinevezésébdl.

Nem egészen egy évtized alatt a Talléciak a bardk kozé jutottak. A magyar fGurak
elismerték valamennyiiitket magukkal egyenrangiaknak, s szinte versengve fogadtdk Gket
csalddjukba. Matké mint 6zvegy ember'*' Lévai Cseh Margitot, Garai Miklés, a nador
hasonlé nevii fidnak ozvegyét, Cseh Péter 1436—1437 erdélyi vajda, elébb macsoi ban,
kiralyi lovdszmester lednyit vette feleségiil,'*? Petké Garai Janosnak, a nidor 6ccsének
és Hedvig mazoviai hercegnének ugyancsak Hedvig nevii leanydt,'*® Franké Kusalyi

136 Fraknoi i. m. 520., 522. — Bunyitay V.: A viradi piispokség torténete alapitdsdtdl a
jelenkorig. I. k. Nagyvarad, 1883. 257. sk. L.

137Zsigmond 1437, okt. 19. Prdgdbdl a pdpahoz supplicatiét kivdnt benyijtani Matko kérésére
unokadccese, Abel érdekében, aki egyhdzjogot tanul a paduai egyetemen, kérve, hogy egyhazi
javadalmat kapjon — figyelemmel az & érdemeire, amelyeket a torokok ellenében szerzett — és utalva
Dominis Janos zenggi piispékre, aki mint kirdlyi tandcsos és kovet felvilagositdst adhat a papanak,
nyilvén afeldl, hogy melyik volna az Shajtott beneficium. (DI. 44.168.) A supplicatio, amelynek
kancelldriai jegyzete: Ad mandatum domini imperatoris Slick cancellarius, Zsigmond kozbej6tt haldla
miatt mdr nem Kkeriilt elkiildésre. Ezért nincs is nyoma a vatikdni levéltar registrum-koteteiben.
1440-ben, mihelyt Abelt piispoki jogkdrének gyakorldsdban a pdpa megakaddlyozta, Matké, mintegy
magatdl értet6dSen, ismét a zdgrdbi egyhdzmegye kormdnyzdja lett. (Levéltiri Kozlemények 11
(1933) 80. 1. Dl. 35 568.)

138 Thalloczy— Alddsy 125. Magnificus batyjai mellett & ekkor egregius.

V39Gelcich i. m. 420.

149 Bonis—Bdcskai i. m. 418., 426. Az bizonyos, hogy nem pdpai, hanem Albert kiralynak
fokegylri jogira tdmaszkodd kinevezésébdl. — Gelcich i. m. 446. DL. 34 067., 44 241. V6. Pray, G.:
Dissertatio historico-critica de prioratu Auranae. Viennae, 1773. 47.1., Kukuljevi¢ Sakcinski, 1.:
Priorat vranski sa vitezi templari i hospitalci sv. Ivana u Hrvatskoj. Rad 82 (1886) 12-19.1. Va.
Margalits E.: Horvat torténelmi repertérium. I. k. Bp., 1900. 646. sk. 1.

'41Kldra nevii feleségével egyiitt 1433. dpr. 7. nyert Romdban egyhdzi kedvezményeket.
(Lukcsicsi. m. 11, k. 144.5sz2.)

Y43pvigedi i. m. 47. 1. — Wertner M.: A Lévai Csehek. Szdzadok 35 (1901) 337. sk., 342. —
1451. szept. 14-i pdpai supplicati6ban neve: Magdolna. (Lukcsics i. m. IL. k. 1239. sz.).

Y43 Figedii. m. 155.1. — Wertner M.: A Garaiak. Szazadok 31 (1897) 916. sk. 1.
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Jakes llondt, szintén bardi csaldd tagjat, amennyiben nagyapja tirnokmester, egyik
nagybdtyja vdradi piispok, a mdsik székely ispan,'*® apja, Ldszlé pedig erdélyi vajda
volt.'45

Milyen el6nyokkel jdr a tdrsadalom csicsin elhelyezked$ maroknyi csoportba
tartozds, a hatalom urainak egymds hibdit elnéz$ jéindulata mily magdtdl értetGdéen
elhdrithat akaddlyt ott, ahol a szigori torvényesség csak hdtranyosan dontene, azt Talloci
Matkd Albert rovid uralmdnak mindjdrt elején megtapasztalhatta. A Habsburg kirdly, aki
elfogadta ugyan a silyos vilasztdsi feltételeket, amelyeket partja, a fépapok és féurak
Zsigmondhoz hii csoportja egyetemlegesen megszabott, egyesek irdnt azonban kegyének
jeleit az els6 évben sziikmarkuan osztogatta, ebben a tekintetben a Tallociakkal sem tett
kivételt. Ha tehdt Matko és testvérei netdn gazdag adomdnyt virtak téle trénralépése
utdn, csalédtak. Fellengzs dicséreteket, de ezekkel ardnyban nem éll6 jutalmul mindossze
az utélagos hozzdjaruldst kaptdk, hogy pénziikért megvettek maguknak egy Temes és egy
Keve megyei birtokot, valamint 6rok tulajdonul elnyerték a két birtokban rejlé un. kirdlyi
jogot, amelyrdl Albertnek azért nem eshetett nehezére lemondania, mert annak gyakorlat-
ban érvényesithets értéke ugysem volt."*® A kirdlynak ez a hideg tartézkoddsa még
inkdbb kiemeli az elGkelGk egyiittérzését, amely biréi itélet formdjiban biztositotta a
Tall6ciak szimdra a szentgyOrgyi uradalmat.

Kétségessé ez, sajatsigos médon, még Zsigmond utolsé napjaiban vilt, akkor,
amikor Matké a legnagyobb szolgdlatot tette kirdlydnak, részt vdllalva Borbdla kirdlyné
akcidjanak leszerelésében. Szentgyorgy vdrdt, mint tudjuk, 13 000 aranyfrt értékben
zdlog gyandnt tartottdk, 1435 6ta, keziikben a Talléciak. Az uradalom elkobzott birtok
volt, amely Zsigmond hatalmdba tgy jutott, hogy tulajdonosdt, Prodavizi Ordég Mikldst
1433-ban Cillei Hermann szlavén bdn a korosi biréi széken vad kegyetlenséggel végrehaj-
tott gaztettei miatt fej- és joszdgvesztésre itélte. Blinei kozill a ban csak olyanokat
emlitett, amelyek dldozatai nemesek voltak: két asszonynak tiizes vassal megvakitdsa, egy
férfinak és névérének mdglydn megégetése.'®” Hogy hdny és milyen mds szérnyiség
terhelte még lelkét, nem kerilt feljegyzésre, hiszen pallosjoga alapjén szabadon jdrhatott
el a jobbdgyok ellen. A haldlos itélet nem keriilt végrehajtasra. Prodavizi egy ideig a bdn
foglya volt, de még Cillei életében visszanyerte szabadsdgit, s6t médjiban volt lépéseket
tenni elkobzott vagyona visszaszerzésére. 1437 mdrciusaban Prdgdban elhitetve Zsigmond-
dal, hogy csak fogsigban léte alatt szenvedett kdrosoddsdt szeretné jovd tétetni, azt a
kegyet kérte és nyerte el, hogy mindazon elmarasztal6 itéletek érvénytelenek, amelyeket
perbeli ellenfelei, felhasznalva kényszerli elmaraddsdt, ellene meghozattak, ily perei pedig
djra kezdhetSk. Zsigmond nyilvin elfeledte mdr, hogy birtokelkobzis el6zte meg a rabosko-
dast, nem emlékezett ennek okara, s igy nyugodt lélekkel megadta a kért felhatalmazast.

Kellett valakinek lennie kérnyezetében, aki tudta, mi van Prodavizi rovdsén, de azt
is, mint lehet elhdritani a szZlavén bani itélet kovetkezményeit. Prodavizinek ez a szovetsé-
gese a titkos kancelliria protonotariusa, Biiki Istvdn volt, aki a Magyarorszagon maradt

'44 Fugedi i. m. 163., 166. — Bunyitay i.m. L k. 250.sk.1l. — Komdromy A.: Magyar
nemzetségek. Turul 10 (1892) 22.

'45DI. 13 558.

196 Mdlyusz: A kancelldriai tevékenység. (Cim a 134. j.-ben.) 301.

147 Telekii. m. X. k. 57.
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Gathaldci Mdtyas helyett a Zsigmond mellett Csehorszdgban tevékenykedé titkos kancel-
laria munkdjat alkancelldri cimmel a csdszdr, majd Albert kirdly megelégedésére irdnyi-
totta.'*® Prodavizivel kapcsolatba jutdsit megértetheti, hogy mindketten Zala megyé-
ben voltak birtokosok, ahol az Orddg csaldd Peleske vdrat mondhatta a magdénak. A
Prodavizieket felvdltva Peleskeicknek is nevezték.'*® Biikinek volt tehdt médja, hogy
partfogolja Zsigmond el6tt Prodavizit, s6t arra is, hogy ne sajndlja Talléci Matkét, ha
kellemetlenség éri. SGt. Neki mint zdgrabi fGesperesnek volt alkalma 6sszezordiilni Matkd-
val és kifogdsolni ennek mint guberndtornak az egyhdz elevenébe vidgd, magdt taldn
személy szerint is érint3 intézkedéseit.

Azt, hogy Prodavizi tdmogatoja jartas az udvari intrikdkban, ugyanakkor higgadtan
ki tudja vdrni, amikor immdr nem egyszer{ien partfogoltja melletti, hanem Talléci elleni
intézkedés megtételére vehetd 1d az uralkodd, eldrulja Zsigmondnak az a mdsodik okle-
vele, amely nemcsak biinbocsdnatot biztosit, hanem Szentgyorgy vdrat visszaitéli teljes
joggal és orok birtokul az elgbbi tulajdonosnak.'$® Az oklevél kibocsdtdsdnak helye és
ideje a bizonyiték, hogy a csapis Matké ellen irdnyult: Znaim és dec. 8. Tehdt a Prigdbdl
Magyarorszagba visszatéré kirdly utolso tartozkoddsi helye, ahol. elmildsdt kozeledni
érezve, nov. 21-én megdllapodott és a dec. 9. bekovetkezett haldlt kozvetleniil megel 626
nap, amikor Matké Pozsony felé utban van a fogoly Borbdldval. Egyardnt a legalkalma-
sabb hely és id§, hogy az alkancelldr a kirdly elé terjessze javaslatdt, és vele kiadassa a
parancsot, amely a kancelldridt oly hatdrozat irdsba foglaldsdra utasitja, amely Tall6ci-
ellenes anélkiil, hogy a haldoklé ezt észrevehetné. A Prodavizi kezébe keriilt mindkét in.
kegynyilvinité oklevél a titkos kancelldria dltal teljesen szabdlyosan, titkos pecséttel
megerdsitve latott napvildgot.

Prodavizi sietett ezeknek miel6bb érvényt szerezni. Albertet jan. 1-én korondztdk
meg, s § febr. 17-€n a kirdly el6tt, amikor biréi székét tartotta, felmutatva a két oklevelet,
Talléci ellen pert kezdett. Vddat emelt ellene, hogy bar Zsigmond a rosszakaréi sugalma-
zdsdra elvett vdrat, megbocsitva neki, visszaadta, ezt a hatdrozatot nem teljesitette.
Talléci személyesen adott védlasza tugy szolt, hogy a védr zdlogjogon az oOvé, s erre
vonatkozo bizonyitékait kész elGterjeszteni. Albert az oklevelek bemutatasdnak idGpont-
jdul Szt. Gyorgy nyolcaddt (mdj. 1.) tlizte ki, forumaul pedig a kirdlyi személyes jelenlét
birésagit jelolte meg. Halasztds utdn az érdemleges tdrgyaldsra az irnapjit kovets napon,
itélethozatalra pedig ugyanennek negyedik napjan (jun. 15.) kerilt sor. Albert ekkor
Pragdban tartozkodott, s ezért helyette vikdriusa: Paloci Gyorgy esztergomi érsek, fékan-
celldr, Héderviri Lorinc nddor és Batori Istvdn orszdgbird elnokoltek, s az itéletlevél is az
6 neviikben keriilt kiaddsra.

Ez az oklevél név szerint felsorolja a birétdrsaka ami ha nem is rendkiviili, de
éppen nem gyakori jelenség, s igy tudjuk, hogy kozottik volt Matké apdsa és Franké

t’151

148 Bonis Gy.: A jogtudé értelmiség a Mohdcs elGtti Magyarorszigon. Bp., 1971. 110. — Mdlyusz
i. m. 304.

149 Csdnkii. m. 1L k. 172, 132.

1 50%castrum suum ZenthGywrghwara nuncupatum in comitatu Crisiensi situatum pariter cum
omnibus suis pertinentiis sibi decrevimus debere relaxari ipsum relaxamus atque remitti committimus
per ipsum iure sibi incumbenti perpetuo possidendum. (Df. 231.190. Jugoszldv Akadémia. X-76.)

! $1reverendis in Christo patribus dominis Simoni de Rozgon Wesprimiensis, Clementi [auriensis
et Mathie Vaciensis ecclesiarum episcopis, necnon magnificis viris Petro Cheh de Lewa alias wayuode
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feleségének kozeli rokona, Jakcs Mihdly volt székelyispdn, valamint Gathaléci Matyds véci
plspok, Zsigmond utolsé f6- és titkos kancellirja. Kozulik ketten eleve elfogultaknak
tekintheték, a hdrom elnokrdl, valamint Gathalécirél pedig, amennyire a Talléciakhoz
fiz6d 6 kapcsolataikbol megitélhets, bizonyosnak latszik, hogy egyiitt éreztek az alperessel.
Matko tehdt nyugodt lehetett, hogy szamithat a birosdg tekintélyesebb felére. Ugyanak-
kor a tobbi birétdrs egyikérdl sem ismeretes olyan adat, amelynek alapjdn fel lehetne
tételezni ellenséges dllasfoglaldsukat.

A birdknak ez a kedvezd hangulata lehet8vé tehette volna, hogy Matké a magaval
hozott bizonyitékok kozil csak kett6t mutasson be. Azért nem tSbbet, mert a
birésdg azoknak alapjdn hozta meg itéletét. Ezek: Zsigmond 1435.jin. 27- oklevele,
amellyel Szentgyorgy vdrat Gsszesen 13 000 aranyfrtért elzdlogositotta Matkonak és a
csizmai kdptalannak az iktatdsrol szolé bizonysdglevele. A Matkd javdra szolé itélet
ugyanis ugy szolt, hogy a vir zdlogjogon az 6vé, testvéreivel egyiitt be is iktattdk, s mert
birtokjoguk megel6zi a Prodavizi dltal felmutatott kegyelemlevelet, a vdr az ovék. lly
kedvezé dontés fel6l Matkd, amint végignézett a birésdgon, biztos lehetett. Valahogyan
azonban, lgy latszik, lelkiismerete mégsem nyugodt. Mintha maga is érezné, hogy megiit-
kozésre ingerld a zalogosszeg. Még egy bizonyitékot hoz hat el§, Zsigmondnak egy kettés
oklevelét. Ennek els§ tagja Zsigmondnak Zmimban 1437. nov. 26-dn Kelt, romai kirdlyi
titkos pecsétje alatt, a mdsodik ezt Pozsonyban 1437. december 5-én 4tiré, magyar titkos
pecsétjével meger@sitd oklevele. Prébéljuk meg, mds forrdsanyag hidnydban, szdvegik
vizsgalatdra szoritkozva a benniik rejl& jogi elemeket eseménysorrd feloldani.

Frangepin elleni villalkozdsdnak kiaddsairél Matké még nem szimolt el. Nem
sietett ezzel, mert a velencei, ragusai kolcsonokbdl fedezett hadjérat eredményeit, az
elfoglalt varakat, birtokokat, amig csak lehetett, nem szdndékozott kiengedni kezébél. A
bizonytalansdg azért eldnyds szimdra, mert ldtja, hogy az érték felilmilja a kiaddsok
végisszegét. Znaimba é€rve, a kirdly egészségének hanyatldsa megértette vele, hogy tovabb
nem vdarhat. Az elszdmolds pénziigyi részét megejtette tehdt Zsigmonddal, és nov. 26-in
elismervényt kapott, hogy a kirdly neki 42 000 aranyfrttal ad6sa. Biztositékul tovdbbra is
kezében maradhattak a foglalmanyok. Ugyanakkor érezve, hogy Szentgyorgy 13 000
aranyfrtos zdlogértéke szemetsziroan alacsony, s taldn megsejtve Prodavizi mozgol6ddsit,
Biiki dlldsfoglaldsdbol pedig megértve, hogy a barok kozt vannak, akik az dsszeg alacsony-
sdgat kifogdsoljdk, elhatdrozta, hogy 42 000 aranyfrtnyi kovetelése egy részét betdbldz-
tatja, s ezzel lefegyverzi az elégedetlenkedsket. Mekkora legyen ez a rész? Egyszerre
legyen sok is, meg kevés is, tehit hatdrozatlan s a jéovGben aszerint vdltoztathat6, amint
pillanatnyi érdekeinek leginkibb megfelel. Hétezer aranyfrt mindenképpen, de esetleg
40 000 is. Ha ugyanis a vdrat vissza kellene adni Prodavizinek, elényos volna ezt minél
nagyobb zilogosszeg megtéritésére kényszeriteni. J61 gondolta, hogy 20 000 aranyfrt elég
nagy teher, de a kétszerese? Ez magdban is elveheti a vir visszakovetelGjének kedvét.

Transsilvano, Emerico filio wayuode de Marczaly comiti Themesiensi et Michaeli Jakch de Kwsal
pridem comiti Siculorum, Ladislao filio wayuode de Thamasy ianitorum regalium magistro ac egregiis
Ladislao filio condam Iohannis de Maroth, Nicolao de Pelsewcz et Danch filio Petri de Maczodonya
magistrisque prothonotariis aliis etiam quampluribus potioribus proceribus regni et iurisperitis
nobiscum in examine ipsius cause in iudicio existentibus et in premissis diu laborantibus.
(Df. 231.190.)
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A december 5-i oklevél, amely megdrizte a Matkodra elényos elszimoldst, fogalmazd-
sdval két értelmezést enged meg: a régi zdlogosszegnek 20 000 aranyfrtra kiegészitését
csakugy, mint 20 000 frttal 33 000-ra felemelését.!>? A megéllapodds irdsba foglaldsat
Matké nem bizhatta a magyar kancelldria Znaimban lev§ osztdlydra, mert tartani lehetett
attol, hogy Biiki az Osszeget illetSen csak egyértelml fogalmazasba megy bele, mdsrészt a
Zsigmondot kisér6 bardk, a kirdlyi tandcs akkori tagjai felvildgositdst kovetelnek a
Frangepdn-iigyr6l. A politikai hattértsl, a véllalkozds lényegének tisztdzdsdtol kezdve az
elfoglalt és Talloci-kézben levS vdrak vdrhaté sorsdig. Meg kellett fontolni, hogy a
Frangepdnok egy évtizedig horvit—dalmat banok voltak, miel5tt Matké kidobatta Gket
méltésagukbol, nemcsak ismerdseik, hanem rokonaik is voltak a magyar barék kozott,' *2
tartani lehetett attdl, hogy lesznek, akik felszélalnak mellettik. Zsigmond nyilvin Matké
kérésére dllittatta ki oklevelét birodalmi kancelldridjdval. Ennek feje, Schlick Gaspar —
1433 6ta kancelldr — régi ismerdse volt Matkénak még olaszc.szagi szereplésiik idejébdl,
tag lelkiismeretli ember, akinek nem okoz problémdt a gorbe utakon jards. Ellenvetés
nélkiil megfogalmaztatja a Matké dltal kivdnt oklevelet, és rdiitteti a rémai kirdlyi titkos
pecsétet. Egydltalin nem lehet azt dllitani, hogy az oklevél magyar szempontbél érvényte-
len volna. Nemcsak Zsigmond, hanem késébb Albert alatt is hiteleseknek tekintették a
hasonlé kancelldriai kiadvdnyokat.

Oklevelét Matko magdval vitte, amikor Zsigmond Borbaldval Pozsonyba kiildte 6t €s
Lévai Cseh Pétert, a kordbbi erdélyi vajdat. Pozsonyban taldlkozott a Buddrdl a kirdly elé
siet f6- és titkos kancelldrral, Gathal6ci Mdtyds piispokkel, s vele dec. 5-én kidllittatta a
nov. 264 oklevél szovegét megerssitd magyar kancelldriai oklevelet. A valésdgban sem a
taldlkozds, sem az oklevél megfogalmazdsa nem torténhetett meg 5-én, mivel Matké dec.
11-én, Znaimbdl jovet, Bécsben volt, s innen irta meg Ragusdnak, hogy itt értesilt a
csaszar halalarél.'®® A kirdly nevében haldla utdn és oly napra datdlva allittatni ki
oklevelet, mintha még élne, még kordntsem kancelldriai csaldrdsag jele. Matko kaphatott
Zsigmondtdl dec. 54 kelettel a magyar nagykancelldridnak sz616 oly utasitdst, hogy a nov.
26- oklevelet kettGs nagy pecsétje alatt privilégium formdjdban dllitsa ki. Ez esetben a
dec. 5-i oklevélben a szoveg élére az Ad litteratorium mandatum domini imperatoris
kancelldriai jegyzetnek kellett keriilnie.

De vajon ott dllott-e, annak bizonysdgdul, hogy valéban az eseményeknek ez a
Matkot kedvezd szinben feltiintetd folyamata felel meg a valésignak? A bizonyiték
hidnyzik, mivel az 1438. jun. 15 itéletlevél a felmutatott okleveleket nem szé szerint
tartalmazza, hanem oratio obliqudban, tehdt elhagyva a kancelldriai jegyzetet, megfosztva
ezzel a Matko korrektségét igazolni alkalmas elGaddsunkat legfGbb tdémaszitél. Az olvasét
gyanakvasdban, hogy valéban oly szivderitGen kovették-e egymadst a fejlemények, mint
leirtuk, megerdsitheti az ellentmondds, hogy a Matké éltal p6tidlag, negyediknek bemuta-
tott oklevelet bezzeg sz6r6l szdra iktatta be szovegébe az itéletlevél! Ez, Cillei Frigyes bin
1433. mdj. 13- oklevele, amellyel Prodavizit vagyonelkobzdsra itélte, s amely gaztetteit

1524 jin. 154 itéletlevél indokoldsa az utdbbi felfogdst tilkrozi: pro premissis triginta tribus
milibus florenis auri sepenominatis Mathkoni, Frankoni et Petro banis ac Iohanni fratri eorum sub
pactis, conditionibus et expeditoria cautione in prescriptis litteris suis privilegialibus specificatis.

' $3 Thalloczy— Barabds i. m. 11. k. a genealdgiai tdbla nem tiinteti fel, hogy a Frangepdnok anyja
Garai Miklés nador névére volt. (Wertner M,: i. m. Szdzadok 31 (1897) 916.)

' 54V6. a 133. jegyzettel.
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részletesen elbeszélte, hivatva volt a birdsig tagjait meggydzni, hogy Szentgyodrgy vdrdt
méltan veszitette el. Joggal kérdezhetjiik: ha itt az itéletlevél sz6 szerint iktatta be Matké
bizonyitékdt, mi€rt nem tette ugyanezt elébb is? Az olvas6ban tdmadt gyanakvist ezek
utdn mi is kénytelenek vagyunk a magunkévi tenni, s&t tovibb menve megerdsiteni azzal
a figyelmeztetéssel, hogy a dec. 5-i privilégiumnak szabdly szerint kettés — nem pedig
titkos — pecsét alatt kellett volna napvildgot ldtnia, tehdt rémai naptdr szerint datalva,
amirdl azonban sz6 sincs az itéletlevélben. Mindebbdl pedig az a kovetkeztetés vonhato le,
hogy Schlick Gaspdrnak a rémai kancelldridban kovetett eljdrdsa, amellyel Zsigmond
nevében a maga javdra sz6l6 okleveleket dllittatott ki alkalmazottjaival,' 55 a Gathaléci
vezette kancelldridt sem hagyta érintetleniil. Azzal a kilonbséggel, hogy a Talléci javdra
itt kidllitott oklevél megfelelt Zsigmond intencidinak.

De visszatérve tulajdonképpeni tdrgyunkra: a személyes jelenléti birdskoddsban
1438-ban résztvevok tobbsége nem sejtette, hogy a Matké javira sz6l6 itéletnek milyen
alaki hidnyai vannak. Gathalécinak, aki csak nem régéta volt vaci piispok, fékancellirbél
viszont alkancelldr lett, s aki a birotarsak kozt iilt, természetesen mindenrdl tudnia
kellett. S kiville még madsok is gyanithattdk, mirél van sz6. Az 6 beleegyezé hallgatasuk —
ismételjik — eggyel tobb bizonyiték arra, hogy a Talléciakat a birok befogadtik ma-
guk kozé.

Az 1438. jun. 15-i itélet, elutasitva Prodavizit, a Talléciak szdmadra biztositotta
Szentgyorgy birtoklasit. Egy év mulva végleg tisztdzodott a helyzet Albert adomanyleve-
lével. Hosszu kulfoldi tartézkoddsardl hazatérve, a veszélyesnek igérkezs torok héboru
kiiszobén a kirdly megértette, hogy engednie kell szkmarkiisdgdbol, ha azt akarja, hogy
baroi teljes erejiikkel kidlljanak mellette. Rdkényszeriilve vallalta a békeziien adomdnyozé
uralkod¢ szerepét, amelyet apdsa fél évszazadon dt oly sikerrel jatszott. Matkénak 1439.
jul. 19-én Szentgyorgy vdr jutott orokbirtokul, s ezzel végleg megszabadult a gondtol és
kisértéstil, hogy az uradalom védelmére még egyszer a Prodavizi-perben haszndlthoz
hasonlé fegyverhez nyiljon. A vir végleges birtokbavétele két szakaszban bonyolédott le.
Az elsGben megsz(int a két fiatalabb testvér, Petké és Jovan részesedése. Az 6 jogigényiik
nyilvdn viszonylag csekély volt, Matko és Franké tehdt konnyen ki tudtdk Gket fizetni,
kovetkezbleg az adomdnylevél csak nekik és Matké feleségének javdra szolt. A csizmai
kdptalan 1439. jul. 19-én igy is iktatta be Gket. A kovetkezd lépésiil Matké megviltotta
Frankoé részét, s most mar a maga, valamint felesége szamadra aug. 13-dn Kabalban, a Titel
komyéki tdborban kért és kapott Alberttsl adomédnylevelet. Ennek erejével az iktatds okt.
22-én ment végbe. Ezzel Szentgyorgy a Talléciak Matko-dgdnak torzsbirtoka lett. Csalokad-
nak bizonyul$ dbrind! Matkénak nem sziiletett feleségétsl utdda. Talan ezért is szamitott
1444-ben ismét a négy testvér egyiittesen Szentgyorgy birtokosdnak.!®®

A Talléciak kezében Albert uralkoddsa idejében Osszpontosult hatalom terileti
megoszlasit attekinthetéen szemlélteti az a jegyzék,! 57 amely feltiinteti, hogy a kirdlyi
varuradalmakat zdlogba vagy tisztség cimén ideiglenesen ki birtokolta. Hosszi a vdrak
névsora, amelyek sorsdért a Talléciak voltak felelések, amint a teriilet is, amelyet védtek,

' 55 Bresslau,, H.: Handbuch der Urkundenlehre fiir Deutschland und Italien. Erster Band,
Zweite Auflage. Leipzig, 1912. 537.sk. 1. — Dvorak, M.: Die Filschungen des Reichskanzlers Kaspar
Schlick. Mitteilungen des Instituts fir osterreichische Geschichtsforschung 22 (1901) 60. sk. L.

' $6 Telekii. m. X. k. §5. sk., 62. sk., 156. sk. 1.

V$7Fngeli. m. 197-204.
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Orsovitdl az Adriai-tenger melléki Klisszdig oridsi kiterjedési. Az itt gyakorolt hatalom
nem jelentett csalddi gazdagsdgot, s tévednénk, ha barmelyik régi bdréi csaldd magdnbirto-
kdhoz mérve probadlndnk kovetkeztetni a Talldciak vagyondra. A virak tomege a kirdly
bizalmabdl volt ndluk, jo résziik azonban azért lehetett ott, mert a f6urak nem torték
magukat utdnuk. J6l tudtdk, mennyi gond és kiadds jar veliik. A Tallociak szemszogébdl
nézve a vartomeg bizonytalan halmaz, amelybdl hogy mennyi viltoztathaté csalddi
birtokkd, azt az id6 volt hivatott megmutatni. Ilyennek legfeljebb ketts tekinthetd:
Vérvar és Kévar, az eldbbi Valko, az utébbi Pozsega megyében, amelyek az Alsani-birto-
kokkal lettek a Tallciaké, mint littuk magdnjogi megdllapoddssal, amihez Pragiban
1437-ben Zsigmond csak hozzdjdruldst adta. Vérvdregyébként castrum seu castellum volt,
nem is szokds a varak kozt szamon tartani.! 38 Kirdlyi varnak egyikiik sem szdmitott, nem
emliti 6ket a hivatkozott jegyzék sem.

Az abban felsorolt, Talidci-kézben levé virak tobb csoportba oszthaték aszerint,
hogy kozelebb vagy tdvolabb dllottak a csalddi vagyon részeivé vilishoz. Hérom zalogbir-
tok volt ehhez legkozelebb, Szentgyorgy, amely, mint littuk, 1439-ben azzd is lett,
tovdbbd Szrebernik és a sorsdban osztozd, vele egyiittesen emlitett Barkaszdd, amelyeket
1430-ban adott Zsigmond a Talldciaknak zilogba. Barkaszddot akkor még csak kastély-
nak mondottdk, s mostani castrum neve ugy is fel volna foghato, hogy épitkezéssel a
kozelmultban nyert vdr jelleget. Emlitése a vdrjegyzékben arra mutat, hogy Brankovics
Gyorgy torekvései ellenére a Tallciak még mindig keziikben tartottdk Szreberniket. A
legbizonytalanabbnak litszott a hirom zdgrabi puspoki vdr birtokldsa, mivel ez csak a
puspok kinevezéséig tarthatott. Mint lattuk, sikerilt Matkénak, amidén a pipa megakadd-
lyozta, hogy Abel személyében csalddtag Keriiljon a plispoki székbe, guberndtor cimén az
egyhdzmegyét s vele a vdrakat kormdnyzdsa alatt megtartania. Ennél tobbet a jovGben
nem remélhetett. Ugyanez tortént a kalocsai érsekség két vdraval, amelyek jovedelme
szintén guberndtorsdg cimén szolgdita Belgrdd védelmét. Még ezeknél is elképzelhetetle-
nebb lett, miutin Jovan perjellé lett, hogy az aurdnai perjelség hirom vdra és négy
kastélya csalddi vagyonnd volna véltoztathato. Megingott ellenben Zagrab és Koros
varosok Ondllosdga. Ezeknél, mint a Hunyadi-kor fejleményei utébb megmutattik, a
kozvetlen kirdlyi hatdskorbdl kiesésiik, tartds bani hatalom alatti létiik kozel hoztik a
fenyegets veszélyt, hogy foldesiri fiiggésbe keriilhetnek.

Nem ldtszott valészinlinek, hogy a horvdt bdinsdg 11 védra, amelyek koziil f6leg
Klissza, Knin és Osztrovica ismeretesek, valamint a szorényi bdni, tovibba a belgradi
kapitdnyi rendelkezés ald tartozo husz var, koztik Orsova, Szentldszlévara, Keve meg-
szlinhetnek Kkirdlyi eréditmények lenni. Ezekbdl egyetlenegyet sem tudott volna akdr a
legnagyobb gazdasigi tehetség nyereséges objektummd vardzsolni. Mennyire a hatalom
fuggvénye volt ez a vidrlidncolat, az heteken belil kideriilt, amikor Orsova, Szoérény,
Gorény, Mihdld vdrak a szOrényi bani hatalommal egyiitt a két Hunyadi Janosé lettek. Az
utolsé két csoport, a Neliplic-hagyaték és az 1434-ben elfoglalt Bosznia hdarom-hdrom
vira ellenben mdr kozel keriilt, hogy a Talléciak megdnbirtokaivéd legyenek. Az elébbiek
annyira tartdsan, hogy a kozottik legismertebb, Cetina a Talldciak comes cimének jelzGje
lett Cetina ispdnja formdban, az utébbiak sajnos meg nem dllapithaté idére, ami azonban a
forrdsanyag szdambavétele sordn feltehetSleg egyszer még tisztdzhaté lesz.

' $8Csdnkii. m. I1. k. 277. Engel i. m. 127.
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Az Albert haldldt kovet§ politikai fordulat a Talléci csalddot a magyar bdrokkal a
vizolt rokoni kapcsolatok dltal jellemzett érzelmi Osszeszovodottségben taldlta. Nem oly
értelemben, mintha Zsigmondnak és vejének a szinrdl eltlinésével a Tall6ciak, mintegy
tdmasz nélkiil maradva, sziikségképpen sodrédtak volna abba a tdborba, amely eredetileg
az Ozvegy kirdlyné, Erzsébet legerGsebb hatalmi rivdlisa, anyja, Borbdla szdvetségeseibil
verbuivdlodott. Mérlegelve a kérdést, vajon megtaldlhattdk volna-e helycket Erzsébet
pdrthivei korében, azt kell mondanunk, hogy a kirdlyné két unokatestvére, Garai Liszlé
és Cillei Ulrik vezette Habsburg-pdrt inkabb tudta volna biztositani magyarorszdgi hatalmi
helyzetiiket — s ezt sajdt érdekében nyilvdn szivesen meg is tette volna —, mint a
Jagell6-part. igy éppen annak az utnak megismerése, amelyen a Talléciak Albert halila
utdn haladtak, alkalmas feltdmi a folyamatot, amely a villalkozé csalddot uj hazdjdval
érzelmileg is 6sszeforrottnak mutatja.

ElsG lépésil Matko elvdllalta, hogy részt vesz abban a kiild6ttségben, amelynek
feladata targyalni Krakkéban a lengyel rendekkel a feltételek feldl, amelyek elfogaddsdval
Jagellé6 Uldszlg elfoglalhatnd a magyar tront. A tdrgyaldsok sordn bizonydra maédosult a
résztvevlk felfogdsa, mégpedig sajdt tdborukon belil is. A magyar bizottsdg titkdrdnak,
Vitéz Janos titkos kancelidriai protonotariusnak a koznemesség allasfoglaldsat tolmdcsold
érvei aligha maradtak Matkéra hatdstalanul. A bizottsig a kirdlyné felhatalmazdsdval tette
meg Krakkdban ajdnlatdt, kozben azonban Erzsébet megbdnta engedékenységét, attol
kezdve pedig, hogy filigyermeknek adott életet, egyetlen gondja az lett, hogy ennek
biztositsa a koronat. Elégedetlenségének jele, hogy a hazatéré Matkét és Marcali Imre
asztalnokmestert, amidén tdjékoztatdsira megjelentek Komdromban, elfogatta.’®® A
bdn, miutdn egy soproni polgir segitségével visszanyerte szabadsagdt,'®® az Uldszls-
pirthoz csatlakozott. Tekintélyét mutatja, hogy az a jun. 15-i oklevél, amelyben lengyel
és magyar fGurak kezességet villaltak, hogy Uldszl6 megtartja Erzsébet-pédrtiaknak szabad
jovetelt és tdvozdst biztosité igéretét, az & nevét mdsodiknak, koézvetlenil Hédervari
nadoré utdn sorolta fel ! ¢!

Az V. Liszl6 és Uldszlo korondzdsa (1440. mdj. 15., jul. 17.) kozti fejlemények,
majd a két pdrt fegyveres harcai a Talléci csalddnak torténeti szerepet juttattak. A négy
testvérnek egytittesen kellett helytdllania az orszdghatar védelmében, amikor a korondért

' 59 Fraknoi V.: A Hunyadiak és a Jagellok kora. (A magyar nemzet torténete. Szerk. Szildgyi S.
IV.k.) Bp., 1896. 12. sk. 1. — Homan B. (—Szekfii Gy.): Magyar Torténet. II1. k. Bp. (1934) 269. sk. 1.
— Madlyusz E.: A magyar rendi dllam Hunyadi kordban. Szdzadok 91 (1957) 75.sk.l. — Ulaszlé
megvdlasztdsa Krakkéban mdrc. 8. tortént, Erzsébet Komdromban febr. 8 — mdj. 10. tartézkodott..
(Sebestyén i. m. 77.1.)

'¢°Ennek vagyonat Erzsébet elkobozta, és — jellemzden — Cillei Ulrik kancelldrjdnak, valamint
marsalljanak adta. (HdziJ.: Sopron szabad kirdlyi vdros torténete. L. rész. 3. k. Sopron 1924. 197.)
Matké elfogatdsirél Dominis Jdnos vdradi piispoktGl dpr. 9-én értesiilt Kusalyi (Hadadi) Jakcs Liszlo,
aki a hirt mdsnap kozélte a ban dési sokamardsaval, az olasz Papeval, ajdnlva neki, hogy a s6 minél
nagyobb részét szadllittassa a vdrhaté lefoglalds elG] Udvarhelyre. Matké tekintélyét és Jakcs ragaszko-
ddsdt tanusitjdk ennek szavai: Nos enim morte preventi a parte domini bani alienamur. (Dl. 5§5.202.)
Matké megszabaduldsardl viszont Garai Ldszl dprilis 29-én értesiilt. (Zichy IX. k. (1899) 9. 1.)

te! Kovachich, M. G.: Supplementum ad vestigia comitiorum apud Hungaros. I.k. Buda,
1798. 493. :
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és ezzel egyutt azért folyt a harc, hogy az dllamhatalmat kik gyakoroljdk, s a vele jird
elényokbdl kik s mily mértékben részesiiljenek. A torténeti helyzet vildgos volt: Szendr6-
nek 1439-ben tortént sikeres ostroma utin 1440-ben II. Murad szultdn alkalmasnak
taldlta az id6t, hogy Belgrddot elfoglalja. Minden jel arra mutatott, hogy szandékat sikeriil
megvaldsitania. Semmi jele sem volt ugyanis, hogy az egymadssal vetélkedd két pért a
veszély pillanatiban félreteszi 6nz§ érdekeit, és megkisérli, erejét egyesitve, a kozos
ellenség feltartéztatdsat.

A t6r0k, felment6 sereg késziilGdésétGl mit sem zavartatva, folytathatta az ostro-
mot, a védGk magukra voltak hagyatva. A tilerével szemben sikeriikket tobb koriilmény-
nek koszonhették. Korszertien felszerelt volt maga a vdr. A Tallociak dltal egy évtizeden
4t irdnyitott épitkezés gondosnak bizonyult, a falak kidllottdk a prébat, és tiizi fegyverek-
ben sem volt hidny. Fegyelmezett volt a védérség. Hiny emberbdl és kikbél dllhatott,
sejtelmink sincs. Egyetlen harcosnak nevét sem ismerjiikk. Bétor, elszdnt, teenddivel
tisztdban levé és meg nem alkuvé embernek bizonyult a virkapitiany, Talloci Jovan.
Abbdl a par életrajzi adatboil, amelyet megismertiink, annyi latszott valosziniinek, hogy
egyhdzi javadalmdba azért is huzédott vissza, mert testvérei mint legfiatalabbat 6vni
kivintik a megprébdltatisoktél. Magdnyt kedveldnek ldtszé egyénisége. amely azonban
eltokéltséget takart, bizalmat ébreszthetett az Gsszezart védGkben, akikkel a faradalmakat
és veszélyeket egyarant meg kellett osztania. Ugyanakkor kitartdsra osztonozhette az a
tudat, hogy nincs magdra hagyatva, bizhat testvéreiben, azok mindent megtesznek meg-
mentésére, a var felszabaditdsdra. Valéban igy is tortént.

A f6 munka a pénz elteremtése volt zsoldosok fogaddsdra, hadianyag beszerzésére.
Ezt két dton, lényegében ugyanazon maédon sikeriilt elérni. Els6 1épésként Franké meg-
adéztatta sajdt jobbagyaikat. Allitdsunk, bar nincs irdsos bizonyitékunk, nem alaptalan
feltevés. Logikus kovetkeztetésnek ldtszik, hogy a Tallociak jobbagyaik oly megterhelését.
amilyenben a Jdnos-lovagrend falvai részesiiltek, megengedhetének tartsdk, ilyenrd! pedig
mar maradt emlékiink. Ez Frankdnak a krassészentmiklosiakhoz (Baranya m.) mdjus
20-dn intézett felszdlitdsa, hogy Ndndorfehérvir védelmére levele felmutatéjdnak, Déci
Mihilynak szolgdltassanak 4t telkenként egy aranyforintot.'®? Déci 1435-ben mint
Talléci-familiaris Krassé megye alispanja volt,' ¢* érthette tehdt, mint mikodik az adé-
prés, s nem lehet kétségiink, hogy az adét behajtotta. A mdsik it a kirdly kozvetlen
rendelkezési joga segitségével jutni adoéhoz. Ebben a vonatkozisban a koriilmények
nagyon silyosak. Uldszld még nincs megkorondzva, és a kancelliridban Vitéz Jdnos
protonotarius is még csak keresi a formuldt, hogyan lehetne megmagyarazni és érvényes-
nek elfogadtatni a Szt. Istvdn ereklyetartdjdrdl levett korondval valg kirdlyavatdst. Ami-
kor tdrgyaldsok és alkudozdsok folynak Buddn, az érdekeltek pedig késziilGdnek a
székesfehérvdri utra, a kirdlyi uradalmak jobbdgyaira nem lehet kivetni telkenkint egy
aranyforintos adét, mert az egyoldali megterhelés lenne. Ilyet csak akkor lehetne tenni,
ha valamennyi foldesir jobbdgyai hasonlé teher viselésére koteleztetnének. Kilonben a
kirdlyi jobbdgyok elszélednének, atkoltéznének a szomszédos fGiri és egyhdzi uradal-
makba. Megadéztathatok ellenben a kirdlyi vdrosok és mezdvarosok. Az 6 anyagi erejiik
igénybevételéhez nincs sziikség a nagybirtokosok megkérdezésére és hozzdjdruldsdra, a

162 Thalléczy—Alddsy 134.
163 pesty i. m. I11. k. 340-350.
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kirdly kozvetleniil kérhet tSlik subsidiumot. JelentGs Osszeget lehet igy is Osszegytijteni.
Az egész adokivetés egyetlen, elGttiink ismeretes emléke, Uldszlonak Szomolnokhoz
intézett parancsa’' ®® szerint ez a banyahely 400 aranyforintot tartozott fizetni, s a hely
jelentGségéhez mérten novekedhetett a tobbi virosra kirétt osszeg.!'®® Az igy begyilt
pénzbdl természetesen az elGlegezett kiaddsoknak mdr csak utdlagos megtéritésére lehe-
tett a Tallociaknak szamitaniok.

Junius 17-én, amikor Uldszld kibocsdtotta subsidium-fizetési felszdlitdsat, a torok a
kirdly szerint is szdrazon és vizen korilfogva tartotta Belgradot, s6t mds erGditmények
ostromdra is késziil6dott. Az adoszedés igy elkésettnek latszik. Szamitdsba véve azonban a
kor magyarorszdgi hadvezetésének villalkozds jellegét, amikor a vezérek elGlegezik az
uralkoddnak a sereg csatasorba illitdsanak koltségeit, joggal gondolhatjuk, hogy a Tallo-
ciak szdmdra ez esetben szintén elGzetes kiaddsaik megtéritését jelentette az utdlag
beszedett €s elszdmolt varosi adé. Nincs kétségiink afeldl, hogy a véllalkozds a Tall6ciak
szamadra, a végsé leszamolds alkalmdval, most sem bizonyult kevésbé nyereségesnek, mint
a Nelipié-hagyaték megszerzésekor. Vigyaztak érdekeikre, magatartdsukat azonban nagy-
vonalisig jellemezte. Behajtottdk annak ellenértékét, hogy egyikiik kockdztatta életét, s
hogy nem huzédtak vissza biztonsdgosabb tdjakra, mint annak idején a Garaiak a macsdi
bdnsdgbol. Belgrad védelme oly villalkozds volt, amely elényosen zdrult szimukra. De a
kor minden csalddi hatalma gy novekedett, azzal er6s6dott, hogy a hadi villalkozasok
eredménye drdn Gjabb anyagi és erkolcsi tGke gyiilt Ossze, amelyet birtokszerzésre lehetett
forditani. A Talléciak azzal, hogy készek voltak jobbdgyaikat a virvédelem érdekében
onhatalmilag megadéztatni, s igy jobbagysdguk gazdasdgi erejét, mint valami latens t6két
vették igénybe, voltaképpen felmentést szereztek maguknak az utdkor elStt, amiért
el6z6leg oly hatalmas uradalmakat egyesitettek keziikbe. Egy évtizeddel kordbban, ami-
dén Ragusainak hivtdk Gket, s Talloc nem volt az 6vék, semmiképpen sem tudtdk volna az
1440-i teljesitményt nyujtani. A ndndorfehérvdri kapitdny cimével akkor ugyan sokra
mentek volna! Amig 6k csak kockazatot villaltak, tudva, hogy anélkiil nincs nyereség, az
igazi dldozatot jobbdgyaik hoztdk, amikor véres verejtékkel megszerzett aranyforintjaikat
odaadtdk adéba.

Belgridnak magyar kézben maraddsa 1440-ben a kortdrsak elGtt valdsziniileg nem
litszott oly jelentGsnek, mint amennyire a mi tudatunkban él, akik 1456 és 1521
torténetébGl megtanultuk, mit jelentett volna a 15. szdzadi Magyarorszdgra, ha elesik a
Duna vonal legfontosabb erdditménye. Sem a kortdrsak, sem maguk a Talléciak nem
iitkoztek meg, hogy Jovdnnak 1441-ben it kellett adnia a kapitdnysdgot ugyanannak, aki
1439-ben a szOrényi bdnsiagot vette 4at Frankotol: Hunyadi Jdnosnak. Bér torténeti
forrdsanyagunk feltdratlansdga kovetkeztében az 1440 utdni fejleményeket ma még ke-
vésbé ismerjilk, mint a megel6z6 kor eseményeit, azt — mint litni fogjuk — biztosan
dllithatjuk, hogy a Tallociak neheztelést senkivel szemben sem éreztek, amiért Belgradot
és a tble keletre fekvs orszdgrészt el kellett hagyniok. Magyardzatul azt mondhatjuk, hogy
6k eleve inkdbb kotddtek nyugat, délnyugat felé, aminek mdr kordbban jelét is adtdk,

162 Thallsczy— Alddsy 135. sk. 1.

165 Az oklevelet, mint fogalmazdsa és kiilsé alakja is mutatja, mivel Uldszlé6 még nem volt
megkorondzva, a lengyel kirdlyi kancelldria bocsdtotta ki. (A kancelldriai jegyzet: Ad mandatum
domini regis Iohannes de Konezpole regni Polonie cancellarius. D1. 13 555.)
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Belgrdd pedig szimukra a munkateriiletek egyikét jelentette, amelyhez hasonlé madshol is
talalhaté. Oket a véllalt munka elvégzése, a kozben felmeriilt feladatok megolddsa,
egyaltaldn: maga a tevékenység érdekelte. Mintha még nem forrtak volna eléggé Gssze sem
a tdjjal, sem annak problémdival. Mintha miivészek lettek volna, akik alkotdsvigytdl
nyugtalanitva cselekszenek.

Hogyan tortént, nem tudjuk, csak az eredményt latjuk: egyszer csak az 6vék volt a
Nelipcic-hagyaték. Taldn ugy, hogy 60 000 aranyfrtnyi kovetelésiik biztositékaul keziik-
ben tudtdk tartani, s évek multdval tulajdonukkd valtoztattdk, vagy pedig Uldszl6t6l mint
merdben djonnan elGterjesztett igényiik kielégitéséil kaptak meg? Tény, hogy 1443-t6l
— ismereteink szerint — Matko Cetina comesének nevezte magdt, és ugyanazt tette
mindhdrom testvére, a kirdlyi kivéltsdglevelek méltosdgnévsorai pedig szintén ilyen cim-
mel illették 6ket.!®® A cim nemcsak azt jelezte, hogy a Neliplic-vagyon a Frangepanok
helyett a Tallociaké lett, hanem azt is, hogy nem keriilt a kirdly kezébe. A kirdly semmit
sem tudott az dllam szdmdra abbdl megszerezni, mintha a birtokosvéltozds, a varostromok
és véres harcok, a pénzkiaddsok nem értek volna fel] az eredménnyel. Valéjdban nagy volt
a kulonbség. Amig Frangepin mint magidnfoldesir 6rokosodés jogin emelt igényt a
birtokokra, Talloci Matké 1436-ban a szdmadra legkedvezdbb esetben is csak adomadnybir-
tokul remélhette azokat. A kirdly kozvetlen rendelkezése tehdt az utdbbi esetben inkdbb
érvényesilt. A Talléciak mint elsé generacids csaldd szorosabb fiiggésben maradtak a
kirdlytol, ehhez, sajat érdekiikben odaadébban csatlakoztak ott, ahol idegeneknek érezték
magukat, mint a kornyezetiikkel évszdzadok 6ta Osszeforrott Frangepanok, tehdt rdjuk a
koézponti hatalom inkdbb szamithatott.

Kirdlyhlségiiket nem érintette Jovdn elhatdrozdsa, hogy a pdpdval szabdlyszer(ien
kinevezteti magdt aurdnai perjelnek. Emlitettiikk, hogy a perjelség csak nevében volt
egyhdzi javadalom, tgyannyira, hogy a kirdlyi f6kegyuri jog onmagdban elég erds volt
eldonteni, ki legyen a Szt. Jdnos-lovagrend magyarorszdgi tartomanyidnak feje. Jovan ot
évig zavartalanul gyakorolta is Albert kirdlytol nyert hatalmat. Mivel azonban, gy latszik,
feszélyezte, hogy helyzete nem felel meg az egyhdzjogi szabdlyoknak, lépéseket tett a
pdpai kuria felfogdsdt kielégit§ dllapot megteremtésére. A legegyszeriibb, egyszersmind
legszokdsosabb mdd az lett volna, hogy elismerve mulasztdsat, felmentésért folyamodik,
és kéri pdpai hatalombdl vald kineveztetését. De mintha restellte volna a kirélyi jogkor
megcsorbitdsit, szokatlan utat vilasztott. Ugy tett, mintha semmi koze sem volna a
perjelséghez, s ezzel el6zékenyen kezére jdtszott a pdpdnak, hogy ennek ne kelljen
tudomadst vennie a magyar kirdly tényleges hatalmadrél, s még kevésbé elismernie azt. A
pdpa ugy hunyt szemet az el6zmények felett, mintha azok mint kdnonjoggal ellenkez6
jelenségek nem torténtek volna meg. Talldcit, a ragusai egyhdzmegyei lovagot ugy tekin-
tette, mint aki Rhodos szigetén a jeruzsdlemi Szt. Janos lovagrend konventjében kivdn élni,
s hogy ezt megtehesse, Cesarini Julidn biboros pdpai legdtust utasitotta: vegye fel a
konvent tagjai k6zé, egyszersmind arra is, hogy a fogadalmat tétesse le vele, majd még

Y66 Matké 1442. dec. 20: Zichy IX. k. 59. 1., 1443, 1445: Dl. 44.351, 103 602; Petkd 1445:
35.966, Cetine Clisieque comes; 1444, szept. 30.: Telekii. m. X. k. 153. 1., Matko de Tallovecz comes
Cetine . . . Frankonis et Petkonis modo simili comitum Cetine . . . ac Iohannis similiter comitis Cetine;
1444, febr. 22: Gelcich i. m. 456. 1., Mathkone, Frankone et Petro de Tallowcz comitibus Cetine, nec
non regnorum Dalmacie et Croacie . . . Mathkone et Frankone Sclavonie . . . banis. '
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ugyanezen a napon (1444. febr. 21.) neki adta, most mdr mint rendtagnak, az aurdnai
perjelséget.' ®7

Vajon veszélyérzet fogta el Jovant, és a pdpai megerdsités ezt lett volna hivatott
eloszlatni? 1444 legelején kifinomult idegrendszer lett volna csak képes a vihar kitorését
megsejteni, hiszen a Talldciak hatalma, szoros szovetségben a torok ellen késziil6 Hunya-
dival, szilirdnak ldtszott: Matké hdrom, Petkod két bdnsig ura, az utébbival egyiitt
miikodik Dalmdcidban és Horvdtorszdgban — kirdlyi kinevezésbsl-e vagy testvéri munka-
megosztdsbol, egyre megy — Frankd, a perjel pedig szdmithat az egyhdz tdmogatdséra.
Mintha Franké torok fogsdga is most mdr, hogy véget ért, novelte volna a testvérek
elszdntsdgdt. A fogsigba kerilés idejét csak taldlgathatjuk. Abbdl, hogy Ragusa
1441-1443-ban Matké és Petké mellett nem cimezte Frankénak is leveleit,'¢® joggal
gondolhatunk arra, hogy a mell6zés oka a foglyul ejtés volt. Pontosabban ismerjik a
kiszabadulds idSpontjdt. 1444. jan. 11-én teljesitette egyhangulag a ragusai nagytanics a
rector és akistandcs kérését, hogy kapjon jutalmat az a magyar ember, aki a torokok kezébol
kiszabaditotta Franké bdnt, tilnyomé tébbséggel pedig ugy hatdrozott, hogy ajutalom 200
perper értékid szovet legyen, ami, mivel akkor hdrom perper egy aranyforintot tett ki,
tekintélyesnek mondhaté.'®® Ha a vérnai csatatéren a Tall6ciak koziil egyediil Frankot
ldtpuk mint a bani kontingesek vezérét kiizdeni, ezt a tényt a Hunyadi-hiiség jelén kiviil ugy is
felfoghatjuk, mint a fogsdgért bosszit allni vagyo harcos eltokéltségének bizonysdgat. A
haldl torkdbdl 1444. nov. 10-én sikeriilt Frankénak megmenekiilnie,! 7° Petké azonban a
helyzetet pesszimisztikusan itélte meg. A katasztréfa hire mar eljutott hozz4, s bar még
semmi sem bizonyos, Uldszld sorsa sem, ugy érzi, hogy el kell készilnie a legrosszabbra. Arra
gondol. hogy felszdmolja magyar érdekeltségeit, és elhagyja az orszdgot. Megkérdezi
Ragusdtol, megvdsirolhatnd-e Hervoia herceg egykori hdzdt, és szerezhetne-e mds fekvisé-
geket is? A vdros 1445. jan. 11-én arrdl értesiti, hogy minden kivdnsdgat kész teljesiteni,
nem feledkezve meg arrdl, hogy a ban hazdjdhoz (patria vestra) illGen adjon kifejezést
6romének.' 7!

Rovid id6, taldn hetek multan meghalt Matko, s vele kidSit a csaldd tdmasza. A
haldl id&pontjdt csak hozzdvetdlegesen dllapithatjuk meg. Az utolsé okleveles adat, amely
még mint 16151 emlitést tesz, 1445.jan. 12., illetsleg 31.,' 7? az utddjat, Cillei Ulrikot
bénnak nevezé elsé oklevél pedig jun. 18-an kelt.! 73 Mint a kortdrs Ivanich Pdl, Vitéz

Y67 Theiner. Aug.: Vetera monumenta Slavorum meridionalium historiam illustrantia. I. k.
Roma, 1863. 382. sk. 1.

Y62 Gelcich i. m. 432, 435, 446.

169 A tandcsi jegyzGkonyv tajékoztat a targyaldsrdl, miként jutalmazzak meg ,.illum Hungarum
Ragusii existentem . . . qui liberavit de manibus Turchorum banum Franchum de Tallouez”. (Collec-
tanea historiam, linguam, litteras Serbicas spectantia. Tertia sectio. Liber XXII. Documenta archivi
reipublicae Ragusinae. Ed. M. J. Dinic. Beograd 1967. 111. sk. 1.)

179 Joannis Dlugosii Senioris canonici Cracoviensis Opera omnia. Cura Alexandri PrzeZdziecki
edita. XIII. k. Cracoviae, 1877.721 sk. l. — A virnai csata (1444. nov. 10.) utin Frank¢ el6szor 1445.
febr. 24. Viradon adott magirdl hirt: Nos Franko de Thalloucz comes Cetine regnique Sclavonie banus
gubernator episcopatus Varadiensis. (Dl. 36 627.). Vajon a csatdban elesett Dominis Jdnos piispok
egyhdzmegyéjét sajat elhatdrozdsdbdl vette kormdnyzdsa ald, bizonytalan.

' 7Y Gelcich i. m. 460.

172p). 103 602. — Radvdnszky B.—Zdvodszky L.: A Hédervdry-csaldad oklevéltara. 1. k. Bp.
1909. 219. 1. (Az oklevélre Engel Pdl figyelmeztetett.)

' 73 Fligedi i. m. 110.
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Janos udvari papja és leveleskonyvének Osszedllitéja feljegyezte, haldla jeladas volt Cillei,
az orszdgrész leggazdagabb f8ura szdmdra, hogy a szlavén bansigot megszerezze.! 7 Az
idérend kétségtelen: Matké haldla utdn Iépett fel Cillei. Kirdlyi hatalom hidnydban és oly
kivilé zsoldosvezérre timaszkodva, amilyen Jan Witowetz volt,Cillei Szlavénia urdvd és
ezzel banjdva lett. Serege elfoglalta a Matké mint gubernator irdnyitdsa alatt 4116 zdgrabi
puspoki vdrakat, majd ratort az aurdnai perjelség birtokaira, valamint a Tallciak szent-
gyorgyi uradalmdra. Jovdn elszdntan ellendllott, Pekrec vir védelme kozben azonban
elesett.'7® Szlavénia ezzel Ulrik kezébe keriilt, s ott is maradt, amig 1456-ban Hunyadi
Ldszl6 kardcsapdsa véget nem vetett a Cilleiek uralménak.

A legidGsebb és a legfiatalabb Talloci haldldval a csaldd élete egyszerre elsziirkiilt.
Nem mintha most kovetkez8 mozzanatai az el6z6knél kevésbé figyelemre méltéak lenné-
nek, megismerésiik pedig nem igérne a kutaténak tanulsgot. S6t, Franké haldla egyene-
sen magdval ragadhatja az olvasét, hiszen 6 1448-ban Rigédmezdn életét dldozta Hunyadi
oldaldn az orszdgért, amely befogadta 6t.' 7® Meggy&z6désiink, hogy a Tall6ciak sorsanak
nyomozisa a 15. szdzad mdsodik felének megismeréséhez a kordbbiéhoz hasonl6 tanulsi-
gokat szolgdltathat, s ezeket mi azért nem tudjuk megismertetni, mert nem volt médunk a
kor forrdsanyagdban kutatdsokat végezni. Ha tehdt befejezésiil most csak futélag utalunk
a csaldd sorsdra, ezt abban a reményben tessziik, hogy a feltdrulé hidnyok felébresztik a
vigyat potldsukra.

Petkd 1453-ban bekovetkezett haldldig megtartotta dalmat—horvit bansagit.! 7’
Utddjdul Ragusa V. Ldszl6tol nagy tekintélyl és hatalmu férfit kért, mert — mondotta —
a fontos méltosagot csak ilyen tudnd az orszag érdekében és a vdros védelmére viselni.' 78
A viros tdrgyilagosan kozolte a gydszhirt, és tartézkodott a személyes sajndlkozas kifeje-
2€sétdl, szavaibdl azonban az érzédik ki, hogy az elhunythoz hasonlé utédot szeretett
volna litni. Petkd helyén. Az életmi ily hallgatélagos elismerése gyenge timasz volt az
utodok szamdra ahhoz, hogy o6roklott vagyonukat megtarthassak. Az anyai rokonokra
nem lehetett szamitani. Sem a Garaiakra, sem a Lévai Csehekre, sem a Kusalyi Jakcsokra,
hiszen annak idején nyilvanvaléan egyéni érdekek biztattdk mindhdrom bdréi csalddot,
hogy a Talléciakat magukhoz kapcsoljak. A csaldd akkor szdmithatott volna a magyar
rokonok szovetségére, ha a mésodik generdcio szilirdan meg tud dllani ldbdn. De az
utédok fiatalok voltak, ha taldn mdr nem is gyermekek. Matké gyermektelen maradt,

' 741psi enim domini comites Ciliae inter alia, quae ipsis imputabantur, statim post obitum
quondam Mathkonis bani insurgentes in arma primum castra episcopatus Zagrabiensis obsederunt et ea
occupaverunt; demumque castrum Szenth-Gywrgh et post castra et bona alia prioratus Auranae, quae
erant in Sclauonia, expugnarunt. ubi etiam circa expugnationem castri Pokrecz magnificus quondam
Iohannes Jowan dictus, frater dicti MathKonis bani, qui ipsum prioratum tunc tenebat, fuit interemtus
etc. Multa etiam alia damna fuerunt per eosdem in eodem regno illata etc. (Schwandtner i. m. I1. k. 35.
V. Kovdcs S.: Magyar humanistdk levelei. XV-XVI. szdzad. Bp., 1971. 97., magyar forditds. (Teleki
i. m. L. k. 1852. 494. sk. I. felismerve Ivanich glosszdjanak jelentdségét, azt kellGen értékelte.)

V15Csdnki: Korosmegye. 42., a Witowetz csalddot az oklevelek Bitowetz alakjdban tartva
szamon.

! 76 Thurdczy krénikdja. Schwandtneri. m. 1. k. 261.

Y17 Héman (i. m. 1L k. 400. sk. 1.) és Fugedi (i. m. 112. sk. 1) red vonatkozé archontolégiai
adatai hidnyosak.

' "8 Gelcich i. m. 539.
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Frankonak és Petkonak sziilettek utédaik.'’® A csalddot tehdt nem fenyegette a kihalds
veszélye, megvolt virdgzdsdhoz, az 6roklott vagyon megtartdsdhoz a legfontosabb feltétel.
Csak arra lett volna sziikség, hogy a magyarorszdgi feudalis tirsadalom nagyobb mérték-
ben ismerje el az egyenesdgi oroklés érvényét, és szakitson a hagyomdnyos gyakorlattal,
amely az ozvegyeket és drvdkat a rokonok zsdkmadnydul hagyta.

Ha a Talléci leszdrmazottak anyai rokonaik segitségére sem szdmithattak, mit is
virhattak politikai ellenfeleikt5l? Ha Cillei Ulriktol — Matko haléla és Jovin meggyilko-
lasa utdn — Franko és Petkoé nem tudtdk visszaszerezni a K6ros megyei Szentgyorgy virat,
hogyan tudtdk volna azt elérni fiaik? Cillei haldla utdn az uradalom sem egészében, sem
toredékében nem szdllott redjuk vissza.'®® Petké 1449-ben (jan. 31.) igy ecsetelte
IV. Jend pdpa el6tt hozzdtartozéi sorsdt: Matké haldla utdn az 6 és két testvére vdrait,
uradalmait a hatalmasok nagyobb részben elragadtdk, s most mdr Frankoé drvdinak is csak
kevesiik maradt.'®' Mintha rossz sejtelmek gyotorték volna, s a haldlra késziilédne,
felmentést kért a pipidtSl, amiért annak idején Zsigmond utasitdsdra testvéreivel egyhdzi
javakat lefoglalt, azok jovedelmeit élvezte, noha mindenrdl elszdmoltak a csdszdrral, s
dltaldban parancsra cselekedtek.

A névadd csalddi birtok felett mdr a Talldci testvérek gyermekeinek tulajdonjoga
megsziint. Hogyan és mikor, nem tudjuk. Abbodl, hogy 1462-ben Garai Liszlé nddor
Ozvegye, Alexandra tescheni hercegné és fia, Job kezén taldljuk, megerdsitve ldtjuk a
feltevést, hogy az ifjabb Garai Mikl6s ozvegyével és Garai Janos lednydval annak idején
szov5dott rokoni kapesolatok egyardnt alkalmat adhattak Liszlé nddornak, hogy Tall6cot
elfoglalja. Etts]l fogva vitdk targya, kit illet meg Talléc birtokjoga. Abbdl, hogy egyid&ben
Marcali Jénos mellett Witowetz Jdnosé, az koOvetkeztethetd, hogy Cillei elfoglalta, de
ugyanezt tette Monyordkereki Elderbach Bertold is, ugyanakkor jogot formdlt rdi Monosz-
16i Csupor Miklés, 6 azonban dtengedte egy familiarisdnak, aikt8l azutdn Lindvai Banfi
Janoshoz keriilt.'8% A 15. szdzad mésodik felének baréi csalddjai sorra igényt emeltek
tehdt a birtokra, és vitdztak egymadssal felette, éppen csak a Talléciak szimdra nem maradt
toredéke sem. Taldn mert nem is éltek?

Petkonak 1449-ben a pdpdhoz intézett kérése, amellyel felmentésért folyamodott, s
amely tgy hangzott, mint valami gydszos zdré akkord, eldrulja az utékornak, hogy nema
pénz, a gazdagsag, hanem a hatalom volt a Talléci csaldd, s6t, tovabb mehetiink, dltalaban
a csalddok virdgzdsdnak alapja. Matko haldldval a bani jogkor szlint meg a csaldd védelme-
zGje lenni. Tehat az allamtdl a bdnra ruhdzott felhatalmazds, hogy & az orszdgrész
kozigazgatdsinak, bir6sdgi és katonai szervezetének vezetje, aki kinevezi az ispdnokat,

'79Frankd leszdrmazottai 1444-ben és 1450-ben: Miklds, Laszlé, Matkd, Ferenc, Anna
(Teleki i. m. X. k. 153.1,, DI. 33.802., akik koziil 1462-ben Mikldst, Laszlét, Ferencet, Petkd fiaiul
pedig Janost és Istvdnt emlitik (DI. 32.847.). Liszlé cetinai és klisszai comes 1458-ban (Starine 27
(1894) 221., 225. 1. (R. Lopafic: 1z ,Izvjeltaja o primorskim arkivima.” V6. Margalits i. m. II. k.
395. 1.) Petkd fiai: Jdnos, Istvan (DI. 32 847).

! 80 Csinki: Korosmegye 15. nem ismer birtoklasard! sz6l6 adatot.

181 Lukcsics i. m., I1:k. 265, 266. sz.

182p), 33.810 (1462 aug. 3.), 18.196 (1479 4pr. 17.), 33.447 (1489 nov. 4.) — Mds részrdla
rokoni kapcsolat kovetkezménye, hogy 1456-ban Frankd és Petko fiai, valamint a Kusalyiak mint a
kirdlyi jogok eltitkoldi egyiittesen keziikkben tartanak Valké és Baranya megyei birtokokat.
(DL. 75 887.)
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hadba szdlitja és vezeti a nemességet, ugyanennek legfébb birdja a korosi és zagrdbi birdi
széken, a rendiség kifejlodését kovetden politikai szerepet jatsz6 kozgyiilésen. Hatalmat
éppen az a korilmény sokszorozza meg, hogy az OsszeszOvGdik az egész orszdgrész
politikai magatartdsat és kozgondolkozdsit megszabé tirsadalommal. Ez ugyan a kivaltsa-
gosokkal azonos, de korintsem csak néhdny tucat nagybirtokossal, nem is egyediil a
foldesurak osszességével, hanem — ugyancsak a rendi fejl6dés eredményéiil — kilonbozd
mértékl katondskoddsra kotelezettekkel s a kotelességek ardnydban élvezett kivéltsagok
birtokosaival, amilyenek a virnemesek, predialistdk, vagy akdr a nemzetségekkel. Ilyen
orszdgrész azonban a hdrmas bdnsdg nem az egyedili volt Magyarorszigon. A mdsik
Erdély. A hét megyével, székelységével, szdszsdgdval, mindegyik ugyancsak sajitsdgos
szervezetével és az ugyancsak a rendi fejl6dés utjdra lép6 romdnsiggal, valamennyit
osszefogva, valamennyiiik felett a vajdai hatalommal.

A bidnok és erdélyi vajddk kordbban, az Anjouk alatt is tekintélyt és hatalmat
élveztek, oly igénnyel azonban nem léptek fel, mint a 15. szdzad kozepén. Ekkor mdr a
kozponti hatalom tartés befolydsoldsdra torekedtek, s6t a kirdlyi korona utan is kinyuj-
tottdk keziiket. Valdsziniileg azért ekkor, mert a tdrsadalom torekvései is megerSsodtek
annyira, hogy 6sztonzést lehetett téliik kapni. Csdbité feladatnak érezziik a két hatdskor
elldtdsinak moédjdra egy pillantdst vetni s ily médon megprobélni — egyezések és kiilonb-
ségek Osszehasonlitdsdval — az egyéni magatartdsokat megismerni. Az el6zékben a Talld-
ciak életpdlydjat igyekeztink tetteik, torekvéseik eredménye gyandnt értelmezni, ugy
véljiikk azonban, hogy sorsuk érthet&bb lesz, ha a Hunyadiakéra emlékeztet$ vondsaikra
felhivjuk az olvasé figyelmét. Az Osszehasonlitds konny(i, mivel a Hunyadiak pdlydjdt
torténetirdsunk madr felderitette, s igy mint jol ismert részletekre hivatkozva szélhatunk a
két csaldd sorsdanak mind hasonld, mind eltér6é vonasairdl.

Mindkét csaldd kulfoldrdl keriil Magyarorszdgba, éppen csak két ellenkez§ vildgtdj-
rol: az egyik délkeletr6l, a mdsik délnyugatrol. Megtelepedésiik ideje kozt generdcids
kiilonbség van, ugyanakkor merében ellenkezik tdrsadalmi dllapotuk, mivel Hunyadi apja
elékel6 udvari lovag, a Talléciak névtelen kereskeddk. 1431-ben 6ridsi fordulat eredmé-
nyéiil Talléci féur és a vildgpolitika szereplGje lesz, Hunyadi ismeretlenebb, mint apja
volt. Az els§ alkalmat, amely a két csaldd szinvonaldt kozelebb hozza egymdshoz, egy
villalkozds jelenti, amely Hunyadit és testvérét a kirdlyi hatalom irdnt a Tall6ciakéra
emlékeztetd modon hadi szolgdlatra, birtokadomdny fejében pedig kiegészité kolcson-
nytjtdsra kotelezi. Ily kett8s cimen a Hunyadiaké lesz 1434-ben Badzelben lefizetett 1200
aranyfrtért az Arad megyei Papi mezbviros, a kovetkez§ évben ezért cserében és 300
aranyfrt vjabb kolcsonért — évben és hénapban egyezden ugyanakkor, amikor a Talléciaké
a szentgyorgyi uradalom — a Temes megyei Komjdti mezdvdros és keriilet, amelyek
zdlogosszegéhez 1437-ben Prigdban, immdr 50 ldndzsa utdn harom hénapra jird, de elGre
elszdmolt zsold fejében, 1250 aranyfrtot szémittatnak hozzd Zsigmonddal. Az ily médon
2750 aranyfrt értékilinek becsilt Komjiti a kivdltsigos nyolc romdn kerilet egyike,
amelyeknek lakdi kedvezményeket élveznek, hogy a dunai dtkelék védelmét jelents
kotelezettségeiknek eleget tehessenek. A hatdir megfelels szakaszanak védelme ett§l fogva
egyre fokozodobb mértékben a Hunyadiak feladata, ez azonban a Talléciak munkakoré-
vel Gsszehasonlitva még mindig szerény.

A fordulat Albert uralkoddsa alatt azzal kovetkezik be, hogy a Hunyadiak elnyerik
a kirdlytdl a szorényi bdni tisztséget. Az el6zmények 1435-re nyulnak vissza. A nyolc
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keriilet egyike Mihdld, ennek vdrdra Komjdtirél konnyen rifordulhat a figyelem, réla
pedig Orsova, Szorény, Gorény vdrakra, amelyekhez maga mint negyedik csatlakozik. A
Hunyadiak tehdt a déli hatirvonal belgrddi részét Erdélyhez fiizé szakasznak védelmére
villalkoznak. Birtokszerzésik fokozatos, vele pedig ldtokoriik 1épésrdl 1épésre tdgul,
ugyanakkor ergsodik onbizalmuk és tettvagyuk. 1439 tavaszdn, még Albert kirdly kil-
foldi tartézkoddsa idején, Erzsébet kirdlyné megbizdsdbdl 2500 aranyfrtért vdllaljak a
négy vir védelmét. Az Osszeget, amelyet a kirdlyné Kecskemét és Csongrdd birtokok
elzdlogositdsdval teremt eld, utlag, mdjus 9-én kapjak meg, egyidejlileg Albert megbizdsd-
val, hogy mdjus 10-t6l szdmitva harom hénapig 2757 aranyfrt ellenében l4ssdk el szolgdla-
tukat, készpénz helyett beérve Bodrog megyei birtokoknak, amelyek mdr eddig is ,.pro
honore” keziikben voltak, zilogba vételével. Ujabb harom hénapi hasonlé szolgdlatuk
végzéséért Albert szept. 27-én mdr 6000 aranyfrt fizetésére kitelezi magat. A kulonbséget
megmagyardzza, hogy a Hunyadiak most 200 lovas tartisdt is vallaljak. Arra, hogy
kiaddsaik megtériilnek, szoros biztositékot sikerilil szerezniok: 2000 frtot készpénzben,
aranyban és eziistben azonnal megkapnak, a fennmaradé 4000 aranyfrt fejében pedig
dtvehetik a Temes megyei lkus keriletet zalogul.'®3

A két Hunyadi ekkor mdr szorényi ban volt, magnificusoknak cimezték &ket,
elérték tehdt a Talldciak tdrsadalmi szinvonaldt. Azért, mert 6k léptek Taliéei Franko
helyébe a szorényi bédnsdg teriiletén, a két csaldd nem lett egymds versenytdrsa. Az
események pedig azt mutattdk, hogy a védelmi vonal épségben maraddsat, st dltaldban az
egész orszdg érdekét szolgilta, hogy Franko munkakore Gccséével, Jovdnéval egyiitt a
belgrddi kapitdnysdgra korlitozédott. A szorényi bdnsdg azonban eltorpult a Talldci
csaldd hatalmas vagyona, horvit—dalmdt—szlavon bdnsdga, aurdnai perjelsége mellett,
Franké engedékenysége pedig, amellyel visszavonult tisztségébdl, azzal volna magyardz-
haté, hogy a Tallociak birtokszerzési torekvései az Adriai-tenger és a Drdva kozti terilet
felé fordult. Nehezebb hasonld redlisnak tlin6 magyarazatot taldlnunk Hunyadi pilydja-
nak 1441-ben listokos modjara bekovetkezett fordulatdnak megértéséhez, amikor mint
erdélyi vajda, temesi ispdn, belgrddi kapitdny 1ép elénk. A magyardzat kettss: egyrészt j
méltosdgait masodmagdval viselte, tdrsa azonban nem testvére, hanem Ujlaki Miklds, a
dusgazdag four, aki csak az imént hagyta el Erzsébet pdrtjdt, s igy joggal igényelhetett
elismerést 1j urdtdl, aminek kovetkeztében Hunyadi hatdskore korldtozottabb, mint a
Tallociaké annak idején volt, mdsrészt Oridsi szolgdlatot tett Uldszlonak, amikor Ujlakival
karoltve Cikddornal tonkreverte az ellene tdmadd nagyurak, éliikon Garai Ldszl6 seregét,
és ezzel az (j kirdly uralmdt megszildrditotta. Uldszlé a kinevezésekkel voltaképpen
Ujlakit kivinta lekotelezni s Hunyadinak a coadjutor szerepét szanta. Azt, hogy a féur
lépteit irdnyitsa, az elhamarkodott intézkedésektsl visszatartsa. Hunyadinak ily mdsod-
sorba helyezése konnyiivé tette a Tall6ciaknak, hogy a viszonyokat helyesen itélve meg, a
belgrddi kapitdnysdg elveszitését ne vegyék szivitkre, s miatta ne Hunyadit okoljdk. Vajon
bantotta Gket, hogy a vir megvédéséért elismerés helyett elmozditottdk ket helyikrdl,
nem tudhatjuk. Lehet, hogy mint jé izletembereket, ily érzelmi tényezSk nem is
befolydsoltik Gket.

Felesleges volna kutatnunk, milyen koriilmények segitették hozzd Hunyadit, hogy
Ujlaki mogiil az elGtérbe 1éphessen. Magyardzatot kivadn ellenben a tény, hogy ugyanakkor

! 83 Elekes L.: Hunyadi, Bp., 1952. 99, sk., 110. sk. 1.
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a mdsik, vele azonos jellegli hatalommal rendelkezé Talloci Matko miért mondott le 6ridsi
elényérdl, amit évtizeddel kordbban kezd5ds politikai palydja, diplomata szereplése,
fényes sikerei, eurdpai tekintélye biztositottak szimdra. A magyardzat egyszer(i: Tall6ci
megérezte és megértette a Hunyadi személyében rejlé nagysigot, s testvéreivel egyiitt
ezért ismerte el vezérének. Felemel§ és példamutatd, ugyanakkor ritka elhatdrozis.
Belgrdd védelme mellett ez a mdsodik torténeti tett, amelyért az utékor meghajtja fejét a
csaldd emléke elStt. A szimukra érzelmi sikon tudatosulé dllasfoglalds nem nélkiilozhette
azonban az értelmi megfontoltsdgot. Ezt a felismerés sugallta, hogy Hunyadinak a torokkel
szembeni dllisfoglaldsa nemcsak nagyvonalibb, hanem tobb eredménnyel is kecsegtet,
mint az, amelynek 6k voltak hivei. A védGvonal 6nmagdban rem biztositja az orszdg
nyugalmdt, a békés életet, tehdt csak az jelenthet segitséget, ha a torokot sikeriil
visszaszoritani, ttil a hlibéres orszdgok hatdrdn, s6t kitizni Eurépdbdl. Hunyadi a kirdlyt és
kornyezetét tervének megnyerni prébdlva, érveit sokszor elismételhette a Talldciak elGtt
is. Ezeknek volt tehdt mdédjuk megismerkedni azokkal, s mérlegelve az elgondolds redlis
voltdt, telies mértékben azonosulni azzal. Eppen nekik, akik szdmdra a harc a torokkel
nemcsak bdtorsdg bizonyitdsdt. hanem szervezési problémat is jelentett, konny{ volt
megérteniiik, mennyivel elényosebd a védekezés helyett a tdimadas.

Persze nem akdrmilyen, olyan sem, mint az 1437-i szerbiai véllalkozis volt. Franké
részvételét ebben a kancelldria, szokdsos tilzdsdval, sokra értékelte,'®* pedig mindossze a
tdmado sereg zavartalan dtkelését a Dunan és visszatérését (Posasinndl, ill. Kevénél)
bonyolitotta le, és a torok figyelmének lekotésére Galambdc felé pusztittatta a jobb parti
vidéket. S annak ellenére sem, hogy Marcali Jdnos és Guti Orszdgh Jdnos csapatai hirom
nap alatt 150 km-es utat téve meg, elébb elpusztitottik a térok hajok gyilekezési helyét
egész hadianyag készletével, majd Krusevdc vdrat és vdrost jun. 23-in elhamvasztottak.
Sikeres és vakmerd haditett, lényegében azonban mégiscsak az volt, amint Marcali
hadijelentése elmondta: a tilizugrishoz nem volt sziikségiik fdra, mert a felgyijtott
Krusevéc 1dngjaindl megiinnepelhették, inkdbb, mint barmikor Szt. Jdnos vigilidjat.' 8%

De olyan sem, mint a nikdpolyi hadmenet, tehdt fegyelmezetlen lovagsereg hetyke
prébdlkozdsa. Ami megragadta 6ket, az Hunyadi terveinek realitdsa, pénziigyi, katonai és
politikai megalapozottsdga és megalkotéjuknak azokat dthato és azokban megnyilvanulé
géniusza. A tehetség megérzése tette a Tallciakat, mind a négyiiket Hunyadi hiveivé, s
dltaluk, példdjukban nyerte el a hliség 6rokszép etikai értékét.

* %k %

A Talléci csaldd életében a kozépkori Magyarorszig politikai struktirdjdnak jelleg-
zetes sajtsdga gyandnt a nagybirtok tulsulya tiikrozodik. Ezzel egydltalin nem valami
észre nem vett vonasra utalunk. Nagyon is j6l ismert, hogy amiéta a nagybirtok kialakult,
a magnasok politikai dlldsfoglaldsa volt a dontéd az orszdg sorsdnak alakuldsdban. Adataink
mindossze szokatlan élességgel megvildgitjdk ezt a jelenséget, amikor egy Kereskedd
csalddnak politikai tényez6vé novekedését nagybirtokossd alakulasin keresztil érzékel-
teti. A Talléciak, igy tlinik, nem térték magukat, hogy Magyarorszdgon birtokot szerezze-

183 Thalloczy—Alddsy 119-121.
' 88 Kardcsonyi J.: Az els6 magyar hadijelentés. 1437. Hadtorténelmi Kozlemények 11 (1910)
15.sk. L
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nek, s ha rajtuk dll, megmaradnak ragusai—belgrddi kereskedgvillalkozoknak. Magyaror-
szdgra kerulve vigyaik ellenére nagybirtokos barékkd kell lenniok, mert ezek kornyezeté-
ben a koridbbindl sikeresebben tudjdk képességeiket kifejteni. A kirdlynak szintén ilye-
nekké kell tennie 6ket a maga és dllama érdekében, még ha mdsképp inkdbb tudnd is Gket
foglalkoztatni. De ez még mindig nem elég. A tirsadalom szintén elvdrja, hogy a jovevé-
nyek nagybirtokosok legyenek. Ha ezt megteszik, természetesnek tekinti hatalmi helyze-
tilket, engedelmeskedik nekik, tiszteletét kéretlenil kifejezi irantuk, végil mindennek
betet5zéséiil a bark atyafiaikkd, rokonaikkd fogadjdk Gket. A kor ezzel teljessé valik. A
nagybirtok rendszere, ha a legonallobb egyéniségeket is képes, miutdn hdléjdba vonta
Gket, a maga képére atalakitani, joggal tekinthet§ a kor lényegét meghatdrozo legfonto-
sabb tényezdnek.

Bdr a Talloci csaldd ily dtalakuldsa az adott helyi és idGbeli korilményektdl
determinalt, ugyanakkor tipikus is. A kozépkori Eurépa nemzeteinek tarsadalmabol az &
magyarorszdgi szereplésiket megelzGen és azzal egyidejlileg ismeretesek hasonlé sorsu
csalddok. Osszehasonlitdsuk nem kivdn faradsdgos kutatdst, mivel a gazdasdgtorténeti
irodalom soknak torténetét feldolgozta, csoportjuk jellemzé vondsait pedig megillapi-
totta. A tipusrél Armando Sapori és Yves Renouard magistralis munkdi,’ 8 sajit részlet-
tanulményaikra és monografikus feldolgozasaikra tdmaszkodva, ugyanakkor a kiterjedt
szakirodalom behato ismeretének birtokdban végérvényesnek tling képet rajzoltak. Mint
konyveik cime is kifejezi, Sapori az egész tomegszerd képzddményrdl, Renouard a
véllalkozok csoportjdra korldtozédva. Mi héseinket inkdbb az utébbi felfogds értelmében
probaltuk egyéniteni, bdr, meg kell mondanunk félreértést elkeriilendS, hogy Sapori
munkdjanak szintén cselekvé emberek a tdrgyai, amit az is tanusit, hogy a sorozat élén,
amelyben konyve helyet nyert, ez a cim foglal helyet: Affaires et Gens d’affaires. A
villalkozo elnevezésnek a Tallociakra ruhdzdsa szimunkra azért is magdtdl értet6ds, mert
targyaldsunk sordn, amidén az egyes csalidtagok életének mozzanatait leirtuk, ezek
megjelolésére a villalkozds kifejezés keresés nélkiil 6nként adédott, mint legjellemz&bb
meghatdrozds.

A 14-15.sz. fordul6jardl, az id6t j6 tdgan értelmezve, torténetkutatdsunk tobb-
kevesebb részietességgel mar megismertette a Magyarorszagon tevékenyked§ olasz vallal-
kozok kozil tobbnek életét. A paduai Szerecsen Jdanos, a firenzei Franciscus Bern-
hardi,'®7 a firenzei Filippo Scolari' 88 és Onofrio Bardi'®° a legkiemelked&bbek koztiik.
Féleg az Ozorai Pipo néven emlegetett Scolari részesilt figyelemben, megfelelGen valéban
korszakos jelentéségének, ugyanakkor a szerencsés koriilményekhez illen is. hogy a
tobbiekhez viszonyitva bdségesen szolnak réla informdciok. A réluk fennmaradt adatok a
Renouard dltal érdekkelten megrajzolt portrék mellé dllitva tanulsigos osszehasonlitd-

' #¢ Sapori A.: Le Marchand ltalien au Moyen Age. Conférences ct bibliographie. Introduction
de Lucicn Febvre, Paris, 1952, — Renouard Y.: Les hommes d’affaires italiens du moven age. Paris. 1949.
- Ua.: Affaires et hommes d’affaires dans Vltalic du moyen dge. Annales. (Economies-Sociétés-Civilisa-
tions.) 3 (1948) 353-362. — Ua.: Du nouvcau sur les hommes d’affaires italiens du moyen 4ge. Uo. 7
(1952) 75 -86. — Ua.: Lumitres nouvelles sur les hommes d’affaires italiens du moyen dge. Uo. 10 (1955)
63-78.

' Mdlyusz E.: Az izmaelita pénzverGjegyek kérdéséhez. Budapest Régiségei. A Budapesti Tor-
téneti Muzcum évkonyve. XVIIL (1958). 305.. 301. sk. i.

' **Wenzel G.: Ozorai Pipo. Magyar torténelmi jellemrajz Zsigmond kirdly kordbdl. Pest, 1863.

1?3 Szerémi-Ernyey J.: A Majthényiak és a Felvidék. Bp.. 1913. 676-683.
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sokra adnak lehetGséget. Nagyfoki egyezést is mutatnak éppen azon a ponton, amely
Sapori és Renouard tdrgyaldsdnak alapjdt jelenti. Azt, amit a két torténetiré konyveik
cimében is sziikségesnek tartott kifejezésre juttatni: szemiéletiik italocentrikussdgdt. Nem-
csak hdseik szdrmazdsdra, sziiletéshelyilik olasz voltdra utalva, hanem arra is, hogy az egész
gazdasdgi-tarsadalmi-politikai szervezet, amelyhez életiikk ezernyi szdllal kotddott, az
Appennini-félszigettl, ennek rémai birodalmi és egyhdzi hagyomdnyait6l elvdlasztha-
tatlan volt.

Velik szemben a Tallgciak kilon tipust jelentenek. Szdmukra olaszorszdgi
rokonsdg nem konnyiti meg az elinduldst, s olasz tGkével jelentSs kapcsolatuk a késGb-
biekben sincs. Az dltaldnos eurdpai fejlédés szemszogébdl nézve a Talldciak torténete arra
tanulsdg, hogy a Foldkozi-tenger medencéjében az olasz téke hegemonidt élvez ugyan,
szerepe azonban nem kizdrdlagos. Mivel pedig a Tallociak szdrmazdsilag délszldvok, ugy
tiinik. hogy szabad mondanunk: a Balkdn adriai tengerpartjinak gazdasigi élete elég erss
volt, hogy oly szervezeti formdkat dolgozzon ki, amilyeneket a velencei Piero Soranzo
Flandridban vagy a luccai Dino Rapondi a burgundi hercegségben meg tudtak valositani.



