IVANYOSI-SZABO TIBOR

A ,kongé” nevii pénz forgalma Kecskeméten

A gazdasigi és a tirsadalomtOrténeti kutatdsok egyik fontos feltétele, hogy a vizsgilt idGszak
pénzeit, azok elnevezését értékének alakuldsit minél pontosabban ismerjiik. Eppen ezért a kivilé
kutaték sora firadozott, évtizedeken it, hogy feltirja az egyes korok pénztorténetét. Eredményeik
ellenére még ma is bukkanunk egy-egy fehér foltra, illetve kisebb-nagyobb bizonytalansigra. Bar a
leghosszabb és az egyik legjelentGsebb fiiggetlenségi kiizdelmiink, a Rakdczi-szabadsigharc, kozel
masfél évszazad éta Gjbol és 4jbdl a kutatdk és a kozvélemény figyelmének korébe keriilt, torténe-
tének, igy gazdagsagtorténetének is tobb részlete maig sincs kellGen feltirva.

Magyarorszagnak a 16. szazadban tortént harom részre szakaddsa utdn egységes kozigazgatdsdval
egyiitt megsziint az egységes pénzrendszere is. A késGbbi évtizedekben kiilf 61di pénzek behozataldt és
elterjedését az ismételt Gvintézkedések és tilalmak sem tudtik megakaddlyozni. Kiilénosen sokféle
pénz Kkeriilt forgalomba a hédoltsdg teriiletén a 17. szdzad utolsé harmaddban. A tordkellenes
felszabadité hdborik alatt Kecskeméten és kornyékén tovabb nétt e kiilfoldi pénzek szdma. A
kialakult pénziigyi bizonytalansdg tébb-kevesebb médosuldssal egészen a Rikdczi-szabadsigharc végéig
tartott. A varatlanul felbukkant pénzek révén tdg tere nyilott a kiilonféle népi elnevezés létrejottének.
Ugyanis e legtobbszor taldlé ragadvanynevek nagyban segitették a hasonld értékii vagy hasonld
formdtumu pénzek megkiillonboztetését. Orszdgszerte az egyik legismertebb népi eredetii pénznév a
kongéo lett.

A Révai Nagy Lexikona szerint: ,,Kongd mdsként libertas, II. Rdkdczi Ferenc szabadsdgharca
alatt veretett rézpénz . . .”, melynek eleinte volt forgalmi értéke. ,,KésGbb azonban hamis pénzverdk
tomérdek kongdval drasztottdk el az orszagot. 1710-ben mdr kb. 11 millié kongé volt forgalomban.”!

A Magyar nyelv értelmez§ szétdra szerint: ,,II. Rdkdczi Ferenc rendeletére 1ézbdl vert pénz.””?
Hasonlé meghatdrozdst ad az Ijj magyar lexikon is, amely szerint a libertas: ,,II. Rdkdczi Ferenc
rézpénze [. . .] fokozatos értékcsokkenés miatt kongonak is neveztek.”’?

A szétdrak készitGi érthetd médon megdllapitasaikat a szakirodalombdl meritették. A magyar
polgdri torténetirds a kongé kifejezést valoban a rézpénznek, a libertasnak szinonimdjaként hasznalta.
Marxista torténetirdisunk még adds e fiiggetlenségi harcunk pénztorténetének teljes feltirdsdval. Azt
azonban megfigyelhetjiik, hogy a kongé kifejezést a legritkibban haszndljdk az e korral foglalkozd
torténészeink. Helyette dltaldban a rézpénz, esetenként a libertas kifejezést alkalmazzdk.

Egyértelmi, hogy e népi eredetli pénznév egy kevésbé értékes pénznek jelzGje, majd késSbb
6ndllé neve. Azonban éppen hangutdnzo jellege tette lehetévé, hogy vidékenként mds és mas pénzhez
kossék, mdst és mdst érthessenek rajta. Az sem vitds, hogy a torténelmiinkben tdjékozott emberek a
kongén eddig a Radkoczi-szabadsdgharc kényszerpénzét, a libertast értették. A Kecskeméten fenn-
maradt add- és szdmadaskonyvek feljegyzései azonban megingatjdk ennek az értelmezésnek kizdrdla-

IXI. kétet, 848. A ,kongé” elnevezés valdjdban szinte minden rézpénzre alkalmazott
megkiilonboztetés, mivel az eziist- és az aranypénzektdl eltérd anyaga és nagysdga miatt a rézpénz
azoktdl eltérs, mélyebb hangot keltett. Itt kell kdszonetet mondanunk Huszdr Lajosnak, aki szakmai
tanacsaival, korrekcidival sokban hozzdjarult ezen kozlemény végsé megfogalmazasihoz.

2IV. kotet, 304.

3]IV. kétet, 377.
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gossdgdt és egyértelmiiségét. Itt ugyanis mar joval a fiiggetlenségi harc kirobbandsa elGtt, a 17. szdzad
legvégén gyakorta taldlkozunk kongdval, illetve a kongé garassal. Els6 alkalommal 1698-ban tiint fel.
Az 1699-es nyilvantartisokban pedig mdr sokszor fellelhetS e kifejezés. Valdszinii, hogy ezt az
elnevezést mar évek ota haszndlta a vdros lakossdiga, ha a nétdrius az addé és a szdmadiaskonyv
tisztdzatdban elég gyakran alkalmazta. 1699-ben, amikor az el6zG év bevételével szdamolt el az egyik
tisztségviseld, a kovetkezd Osszeget adta it megbizatdsdnak leteltével:

,,Primo lengyel sustak pénz* 53 tall.

2-do csdszar tall.’ 25 tall.
3-0 kongo garas® 60 tall.
4-0 m[drids) garas hatdval’ 437 tall.’®

Ugyanebben az évben felfektetett addlajstromban az aldbbi bejegyzést taldljuk: ,,Azon emlitett
portioban elvitt pénz kozil ki egy feji, ki két fejli sasos csdszdr talléra . .. numero 12, melyeket a
német officer 7-7 kongo garasdval kiildnben nem vett el téliink, mi pedig a szegénységtiil 88 kongo
garasban vettiik el. Lett ezért kdrunk tallér numero 2. Valamivel odébb: ,,80 arany facit 6 kongo
garasdval tall{ér] 213 és garas 2.

Az adézok befizetéseinek nyilvintartdsdban sem ritka e kitétel. Kalocsa Janosné 277 vadszdma
utdn az adajét megadta...,Adaja hajlott a becsiiletes vdrasndl levé addssagra, melly addssigok
egy-egy tallérdt 6-6 kongé garassal szdmldlvan kell defalkdlni.”®

Ugyanazon addlajstromban talilhaté bejegyzések koziil tobb tesz emlitést a kongdrdl. A
virmegyének Kkifizetett 1000 rénes forint!® porcié Osszegét a régi és még mindig gyakran visszatérd

*E lengyel eredetdi, eziisttartalmi pénzzel forrdsainkban NagykGroson 1640-t6l taldlkozunk. A
szdzad végén Kecskeméten is feljegyezték forzalmadt. Ertéke 12 déndr koriil mozgott. Ld. még: Huszdr
Lajos: A lengyel pénzek forgalma Magyarorszdagon a XVI-XVIL. szizadban. Numizmatikai Kézlény,
1969-70.

$ Csdszdr tallér vagy mds néven imperiélis tallér 1659-t81 azonos az osztrdk tallérral. Ezen nagy
és értékes eziistpénz szinsilya kordbban is nagyjabdl megegyezett a magyar tallérral, ezért csak ritkan
kiilonboztették meg a kettGt. 1659-t6! egységesen a tiroli pénzldb szerint verték mindkettSt. Horvdth
Tibor Antal: A tallér értékviltozasai 1542—1700 k6z6tt. Numizmatikaj Kozlony, 1963 -64. 26.

% A garason, mas néven Oreg garason Kecskeméten és Nagykoroson mdst értettek, mint az orszdg
nyugati részében. Buza Jdnos kimutatta, hogy az 6reg garas azonos a 15 krajcdrossal, melynek értéke a
hédoltsdg idején jelentSs valtozdsokat mutatott, késGbb 30 déndros értéke dllanddsult. Buza Jdnos:
Oreg garas. (A hédoltsdg utolsé évtizedeinek pénzforgalmihoz.) Térténelmi Szemle, 1971.

"Marids garason az 1690-es évek derekdtdl a 17 krajcdrost értették, melyet 34 déndr értékben
fogadtak el. E pénzzel kés6bb még bSvebben foglalkozunk.

8 A felhaszndlt levéltdri adat tobbsége a Bdcs-Kiskun megyei Levéltirbél ered. Mindenekeltt
Kecskemét vdros Levéltaranak e korszakbdl fennmaradt irategyiitteseit haszndltuk fel. Amennyiben
kiilon nem jelezziik, minden esetben innen szirmazik az adat. Az egyes fondokat és dllagokat
természetesen megjeloljitk. Itt kell utalnunk arra is, hogy az adékdnyvek, addlajstromok tobbsége
nincs paginalva, igy a pontosabb jelzéstGl az esetekben el kellett tekinteniink. 1510. Kecskemét vdros
szimvevGjének iratai, szdmaddskonyek (késGbb: 1510. Sz. k.) 62.

®1508. Kecskemét Varos Adépénztdrdnak iratai Addlajstromok (KésGbb: 1508. A)) 1699. A
vadszam a hddoltsidgi mezdvarosokban fellelhet$ sajatos adénem, Az Un. szamos jészdg, a készpénz-
vagyon és a malmok alapjan vetették ki.

'9A rénes forint szdmitdsi pénz, melynek értéke ezekben az évtizedekben mér 120 déndr,
szemben a magyar forinttal, mely ugyancsak szamitdsi pénz ekkor, de értéke 100 déndr. A déndr régi
magyar eziist apropénz. Horvdth Tibor Antal A magyar aranyforint értékvaltozasa 1490-1700
kozOtt. Numizmatikai Kozlony, 1959—60. 33. Az alabbi sorokban idézett dtszamitasok is igazoljak,
hogy a rénes forintot 120 déndrban szdmoltdk. A 2000, 180 déndr értéki szdmitdsi tallér 360 000
dénart jelent. Ez osztva 3000l az eredmény 120, miként a 212 szdmitdsi tallér is (azaz 38 160 déndr)
csak tugy lehet egyenldé 318 rénes forinttal, ha azt 120 déndrban szidmoltdk. Ugyanigy az 1066
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szokdsnak megfelelen mds pénznemben is megadtdk az esetleges félreértés elkeriilése végett az alibbi
moédon: ,facit 6 kongo garassal tall. 666, garfas] 4.” Majd aldbb: a Pestrdl limitdlt 3000 rénes forint
,facit 6 kongo garassdval tall. 2000, gar. 2.” A pozsonyi apicdknak a viros 1699-re cenzusra 318 rénes
forintot fizetett, mely ,facit 6 kongo garassdval tall. 212, gar. 2.” Kohdri Istvinnak és Farkasnak
ugyanez évi cenzusra 800 ,,formadlis” tallér helyett 1600 rénes forintot fizettek, mely ,,facit 6—6 tiz
polturdbdl 4116 kongo garassdval szdmldlt tallért numero 1066, gar 4.” E két foldesirnak ez évben
fizettek még 190 magyar forintot, mely ,.facit 6 kongo garassdval tall. 105, gar. 3, den. 10.”!?

Még az 1700, az 1701, és az 1702-es addlajstromokban is — egyre ritkdbban ugyan, de —
taldlkozhatunk a ,.kongé garas” megjeloléssel. Azonban nemcsak az adélajstrom vezet§jének feljegy-
zései kozott tiinik elénk e ragadvanynév. A székbirdk lajstromai sajnos gyéren maradtak rink, igy e
célra az 1700-as évet megelGz0 feljegyzéseket nem tudtuk vallatéra fogni. Azonban az ebbdl az évbdl
megmaradt toredék e tekintetben is hasznos timpontot jelent. Eszerint bért is fizettek kongdval:
,»Gulyas Janost fogadtunk [...} adtunk neki 3 tizen negy penzest, item 4 tall[ér], item 2 kongo
gar[as].” A juhok és tehenek vdsdrldsat rogzitd feljegyzések kozott a garas és a mdrids garas megjelolés
is gyakori, de tucatjaval talditunk kongd garassal torténd kifizetésre is teljesen egyértelmi feljegyzést is.
PlL.: ,,Hemz§ Istvin adott egy fekete siiret tall{ér] 4, kongo gar[as] Solvimus.” ,Kalla Janostul véttiink
7 juhot, egyik par 10 mar[ids garas], az tobbi 11 kongo gar[as].””! 2

A példdk tovdbbi sordval lehetne még bizonyitani, hogy Kecskeméten mar évekkel a libertas
veretése és forgalomba keriilése elGtt haszndltdk a kongd, illetve a kongd garas elnevezést. Itt tehdt a
rézpénz elterjedése eldtti kb. fél évtizedben kongdn sziikségeszerlien madst értettek, mint ami ezen
elnevezéshez a kozvélemény tudatiban kapcsolodik.

A fenti tények megdllapitasa a tekintélyes szdmi el6fordulds révén nem jelenthet gondot. Ezen
tul azonban tébb jogos kérdés meriil fel. Minek koszOnhetd, hogy a 17. szdzad végén Kecskeméten egy
ujabb népi eredetli pénznév tint fel? Melyik veretre alkalmaztdk ezt? Milyen értéket képviselt?
Kecskeméten a szabadsagharc alatt a libertasra alkalmaztdk-e ezt a jelzGt vagy egy mdr kordbban is
forgalomban lev6 pénzféleségre? Viltozott-e értékiik e fiiggetlenségi harc sordn? Az inflilédds azonos
aranyu volt-e, vagy szimottevd eltérés tapasztalhatd e téren is?

Ahhoz, hogy az itt felvetett kérdéssorozatra kielégitS vélaszt tudjunk adni, kisebb kitérét kell
tenniink.

Kecskeméten 1622 és 1711 kozott a helyi feljegyzésekben a forgalomban levd Kiilonféle
aranyveretek megjelolése 15, a tallérveretek jelolésére 17 és az egyéb értékpénz megkiilonboztetésére 2
elnevezést haszndltak. Ezen til 7 féle garasrdl, 4 féle polturardl, 6 féle torok révén forgalomba keriilé
pénzrdl, ugyancsak 6 féle egyéb kiilfoldi pénzrdl, 4 féle kisebb értékii apropénzrdl torténik emlités
irott forrdsainkban. A szabadsigharc rézbdl késziilt pénzére vjabb négy elnevezést haszndltak. E
szamszerii felsoroldsban is zavart keltG sokféleséget még a hatféle szamitasi pénz tetézte. Kecskeméten
tehit e félévszdzad alatt kb. hetven pénznéyv, illetve kozel annyi pénzféleség tiint fel.! 2

Tekintettel az alfoldi varosok évszdzadok 6ta jelentSs drutermelésére és tobb kornyezd orszagot
is érintd pénzforgalmdra, ezen eseményekben gazdag id8szakban, mikor rdadasul az itt élSkkel
szemben a kiilénféle irinybdl torténd készpénzbeli kovetelések erGsen megnéttek, és mikozben a
kordbbi drualap jelentSsen lecsokkent, mind a lakossdg, mind a hivatalos szervek és személyek nagyon
gondosan-pontosan megkiilonboztették egymdstél az eredetiiket, értékilket és finomsagukat tekintve
még csekély mértékben is eltérd vereteket is.' * Ehhez jirult még az a tény, hogy a hédoltsdg idején, ha

szamitdsi tallér és 4 garas (= 192 000 déndr) csak akkor lehet egyenlé 1600 rénes forinttal, ha annak
értéke 120 dénar.

!1"Formadlis talléron kozismerten a ténylegesen vert eziist tallért értették. Ennek értéke a
17-18. szdzad forduléjan nemegyszer vdltozott. A torok kilizése utdn vidékiinkdn dltaldnosan haszndl-
tik a szdmitdsi tallért, mely tehdt érme formdjiban nem volt forgalomban. Magyar Nyelv Ertelmezd
Szotdra 5. kot. 1253.

! 3 BGvebben: Ivdnyosi-Szabé Tibor: Pénzforgalom Kecskeméten 1662- 1711. Szdzadok, 1980.
1. szdm, 79-80.

'4Mindenképpen figyelemre méltd jelenség, hogy Kecskeméten a tallér és a csdszar tallér,
valamint az osztrdk és a kormoci dukdt kozott évtizedeken dt nemigen tettek kiilonbséget, de a

11 Torténelmi Szemle 1981/2
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szoros volt is a gazdasagi és politikai kapcsolat a nyugati orszagrésszel, a hivatalos elnevezések, formak
itt nem voltak egyontetiien kotelezGek. Kozismert, hogy itt a kozigazgatds nyelve is magyar, és a latin
inkdbb csak a szakkifejezésekben tiinik fel. Ezen tiil a latint csak akkor haszndltdk, ha a nemesi
megyével vagy a foldesurakkal leveleztek, de még nekik is igen gyakran irtak magyarul. Ennek és a
viros sajitos politikai és gazdasdgi koriilményeinek volt kdszonhetS, hogy a nyugati orszdgrészben
elterjedt kifejezések itt nemegyszer mads értelmezést nyertek. Forinton a 18. szdzad derekdig magyar
forintot értettek, és kovetkezetesen jelolték, ha a rénes, vagy német forintra gondoltak.
Kétségtelennek litszik, hogy a kongd, illetve garas elnevezés az 1690-es évek pénzreformjai
nyomdn kialakult bizonytalansig hatdsira jott létre, és terjedt el e vidéken. Addig a 15 krajcdrost,
mely a hédoltsdg idején tobbszori értékviltozdson ment dt, a térok kitizése utdn 10 poltura értékben
fogadtdk el.!S 1693-ban azonban a 15 krajcdrost azonos szineziist sillyal 18 krajcdr értékiire novelték.
Mivel e rendelet elhibizottnak mindsiilt, mert jelentSs inflciét idézett el8, 1695-ben oly mddon
igyekeztek e hibat jova tenni, hogy a 18 krajcdrost 17 krajcar értékre csokkentették, de még mindig az
egykori 15 krajcdros eziist silydban.'® Ez lett késGbb a kozkedvelt mdrids garas.! 7 A mdrids garas
elnevezéssel Kecskeméten 1694-t0l talilkozunk, de idSnként még el6fordul, hogy 34 pénzes garasként
torténik réla emlités.!® Ertékében azonban késSbb bizonyos ingadozast tapasztalhatunk. 1699-ben az
egyik eldz8 évi bevételrSl torténd elszdmoldshoz az aldbbi megjegyzést fiizték: ,,Es mivel akkor az
mldrids] garas csak 30 d[éndrban] jdrt, azért hatdval olvastdk egy tallérba, most pedig 34 den[drban]
jar, azért annak az aukcioja teszen 58 tall. gar. 1, den. 18.”"! ®* Tehat dtmenetileg a mdrias garas ésa 15

kilencvenes években lebonyolitott pénzreformok hatdsdra nemcsak ezeket, hanem a legkiilonfélébb
veretek fajtdjat még az addlajstromban is jelolték az adé lerovasa sordn.

!5 A poltura Magyarorszég teriiletén legjobban elterjedt lengyel pénz. Fél garassal, azaz mdsfél
krajcdrral volt egyenld. Nevét is innen kapta: pol = fél; twory = mds. A 17. szdzad végén azonban
nemcsak a lengyel veretek terjedtek el ndlunk. Az 1674-es instrukci6 a nagybdnyai pénzverde szdmdra
elrendelte a poltura verését, hogy a viltépénz hidnydt valamelyest ellensilyozzak, Bodor I.: Magyar-
orszag apropénzei a XVII. szizad mdsodik felében. Numizmatikai Ko6zlény, 1974. 12. oid. L. még
Huszdr Lajos: i. m.

¢ Kupa Mihdly: Pénzrendszereink attekintése 1526 6ta. Az Erem, 1968. 1. 14. Huszdr Lajos
hivta fel figyelminket arra, hogy a 15 krajciros értékét kétszer vdltoztattdk. ElGsz6r 1693. marcius
214n 17 krajcdrra, majd 1693. augusztus 28-dn 18 krajcdrra és végiil 1695. szeptember 17-€n megint
17 krajcdra. A vdltozdsok oka mindegyik esetben a tallér értékvaltozdsa voit.

17 K6hegyi Mihdly—Nagy Addm: Pénz- és gazdasigtorténeti adatok Maria Terézia kordbdl.
Cumania I11. Kecskemét, 1975. 114.

18 Attanak gondvisel§ Ur kezében harmits négy pénzes garasul nyolcvan negy tallérokat ...”
1504. Kecskemét Vdros Tandcsdnak iratai, Végrendeletek (Kés6bb: 1504. V.); Nagy Andras testamen-
tuma, 1694.

191510. sz. k. 62. Ezen év gyaKorlata és ennek nyomdn a mellékelt és hasonlé megfogalmaza-
sok idézhették eld, hogy Hornyik Jdnos, Kecskemét kivdlé torténetiréja, dokumentdlva a vdrosnak
1703-1704 forduldjan a kurucok szamara tortént kifizetések és szolgdltatdsok nagysagat, a pontosabb
érzékeltetés érdekében az aldbbiakat régzitette: ,,A szdmadasban el6fordulé pénznemek szerint egy
mdrids garasba 30 déndrt, egy forintba négy garast, egy tallérba 6 garast és egy aranyba 4 forintot
szamitvan . . .” (Kecskemét varos tdrténete oklevéltarral. 1-IV. 1860—1866. Kecskemét IV. kot. 93. E
felsoroldshoz az aldbbi kiegészitéseket kell fiizniink: a mdrids garas értékét csak dtmentileg szoritottak
le 30 déndrra, 1703 tdjin kovetkezetesen 34 dénarban fogatdk el azt Kecskeméten is.

A rénes forint, e szamitdsi pénz jelentett négy (30 déndros) garast. Ezt az értelmezd jelz6t azért
kell kitenniink, mivel Kecskeméten ekkor még forinton magyar forintot értettek, mely 100 déndrral
volt egyenlG. A korabeliek is mindig jelezték, ha rénes forintban szdmoltak. A szabadsigharc idején
Kecskeméten csaknem kivétel nélkiil magyar forinttal szimoltak. A pontossdg kedvéért meg kell még
jegyezniink, hogy a szdmitdsi tallér jelentett 180 déndr értéket. A vert tallért, az érmét, vagy kortdrsak
megfogalmazasdval ,,formalis tallér’-t 240 déndr értékben fogadtik el.

Az arany, pontosabban az aranyforint 1703-ban 480, 1705-ben pedig mdr 510 déndr értékben
forgott. Tehdt a szabadsdgharc els§ éveiben négy rénes forintot ért.
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krajcdnos garas forgalmi értéke azonos lett. A kordbban és a késGbbiekben is értékesebb krajcdrveretet
érthetden mind a nép, mind a hivatalnokok egyértelmiien megkiilonboztették egymdstdl. Igy tortén-
hetett, hogy a kisebb eziisttartalommal rendelkezs, 30 déndr értékii garas kongd megkiilonboztets
jelz6t kapott a mdridssal szemben. Tekintettel arra, hogy a 34 déndr értékii 17 krajcdros nevéhez,
melyet a helyi hagyomdny szerint szintén garasnak tekintettek, mindig hozzdtették az érmén j6l1
lathat6 Mdria-kép hatasdra a mdrids jelzG6t, az Gjabb értékvaltozas utdn a 30 déndr értékii garas esetében
a kiilon jelzre mar nem is volt feltétlen sziikség. fgy a kongd garas és a garas, melyet egyarant
kovetkezetesen 30 déndrra értékeltek, a feliegyzésekben felvdltva szerepel tobb éven at.

Mir az eddigi néhdny idézet alapjan is felfigyelhettiink arra, hogy a szabadsdgharc elétt csaknem
kovetkezetesen kongd garasrol, a fiiggetlenségi haboru alatt viszont csaknem kizardlag kongdrdl esik
sz6. Jogos kérdés lehet, e megkiilonboztetés nem takar-e két pénzféleséget. A megnyugtato vilaszt a
madrids garassal kapcsolatos széhaszndlat alakulisa adhatja meg.

A kiilonféle szdmaddsi lajstromokban 1700 koriil a mérids mellé kdvetkezetesen kiraktdk a garas
sz6t is. Pl. a székbirdk feljegyzésében: ,,Szekeres Janosné 1 tehen, 8 1/2 tall[ér]; adtunk neki 5 mar[ias]
gar[ast]”, ,,Baranyay embertiil egj tehenet tall[ér] 8; item 2 mar[ias] gar[ast], adtam neki 5 mar[ias]
gar[ast). ,,Toth Ferenctiil egj tehenet 9 tall[ér], 4 mar[ids] gar[as].””?®

A virosi lajstomokban a kongé 1705-t01 lelhetS fel. Ekkor viszont a szamaddsokban egyre
gyakrabban marad el a marids mell§l is a garas sz6: ,,minden edgy véget 8 mariassaval, az takargjit
pedig 1 tallerjaval”, ,Barat Gyorgynek addjara 8 mar[iast] defacaltatvin”, ,hordajdért adtam 8
mariast”. A székbirdk pedig lajstromaikban kovetkezetesen elhagyjdk a garas szét: ,,Palko Petere
tall{ér] 3, marfidsjat 1.” ,,Nagy Jdnose mar[ids] 20.” Csauz Mihdlyné adott 11 madridst rovdsra, el
hordotta husul.” ,,Csordas Istvdntul vettiink fel 6 mdridst rovasra”, Szabé Istvinné adott ma[ridst] S,
dena[rt] 10 rovasra, elhorta.””??!

Tehat azt tapasztaljuk, hogy néhdny év elteltével, amikor mar a mdrids garas értéke és a 30
déndros garas értéket'dllanddsult, és egymadstdl jol elkiiloniilt, mind széban, mind irdsban fokozatosan
lekoptak a jelzGk mellGl a fénevek, és ezeket 6ndlléan hasznaltdk a fizetési eszk6zok jelolésére.

Ezek utdn azt kell megvizsgdlnunk, hogy a szabadsigharc alatt a libertasra alkalmaztik-e
Kecskeméten a kongd megjelolését vagy mds pénzre.

RékGezi mar1 703 végén korlevélben értesitette a megyéket, hogy sziikségessé vilik a rézpénz
verése, amelyet a hdboru fundusidnak nevezett. A megyék és a szabad kirdlyi varosok hozzajarulasaval
1704 tavaszdn jelent meg, névértékét és kényszerarfolyamdat tekintve az eziistpénzzel egyenértékii 1,
10 és 20 polturds alakban mintegy 500 ezer forint értéki rézpénz. Ezt a lakossdg eleinte bizalommal
fogadta, amihez hozzdjdrult az is, hogy sziikében voltak mindenféle vasirléeszkoznek.??

Az 1j pénznek bdr volt hivatalos neve, de nem lehetett rogzitett pénzliba, mivel nem nemesfém-
bdl verték, és eleve dtmeneti megolddsnak szdntdk. A libertas elnevezés a ,,Pro libertate” felirat
nyomadn terjedt el, de tdvolrdl sem volt dltalinos, még kevésbé kizdrdlagos ezen elnevezés haszndlata. A
szabadsigharc vezetSinek leveleiben viszonylag ritkdn lelhetS fel ez a kifejezés. Maga Rikéczi
1706-ban és 1707-ben legtdbbszor rézpénzként emlegeti a libertast.?® Egyik Bercsényihez irott
Jevelében pedig, melyben a dunintiili hadak elszédllasoldsanak koltségeivel kapcsolatosan ad ki utasitast,
igy nyilatkozik: ,,vagy nulla per nulla vagy kongé per kongd.”** ‘Bercsényi, aki személy szerint is
érdekelt volt a rézpénz minél szélesebb korben vald forgasaban, és ezért elég gyakran foglalkozott a
fiiggetlenségi hdboru pénzével, az 6nodi orszdggyiilés elStt siirgette a fejedelmet, hogy tegyenek

201510. Sz. sz. 1700.

21 1508. A. 1705. 142.,137., 143. 1510. Sz. sz. 1705. 5. és 8. old. 1704. 4.

22 Bjloveszky Jozsef: Adalékok a rézpénz és az addzds torténetéhez II. Rakéczi Ferenc kordban.
Veszprém, Piarista fGgimndzium értesitGje, 1913 -14. 10-13.

23 Archivum Rdkéczianum, 1. osztily, 1, két. Budapest, 1873. Pl. 1706. augusztus 29-n Bertoti
Ferenchez irott levele, 665., illetve az ugyancsak hozzi cimzett 1706. szeptember 12-6n kelt levele,
676. Rakdczi levele Eszterhazy Antalhoz, 1707. okt. 14. I. osztdly, II. kot. 112. illetve levele Pekrinek
1707. nov. 1. Uo. 124,

24 R4koéczi Bercsényihez 1707. mércius 23-dn irt levele. Uo. 60.
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valamit, mert Ugy jarnak, mint Seneca a hidegleléssel: ,,aut kongo nos deseret, aut nos kongonem,”’? ¢
Majd 1707 novemberében irt levelében is ,,szegény kongé”’-nak nevezi azt.? ¢

Kecskeméten a libertas mar 1704-ben széles korben elterjedt. De a vdrosi tisztségviselGk
rendszerint kiilon tartottdk nyilvdn a rézpénzben befolyt bevételeiket. Amennyiben a tobbi pénzféleség-
gel egyiitt, akkor minden egyes tételnél feltiintették annak eltérS jellegét. Ugyanezt mondhatjuk ela
reformdtus egyhdz gondnokdnak feljegyzéseirGl is. Mind a bevételek, mind a kiaddsok esetében
pontosan rogzitették, hogy aranyat, eziisttallért, kiilonféle eziist aprépénzt vagy a szabadsigharc
kényszerpénzét adtak-e ki, illetve fogadtdk-e el.

Eppen ezen felsorolisokban tiinik fel 1704-ben elsé alkalommal a kongd elnevezés is: ,,Jtem
Toser Gyorgynek karokat csindldsért és sovény fonasaert adtam 9 congott. Item Mester Pdlnak karokat
csinalasaert adtam Libertast 3.”?7 E feljegyzésekben is, miként a fenti példa jelzi, kovetkezetesen
megkiilonboztetik az eltérd jellegli pénzeket. A két feljegyzés egymdst kovetS sorban taldlhatS. Ha a
pénznem megnevezése mégis viltozott, nyilvinvaléan masféle pénzrdl volt szé. A sok lehetséges példa
koziil csak néhdny Gjabbat sorolunk fel:,,Varga Istvin u[ram] adott 7 magyar forintokat rovdsra, négy
feir harom veres, elhordta husul mind. Demeter Gergyel u[ram] adott mal]rids garast] 9, kon[gét] 18
rovasra, el hordta husul.”?® | Egy szegeny rabet, Kovdcs Gyorgy ufram] szolgaia felul, tal{= 25, vagy to
tal[lér] feir penz.””?®

Tehat a rank maradt feljegyzésekben kovetkezetesen megkiilonboztetik a kevésbé értékes
kényszerpénzt az értékallé eziistt§l. Forrdsainkban az aldbbi megfogalmazdsokkal taldlkoztunk: ,,Egy
santa lotull tall. 3., den 30 vords penz.”, ,Hasznocskdja lett veres pénz tall. 4, gar. 3.”,,,33 kG s6ért
réz pénzben tall. 174.” ,in cuprea vero pecunid’, ,,meddig bicsi vala az réz monetdnak”, ,, Veres réz
pénz introitusa”, ,,ados volt Bujdkinétdl ot Libertassal”’, ,,adtam 100 tall. vords libertas penziil”.?® (A
kiemelések az eredeti szovegben nem szerepelnek.)

Ervelésiink helyességét aldtimasztja az aldbbi megfigyelésiink is, miként littuk, a libertas
nevéhez is gyakran hozzdillesztik a voros jelz6t. A kongéhoz azonban egyetlen alkalommal sem
mellékeltek hasonlé kitételt. Pedig éppen itt Kecskeméten lett volna igazan indokolt, hogy ez esetben
minden félreértés elkeriilése érdekében jelezzék, nem a régi 300 déndros értékkel rendelkezd kongorol
van szé, melyet még egy-két évvel kordbban is gyakran rogzitettek, tehat rd jol emlékeztek, hanem a
fiiggetlenségi harc pénzérél. A sok tucat alkalommal feltlinG, kongdrél torténd feljegyzés kozott alig
taldlunk esetet, amikor értelmezd jelzGt illesztettek utdna: ,,Szabé Istvanné rovas igazitasa: huszon ket
taller, kongo 3, polturas.” ,,Az Korosztes uram rovasra az kit vittek, tizen 3 taller. Item taller, 8 kongo
2, polturaz.” , Kiss Istvdn [. . .] igazitds kongo 3, poltur,”?!

Ez az értelmezés nyilvinvaléan a kongé (garas)-ndl lényegesen gyakrabban fellelhetS madrids
garassal szembeni megkiilonboztetést szolgilta, mely kozismerten nem poltura, hanem krajcdr veret
volt.

25 Biloveszky : i. m, 10.

26 Archivum Rdkdczianum, Budapest, 1876. V. kot. 491.

27 A kecskeméti Reformdtus Egyhdz Konyvtdra és Levéltira, (KésGbb R. E.) a gondnok napléi
(KésGbb: g. n.) 1704. Sajnos, a gondnoki naplé nincs pagindlva, igy pontosabb jel6lést nem tudunk
megadni.

281510. Sz. sz. 1705. 44.

*?Uo. S.

3°R. E.gn. 1704., 1510. Sz. sz. 1707. 20. uo. 1706. 32., Pest megyei Levéltir, Nagykdros viros
levéltdra, Zirt levéltdr, a vici egyhdzmegye aktdi, 1706. jun. 8. sz. n.; Kdrolyiak levelei, 3/1. 1707.
november 9.; 1508. A 1709. 102. a rémai katolikusokkal kapcsolatos iratok I1/3/13; R. E. gn. 1706.

3'Uo., 38. és a 49. A székbirdk lajstromait irdsban kevésbé gyakorlott kezek vezették. Nem
egyformdn kezdetleges ugyan minden kézirds, de valamelyest is kulturdltabb személyiségre utalé
kézvondst szinte egydltalin nem taldlhatunk, hisz gyakorlatilag a mészarosok vezették ezeket. Igy a
kdzpontozds szinte kdvetkezetesen hidnyzik. Az érthetGség kedvéért a szovegek bOvebb ismeretében a
kézpontozast értelemszeriien elvégeztiik. A gyakorlatlansdgnak tudhatd be az is, hogy a megfogalmazds
is olykor bizonytalan. A kongdt még az aldbbi formdban irtdk: congo, kogo, konko, cogo, kon, con, ko,
illetve co. Az utébbiak roviditések.




A ,KONGO” NEVU PENZE FORGALMA 293

Erdemes arra is felhivni a figyelmet, hogy a kongd csaknem mindig viszonylag kis sszegben
tlinik fel, dltaldban 1 -5 kongdval valé fizetést, illetve addssagot rogzitenek a székbirdi lajstromok.>? Ez
azzal magyardzhatd, hogy nagyobb tételek alkalmdval atszamoltdk azt 180 dénar, igy hat kongdval
azonos értéki szdmitdsi pénzre, és azt kiilon nem jelolték, hogy kongé garasbdl allitottdk Ossze,
miként a mdrids garas esetében sem. A gyakran fellelhet$ ,fehér pénz” megfogalmazds ugyanis utal
arra, hogy aprébb eziist pénzekbdl Osszedllitott tallérokra gondoltak. Valahanyszor pedig ,,veres
pénzbdl” vagy libertas pénzbdl allitottdk Ossze a szdmitdsi tallérokat, ezt kovetkezetesen feltiintették:
,,Midsodik uttyokban el viven ismet Bano Istvin és Borbély Gergely uraimék Selymeczre 1000 tallért
veres pénzt”, ,,Bode Janos uramnak in paratis rezpenziil attam 1500 tall.”*? | Kongé tallér” kitételre
viszont egyetlen alkalommal sem leltiink.

Ugyancsak idekivankozik annak emlitése is, hogy a fehér (feir) pénz, a veres pénz, a libertas stb.
introitusardl és exitusardl tobb esetben készitettek feljegyzést, de a kongd kiilon nyilvdntartasaval
egyetlen esetben sem taldlkozunk, pedig a kongé csaknem annyiszor fordul el§ mint a rézpénzre
vonatkoz6 kiilonféle megjelolés Gsszesen!

Hadd fogalmazzunk meg még egy ujabb megfigyelést. A 17. szazad legvégén is akkor jelent meg
a kongd garas elnevezés, amikor a mdrids garas drfolyamdnak ingadozdsa miatt a kétféle garas
egyértelm{i megkiilonbdztetésére sziikség volt. Amikor a két garas arfolyama atlandésult, a kongé jelzd
haszndlata fokozatosan csokkent. Ennek haszndlta Kecskeméten ismét akkor valt indokolttd, amikor a
10 polturds értékiinek jelzett és szdnt libertas elterjedt. Eziittal a 30 dénaros, azaz 10 poltura értékii
garas és a liberta kozotti pontos kiilonbségtételre volt szilkség, és igy elvenedett fel a kordbban
alkalmazott vagy taldn a népi haszndlatban teljesen meg sem sziint jelz8. Amikor pedig a szabadsdgharc
masodik felében az 6nodi hatdrozat értelmében a libertas értékét devalvdltak, az Osszetévesztés
veszélye megsziint, a kongdé hasznalata is egyre ritkdbb lett a feljegyzésekben. Semmiképpen sem
tekinthetjiikk véletlennek, hogy az 1707-es sz&ékbirdi szdmaddskonyvbe a bor- és husarusitds nyilvantar-
tisdba beiktattik az aldbbi szoveget: ,,Edigh veres penzen kolt, melybiil tobbet 17 sziz tallernal 10
polturdban; és ki kellett fizetni 4 polturdban, melynek az valtozdsban let kdrdt magdra vdllalta az
becsiiletes varas. De hala Istenek, aztis megh keresven ki fizettiik.”” Még kevésbé lehet véletlen, hogy a
bejegyzés elStt folyamatosan vezetett feljegyzésben nem ritka a kongé jelolés, a bejegyzést kovetden
rogzitett tobb szdz adds és vétel alkalmdval pedig minddssze nyolc esetben taldlkoztunk veres pénzzel
torténd fizetéssel, és ennek alapjan az sem lehet meglepd, hogy a kongé is csak haromszor tinik fel, a
bejegyzést kozvetleniil kdvetd néhdny oldalon.?® Figyelemre mélté az is, hogy a kongéval 1707
derekdtdl, a devalvaldstdl egydltaldn nem taldlkozunk irott emlékeinkben, mikozben a rézpénzt és a
libertast a vdrosi szaimaddsokban, a reformdtus egyhdz gondokdnak nyilvantartdsaiban, a féldesurakkal
vald levelezésben és a végrendeletekben egyardnt fellelhetjiik egészen 1710-ig.

A kordbban feltett kérdéseknek megfelelGen ezek utdn a kongd és a rézpénz értékének a
szabadsdgharc alatti vdltozdsdt kell egybevetniink, majd a rendelkezésiinkre dll6 adatok birtokdban a
kovetkeztetéseket levonnunk.

EISbb mar ldttuk, hogy a szdzadfordulén Kecskeméten feltiint kongé garas értéke kovetkeze-
tesen 30 déndr volt.

1705-b61 csak kozvetett bizonyitékok dllnak rendelkezésiinkre. Ezek felsorakoztatdsa hossza-
dalmas lenne, ezért mellSziik. Ezt anndl inkabb megtehetjiik, mivel a két -évvel késGbbi adatok is
minden kétséget kizdrdan igazoljak allitasunkat.

A székbirdk 1707-es felvasarlasat és kifizetését rogzitd nyilvantartasban leljiik az aldbbi bejegy-
zéseket:

,,Kirdly Andrdstul 1 kost, kon[gd] 10,
item egy tehenet tall[ér] 13,
Hust hordott tallér 8, gafras] 1,
fizettiink tali[ér] 6, ga[ras] 3.”3°

32R.E.g.n. 1701,1702.

331508. A 1705. 140. és az 144.

341510. Sz. sz. 1707. 43, és a kovetkezd oldalak.
35Uo. 28.
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‘A kifizetett Osszeg nagysdgit konnyen és minden kétséget kizdréan meghatdrozhatjuk. A
hiisként ethordott 8 szdmitdsi tallér 1440 dénirt, az egy garas 30 déndrt jelentett. A készpénzben
kifizetett 6 szdmitdsi tallér 1080 déndrt, a 3 garas 90 déndrt ért. Tehdt Kirdly Andrds a szakbiréi
feljegyzés szerint 2640 déndr értéket kapott. Az ennek fejében adott tehén 13 szdrhitdsi tallért ért. Ez
2340 déndrnak felelt meg. Igy a kapott és adott dsszeg kozotti killdnbség 300 déndr, mely Ssszeget az
egy kosért jaré 10 kongé fejében szdmoltak el. Tehdt egy kongét 30 déndrral tartottak egyenértékii-
nek.

,,»Kalla Janostul 1 iuhot tallfér] 1, ga[ras] 3.
1 bdrant kongo 7,
item 3 juhot tall{ér] 4, ga[ras] 3.
Hust hordott tallér 6,
fizettiink tall[ér] 1, gafras] 1, totum.”®¢

E szerint Kalla Janos husként kapott 6 szdmitdsi tallért, azaz 1080 dénadrt; készpénzként 1
szamitasi tallért, azaz 180 déndrt és egy garast, azaz 30 déndrt. Tehdt 6sszesen: 1290 déndrt. Az eladott
5 juh dra 5 szamitdsi tallér, azaz 900 déndr és 6 garas, azaz 180 déndr. Tehdt Osszesen: 1080 déndr.
Ezért az egy bdrdny drdt képezd 7 kongd 210 déndrt ért. Egy kongét itt is 30 déndr értékben
szamitottak.

,sMondr Istvintul 2 juhot tal[tér] 3, kon[gé] 1;
fizettiink husul tal[lér] 2, ga[ras] 1,
pehzul talflér} 1.”

,»,Kerek Mihanynétul 1 kost kong[gé] 9,
hust hordott ga[rast} 4,
penzul gafras] 5.*7

E két utdbbi feljegyzés mar semmi kétséget sem hagyhat afelSl, hogy az egy kongét egy
garasban, illetve a 9 kongdt 9 garasban fogadtdk el, tehdt a kongdt mindkét esetben 30 déndrra
értékelték.

igy igazoltnak tekinthetjiik, hogy a kongé éppen ugy 30 dénar forgalmi értékkel rendelkezett
1707-ig, mint a kongé garas a szdzadforduldn. Tehat értékében inflalédds nem tapasztalhatd.

A rézpénzt, miként mdr jeleztiik, 1, 10 és 20 polturds névértékben kezdték verni 1704 tavaszin,
de mdr eredetileg is 8 db. 10 polturds ért 180 déndr értékii (szamitdsi) tallért, a 20 polturdsbdl pedig
négy.3®

A tomeges veretés és a gazdasdgi élet tOrvényszerliségei miatt értéke hamarosan romlott annak
ellenére, hogy a szabadsdgharc vezetdi minden tGliik telhetSt megtettek a kényszerdrfolyam fenntartdsa
érdekében. Igy 1705-ben mdr a gordg kereskeddk, ha Kecskeméten nagy ritkdn elfogadték, minden
mérids garasért 2—2 libertast kértek, tehdt 30 helyett csak 17 déndrra becsiilték.>® 1706. augusztus
17-i bejegyzés szerint az egyik tisztségvisel6 kolcson vett ,,7 fejér tallérokat™ ... veres pénziil
fizettem tallér 14.”%° Az ardny itt mar 1 : 2. Ugyanaz év november 30-i feljegyzés szerint is: ,,veres
pénziil kétannyi szimldlvdn” tartottdk jogosnak a torlesztés médjat.**

3¢Uo. 30.

370o0. 24. és a 32. Szakirodalmunknak a kongéval kapcsolatos megallapitdsait e kdzlemény
szerzGje is maradéktalanul elfogadta a ,,Rézpénz forgalmdnak és értékvdltozasinak alakuldsa a
Rékbczi-szabadsagharc idején”. c. cikkének elkészitése soran. (Numizmatikai Kozlony 76—77. évf.)

A késObbi kutatdsai alkalmdval a 17—18. szdzad forduldjdn keletkezett iratokban taldlt adatok
komoly kételyeket ébresztettek, és arra késztették, hogy a kordbbi megfogalmazdsok és az Gjabb adatok
k6zott meglevd ellentmonddsokat feloldja, az ott elkovetett pontatlansdgokat ily médon korrigélja.

38 Biloveszky: i. m. 13. -

391508. A.1705.176.

491510. Sz. sz. 1706. 48.

41 Uo. 84.
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Az adé lerovdsdra ritkdn fogadtak el rézpénzt, és ekkor is aranytalanul csekély értékben.
,,KOrosztos Jinosnéét is, 2 tall. 1 gar. eziist pénz helyett réz pénzt fogtam el 12 tall. Szentes Jinosnéét
1 tall. 1 gr. helyett fogtam el 7 tall. Csordas Mikliésnak, mivel lovaszul a vdros lovai mellett valé
szolgdlattydnak jutalmaban veres pénziil fizettiink, ezért § is 1 tallérért, pénzbeli ad6jdért adott S tall.,
1 gr.”%? Az értékariny ezen esetekben 1:5,5, 1:6, és 1:5,1. Ez alkalommal viszont csaknem
egyértelmi a sajitos kényszerhelyzet, mivel az addszeddk, akik csak kivételesen fogadtdk el, minden
bizonnyal kedvezGtlenebbiil értékelték a rézpénzt, mint az egyszerdi addsvételek esetében. A rézpénz
értékének ingatagsdgdt jelzi, hogy 1707-ben a reformdtusok gondnoka azt jegyzi fel: ,,Sindor Marton-
nak fizettem husz tallert 8 taller szamban.” Az ardny itt 1 : 2,5 hoz.*? Ez év elejérdl szdrmazik egy
tehén megvételét rogzité Ujabb feljegyzésiink is, amely hasonlé arinyt mutat: ,,Egy szegeny rabet
Kovacs Gyorgy u[ram] szolgaia feliil, tal. 25 vagy 10 tal. feir penz.” Ez esetben sem lehetetlen, hogy
kényszerhelyzet dllott fenn.

1707 nyaran az énodi orszdggyilésen elhatdrozott 60%-os devalvacié gyors 6sszeomldst eredmé-
nyezett. A szabadsdgharc vezetSi is legtobbszor Kkitértek az elSl, hogy rézpénzben fogadjanak el
barmilyen kifizetést. 1707 végén Kecskemét Kdrolyi Sdndornak, Uj foldesurdnak akart cenzust liber-
tassal fizetni. A fGur maga is megdllapitotta, hogy ,,az onodi determinatio ezt diktdlnd ..”, ,,de
orszdgszerte mar mindeniitt annyira nyaka szakatt, hogy nem tdbbet de csak egy polturdt sem
kolthetni el benne .. magatok sem kivanhatjitok, s tudom is, hogy nem kivinjitok, masként is a
meddig bocsi vala a 1€z monetanak”. 1708. szeptember 114 levelében pedig igy nyilatkozik a vdros
megismételt kérésére: ,,Az rézpénzt acceptilom-€? .. azon legyetek, hogy j6 pénzill minél hamarabb
fizessétek a cenzust.”’**

A rézpénz értéke 1709-re valéban a mélypontra zuhant. Csak a réz értékében tudta a viros
hasznositani: ,,1,5 szalonnat vettem 17 oka libertason” .. ,,Huszon 4 oka vajat vettem 21 oka
libertason”, ,,mar most becsi el veszvén, mint puszta rezet kellett erogdlnom 57 okaban, minden
okaban ment 160 libertas.””* *

Tehat a forgalmi értéket illetSen is ersen eltért egymadstdl a kongd és a libertas Kecskeméten.
Az eltérés nagysdga a rézpénz devalvdléddsdval ardnyosan nétt.

Osszegezésként az aldbbiakat dllithatjuk meg:

A kongd, e népi elnevezés Kecskeméten mdr a libertas forgalomba keriilése el6tt fél évtizeddel,
a 17. szdzad végén feltlint mind a vdrosi tisztségviselGk, mind a reformdtusok gondnokanak feljegyzé-
seiben, igy minden bizonnyal széles korben hasznaltak e hangutinzé szét pénz meghatdrozasara.

A kongd elnevezést ekkor Kecskeméten egy 30 déndr értékii eziistpénzt megjelolésére alkalmaz-
tak, melynek eziisttartalma kisebb volt, mint a népszeri{ivé vilt marids garasé.

A kongé garas a tizpolturds verettel lehetett azonos,

A Rikéczi-szabadsagharc idején Kecskeméten a kényszerpénz jelolésére a kongd elnevezést nem
hasznaltdk.

A Kkongdn ekkor is 10 poltura értékii eziistpénzt értettek.

A Kecskeméten megfigyelhetS eset arra int, hogy vidékenként tisztdzni kell, az egyes népi
elnevezéseket milyen pénzre alkalmaztdk.

A Rikoéczi vezette fiiggetlenségi hdborti kényszerpénzének, a libertasnak a megnevezése sem
térben, sem idSben nem volt azonos és kovetkezetes. Ezért értékvaltozdsanak, forgalmdnak és gazda-
sagi szerepének vizsgdlatakor erre figyelemmel kell lenni.
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“3R.E.g. n. 1707.

441504, Foldesuri szolgaltatdsok iratai. Kdrolyiak levelei 3/1. és 3/3. Kdrolyi Séndor 1705-t6l
kapta meg Rakdczitél jutalmul minden mésodik évben azt a 800 eziist tallér Osszegli cenzust, melyet
Kecskemét viros a Kohdriaknak volt kételes fizetni. Hornyik Jdnos:i. m.1V. 344,

451508. A. 1709. 102., ill. 1510. Sz. sz. 1709. 3. és a 31. Az oka torok mértékegység, silya
1,281 kg. Révai nagy lexikona 14. kot. 659.



